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บทคัดย่อ 
 
วิทยานิพนธ์น้ีฉบบัน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อท าการศึกษาปัญหาในการปรับใช้กฎหมาย

อาญาในความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 เพื่อให้ทราบถึงความเหมาะสมต่อ
สถานการณ์ปัจจุบนัอนัเน่ืองมาจากประเทศไทยนั้นมีความเปล่ียนแปลงและพฒันาทางเศรษฐกิจ
เป็นอยา่งมาก มีความเจริญกา้วหนา้ทางเทคโนโลยซ่ึีงท าใหป้ระชาชนเขา้ถึงสิทธิต่าง ๆท่ีทางรัฐและ
เอกชนสรรหาและมีให้บริการแก่ประชาชนทุกเพศทุกวยั ในปัจจุบนัความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเหตุ
ฉกรรจต์ามมาตรา 335 นั้นมีบางอนุมาตราท่ีอาจจะไม่เหมาะสมต่อสถานการณ์ในปัจจุบนั อาทิเช่น 
ความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน ตามมาตรา 335 (1) กล่าวคือหากมีกระท าความผิดฐานลกั
ทรัพยใ์นเวลาระหวา่งเวลาพระอาทิตยต์กและพระอาทิตยข้ึ์นแลว้ ผูก้ระท าความผิดตอ้งรับโทษตาม
มาตรา 335 (1) ซ่ึงเป็นตอ้งให้รับโทษหนกัข้ึนจากมาตรา 334 อยา่งไรก็ตามหากปรากฏขอ้เท็จจริง
วา่ผูก้ระท าความผิดนั้นไดท้  าการลกัทรัพยภ์ายในห้างสรรพสินคา้หรือร้านสะดวกซ้ือท่ีเปิดท าการ
ในเวลากลางคืนในเวลาระหว่างพระอาทิตย์ตกและพระอาทิตย์ข้ึนย่อมส่งผลกระทบต่อความ
ยุติธรรมต่อผูก้ระท าความผิดให้ตอ้งไดรั้บโทษหนกัข้ึนเพราะผูก้ระท าไม่จ  าเป็นตอ้งอาศยัความมืด
เป็นเคร่ืองมือเพื่อช่วยใหท้ าการลกัทรัพยส์ะดวกยิ่งข้ึนเน่ืองจากมีแสงสวา่งอยูภ่ายในอาคารดงักล่าว
อยูแ่ลว้ 

อีกทั้งในปัจจุบนัประชาชนทุกเพศทุกวยัมีความสะดวกในการด ารงชีวิตมากข้ึนจากการ
ไดรั้บความช่วยเหลือจากทั้งภาครัฐและเอกชนแต่จากการศึกษาตวับทกฎหมายอาญาของประเทศ
ไทยนั้นพบวา่ยงัไม่มีบทบญัญติัใดใหค้วามคุม้ครองบุคคลท่ีประสบปัญหาในการด ารงชีวิตอนัเน่ือง
มากจากความบกพร่องทางกายหรือจิตใจดงัเช่น คนพิการ เป็นตน้ 

วิทยานิพนธ์น้ีผูเ้ขียนจึงไดมี้ขอ้เสนอแนะว่าควรมีการปรับปรุงแกไ้ขประมวลกฎหมาย
อาญาในมาตรา 335 (1) โดยยกเลิกความผิดตามอนุมาตราดังกล่าวเพื่อความเหมาะสมต่อ
สถานการณ์ในปัจจุบนั และเสนอเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาโดยก าหนดให้ความผิดฐาน       

ฆ 



ง 

ลักทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกันตนเองอันเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง         
คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ ์เป็นเหตุฉกรรจ์อีกบทบญัญติัหน่ึงในมาตรา 335 โดยผูเ้ขียนได้
น าหลกักฎหมายต่างประเทศ อนัไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศเยอรมนี และประเทศฝร่ังเศส 
ในส่วนความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเหตุฉกรรจ์อนัท่ีผูก้ระท าความผิดตอ้งรับโทษหนกัข้ึนกว่ากรณี         
ลกัทรัพยท์ัว่ไปมาเป็นแนวทางในการปรับปรุงแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย 
เพื่อใหก้ารบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพมากข้ึน 
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Abstract 

 
This thesis is intended to study the problems of using criminal law in the theft of 

crimes under Article 335 to know the suitability of the current situation due to Thailand that has 
changed and developed economically. very much There is a technological advancement that gives 
people access to the rights that the government and private recruitment and services are available 
to people of all ages. At present, the theft of crimes in Section 335 has some sources that may not 
be suitable for the current situation, such as theft at night, according to Section 335 (1), that is, if 
there is a crime of theft. At the time between sunset and sunrise. The offender must be punished 
under Section 335 (1), which is subject to heavy penalties from Section 334. However, if the fact 
that the perpetrator has stolen the department store or convenience store opened at night at the 
time Between the sunset and the sunrise will affect justice for the perpetrator to be punished 
harder because the offender Users require darkness as a tool to help make the theft more 
convenient because there is lighting inside the building already. 

In addition, at present, people of all ages and ages have more convenience in living 
with the help of both the public and private sectors, but from the study of the criminal law of 
Thailand, there is no provision for Protecting people who experience problems of living due to 
physical or mental defects such as people with disabilities. 

In this thesis, the author, therefore, suggested that the Criminal Code should be 
revised in Section 335 (1) by abolishing the offense according to such subdivisions for the current 
situation. And proposing additional criminal codes by prescribing the theft of persons who are 
unable to protect themselves from being disabled People with mental disabilities, sick people, old 
people, and pregnant women Is another critique of the provisions of Article 335. The author has 



ฉ 

adopted the principles of foreign law, including the United States of America. Germany And 
France In the case of burglary offenses in the crimes of which the offender is to be punished 
harder than the general burglary as a guideline to improve the Thai Criminal Code To make law 
enforcement more effective. 
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แต่เพียงผูเ้ดียว 

 
ฐธวฒัน์ นกัระนาด 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



ซ 

สารบัญ 
 

         หน้า 
บทคดัยอ่ภาษาไทย  ฆ 
บทคดัยอ่ภาษาองักฤษ  จ 
กิตติกรรมประกาศ  ช 
บทท่ี 
 1.  บทน า  1 
 1.1  ความเป็นมาและความส าคญัของปัญหา  1 
 1.2  วตัถุประสงคข์องการศึกษา  3 
 1.3  สมมุติฐานของการศึกษา  4 
 1.4  ขอบเขตของการศึกษา  5 
 1.5  วธีิด าเนินการศึกษา  5 
 1.6  ประโยชน์ท่ีคาดวา่จะไดรั้บ  5 
 2.  แนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการกระท าความผดิฐานลกัทรัพย ์  7 
 2.1  แนวและทฤษฎีในการก าหนดความผดิอาญา  7 
 2.2  โครงสร้างความรับผดิในทางอาญา  11 
 2.3  แนวคิดและทฤษฎีการก าหนดเหตุฉกรรจ ์  18 
 2.4  ความชัว่  26 
 2.5  ลกัษณะและองคป์ระกอบของความผดิฐานลกัทรัพย ์  28 
 2.6  คุณธรรมทางกฎหมาย  33 
 3.  แนวความคิดเก่ียวกบัการลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนในและการลกัทรัพยบุ์คคล 
  ซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง  
  คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ ์ตามกฎหมายต่างประเทศ  37 
 3.1  ความผดิฐานลกัทรัพยข์องมลรัฐฟลอริดา ประเทศสหรัฐอเมริกา  37 
 3.2  ความผดิฐานลกัทรัพยต์ามกฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนี  41 
 3.3  ความผดิฐานลกัทรัพยต์ามกฎหมายอาญาของประเทศฝร่ังเศส  47 
 4.  วเิคราะห์ความเหมาะสมการก าหนดเหตุฉกรรจใ์นความผิดฐานลกัทรัพย ์
  และปัญหาท่ีเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผดิฐานลกัทรัพย ์  50 
 



ฌ 

 4.1  การก าหนดเหตุฉกรรจใ์นความผดิฐานลกัทรัพยต์ามประมวลกฎหมายอาญา 
  ของไทย  50 
 4.2  วเิคราะห์มาตรา 335 กบัความเหมาะสมกบัสถานการณ์ในปัจจุบนัของ 
  ประเทศไทย  56 
 4.3  ปัญหาและความจ าเป็นในการเพิ่มเติมขอบเขตในการก าหนดโทษการลกัทรัพยบุ์คคล 
  ซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง  
  คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ์  64 
 4.4  วเิคราะห์ปัญหามาตรา 335 ของประเทศไทยและความจ าเป็นในการเพิ่มเติม 
  ขอบเขตในการก าหนดโทษการลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเอง 
  อนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์
  เปรียบเทียบกบักฎหมายอาญาของต่างประเทศ  64 
 5.  บทสรุปและขอ้เสนอแนะ  66 
 5.1 บทสรุป  66 
 5.2  ขอ้เสนอแนะ  67 
บรรณานุกรม  69 
ประวติัเขียน  72 

 



 
 

บทที ่1 
บทน า 

 
1.1  ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

ปัจจุบนัประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยไดบ้ญัญติัความผิดฐานลกัทรัพยไ์วไ้ว้
ในภาค 2 ลกัษณะ 12 หมวด 1 กล่าวคือหากเป็นเอาไปซ่ึงทรัพยข์องผูอ่ื้นท่ีมิใช่ความผิดอนัเขา้
ลกัษณะของเหตุฉกรรจค์งมีความรับผิดตามประมวลกฎหมาย อาญา มาตรา 334 ซ่ึงบญัญติัวา่ ผูใ้ด
เอาทรัพยข์องผูอ่ื้น หรือท่ีผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยู่ดว้ยไปโดยทุจริต  ผูน้ั้นกระท าความผิดฐานลกั
ทรัพย ์ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปีและปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท แต่ถา้เป็นการเอาทรัพยข์อง
ผูอ่ื้นไปโดยมีลกัษณะพิเศษ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 และ มาตรา 335 ทวิ ก็ไดบ้ญัญติั
ลกัษณะความผิดฐานลกัทรัพยท่ี์เขา้ลกัษณะอนัเป็นเหตุฉกรรจ์ไว ้ซ่ึงบุคคลใดจะตอ้งรับโทษตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 และ มาตรา 335 ทวิ การกระท าของบุคคลดงักล่าวจะตอ้งครบ
องคป์ระกอบความผดิตามมาตรา 334 มาก่อน  

เม่ือพิจารณาจากประมวลกฎหมายอาญาของเทศไทยนั้นจะพบวา่ความผิดฐานลกัทรัพย์
อันเป็นเหตุฉกรรจ์นั้ นอาจพูดได้ว่ายงัคงมีบางกรณีท่ีอาจจะไม่มีความจ าเป็นในสังคมไทย              
ยุคปัจจุบนั อาทิเช่น มาตรา 335(1) ความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน การลกัทรัพยใ์นเวลา
กลางคืนเป็นเหตุท่ีกฎหมายบญัญติัไวเ้ป็นเหตุฉกรรจเ์พราะผูก้ระท าความผิดใชค้วามมืดเป็นตวัช่วย
ในการลกัทรัพยใ์ห้สะดวกสบายยิ่งข้ึน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1 (11) ไดใ้ห้ค  านิยาม          
ค  าวา่ “กลางคืน” ไวว้่า เวลาระหว่างพระอาทิตยต์กและพระอาทิตยข้ึ์น อาจเห็นไดว้่า หากผูก้ระท า
ความผิดฐานลกัทรัพยไ์ด้กระท าในเวลาระหว่างพระอาทิตย์ตกจนถึงก่อนพระอาทิตย์ข้ึน ผูน้ั้น
จะตอ้งรับโทษหนกัข้ึนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 335 (1)     

ในสังคมปัจจุบนัจะพบว่ามีความเจริญกว่าสมยัก่อนมาก ถนนหนทางก็มีเยอะมากข้ึน 
การคมนาคมก็เจริญมากข้ึน ไฟฟ้าก็มีครอบคลุมเขา้ถึงประชาชน จากสมยัก่อนเราอาจจะพึ่งแสงจาก
ธรรมชาติกล่าวคือแสงจากดวงอาทิตยใ์นการด าเนินชีวิตประจ าวนัแต่ปัจจุบนันั้นเรามีเทคโนโลยี
เป็นตวัช่วยในการเพิ่มความสะดวกสบายในการด าเนินชีวิตในปัจจุบนั แสงสวา่งก็เช่นกนัแต่ก่อน
เราอาจจะตอ้งพึ่งพาแสงสว่างจากดวงอาทิตยเ์พียงอย่างเดียวแต่ปัจจุบนัเรามีแสงสวา่งจากดวงไฟ
เป็นเทคโนโลยใีนการช่วยอ านวยความสะดวกในการด าเนินชีวิตในเวลากลางคืน ดงัน้ีอาจพูดไดว้า่ 
“เวลากลางคืน” อนัเป็นเวลาระหวา่งพระอาทิตยต์กและพระอาทิตยข้ึ์น ในปัจจุบนัก็มีแสงสวา่งจาก
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ดวงไฟตามถนนหนทางรวมถึงตามบา้นเรือนแต่ละหลงัคาเรือน ความมืดอนัเป็นตวัช่วยในการ           
ลกัทรัพยอ์าจจะหมดไม่มีอีกต่อไป 

สังคมไทยในปัจจุบนันั้นผูค้นในสังคมเร่ิมตระหนกัและให้ความส าคญักบักลุ่มบุคคลท่ี
ตอ้งไดรั้บความช่วยเหลืออนัเน่ืองมากจากสภาพร่างกายท่ีมีความบกพร่องหรือมีความล าบากหรือ
อุปสรรคในการด าเนินชีวติเพราะเหตุบางอยา่ง อาทิเช่น ผูพ้ิการ หญิงมีครรภห์รือคนชรา ดงัเห็นได้
จากตามสถานท่ีสาธารณะต่างๆในประเทศไทยจะพบว่า มีส่ิงอ านวยความสะดวกให้กลุ่มบุคคล
เหล่าน้ีมากข้ึน เช่น มีท่ีนั่งหรือห้องน ้ าส าหรับกลุ่มบุคคลเหล่าน้ีแต่เม่ือศึกษาพิจารณาประมวล
กฎหมายอาญาของประเทศไทยฉบบัปัจจุบนันั้นจะพบว่ายงัไม่ครอบคลุมพอท่ีจะคุม้ครองบุคคล
เหล่าน้ี อาทิเช่น ในความผิดฐานลักทรัพย์ หากมีผูก้ระท าความผิดฐานลักทรัพย์บุคคลเหล่าน้ี 
ผูก้ระท าความผิดคงรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 หรือรับโทษหนกัข้ึนเน่ืองจาก
เหตุฉกรรจ ์ตามมาตรา 335 เม่ือพิจารณารายอนุมาตราของมาตรา 335 ทั้ง 12 อนุมาตรานั้นพบวา่มี
การบญัญติัไวเ้พื่อลงโทษผูก้ระท าความผดิฐานลกัทรัพยใ์นหนกัข้ึนเพราะตนลกัทรัพยท่ี์ใชห้รือมีไว้
เพื่อสาธารณะประโยชน์ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 (10) หรือลกัทรัพยท่ี์เป็นของผูมี้
อาชีพกสิกรรมตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 (12) เป็นตน้ แต่ไม่มีการบญัญติักฎหมาย
ครอบคลุมถึงกรณีลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้
จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์ผูทุ้พพลภาพหรือผูพ้ิการก็เป็นหน่ึงในกลุ่มบุคคล
ดงักล่าว ค าวา่ “ผูพ้ิการ” หมายถึง บุคคลซ่ึงมีขอ้จ ากดัในการปฏิบติักิจกรรมในชีวิตประจ าวนัหรือ
เขา้ไปมีส่วนร่วมทางสังคม เน่ืองจากมีความบกพร่องทางการเห็น การไดย้ิน การเคล่ือนไหว การ
ส่ือสาร จิตใจ อารมณ์ พฤติกรรม สติปัญญา การเรียนรู้ หรือความบกพร่องอ่ืนใด ประกอบกบัมี
อุปสรรคในดา้นต่าง ๆ และมีความจ าเป็นเป็นพิเศษท่ีจะตอ้งไดรั้บความช่วยเหลือดา้นหน่ึงดา้นใด
เพื่อให้สามารถปฏิบติักิจกรรมในชีวิตประจ าวนัหรือเขา้ไปมีส่วนร่วมทางสังคมได้อย่างบุคคล
ทัว่ไป1 นอกจากน้ีบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็น ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วย
เจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์ก็เป็นกลุ่มบุคคลท่ีมีสิทธิและเสรีภาพเท่าเทียมกนัดงัเช่นบุคคลทัว่ไป
แต่มีสภาพร่างกายบกพร่องหรือมีสภาพร่างกายท่ีไม่เอ้ืออ านวยต่อการด าเนินชีวิตประจ าวนั อาทิ
เช่น พละก าลงัของคนชราก็อาจจะไม่เทียบเท่ากบัคนวยัหนุ่มสาว หรือสตรีมีครรภ์ซ่ึงเป็นบุคคลท่ี
บอบบางตอ้งไดรั้บการทะนุถนอมและตอ้งไดรั้บการดูแลเป็นพิเศษเน่ืองจากมีลูกอาศยัอยูใ่นครรภ์
ซ่ึงจะมีการกระทบกระเทือนร่างกายมากไม่ได ้หากมีการกระทบเทือนอย่างรุนแรงอาจส่งผลให้
หญิงนั้นแทง้ลูกได้ อีกทั้งบุคคลกลุ่มน้ีเป็น “ผูอ่้อนแอเปราะบาง” จึงเป็นเป้าหมายของผูก้ระท า
ความผดิและจากความอ่อนแอเปราะบางจึงท าใหม้กัตกเป็นเหยือ่อาชญากรรมดงักล่าว สังคมจึงตอ้ง
                                                           

1
 พระราชบญัญติัส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการ พ.ศ. 2550 มาตรา 4 
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ปกป้องคุม้ครอง ดงัน้ี กฎหมายยอ่มท่ีจะคุม้ครองบุคคลเหล่าน้ีเป็นพิเศษมากข้ึน หากมีการลกัทรัพย์
บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ 
คนชราและสตรีมีครรภ์ ซ่ึงผูก้ระท าฉกฉวยลกัทรัพยใ์นโอกาสดงักล่าวนับว่าเป็นการกระท าท่ีไร้
ศีลธรรมอยา่งร้ายแรงเป็นอยา่งยิง่ 

ดงันั้น จึงสมควรยกเลิกประมวลกฎหมายอาญามาตรา 335 (1) และเพิ่มเติมขอบเขตของ
กฎหมายให้ครอบคลุมถึงการลักทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกันตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็น         
ผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์เพื่อลงโทษผูก้ระท าความผิดฐาน
ลกัทรัพยใ์ห้หนกักวา่ข้ึนกวา่การลกัทรัพยบุ์คคลธรรมดา เพื่อคุม้ครองบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนั
ตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภแ์ละเพื่อ
ปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาใหส้มบรูณ์และทนัสมยัสอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในปัจจุบนั 

 
1.2 วตัถุประสงค์ของการศึกษา 

1.2.1  เพื่อศึกษาถึงแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการกระท าความผดิฐานลกัทรัพย ์และความผิด
ฐานลกัทรัพยใ์นเหตุฉกรรจ ์

1.2.2  เพื่อศึกษาวิเคราะห์ปัญหาท่ีเก่ียวข้องและมาตรการทางกฎหมายส าหรับการกระท า
ความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนในและความผิดฐานลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนั
ตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ ์

1.2.3  วเิคราะห์เปรียบเทียบการกระท าความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนในและความผิด
ฐานลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง 
คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ในต่างประเทศ ตามหลักกฎหมายของประเทศไทยและ
ต่างประเทศ 

1.2.4 เพื่อศึกษาแนวทางในการน าเสนอขอบเขตของการก าหนดความผิดเพิ่มเติมให้
ครอบคลุมไปถึงผูท่ี้กระท าการลักทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็น         
ผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์เน่ืองจากกฎหมายท่ีบงัคบัใช้ใน
ปัจจุบันยงัไม่คลอบคลุมถึงและศึกษาแนวทางพฒันา ปรับปรุง แก้ไขบทบัญญัติในประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 335 (1) ในปัจจุบนัเพื่อเป็นการพฒันาปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาให้
สอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในปัจจุบนัใหมี้ความสมบรูณ์และทนัสมยัยิง่ข้ึนไป 
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1.3  สมมุติฐานของการศึกษา 
บทบญัญติัความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 335 นั้นมีบางอนุมาตราท่ี

อาจจะไม่เหมาะสมต่อสถานการณ์ในปัจจุบนั อาทิเช่น ความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน ตาม
มาตรา 335 (1) กล่าวคือหากมีกระท าความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลาระหวา่งเวลาพระอาทิตยต์กและ
พระอาทิตยข้ึ์นแลว้ ผูก้ระท าความผดิตอ้งรับโทษตามมาตรา 335 (1) ซ่ึงเป็นตอ้งให้รับโทษหนกัข้ึน
จากมาตรา 334 อย่างไรก็ตามหากปรากฏขอ้เท็จจริงว่าผูก้ระท าความผิดนั้นได้ท าการลกัทรัพย์
ภายในหา้งสรรพสินคา้หรือร้านสะดวกซ้ือท่ีเปิดท าการในเวลากลางคืนในเวลาระหวา่งพระอาทิตย์
ตกและพระอาทิตยข้ึ์นย่อมส่งผลกระทบต่อความยุติธรรมต่อผูก้ระท าความผิดให้ตอ้งไดรั้บโทษ
หนกัข้ึนเพราะผูก้ระท าไม่จ  าเป็นตอ้งอาศยัความมืดอนัเป็นตวัช่วยให้ท าการลกัทรัพยส์ะดวกยิ่งข้ึน
เน่ืองจากมีแสงสวา่งอยูภ่ายในอาคารดงักล่าวอยูแ่ลว้ ซ่ึงในสังคมปัจจุบนัเวลากลางคืนท่ีพระอาทิตย์
ตกแลว้ก็ยงัมีแสงสว่างจากหลอดไฟตามถนนหนทางหรือแสงสว่างจากหลอดไฟตามบา้นเรือน 
ความมืดอนัเป็นตวัช่วยในการลกัทรัพยอ์าจจะหมดไม่มีอีกต่อไป 

อีกทั้งในปัจจุบนัประชาชนทุกเพศทุกวยัมีความสะดวกในการด ารงชีวิตมากข้ึนจากการ
ไดรั้บความช่วยเหลือจากทั้งภาครัฐและเอกชนแต่จากการศึกษาตวับทกฎหมายอาญาของประเทศ
ไทยนั้นพบวา่ยงัไม่มีบทบญัญติัใดใหค้วามคุม้ครองบุคคลท่ีประสบปัญหาในการด ารงชีวิตอนัเน่ือง
มากจากความบกพร่องทางกายหรือจิตใจดงัเช่น บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจาก
เป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ ในสังคมปัจจุบนัผูค้นให้
ความตระหนกัถึงสิทธิและเสรีภาพกนัมากข้ึน อีกทั้งคนทุพลพลภาพหรือคนพิการก็เป็นผูมี้ศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษยด์งัเช่นบุคคลทัว่ไปและเป็นบุคคลท่ีจ าตอ้งไดรั้บการปฏิบติัจากรัฐอย่างเสมอภาค
เช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไป รัฐจึงตอ้งให้ความส าคญัต่อคนทุพพลภาพหรือคนพิการโดยไม่มีการเลือก
ปฏิบติั เพิ่มความเท่าเทียมในโอกาส อาทิเช่น ส่งโอกาสในการประกอบอาชีพของทุพพลภาพหรือ
คนพิการ และบญัญติักฎหมายเพื่อคุม้ครองบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็น           
ผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ เพื่อให้บุคคลเหล่าน้ีสามารถ
ด ารงชีวติไดอ้ยา่งมีความสุขและมีคุณภาพ อีกทั้งคุม้ครองมิให้บุคคลดงักล่าวถูกปฏิบติัอยา่งไม่เป็น
ธรรมหรือถูกเอารัดเอาเปรียบได ้

ดงันั้น จึงสมควรยกเลิกประมวลกฎหมายอาญามาตรา 335 (1) และเพิ่มเติมขอบเขตของ
กฎหมายให้ครอบคลุมถึงการลักทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกันตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็น         
ผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์เพื่อลงโทษผูก้ระท าความผิดฐาน
ลกัทรัพยใ์ห้หนกักวา่ข้ึนกวา่การลกัทรัพยบุ์คคลธรรมดา เพื่อคุม้ครองบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนั
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ตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภแ์ละเพื่อ
ปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาใหส้มบรูณ์และทนัสมยัสอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในปัจจุบนั 
 
1.4 ขอบเขตของการศึกษา 

วทิยานิพนธ์น้ีน้ีมุ่งถึงแนวคิด ทฤษฎี และหลกัเกณฑ์ตามกฎหมาย จะศึกษาแนวคิดและ
หลกัการในการก าหนดความผดิและก าหนดโทษในกฎหมายอาญา รวมถึงแนวคิดในการลงโทษให้
หนกัข้ึนโดยอาศยัเหตุฉกรรจต์ามประมวลกฎหมายอาญาวา่ดว้ยความผิดเก่ียวกบัทรัพยใ์นความผิด
ฐานลกัทรัพย ์และศึกษากฎหมายต่างๆท่ีเก่ียวขอ้ง รวมถึงหลกัเกณฑ์ตามกฎหมายในต่างประเทศ
เพื่อศึกษาเปรียบเทียบ 
 
1.5 วธีิด าเนินการศึกษา 

วิทยานิพนธ์น้ีเป็นการศึกษาโดยใชว้ิธีวิจยัเอกสาร (Documentary Research) โดยศึกษา
คน้ควา้จากเอกสารทั้งภาษาไทยและภาษาต่างประเทศท่ีเป็นตวับทกฎหมาย ต าราทางวิชาการ 
วิทยานิพนธ์ บทความต่างๆ เอกสารประกอบการสัมมนา ส่ิงตีพิมพ์ทางกฎหมายรวมถึงอา้งอิง
แนวความคิดในเร่ืองดงักล่าวของบุคคลต่างๆท่ีเก่ียวขอ้งกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญา รวมถึง
แนวค าพิพากษาของศาลสูงทั้งในประเทศและต่างประเทศท่ีเก่ียวข้อง ตลอดจนข้อมูลทางส่ือ
อิเล็กทรอนิกส์หรืออินเตอร์เน็ต เพื่อเป็นแนวทางในการศึกษาและวเิคราะห์ปัญหาต่อไป 
 
1.6 ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

1.6.1  ท าใหท้ราบถึงแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัการกระท าความผดิฐานลกัทรัพย ์
1.6.2  ท าให้ทราบถึงปัญหาท่ีเก่ียวขอ้งและมาตรการทางกฎหมายส าหรับการกระท าความผิด

ฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนในและความผิดฐานลกัทรัพย์บุคคล ซ่ึงไม่สามารถป้องกันตนเอง          
อนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ ์

1.6.3  ท าให้ทราบถึงการกระท าความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนในและความผิดฐาน        
ลักทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกันตนเองอันเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง           
คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ในต่างประเทศ ตามหลักกฎหมายของประเทศไทยและ
ต่างประเทศ 

1.6.4  ท าให้ทราบแนวทางในการน าเสนอขอบเขตของการก าหนดความผิดเพิ่มเติมให้
ครอบคลุมไปถึงผูท่ี้กระท าการลักทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็น         
ผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์เน่ืองจากกฎหมายท่ีบงัคบัใช้ใน



6 

ปัจจุบันยงัไม่คลอบคลุมถึงและศึกษาแนวทางพฒันา ปรับปรุง แก้ไขบทบัญญัติในประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 335 (1) ในปัจจุบนัเพื่อเป็นการพฒันาปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาให้
สอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในปัจจุบนัใหมี้ความสมบรูณ์และทนัสมยัยิง่ข้ึนไป 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

บทที ่2 
แนวคดิและทฤษฎทีี่เกีย่วกบัการกระท าความผดิฐานลกัทรัพย์ 

 
กฎหมายอาญา (Criminal Law) คือ กฎหมายท่ีบญัญติัวา่ การกระทาํหรือไม่กระทาํการ

อยา่งใดเป้นความผิดและกาํหนดโทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระทาํความผิดไวด้ว้ย กล่าวอีกนยัหน่ึง กฎหมาย
อาญา คือ กฎหมายท่ีบญัญติัหา้มมิใหมี้การกระทาํอยา่งหน่ึงอยา่งใดหรือบงัคบัให้มีการกระทาํอยา่ง
หน่ึงอยา่งใดโดยผูท่ี้ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติัตามจะตอ้งไดรั้บโทษ1 ซ่ึงโทษท่ีจะลงแก่ผูก้ระทาํความผิด
ตอ้งบญัญติัไวใ้นกฎหมายอยู่ก่อนการกระทาํความผิด หากมีการกระทาํเกิดข้ึนท่ีส่งผลกระทบต่อ
ความสงบเรียบร้อยของสังคมแต่ไม่มีกฎหมายบญัญติับทลงโทษไวย้อ่มอาจจะทาํให้สังคมเกิดความ
ไม่สงบสุขข้ึนได้ ดงัน้ีจึงมีความจาํเป็นท่ีจะตอ้งศึกษาทบทวนบทบญัญติัของประมวลกฎหมาย
อาญาให้มีความทนัสมยัอยู่เสมอเพื่อให้เกิดความเป็นธรรมต่อสังคม โดยศึกษาถึงแนวคิด ทฤษฎี
และโครงสร้างความรับผิดในทางอาญาเสียก่อนเพื่อให้เกิดความเขา้ใจถึงท่ีมาและสภาพปัญหา
ต่อไป   
 
2.1  แนวและทฤษฎใีนการก าหนดความผดิอาญา 

แนวความคิดในการกาํหนดความผิดอาญานั้นมีข้ึนเพื่อเป็นการอธิบายวา่ การกระทาํใด
ควรเป็นความผิดอาญาหรือการไม่กระทาํการใดเป็นความผิดอาญา โดยการกาํหนดความผิดอาญา
รัฐเท่านั้นท่ีจะมีหนา้ท่ีในการบญัญติัวา่การกระทาํใดควรเป็นความผิดทางอาญาหรือการไม่กระทาํ
การใดเป็นความผดิอาญา โดยมีววิฒันาการของแนวความคิดดงัน้ี 
 2.1.1 วฒันาการของการกาํหนดความผดิอาญา2 

การกาํหนดความผดิทางอาญามีววิฒันาการอยู ่3 ช่วง คือ ช่วงใชเ้กณฑ์ทางศีลธรรม ช่วง
ใชเ้กณฑส์ังคม และช่วงใชเ้กณฑก์ฎหมาย 

การใช้เกณฑ์ทางศีลธรรมในการก าหนดความผิดหรือยุคกฎหมายชาวบา้น ในสังคม
ดั้งเดิมการกาํหนดว่าพฤติกรรมใดควรเป็นความผิดทางอาญาจะใช้มาตรวดัทางศีลธรรมกาํกับ 

                                                           
1 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ, คาํอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1, (พิมพค์ร้ังท่ี 10), กรุงเทพฯ : จิรรัชการพิมพ,์ 

2551, หนา้ 1  
2 ปกป้อง ศรีสนิท, กฎหมายอาญาชั้นสูง, กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 2559, หนา้ 19-21 
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กล่าวคือ การใดเป็นความผิดศีลธรรม การนั้นคือการกระทาํท่ีผิดกฎหมายอาญาและจะถูกลงโทษ 
การใช้เกณฑ์ดงักล่าวสามารถใช้ไดอ้ย่างดีกบัสังคมพื้นฐานท่ียงัไม่มีผูค้นอยู่มากนัก เพราะความ
จาํเป็นในการใชก้ฎหมายเทคนิคเพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยยงัไม่มีความจาํเป็น ดงันั้นในยุคน้ีการ
ผิดศีลธรรมกบัการผิดกฎหมายอาญาจึงเป็นเร่ืองเดียวกนั และเม่ือสังคมพฒันาข้ึน มีผูค้นมากข้ึน 
ความจาํเป็นท่ีจะตอ้งออกกฎหมายอาญาเพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยในสังคมจึงเกิดข้ึน กฎหมาย
จึงค่อยเคล่ือนตวัออกจากศีลธรรม แต่ก็ไม่ไดแ้ยกจากกนัเด็ดขาด จนทาํให้เกิดสภาวะของกฎหมาย
กบัศีลธรรม เช่น การลกัทรัพย ์บางกรณีผิดศีลธรรมอยา่งเดียวไม่ผิดกฎหมาย เช่น การพูดโกหก ท่ี
ไม่ได้ไปซ่ึงทรัพยสิ์น มิเช่นนั้นจะเป็นความผิดฐานฉ้อโกง และบางกรณีผิดกฎหมายอย่างเดียว             
ไม่ผดิศีลธรรม เช่น การจอดรถในท่ีหา้มจอด 

การใช้เกณฑ์ทางสังคมในการก าหนดความผิดหรือยุคของนกักฎหมาย ในช่วงยุคน้ีมอง
วา่การกระทาํความผดิคือการกระทาํท่ีกระทบกระเทือนสังคม ซ่ึงการพิจารณาวา่อะไรคืออาชญากร
ก็มองจากการกระทาํท่ีทาํใหส้ังคมเสียหายนัน่เอง Durkheim เสนอวา่ “อาชญากรรม คือ การกระทาํ
ท่ีทาํลายสภาพสังคมท่ีเขม้แข็งของการรับรู้ร่วมกนั” อาชญากรรมจึงเป็นส่ิงท่ีสังคมรับรู้ร่วมกนัว่า
การกระทาํนั้นคือ อาชญากรรม แต่อย่างไรก็ดี แนวคิดน้ียงัสร้างความไม่แน่นอนให้กบักฎหมาย
อาญา เพราะเวลาเกิดการกระทาํใดข้ึนแล้ว ยากท่ีจะหาตวัแทนสังคมมาช้ีว่าการกระทาํนั้นเป็น
อาชญากรรมและควรถูกลงโทษหรือไม่ 

การใช้เกณฑ์ทางกฎหมายในการก าหนดความผิดหรือยุคกฎหมายเทคนิค เป็นยุคท่ี
แนวคิดเสรีนิยมประชาธิปไตยมองวา่ กฎหมายท่ีลงโทษผูก้ระทาํความผิดตอ้งออกมาจากรัฐสภาซ่ึง
เป็นผูแ้ทนประชาชน ดงันั้น เม่ือรัฐสภาออกกฎหมายท่ีกาํหนดความผิดใดออกมาแลว้ กฎหมายจะ
ใชบ้งัคบัไดต้ามความประสงคข์อองประชาชน แมว้า่กฎหมายท่ีกาํหนดความผิดฐานใหม่ข้ึนมานั้น
จะไม่เก่ียวขอ้งกบัศีลธรรมเลยก็ตาม การใชเ้กณฑ์ทางกฎหมาย โดยยึดถือรัฐสภาเห็นวา่การกระทาํ
ใดควรลงโทษ การกระทาํนั้นก็เป็นความผิดอาญา อาจทาํให้เกิดสภาวการณ์ท่ีเรียกวา่กฎหมายเฟ้อ 
(over-criminalization) ซ่ึงปัจจุบนัฝ่ายนิติบญัญติัจะกาํหนดพฤติกรรมใดเป็นความผิดอาญาโดยดู
จากการกระทาํนั้นตอ้งขดัต่อความสงบเรียบร้อยของสังคม 
 2.1.2 แนวคิดการกาํหนดความผดิทางอาญาในปัจจุบนั3 
 แนวคิดในเร่ืองกาํหนดความผิดอาญาจะพิจารณาไปท่ีความสงบเรียบร้อยของสังคม 
Bernard Bouloc กล่าวว่า “ปรากฏการณ์อาชญากรรม คือ การกระทาํท่ีถูกกาํหนดลูกลงโทษโดย
กฎหมายอนัเน่ืองมาจากความเสียหายท่ีกระทบต่อความสงบเรียบร้อยของสังคม (order social)” 
แนวคิดน้ีมีความชดัเจนในตวัเองในเร่ืองการยอมรับอาํนาจนิติบญัญติัท่ีเป็นผูก้าํหนดฐานความผิด
                                                           

3 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 21-22 
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และบทลงโทษพร้อมกบัให้แนวทางว่าจะตอ้งเป็นการลงโทษการกระทาํท่ีกระทบต่อความสงบ
เรียบร้อยของสังคม 
 เ ม่ื อ ค ว า ม ผิ ดอ า ญ า ถู ก กํา ห น ด โ ด ย ฝ่ า ย นิ ติ บัญ ญัติ เพื่ อ ล ง โ ท ษ ก า ร ก ร ะ ทํา ท่ี
กระทบกระเทือนความสงบเรียบร้อยของสังคม ความผิดอาญาซ่ึงไม่ใช่การกระทาํท่ีเป็นพฤติการณ์
เบ่ียงเบน (deviance) ท่ีการฝ่าฝืนอาจถูกลงโทษทางสังคม หรือ การกระทาํท่ีผิดศีลธรรมท่ีเป็นบาป 
(moral) ซ่ึงมีสภาพบงัคบัทางศาสนาหรือทางความรู้สึกรวมทั้งบางกรณีก็มีสภาพบงัคบัทางสังคม
หรือการกระทาํท่ีเป็นการละเมิดกฎหมายแพ่ง (ordre juridique prive’e) ซ่ึงมีสภาพบงัคบัตาม
บทบญัญติัตามกฎหมายแพง่ 
 2.1.3 แนวคิดนิติเศรษฐศาสตร์4 (economic analysis of law) 
 นิติเศรษฐศาสตร์เป็นแนวคิดท่ีกาํหนดนําหลักพื้นฐานทางเศรษฐศาสตร์มาอธิบาย
กฎหมาย โดยกาํหนดให้รัฐเป็นผูเ้ล่นหน่ึงในสังคม และหากรัฐจะกาํหนดความผิดอาญา รัฐจะตอ้ง
คาํนึงถึง “ผลประโยชน์” (benefit) และ “ตน้ทุน” (costs) เช่นเดียวกนั ปัจเจกชนท่ีคาํนึงถึงปัจจยัทั้ง
สองดา้นเม่ือจะดาํเนินกิจกรรมใด ๆหากพิจารณาจากหลกัเกณฑ์ทางเศรษฐศาสตร์ การกาํหนดว่า
พฤติการณ์ใดควรเป็นความผิดอาญาควรพิจารณาจากประโยชน์สังคม (Social benefits) และตน้ทุน
ของสังคม (Social costs) เป็นสําคญั กล่าวคือการกระทาํใดท่ีไดป้ระโยชน์กบัสังคมมากกวา่ความ
เสียหายท่ีเกิดข้ึนกบัสังคม การกระทาํนั้นไม่ควรเป็นความผิดอาญา ดงันั้น การกระทาํท่ีสร้างความ
เสียหายต่อสังคมมากกว่าผลประโยชน์ท่ีสังคมไดรั้บ การกระทาํนั้นจะถูกกาํหนดให้เป็นความผิด
อาญา ดงันั้นแนวคิดน้ีจะกาํหนดให้รัฐกาํหนดความผิดทางอาญาเม่ือการกระทาํนั้นสร้างตน้ทุนให้
มากกว่าประโยชน์สังคม และรัฐจะไม่กาํหนดความผิดอาญาเม่ือการกระทาํนั้นสร้างประโยชน์
ใหก้บัสังคมมากกวา่ตน้ทุน โดยพิจารณาไดด้งัน้ี 
 (ก)  การบัญญัติความผิดต้นทุนสังคมมากกว่าประโยชน์สังคม การกระทาํท่ีสร้าง
ตน้ทุนสังคมมากกว่าประโยชน์สังคม การกระทาํนั้นจะถูกกาํหนดเป็นความผิดอาญา ดงัสมการ 
ดงัน้ี criminalization = social costs > social benefits ซ่ึงปรากฏในฐานความผิดอาญาเทคนิค ได้
อธิบายจากหลกัเดียวกัน เช่น ยาเสพติด สังคมไม่ได้ประโยชน์จากการค้ายาเสพติด และสังคม
เสียหายจากพฤติการณ์คา้ยาเสพติด จึงถูกกาํหนดใหเ้ป็นความผดิอาญา 
 (ข)  การไม่บญัญติัความผิดเม่ือประโยชน์สังคมมากกว่าตน้ทุนสังคม การกระทาํใดท่ี
สร้างประโยชน์สังคมมากกวา่ตน้ทุนสังคม การกระทาํนั้นจะไม่ถูกกาํหนดเป็นความผิดอาญา non -  
criminalization = social benefits > social costs เช่น การประกอบอาชีพสุจริต สร้างประโยชน์ให้กบั
สังคมมากกว่าตน้ทุนสังคม ดงันั้นจึงไม่เป็นความผิดอาญา การผิดสัญญาทางแพ่งแมจ้ะเป็นการ
                                                           

4 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 22-25 
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ก่อให้เกิดต้นทุนกับเจ้าหน้ีในการเรียกร้องค่าสินไหมทดแทน แต่ก็ไม่ก่อให้เกิดต้นทุนหรือ
ประโยชน์สังคม เพราะเป็นการผูกพนัของคู่สัญญาสองคน ผิดสัญญาแพ่งจึงไม่เป็นความผิดทาง
อาญา การฝ่าฝืนกฎเกณฑ์เล็กน้อยเพื่อทาํส่ิงท่ีสังคมปรารถนาก็จะไม่เป็นความผิดหรือมีความผิด              
แต่ไม่ตอ้งรับโทษ เช่น ฝ่าฝืนสัญญาณไฟจราจรเพื่อส่งคนป่วยไปโรงพยาบาล 
 ตวัอยา่ง การกระทาํดว้ยความจาํเป็นตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 675  เช่นหาก ก. 
ใชปื้นต่อศีรษะ ข. และบงัคบัให ้ข. ทาํร้าย ค. กรณีดงักล่าวเป็นการท่ี ข.ทาํร้ายร่างกาย ค. ดว้ยความ
จาํเป็นท่ีพอสมควรแก่เหตุตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 67(1) หากพิจารณาในมุมมองตน้ทุน
และประโยชน์ของสังคม การกระทาํของ ก. มีแต่สร้างตน้ทุนสังคมและไม่ก่อให้เกิดประโยชน์ ก.
จึงตอ้งถูกลงโทษ ส่วน ข. แมส้ร้างตน้ทุนสังคมในกรณีทาํร้ายร่างกาย ค. แต่เป็นตน้ทุนสังคมท่ียงั
น้อยกว่าทางเลือกท่ียอมให้ตนเองตาย ซ่ึงเป็นตน้ทุนสังคมท่ีหนักกว่า ข. จึงไม่ควรถูกลงโทษ 
เช่นเดียวกนักบัถา้ ก. ไล่ยงิ ข. และ ข.ตอ้งทาํลายประตูบา้น ค. และเขา้ไปหลบภยัในบา้น ค. กรณีน้ี 
ข.ยงัทาํให้เสียทรัพยแ์ละบุกรุก ค. ดว้ยความจาํเป็นและท่ีพอสมควรแก่เหตุ ข.ได้สร้างประโยชน์
สังคมโดยการเอาชีวิตรอดมากกว่าความเสียหายท่ีเกิดข้ึนคือบุกรุกและทาํให้เสียทรัพย ์ดงันั้นการ
กระทาํของ ข. จึงไม่ควรไดรั้บโทษเช่นกนั 
 กรณีการช่วยผูก้ระทาํความผิดเพื่อไม่ให้ตอ้งรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
1936 ยกเวน้โทษให้กบัผูก้ระทาํความผิดตามมาตรา 184 189 และมาตรา 192 ท่ีเป็นการกระทาํเพื่อ
ช่วยบิดา มารดา บุตร หรือสามีภรรยา ซ่ึงถือวา่เป็นญาติใกลชิ้ด เช่น ก. หลบหนีมาจากเรือนจาํ ข. 
ซ่ึงเป็นบุตรของ ก. รู้วา่ ก. หลบหนีมาจากเรือนจาํแต่ก็ยงัช่วยให้ท่ีพกักบั ก. เช่นน้ีแม ้ข. จะกระทาํ
ความผิดตามมาตรา 1927 แต่ ข. ไดรั้บการยกเวน้โทษ โดยผลของมาตรา 193 อธิบายไดว้า่ ข. ทาํส่ิง
ท่ีเป็นประโยชน์ต่อสังคม คือกระทาํเพื่อความกตญัํู ซ่ึงมากกวา่ความเสียหายเชิงรับ (passive) ท่ี ข. 
ก่อข้ึน คือซ่อนตวัผูก้ระทาํความผิดหากเทียบกบักรณีท่ี ข. ซ่ึงเป็นบุตรไดบุ้กเขา้ไปในเรือนจาํและ
                                                           

5 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67 “ผูใ้ดกระทาํความผิดดว้ยความจาํเป็น 
(1) เพราะอยูใ่นท่ีบงัตบัหรือภายใตอ้าํนาจซ่ึงไม่สามารถหลีกเล่ียงหรือขดัขืนได ้หรือ 
(2) เพราะเพ่ือใหต้นเองหรือผูอ่ื้นพน้จากภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึงและไม่สามารถหลีกเล่ียงใหพ้น้โดยวธีิอ่ืน

ใดได ้เม่ือภยนัตรายนั้นตนมิไดก่้อใหเ้กิดข้ึนเพราความผิดของตน ถา้การกระทาํนั้นไม่เป็นการเกินสมควรแก่เหตุ
แลว้ ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษ” 

6 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 193 “ถา้การกระทาํความผิดดงักล่าวมาในมาตรา 184 มาตรา 189 หรือ 
มาตรา 192 เป็นการกระทาํเพ่ือช่วยบิดา มารดา บุตร สามี หรือภริยาของผูก้ระทาํ ศาลจะไม่ลงโทษก็ได”้ 

7 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 192 “ผูใ้ดใหพ้าํนกั ซ่อนเร้นหรือช่วยดว้ยประการใดใหผู้ท่ี้หลบหนีจาก
การคุมขงัตามอาํนาจของศาลของพนกังานสอบสวน หรือของเจา้พนกังานผูมี้อาํนาจสืบสวนคดีอาญา เพ่ือไม่ให้
ถูกจบักมุ ตอ้งระวางโทษจาํคุกไมเ่กินสามปี หรือปรับไม่เกินหกพนับาท หรือทั้งจาํทั้งปรับ” 
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งดัหอ้งขงัช่วย ก. ซ่ึงเป็นบิดาออกมาจากเรือนจาํ กรณีน้ี ข. จะมีความผิดตามมาตรา 1918 และ ข. จะ
ไม่ไดรั้บยกเวน้ตามมาตรา 193 แต่อย่างใด เพราะมาตรา 193 ไม่ไดใ้ห้ยกเวน้โทษกบัผูก้ระทาํ
ความผิดตามมาตรา 191 เหตุผลทางตน้ทุนและประโยชน์ทางสังคมอธิบายไดว้่า แมก้ารบุกรุกไป
ช่วย ก.ท่ีเรือนจาํ เป็นการกระทาํดว้ยความกตญัํูซ่ึงมีประโยชน์ แต่การกระทาํดงักล่าวมีลกัษณะ
เชิงรุก (active) ซ่ึงสร้างความเสียหายให้กบัสังคมและตน้ทุนสังคมมากกว่าประโยชน์เร่ืองความ
กตญัํู 
  
2.2  โครงสร้างความรับผดิในทางอาญา 
 การวินิจฉันความรับผิดในทางอาญานั้นจะตอ้งพิจารณาโครงสร้างทั้ง 3 ประการให้
ครบถว้นกล่าวคือ แมก้ารกระทาํของผูน้ั้นจะครบองค์ประกอบท่ีกฎหมายบญัญติั แต่ถา้มีกฎหมาย
ยกเวน้ความผิด ผูก้ระทาํก็ไม่มีความผิด หรือไม่มีกฎหมายยกเวน้ความผิด แต่ถา้มีกฎหมายยกเวน้
โทษ ผูก้ระทาํก็มีความผดิแต่ไม่ตอ้งรับโทษ9 
บุคคลจะตอ้งรับโทษในทางอาญาก็ต่อเม่ือปรากฏขอ้เทจ็จริงครบถว้นทั้ง 3 ประการ คือ 

2.2.1 การกระทาํครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติั10 
 การกระทาํใดจะครบองค์ประกอบท่ีกฎหมายบัญญัติได้ก็ต่อเม่ือมีข้อเท็จจริงครบ              
4 ประการ คือ (ก) ตอ้งมีการกระทาํ (ข) การกระทาํครบองคป์ระกอบภายนอกของความผิด (ค) การ
กระทาํครบองคป์ระกอบภายในของความผดิ และ (ง) ผลของการกระทาํสัมพนัธ์กบัการกระทาํ 
 (ก)  ตอ้งมีการกระทาํ 
 การกระทาํถือเป็นองคป์ระกอบสําคญัท่ีสุดของกฎหมายอาญา  เพราะความผิดทุกอยา่ง
ตอ้งเร่ิมจากการกระทาํ  หากบุคคลไม่มีการกระทาํ  บุคคลนั้นก็ไม่ตอ้งรับผิดในทางอาญา  ลาํพงัแต่
ความคิดท่ีอยูภ่ายในใจ  กฎหมายยอ่มไม่อาจลงโทษได ้
 การกระทาํ หมายถึง  การเคล่ือนไหวร่างกายหรือการไม่เคล่ือนไหวร่างกายโดยรู้สํานึก  
กล่าวคือ อยูใ่ตบ้งัคบัของจิตใจ ซ่ึงหมายความวา่  จะตอ้งมีการคิด ตกลงใจ และกระไปตามท่ีตกลง
ใจอนัสืบเน่ืองมาจากความคิดนั้น เช่น  แดงโกรธดาํจึงใชปื้นยิงดาํถึงแก่ความตาย  เช่นน้ีถือวา่แดงมี
การกระทาํแลว้  เพราะแดงคิดจะยิงดาํ แดงตกลงใจท่ีจะยิงดาํตามท่ีคิดไว ้ และแดงก็ไดย้ิงดาํตามท่ี

                                                           
8 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 191 วรรคแรก “ผูใ้ดกระทาํดว้ยประการใดใหผู้ท่ี้ถูกคุมขงัตามอาํนาจ

ของศาล ของพนกังานอยัการ ของพนกังานสอบสวน หรือของเจา้พนกังาน ผูมี้อาํนาจสืบสวนคดีอาญา หลุดพน้
จากการคุมขงัไป ตอ้งระวางโทษจาํคุก ไม่เกินหา้ปี หรือปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาทหรือทั้งจาํทั้งปรับ” 

9 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 2, หนา้ 86 
10 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 96-101 
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ตกลงใจ  หรือฟ้าไม่มีเงินเล้ียงลูกของตนท่ีเพิ่งคลอด  ฟ้าตอ้งการให้ลูกตายเพื่อตดัภาระของตนจึง
ไม่ให้ลูกกินนมจนอดตายในท่ีสุด เช่นน้ีถือวา่ฟ้ามีการกระทาํแลว้  เพราะฟ้าคิดท่ีจะฆ่าลูกของตน 
ฟ้าตกลงใจท่ีจะฆ่าลูกโดยการไม่ใหลู้กกินนม  ฟ้าซ่ึงอยูเ่ฉย ๆปล่อยลูกอดนมตาย 
 ดงันั้น การเคล่ือนไหวหรือการไม่เคล่ือนไหวร่างกายของเด็กไร้เดียงสา  คนวิกลจริต
หรือคนเมาถึงขนาดไม่รู้สภาพหรือสาระสําคญัในการกระทาํของตน  คนละเมอ  คนเป็นลมบา้หมู  
คนท่ีร่างกายกระตุกโดยไม่รู้ตวั  คนท่ีถูกสะกดจิต  คนท่ีถูกผลกัถูกชนหรือถูกจบัมือให้กระทาํ
ในขณะเผลอ  คนท่ีร่างกายเคล่ือนไหวเพราะแรงธรรมชาติ เช่น  แรงลมพายุ  ถือว่าไม่เป็นการ
กระทาํตามกฎหมายอาญา  เพราะการเคล่ือนไหวหรือการไม่เคล่ือนไหวร่างกายในลกัษณะดงักล่าว
ไดก้ระทาํไปโดยไม่อยูใ่ตบ้งัคบัของจิตใจ 
 จะเห็นไดว้่าการกระทาํตามกฎหมายอาญาไม่ไดห้มายถึงการเคล่ือนไหวร่างกายเพียง
อยา่งเดียว  แต่ยงัหมายรวมถึงการไม่เคล่ือนไหวร่างกายดว้ย  ซ่ึงการไม่เคล่ือนไหวร่างกายแบ่งได้
เป็น 2 ประเภท คือ (1) การกระทาํโดยงดเวน้ (2) การกระทาํโดยละเวน้ 
 การกระทาํโดยงดเวน้11  
 การกระทาํโดยงดเวน้ หมายถึง การไม่เคล่ือนไหวร่างหายโดยรู้สึกนึก ทั้ง ๆท่ีผูก้ระทาํมี
หนา้ท่ีตอ้งกระทาํเพื่อป้องกนัไม่ใหผ้ลนั้นเกิดข้ึน หนา้ท่ีตอ้งกระทาํ เกิดจากหลายกรณีดว้ยกนั เช่น 
 (1)  หนา้ท่ีตามท่ีกฎหมายบญัญติั หมายความวา่ มีกฎหมายบญัญติัหนา้ท่ีของผูก้ระทาํ
โดยตรง เช่น ป.พ.พ. มาตรา 1563 บญัญติัวา่ “บุตรจาํตอ้งอุปการะเล้ียงดูบิดามารดา” ซ่ึงแสดงว่า 
บุตรมีหน้าท่ีตอ้งอุปการะเล้ียงดูบิดามารดา ป.พ.พ. มาตรา 1564 บญัญติัว่า “บิดามารดาจาํตอ้ง
อุปการะเล้ียงดูและให้การศึกษาตามสมควรแก่บุตรระหวา่งท่ีเป็นผูเ้ยาว”์ อนัเป็นการกาํหนดหนา้ท่ี
ของบิดามารดาท่ีจะตอ้งมีต่อบุตรผูเ้ยาว ์
 (2)  หนา้ท่ีอนัเกิดจากการยอมรับโดยเจาะจง หมายความวา่ ผูก้ระทาํยอมรับโดยตรงท่ี
จะกระทาํการอยา่งใดอยา่งหน่ึง ซ่ึงทาํให้เกิดหนา้ท่ีในอนัท่ีจะตอ้งกระทาํการตามท่ีตนยอมรับท่ีจะ
กระทาํนั้น เช่น  เป็นนางพยาบาลดูแลคนไข ้ พี่เล้ียงเด็ก  คนดูแลความปลอดภยัของผูม้าวา่ยนํ้ า เป็น
ตน้ 
 (3)  หน้าท่ีอนัเกิดจากการกระทาํก่อน ๆของตน หมายความว่า หากการกระทาํของ
ผูก้ระทาํน่าจะก่อใหเ้กิดภยนัตรายอยา่งใดอยา่งหน่ึงข้ึน ผูก้ระทาํยอ่มมีหนา้ท่ีตอ้งป้องกนัภยนัตราย
นั้น เช่น  จูงคนตาบอดขา้มถนนก็ตอ้งพาขา้มใหพ้น้ถนน 
 (4)  หน้าท่ีอนัเกิดจากความสัมพนัธ์พิเศษเฉพาะเร่ือง หมายความว่า ไม่มีกฎหมาย
บญัญติัหนา้ท่ีไวโ้ดยตรงดงัเช่น ขอ้ (1)  แต่เพราะผูก้ระทาํและผูเ้สียหายมีความสัมพนัธ์เป็นพิเศษต่อ
                                                           

11 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 104-106 
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กนัจึงเกิดมีหนา้ท่ีข้ึน เช่น  หลานตอ้งอุปการะเล้ียงดูป้าท่ีเล้ียงตนมาตั้งแต่เด็ก หากปล่อยให้ป้าป่วย
ตายโดยไม่พาไปรักษาพยาบาลก็ถือวา่หลานกระทาํการฆ่าป้าโดยการงดเวน้ได ้เพราะแมไ้ม่มีหนา้ท่ี
ตอ้งช่วยเหลือกนัตามกฎหมายแต่ก็มีหนา้ท่ีอนัเกิดจากความสัมพนัธ์เป็นพิเศษท่ีจะตอ้งช่วยเหลือกนั 
 การกระทาํโดยละเวน้12 
 การกระทาํโดยละเวน้ หมายถึง การไม่เคล่ือนไหวร่างกายโดยรู้สํานึก ซ่ึงผูก้ระทาํมี
หน้าท่ีทัว่ไปท่ีจะตอ้งกระทาํการอย่างใดอย่างหน่ึงอนัเป็นหน้าท่ีของพลเมืองท่ีดี ไดแ้ก่ ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 374 ซ่ึงบญัญติัวา่ “ผูใ้ดเห็นผูอ่ื้นตกอยูใ่นภยนัตรายแห่งชีวิตซ่ึงตนอาจช่วยได้
โดยไม่ควรกลวัอนัตรายแก่ตนเองหรือผูอ่ื้นแต่ไม่ช่วยตามความจาํเป็น ตอ้งระวางโทษ…” 
 (ข)  การกระทาํครบองคป์ระกอบภายนอกของความผดิ13 
 การท่ีจะดูวา่ครบองคป์ระกอบภายนอกหรือไม่เป็นการพิจารณาจากความจริง กล่าวคือ 
ดูวา่ ความจริง การกระทาํนั้นครบองคป์ระกอบภายนอกของความผดิในเร่ืองนั้น ๆหรือไม่ 
องคป์ระกอบภายนอกของความผดิแทบทุกฐานแบ่งไดเ้ป็น 3 ส่วน คือ  
 (1) ผูก้ระทาํ14 
 ผูก้ระทาํจะต้องเป็นบุคคลเท่านั้น  เพราะความรับผิดทางอาญาจะเกิดข้ึนแก่บุคคล
เท่านั้น จะเป็นสัตวห์รือส่ิงของไม่ได ้

ผูก้ระทาํความผดิอาญา แยกออกไดเ้ป็น 
 -  ผูก้ระทาํความผดิเอง 
 หมายความว่า ผูน้ั้นไดก้ระทาํความผิดโดยตรง เช่น แดงตอ้งการฆ่าดาํ แดงจึงใชปื้นยิง
ดาํตาย นอกจากน้ียงัหมายความรวมถึง การใชส้ัตวเ์ป็นเคร่ืองมือในการกระทาํความผิด หากบุคคล
ใดใชส้ัตวเ์ป็นเคร่ืองมือในการกระทาํความผดิถือวา่บุคคลนั้นเป็น ผูก้ระทาํความผิดเอง และ การใช้
บุคคลผูไ้ม่มีการกระทาํเป็นเคร่ืองมือในการกระทาํความผิด เช่น แดงตอ้งการทาํร้ายร่างกายดาํ 
ขณะท่ีขาวเผลอ แดงจึงจบัมือขาวเขกศีรษะดาํ เป็นตน้ 
 -  ผูก้ระทาํความผดิโดยทางออ้ม 
 กรณีผูท่ี้ใชห้ลอกใหบุ้คคลซ่ึงมีการกระทาํตามมาตรา 59 ให้กระทาํความผิดโดยผูถู้กใช้
หรือถูกหลอกไม่ตอ้งรับผดิฐานกระทาํโดยเจตนา เพราไม่รู้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคก์ระกอบภายนอก
ของความผิดนั้น ๆ แต่ถือว่าบุคคลท่ีหลอกเป็น ผูก้ระทาํความผิดโดยทางออ้ม ตวัอย่าง เช่น แดง

                                                           
12 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 120 
13 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 127-128 
14 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 128-143 
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ตอ้งการขโมยร่มของดาํ แต่ไม่กล้าหยิบเอามาเอง แดงจึงหลอกขาวว่าร่มของดาํเป็นของแดง ขาว
หลงเช่ือจึงส่งร่มของดาํใหแ้ก่แดง แดงผดิฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 334 เป็นตน้ 
 -  ผูร่้วมกระทาํความผดิ 
 หมายถึง ผูท่ี้เก่ียวขอ้งในการกระทาํความผดิตั้งแต่สองคนข้ึนไป ซ่ึงอาจเป็นตวัการ ป.อ. 
มาตรา 83 ผูใ้ช ้ป.อ. มาตรา 84 หรือ ผูส้นบัสนุน  ป.อ. มาตรา 86 อยา่งใดอยา่งหน่ึงก็ได ้
 (2)  การกระทาํ15 
 การกระทาํของผูก้ระทาํจะตอ้งถึงขั้นตอนท่ีมีกฎหมายบญัญติัเป็นความผิด  โดยหลกั
แลว้หากเป็นการกระทาํโดยเจตนาการกระทาํจะตอ้งถึง “ขั้นลงมือ” ผูก้ระทาํจึงจะตอ้งรับผิดในฐาน
พยายามกระทาํความผดิ หากมีการกระทาํเพียง “ขั้นตระเตรียมการ” ผูก้ระทาํยอ่มไม่มีความผิด เวน้
แต่มีกฎหมายบญัญติัใหต้อ้งรับผดิสาํหรับการกระทาํในขั้นตระเตรียมการ  
 (3)  วตัถุแห่งการกระทาํ16 
 วตัถุแห่งการกระทาํ หมายถึง  ส่ิงท่ีผูก้ระทาํมุ่งหมายกระทาํต่อ เช่น ความผิดฐานฆ่า
ผูอ่ื้น วตัถุแห่งการกระทาํคือ “ผูอ่ื้น” 
 (ค)  การกระทาํครบองคป์ระกอบภายในของความผดิ17 
 แต่ละฐานความผิดอาจอาศยัองคป์ระกอบภายในท่ีแตกต่างกนั  กล่าวคือ ความผิดส่วน
ใหญ่ผูก้ระทาํตอ้งมีเจตนาจึงจะเป็นความผิด  แต่บางฐานความผิดแมผู้ก้ระทาํไม่มีเจตนาแต่กระทาํ
โดยประมาท  กฎหมายก็ยงับญัญติัให้เป็นความผิด นอกจากน้ี  บางฐานความคิดแมผู้ก้ระทาํไม่ได้
เจตนาและไม่มีไดป้ระมาท  กฎหมายก็ยงับญัญติัให้เป็นความผิด  ดงันั้น  องคป์ระกอบภายในของ
ความผดิจึงแบ่งออกเป็น 3 กรณี คือ  
 (1)  เจตนา 
 โดยหลกัแลว้บุคคลจะตอ้งรับผิดในทางอาญาก็ต่อเม่ือไดก้ระทาํโดยเจตนา ซ่ึงเจตนา
ในทางอาญาแบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ เจตนาธรรมดา และ เจตนาพิเศษ ทั้งน้ี ความผิดทางอาญา
ส่วนใหญ่เพียงผูก้ระทาํมีเจตนาธรรมดา ผูก้ระทาํก็มีความผิดทางอาญาแลว้ อยา่งไรก็ดีความผิดทาง
อาญาบางฐานนอกจากผูก้ระทาํโดยเจตนาธรรมดาแลว้ ผูก้ระทาํยงัตอ้งมีเจตนาพิเศษดว้ยจึงจะมี
ความผดิฐานนั้น 

- เจตนาธรรมดา 
 เจตนาธรรมดาในทางอาญาแบ่งออกเป็น 2 ประเภทคือ  
                                                           

15 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 143-144 
16 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 144-145 
17 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 147-148 
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 ก.  เจตนาตามความเป็นจริง  การกระทาํใดจะเป็นการกระทาํโดยเจตนาประเภทน้ี
จะตอ้งมีองคป์ระกอบทั้ง 2 ประการ คือ (1) ผูก้ระทาํตอ้งรู้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคป์ระกอบภายนอก
ของความผดิ และ (2) ผูก้ระทาํตอ้งประสงคต่์อผลหรือยอ่มเล็งเห็นผลของการกระทาํของตน 
 ประการแรก ผูก้ระทาํตอ้งรู้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองค์ประกอบภายนอกของความผิด หาก
ผูก้ระทาํไมรู้้ก็ถือวา่ไม่มีเจตนา  
 อย่างไรก็ตาม  มีขอ้สังเกตวา่การรู้ขอ้เท็จจริงในส่วนวตัถุแห่งการกระทาํนั้น ผูก้ระทาํ 
ไม่จาํเป็นตอ้งรู้ถึงรายละเอียดของวตัถุแห่งการกระทาํ  
 ประการท่ีสอง ผูก้ระทาํตอ้งประสงคต่์อผลหรือยอ่มเล็งเห็นผลของการกระทาํของตน 
 เจตนาประสงคต่์อผล หมายถึง ความประสงคท่ี์จะให้เกิดผลข้ึนตามท่ีตั้งใจนั้นโดยตรง 
กล่าวคือ ผูก้ระทาํไดก้ระทาํโดยมุ่งหมายหรือมีความตอ้งการท่ีจะใหค้วามผดิเกิดข้ึน18  
 เจตนาย่อมเล็งเห็นผล หมายถึง  ผูก้ระทาํไม่ประสงค์ให้ผลเกิดโดยตรง  หากแต่โดย
ลกัษณะของการกระทาํผูก้ระทาํยอ่มเล็งเห็นไดว้า่จะก่อใหเ้กิดผลข้ึน19 

 ข.  เจตนาโดยผลของกฎหมาย  นอกจากเจตนาตามความเป็นจริงแลว้  ก็ยงัมีบางกรณีท่ี
ผูก้ระทาํมีเจตนาในลกัษณะประสงคต่์อผลหรือยอ่มเล็งเห็นผลต่อบุคคลหน่ึง  แต่ผลของการกระทาํ
กลบัเกิดแก่บุคคลอีกคนหน่ึงโดยพลาดไป ทั้ง ๆ ท่ีผูก้ระทาํไม่ไดมี้เจตนาประสงคต่์อผลหรือยอ่ม
เล็งเห็นผลต่อบุคคลหลงัท่ีไดรั้บผลร้ายเลย  แต่กฎหมายใหถื้อวา่ผูน้ั้นกระทาํโดยเตจนต่อบุคคลหลงั
ท่ีไดรั้บผลร้ายดว้ย มกัเรียกเจตนาโดยผลของกฎหมายวา่ “เจตนาโอน” ซ่ึงเป็นเจตนาท่ีเกิดจาก “การ
กระทาํโดยพลาด” ของผูก้ระทาํความผดิ  

- เจตนาพิเศษ 
 ดงัได้กล่าวมาแล้วว่าความผิดทางอาญาบางฐาน  นอกจากผูก้ระทาํจะตอ้งกระทาํโดย
เจตนาธรรมดาแล้ว  ผูก้ระทาํยงัต้องมี “เจตนาพิเศษ” หรือ “มูลเหตุจูงใจ” ด้วย จึงจะถือว่าการ
กระทาํนั้นครบองค์ประกอบภายในของความผิดฐานนั้น ๆ อนัทาํให้ผูก้ระทาํมีความผิดอาญาฐาน
นั้น  
 (2)  ประมาท 
 การกระทาํโดยประมาท  หมายถึง  การกระทาํโดยไม่เจตนา แต่กระทาํโยปราศจาก
ความระมดัระวงัซ่ึงบุคคลทัว่ไปในภาวะเช่นนั้นจะตอ้งมีตามวิสัยและพฤติการณ์และผูก้ระทาํอาจ
ใชค้วามระมดัระวงัเช่นวา่นั้นไดแ้ต่หาใชไ้ดเ้พียงพอ  
                                                           

18 แสวง บุญเฉลิมวภิาส, หลกักฎหมายอาญา, (พิมพค์ร้ังท่ี 4), กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 2546, หนา้ 63 
19 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ, คาํอธิบายกฎหมายอาญา ภาคทัว่ไป, (พิมพค์ร้ังท่ี 8), กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 

2550, หนา้ 72 
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 โดยหลกัแลว้บุคคลจะตอ้งรับโทษทาอาญาก็ต่อเม่ือไดก้ระทาํโดยเจตนาเท่านั้นผูก้ระทาํ
จะมีความผิดฐานกระทาํโดยประมาทก็ต่อเม่ือมีกฎหมายบญัญติัไวโ้ดยเฉพาะเท่านั้น  การกระทาํ
โดยประมาท่ีกฎหมายบญัญติัไห้ตอ้งรับผิดมีทั้งส้ิน 7 ฐานความผิด ไดแ้ก่ (1) ความผิดฐานทาํให้
ผูอ่ื้นถึงแก่ความตายโดยประมาท (2) ความผิดฐานทาํให้ผูอ่ื้นไดรั้บอนัตรายสาหสัโดยประมาท (3) 
ความผิดฐานทาํให้ผูอ่ื้นไดรั้บอนัตรายแก่กายหรือจิตใจโดยประมาท (4) ความผิดฐานทาํให้เกิด
เพลิงไหมโ้ดยประมาท (5) ความผิดฐานทาํให้ผูอ่ื้นถูกหน่วงเหน่ียว ถูกกกัขงั หรือตอ้งปราศจาก
เสรีภาพในร่างกาย (6) ความผิดฐานทาํให้เกิดอนัตรายต่อประชาชนโดยประมาท (7) ความผิดฐาน
เจา้พนกังานทาํใหผู้ถู้กคุมขงัหลุดพน้จากการคุมขงัไปโดยประมาท 
 ดงันั้น หากบุคคลใดไดก้ระทาํการโดยประมาทนอกเหนือจาก 7 ฐานความผิดขา้งตน้ 
บุคคลนั้นย่อมไม่ตอ้งรับผิดในทางอาญา เพราะไม่มีกฎหมายบญัญติัให้การกระทาํโดยประมาท
ดงักล่าวเป็นความผดิ 
 (3)  ไม่มีทั้งเจตนาและประมาท 
 การกระทาํบางอยา่งกฎหมายกาํหนดให้ผูก้ระทาํตอ้งรับผิดถึงแมผู้ก้ระทาํไม่ไดก้ระทาํ
โดยเจตนาและประมาทก็ตาม ความผดิประเภทน้ีเรียกวา่ “ความผิดโดยเด็ดขาด” ความผิดประเภทน้ี
ส่วนใหญ่ไดแ้ก่ ความผดิลหุโทษ  
 (ง)  ผลของการกระทาํสัมพนัธ์กบัการกระทาํ 
 ผูก้ระทาํจะตอ้งรับผดิเฉพาะผลท่ีเกิดจากการกระทาํของตนเท่านั้น และไม่ตอ้งรับผิดใน
ผลซ่ึงโดยปกติไม่มีทางท่ีจะเกิดจากการกระทาํของตนได ้
 2.2.2  การกระทาํไม่มีกฎหมายยกเวน้ความผดิ20 
 แมก้ารกระทาํของบุคคลจะครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติัตามโครงสร้างแรก แต่
ถา้มีกฎหมายยกเวน้ความผิดให้สําหรับการกระทาํนั้น  การกระทาํนั้นย่อมไม่เป็นความผิด และ
ผูก้ระทาํก็ไม่ตอ้งรับผิดในทางอาญา เหตุยกเวน้ความผิดมีอยู่หลายกรณีดว้ยกนัแต่ในท่ีน้ีจะกล่าว
เฉพาะเหตุยกเวน้ความผิดท่ีสําคญั ได้แก่ (ก) การป้องกนัโดยชอบด้วยกฎหมาย และ (ข) ความ
ยนิยอม 
 (ก)  การป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย  
 การป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย หมายถึง การท่ีผูก้ระทาํไดก้ระทาํการใดเพื่อป้องกนั
สิทธิของตนหรือของผูอ่ื้นใหพ้น้ภยนัตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อกฎหมายและเป็น
ภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึง  โดยผูก้ระทาํไดก้ระทาํพอสมควรแก่เหตุ มีผลทาํใหผู้ก้ระทาํไม่มีความผดิ 

                                                           
20 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 2, หนา้ 372-374 
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 การกระทาํท่ีไม่เป็นความผดิเพราะเป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายจะตอ้งเป็นการ
กระทาํท่ีครบหลกัเกณฑ์ 4 ประการ คือ (1) ตอ้งมีภยนัตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อ
กฎหมาย (2) ภยนัตรายนั้นเป็นภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึง (3) ผูก้ระทาํตอ้งกระทาํเพื่อป้องกนัสิทธิของ
ตนเองหรือของผูอ่ื้นใหพ้น้จากภยนัตรายนั้น และ (4) ผูก้ระทาํไดก้ระทาํไปพอสมควรแก่เหตุ 
 (ข)  ความยนิยอม21 
 ความยินยอมท่ีจะทาํให้การกระทาํนั้นไม่เป็นความผิดจะตอ้งเป็นความยินยอมท่ีครบ
องค์ประกอบทั้ง 3 ประการ คือ (1) ตอ้งเป็นความยินยอมอนับริสุทธ์ิของผูเ้สียหาย กล่าวคือ 
ผูเ้สียหายใหค้วามยนิยอมโดยไม่สําคญัผิด ไม่ถูกหลอกลวง และไม่ถูกข่มขู่ (2) ความยินยอมนั้นไม่
ขดัต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชน เช่น ความยินยอมของนกัมวยในการชก
กนัตามกติกา และ (3) ความยินยอมจะตอ้งมีอยู่ตลอดเวลาท่ีกระทาํการอนักฎหมายบญัญติัเป็น
ความผดิ หมายความวา่ ไม่ไดมี้การบอกเลิกความยนิยอมนั้น หากบอกเลิกแลว้ผูก้ระทาํยงัขืนกระทาํ
ต่อไปก็ไม่มีเหตุจะยกเวน้ความผดิใหแ้ก่ผูก้ระทาํได ้
 2.2.3  การกระทาํไม่มีกฎหมายยกเวน้โทษ22 
 การกระทาํท่ีครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติัตามโครงสร้าง ท่ี 1 และไม่มีกฎหมาย
ยกเวน้ความผดิคือตามโครงสร้างท่ี 2 แต่ถา้มีกฎหมายยกเวน้โทษสําหรับการกระทาํนั้น ผูก้ระทาํจะ
มีความผดิแต่ไม่ตอ้งรับโทษ เหตุยกเวน้มีอยูห่ลายกรณีดว้ยกนั ดงัต่อไปน้ี 
 (ก)  การกระทาํโดยจาํเป็น23 
 การกระทาํโดยจาํเป็นสามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 กรณี คือ (1) การกระทาํโดยจาํเป็นเพราะอยู่
ในท่ีบังคับหรือภายใต้อํานาจ และ (2) การกระทาํโดยจาํเป็นเพื่อให้ตนเองหรือผูอ่ื้นพ้นจาก
ภยนัตราย 
 (1)  การกระทาํโดยจาํเป็นเพราะอยูใ่นท่ีบงัคบัหรือภายใตอ้าํนาจ 
 การกระทาํท่ีผูก้ระทาํไม่ตอ้งรับโทษเน่ืองจากกระทาํโดยจาํเป็นเพระอยูใ่นท่ีบงัคบัหรือ
ภายใตอ้าํนาจจะตอ้งเป็นการกระทาํท่ีครบหลกัเกณฑ์ 4 ประการ คือ (1) ผูก้ระทาํผูใ้นท่ีบงัคบัหรือ
ภายใตบ้งัคบั (2) ผูก้ระทาํไม่สามารถหลีกเล่ียงหรือขดัขืนได ้(3) ผูก้ระทาํจะตอ้งไม่ไดก่้อเหตุการณ์
นั้นข้ึนโดยความผดิของตน และ (4) ผูก้ระทาํไดท้าํไปโดยพอสมควรแก่เหตุ 
 
 

                                                           
21 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 430-432 
22 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 437-438 
23 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 434-449 
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 (2)  การกระทาํโดยความจาํเป็นเพื่อใหต้นเองหรือผูอ่ื้นพน้ภยนัตราย 
 การกระทาํท่ีผูก้ระทาํไม่ตอ้งรับโทษเน่ืองจากการกระทาํโดยจาํเป็นเพื่อให้ตนเองหรือ
ผูอ่ื้นพน้ภยนัตรายจะตอ้งเป็นการกระทาํท่ีครบหลกัเกณฑ์ 6 ประการ คือ (1) ตอ้งมีภยนัตรายเกิดข้ึน
แก่ผูก้ระทาํหรือผูอ่ื้น (2) ภยนัตรายนั้นใกลจ้ะถึง (3) ตอ้งเป็นภยนัตรายท่ีไม่สามารถหลีกเล่ียงให้
พน้โดยวิธีอ่ืน (4) ภยนัตรายนั้นผูก้ระทาํไม่ไดก่้อให้เกิดข้ึนเพราะความผิดของตน (5) ผูก้ระทาํได้
กระทาํไปเพื่อใหต้นเองหรือผูอ่ื้นพน้จากภยนัตราย และ (6) ผูก้ระทาํไดก้ระทาํไปโดยพอสมควรแก่
เหตุ 
 
2.3  แนวคิดและทฤษฎกีารก าหนดเหตุฉกรรจ์ 
 กฎหมายอาญาเป็นส่ิงจาํเป็นอยา่งยิ่งต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของคนใน
สังคม มาตรการทางกฎหมายอาญานั้น นาํมาใชเ้พื่อคุม้ครองส่วนไดส่้วนเสียของสังคมและชกันาํให้
ผูท่ี้อยูใ่นสังคมแห่งนั้นหันมาประพฤติปฏิบติัในแนวทางท่ีถูกท่ีควร การบญัญติักฎหมายอาญาได้
คาํนึงแต่เพียงวา่รัฐเท่านั้นท่ีมีสิทธิในการออกกฎหมายเพื่อลงโทษบุคคลไดต้ามใจชอบไม่ แต่ความ
เป็นจริงแลว้รัฐจะตอ้งคาํนึงวา่กฎหมายท่ีบญัญติัข้ึนมานั้นชอบดว้ยเหตุผลในการลงโทษต่อผูก้ระทาํ
ความผิดในการกระทํานั้ น ๆหรือไม่ ซ่ึงสามารถพิจารณาได้จากจุดประสงค์ในการลงโทษ
ดงัต่อไปน้ี 
 2.3.1  แนวคิดเร่ืองจุดประสงคใ์นการลงโทษน้ี มีทฤษฎีอยู ่2 ทฤษฎี คือ 
 (ก)  ทฤษฎีเด็ดขาด (absolute theory)24 ท่ีเก่ียวขอ้งกบัจุกประสงคใ์นการลงโทษ คือการ
ท่ีกฎหมายอาญาบญัญติัให้ลงโทษผูก้ระทาํความผิดนั้น ก็เพราะเหตุท่ีได้มีการกระทาํความผิด
เกิดข้ึนอย่างเดียว กล่าวคือจะตอ้งมีการลงโทษเพื่อให้มีการตอบแทนแกแ้คน้ท่ีถูกตอ้งต่อผูก้ระทาํ
ความผดิโดยมีผูใ้หค้วามเห็นเก่ียวกบัทฤษฎีน้ีมีดงัน้ี 
 คนัท ์(Kant) ไดใ้ห้ความเห็นวา่ “โทษเป็นส่ิงจาํเป็นในทางความรู้สึกผิดชอบ โทษเป็น
การตอบแทนความยติุธรรมท่ีถูกประทุษร้าย” โดนคนัทไ์ดย้กตวัอยา่งวา่ ในเกาะ ๆหน่ึงมีเหตุการณ์
เกิดข้ึนซ่ึงทาํให้พลเมืองในเกาะน้ีทุกคนจาํจะตอ้งสละเกาะนั้น ปัญหามีวา่ถา้มีนกัโทษท่ีจะตอ้งถูก
ประหารชิวิตอยู่ในเกาะนั้นคนหน่ึง จะตอ้งประหารชีวิตนักโทษนั้นก่อนท่ีชาวเกาะจะสละละท้ิง
เกาะนั้นหรือไม่ ซ่ึงคนัท์ไดใ้ห้ความเห็นว่า ชาวเกาะจะตอ้งประหารชีวิตนกัโทษนั้นเสียก่อนท่ีจะ
ออกจากเกาะเพื่อเป็นการตอบแทนแกแ้คน้ท่ีเป็นธรรม และถา้ไม่มีการประหารชีวิตนกัโทษนั้นก็จะ
ถือวา่ชาวเกาะนั้นทาํผดิหนา้ท่ี 
                                                           

24 หยดุ แสงอุทยั,กฎหมายอาญา ภาค 1, (พิมพค์ร้ังท่ี 19), กรุงเทพฯ : สาํนกัพิมพ์
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2547, หนา้ 250 
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 เฮเกล (Hegel) เห็นว่าการลงโทษเป็นการจาํเป็นในทางตรรกวิทยา และการกระทาํ
ความผิดอาญาเป็นการปฏิเสธกฎหมาย ฉะนั้นจึงมีความจาํเป็นท่ีจะต้องตอบแทนต่อผูป้ฏิเสธ
กฎหมายดว้ยการลงโทษ 
 สตาล (Stahl) สตาลเป็นผูน้ับถือคริสต์ศาสนาโดยเคร่งครัด ทาํให้แนวคิดของสตาล
ออกไปในทางการลงโทษโดยทางศาสนา กล่าวคือ จุดประสงค์ในการลงโทษก็คือ เพื่อปฏิบติัให้
เป็นไปตามขอ้บงัคบัของพระเจา้ ซ่ึงขอ้บงัคบัของพระเจา้เป็นส่ิงท่ีมีอยู่แลว้ เพียงแต่โทษนั้น มีข้ึน
เพื่อทาํใหร้ะเบียบแห่งพระเจา้ในโลกน้ีคงคืนเป็นอยา่งเดิม 
 (ข)  ทฤษฎีสัมผสั (relative theory) หรือทฤษฎีไม่เด็ดขาด25 มีจุดประสงคใ์นการลงโทษ
โดยพิจารณาในแง่ท่ีว่าควรลงโทษอย่างใดจึงจะเกิดประโยชน์ ไม่ได้พิจารณาจากการกระทาํ
ความผดิทาํใหก้ารลงโทษจึงตอ้งคาํนึงถึงตวัผูก้ระทาํความผดิกบัเพื่อนมนุษยอ่ื์น ๆ โทษนั้นควรจะมี
ผลเป็นการกระทาํท่ีส่งผลให้ผูก้ระทาํความผิดเกิดความหวาดกลวั ทาํให้ผูก้ระทาํความผิดกลบัตน
เป็นคนดีหรือทาํใหส้ังคมปลอดภยัจากการกระทาํความผดิ ทั้งน้ีเพื่อนเป็นการป้องกนัขดัขวางมิให้มี
การกระทาํความผดิเกิดข้ึนอีก การท่ีจะป้องกนัขดัขวางมิให้มีการกระทาํความผิดเกิดข้ึนอีกนั้นมีอยู ่
2 ประการ กล่าวคือ 
 (1)  ป้องกันทั่วไป กล่าวคือ การลงโทษต้องเป็นการป้องกันมิให้บุคคลทุก ๆคน 
กระทาํความผิด ทั้งน้ีหมายความว่า จะตอ้งลงโทษเพื่อให้บุคคลทุก ๆคนหวาดกลวัไม่กลา้กระทาํ
ความผดิอยา่งเดียวกนัข้ึนอีก หรือจะกล่าวอีกอยา่งหน่ึงก็คือ จะตอ้งลงโทษผูก้ระทาํความผิดเพื่อให้
เป็นแบบอยา่งซ่ึงบงัคบัจิตใจบุคคลทัว่ไปท่ีจะคิดกระทาํความผดิอยา่งเดียวกนัให้งดเวน้ความคิดนั้น 
ๆเสีย 
 (2)  ป้องกนัพิเศษ กล่าวคือ การลงโทษเป็นการป้องกนัผูก้ระทาํความผิดนั้นเอง ไม่ให้
กระทาํความผดิข้ึนอีก ทั้งน้ีเพราะการกระทาํความผดิเกิดข้ึนแลว้ เช่น ความผิดฐานฆ่าคนตายผูท่ี้ถูก
ฆ่าก็ไดต้ายไปแลว้ จะลงโทษผูก้ระทาํความผิดอยา่งไร ผูท่ี้ตายไปแลว้ก็ไม่อาจฟ้ืนคืนมาได ้ฉะนั้น 
การลงโทษจึงควรจะป้องกนัมิใหผู้ก้ระทาํความผิดนั้นเองกลา้กระทาํความผิดข้ึนอีก ทฤษฎีท่ีวา่การ
ลงโทษจึงควรจะป้องกนัมิให้ผูก้ระทาํความผิดนั้นเองกล้ากระทาํความผิดข้ึนอีก ทฤษฎีท่ีว่าการ
ลงโทษเป็นการป้องกนัพิเศษนั้นยงัแยกออกไดเ้ป็น 3 ทฤษฎี คือ 
 - ทฤษฎีท่ีว่าการลงโทษควรจะเป็นการกระทาํให้ผูก้ระทาํหวาดกลวั เจา้ของทฤษฎีน้ี
คือ โกรลมนั (Grolmann) ซ่ึงมีความเห็นว่า การลงโทษควรจะทาํให้ผูก้ระทาํความผิดนั้นเอง
หวาดกลวัไม่กลา้กระทาํความผดิข้ึนอีก 

                                                           
25 ธีสุทธ์ิ พนัธ์ฤทธ์ิ, กฎหมายอาญา ภาค ทัว่ไป, กรุงเทพฯ : นิติธรรม, 2555, หนา้ 47 
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 - ทฤษฎีท่ีว่าการลงโทษควรจะเป็นการกระทาํให้ผูก้ระทาํความผิดกลบัตน เจา้ของ
ทฤษฎีคือเรแดร์ (Reader) ซ่ึงมีความเห็นวา่ จะตอ้งลงโทษให้ผูก้ระทาํความผิดนั้นเองกลบัตนเป็น
คนดี เพื่อผูก้ระทาํความผดิจะไดก้ลบัตนเป็นผูเ้หมาะสมท่ีจะเขา้สู่สังคมอยา่งเดิม 
 - ทฤษฎีท่ีว่าการลงโทษควรจะเป็นการทาํให้สังคมปลอดภยั ทั้งน้ีหมายความว่าการ
ลงโทษเป็นการทาํให้สังคมพน้จากภยนัตรายอนัจะพึงบงัเกิดจากการกระทาํความผิดของผูก้ระทาํ
ความผดิซํ้ าอีกในเวลาภายหนา้ 
 จากทฤษฎีการลงโทษทั้ง 3 ทฤษฎีนั้น ในเร่ืองทฤษฎีเด็ดขาดมีจุดประสงคท่ี์จะตอบแทน
แกแ้คน้ผูก้ระทาํความผดิซ่ึงเป็นวตัถุประสงคห์น่ึงของการลงโทษ ซ่ึงมีวตัถุประสงค ์4 อยา่งคือ 
 1. การแกแ้คน้ทดแทน (retribution) เป็นวตัถุประสงคใ์นการลงโทษดั้งเดิมท่ีเกิดข้ึนใน
สมยัท่ียงัไม่มีระบบรัฐทนัสมยั การแกแ้คน้ส่วนตวั (vengeance prive’e) เป็นเร่ืองท่ียอมรับไดใ้น
สังคมดั้งเดิม (primitive society) กฎหมาย Lex Talionis หรือ Talion Law ไดจ้ดัระเบียบการแกแ้คน้
ให้ไดส้ัดส่วน โดยกาํหนดว่า “อาชญากรควรได้รับโทษเสมอกบัการบาดเจ็บและความเสียหายท่ี
อาชญากรก่อข้ึนให้กบัผูเ้สียหาย” กฎเกณฑ์ดงักล่าวต่อมาถูกเรียกวา่เป็น “กฎตาต่อตา” (An eye for 
an eye principle) ซ่ึงความเขา้ใจในยคุปัจจุบนัอาจมองวา่เป็นกฎแห่งการตอบโตท่ี้รุนแรง แต่แทจ้ริง
แลว้กฎเกณฑน้ี์เป็นท่ีมาของหลกัความไดส้ัดส่วน (proportionality principle) ท่ียงัปรากฏอยูใ่นหลกั
กฎหมายในปัจจุบัน และทาํให้การแก้แค้นไม่เกินไปกว่าความเสียหายท่ีผูเ้สียหายได้รับ โทษ
ประหารชีวิตในคดีฆาตกรรมโดยเจตนายงัคงสอดคล้องกบัวตัถุประสงค์ในการลงโทษในขอ้น้ี 
เพราะญาติผูต้ายยงัคงมีความรู้สึกตอ้งการแกแ้คน้ฆาตกร แต่โทษประหารชีวิตก็ไม่สอดคลอ้งกบั
วตัถุประสงคใ์นขอ้น้ีทุกกรณี เช่น การประหารชีวิตผูค้า้ยาเสพติด ไม่ไดต้อบวตัถุประสงคเ์ร่ืองการ
แกแ้คน้ แต่สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคเ์ร่ืองการข่มขู่ยบัย ั้ง 
 ความรู้สึกแก้แคน้ (vengeance) ยงัคงมีอยู่ในใจผูเ้สียหายทุกสังคมตั้งแต่อดีตจนถึง
ปัจจุบนั ความแตกต่างคือ ในอดีตเปิดให้ผูเ้สียหายแกแ้คน้ผูก้ระทาํความผิดเอง (vengeance prive’e) 
ในขณะท่ีสังคมปัจจุบนัได้ยอมรับว่า “การแก้แคน้ท่ียอมรับได้ คือการแก้แค้นในกระบวนการ
ยุติธรรม” ผูเ้สียหายท่ีไม่เขา้สู่กระบวนการยุติธรรมและไปแกแ้คน้ส่วนตวัแบบดั้งเดิมก็จะไดรั้บ
โทษทางอาญาเช่นกัน ดังนั้น หากกระบวนการยุติธรรมไม่สามารถท่ีจะให้ความเป็นธรรมกับ
ผูเ้สียหายไดเ้พราะขาดประสิทธิภาพ หรือความไม่เท่ียงธรรม เพราะอาํนาจเงิน อิทธิพล พวกพอ้ง 
เม่ือนั้นผูเ้สียหายก็จะกลบัไปสู่การแกแ้คน้ส่วนตวั ซ่ึงทาํใหส้ังคมเกิดความวุน่วายไม่มีท่ีส้ินสุด 
 ภายในตวัจุดประสงค์อันน้ียงัมีแนวคิดทางศาสนาแทรกอยู่นั้ นคือ เร่ืองการชดเชย
ความผดิ (Expiation) ตามกฎหมายฮีบรูว ์การลงโทษทางกายภาพหลายรูปแบบ นบัจากการเฆ่ียน 39 
คร้ัง ไปจนถึงการประหารชีวิตโดยถูกขวา้งดว้ยกอ้นหินนั้น กฎหมายถือวา่ไม่ใช่เป็นการลงโทษแต่
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เป็นการให้โอกาสแก่คนบาปไดช้ดเชยการกระทาํผิดของเขา มีบทความท่ีน่าสนใจอนัหน่ึงเก่ียวกบั
แนวคิดน้ีของ Else และ Stephenson ซ่ึงกล่าววา่ “การชดเชยความผิด เป็นหนทางบริสุทธ์ิท่ีจะผา่น
จากการเป็นศตัรูไปสู่การปรองดองกนั”26 
 ในปัจจุบัน การลงโทษโดยถือหลักการแก้แค้นตอบแทนได้วิวฒันาการไปตาม
แนวความคิดทางอาชญาวิทยาสมยัใหม่ คือหลีกเล่ียงเลิกใชว้ิธีการทารุณทรมานร่างกายจึงใชโ้ทษ
จาํคุกแทนมาหรือน้อยข้ึนอยูก่บัลกัษณะความหนกัเบาแห่งการกระทาํความผิด แต่ก็เป็นท่ียอมรับ
กนัว่า สังคมปัจจุบนัยงัคงมีแรงกระตุน้เตือนในการแกแ้คน้ผูก้ระทาํความผิด ซ่ึงการมีบทลงโทษ
ต่าง ๆเป็นการเปิดโอกาสใหแ้ก่ชุมชนไดแ้กแ้คน้ผูก้ระทาํความผิดโดยผา่นทางกฎหมาย กฎหมายจึง
เปรียบเสมือนเคร่ืองมือเพื่อการลงโทษแทน27 
 2.  การข่มขู่ ยบัย ั้ง (intimidation, deterrence) เป็นวตัถุประสงค์การลงโทษเพื่อสร้าง
ประโยชน์สังคม (social benefits) โดยเร่ิมมีการลงโทษในลกัษณะน้ีในช่วงศตวรรษท่ี 18 ตาม
แนวความคิดของสํานกัคลาสสิค กล่าวคือ เจตนารมณ์ของการลงโทษก็เพื่อห้องกนัมิให้บุคคลใด
บุคคลหน่ึงไดก้ระทาํความผิด หาใช่เป็นการทรมานผูก้ระทาํความผิดแต่อยา่งใด เพราะการลงโทษ
ใดสามารถยบัย ั้งผูก้ระทาํความผดิมิใหก้ลบัไปทาํผดิอีกได ้และยบัย ั้งมิให้ผูอ่ื้นเลียนแบบการกระทาํ
ความผิดได้ การลงโทษนั้นจะเกิดประโยชน์ ซ่ึงสอดคล้องกับแนวคิด “อรรถประโยชน์นิยม” 
(utilitarianism) โดยจะตอ้งลงโทษผูก้ระทาํความผิดให้เหมาะสมเพียงพอเท่าท่ีจะยบัย ั้งไม่ให้มีการ
กระทาํความผดิดว้ย 
 การประหารชีวติ กบัการจาํคุกระยะยาว มีลกัษณะของการข่มขู่ยบัย ั้ง การเฆ่ียน (caning) 
ก็เป็นโทษท่ีใช้ในสิงคโปร์ มาเลเซีย บรูไน ท่ีสอดคล้องกับการข่มขู่ยบัย ั้งได้เป็นอย่างดีและมี
ประสิทธิภาพในการยบัย ั้งผูก้ระทาํความผิดไดเ้ป็นอยา่งดียิ่ง สังเกตไดจ้ากการกระทาํความผิดฐาน
ขีดเขียนในท่ีสาธารณะให้เกิดความสกปรก (graffiti) ไม่ค่อยปรากฏให้เห็นในประเทศสิงคโปร์
เพราะสิงคโปร์จะเฆ่ียนคนท่ีกระทาํความผดิดงักล่าว แต่ในประเทศไทยปรากฏให้เห็นอยูม่ากเพราะ
มีโทษแค่ปรับไม่เกิน 1,000 บาท ตามกฎหมายรักษาความสะอาด อยา่งไรก็ดี หากเพิ่มลกัษณะของ
การข่มขู่ยบัย ั้งในการลงโทษมากข้ึนจะส่งผลให้ไปกระทบสิทธิมนุษยชนมากข้ึนเช่นกนั เช่น ใน
กติการะหว่างประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิการเมือง (ICCPR) ซ่ึงประเทศไทยเป็นรัฐภาคี 
ขอ้ 7. ไดก้าํหนดหา้มใหมี้การลงโทษท่ีทรมาน ทารุณโหดร้าย หรือย ํ่ายศีกัด์ิศรี ดงันั้นอาจกล่าวไดว้า่ 
ลกัษณะของการข่มขู่ยบัย ั้ง กบัสิทธิมนุษยชนมกัจะแปรผกผนักนัเสมอ 

                                                           
26 ขวญัธิดา สุวรรณบตัร. (2545). เหตุฉกรรจใ์นความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้นโดยเจตนา : ศึกษาเปรียบเทียบกบั

กฎหมายต่างประเทศ. (วทิยานิพนธ์นิติศาสตร์บณัฑิต). จุฬาลงกรณ์หาวทิยาลยั. น.11-12 
27 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อาชญาวทิยาและทณัฑวทิยา, พิมพค์ร้ังท่ี 2, กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 2557, หนา้ 131 
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 แต่อย่างไรก็ตาม การลงโทษเพื่อเป็นการยบัย ั้งการกระทาํความผิดดังกล่าวน้ีได้มีผู ้
โตแ้ยง้วา่ การลงโทษไม่เป็นการยบัย ั้งมนุษยจ์ากการประกอบอาชญากรรมเสมอไป โดยให้เหตุผล
วา่ “ถา้มนุษยมี์อิสระในการตดัสินใจกระทาํการอยา่งหน่ึงอยา่งใด ซ่ึงพฤติกรรมดงักล่าวไม่เป็นผล
มาจากประสบการณ์ของตนเองแลว้ การลงโทษจะไม่สามารถยบัย ั้งการประกอบอาชญากรรมได้
เลย ในกรณีน้ีการลงโทษเป็นเพียงขอ้กาํหนดไวอ้ยา่งเขม้งวดเท่านั้นเอง” เหตุผลดงักล่าวน้ี อาจจะ
ไดรั้บการสนับสนุนจากความจริงท่ีว่า ปัจจุบนัอาชญากรรมยงัเกิดข้ึนทุกหัวระแหงและทวีความ
รุนแรงข้ึนทุกขณะดูเสมือนวา่เหล่าอาชญากรมิไดเ้กรงกลวัต่อโทษทณัฑ์แต่ประการใด28 
 3. การตดัความสามารถในการกระทาํความผิด (incapacitation) หรือการตดัผูก้ระทาํ
ความผิดออกจากสังคม มีว ัตถุประสงค์เพื่อท่ีจะให้สมาชิกของคนในสังคมปลอดภัยจาก
อาชญากรรม การตดัความสามารถในการกระทาํความผิดมีหลายวิธีการ เช่น การจาํคุกเป็นการตดั
ความสามารถมิให้ผูก้ระทาํได้กระทาํความผิดอีกภายในระยะเวลาท่ีอยู่ในเรือนจาํ รวมถึงการ
ลงโทษประหารชีวติก็ตดัความสามารถมิให้กระทาํความผิดตลอดไป การริบทรัพยท่ี์ไดใ้ชห้รือมีไว้
เพื่อใชใ้นการกระทาํความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 33(1) สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค์
ขอ้น้ีเช่นเดียวกนั และการฉีดยาลดความตอ้งการทางเพศให้กบัผูก้ระทาํความผิดฐานข่มขืนก็เป็น
การลงโทษรูปแบบใหม่ท่ีใชใ้นบางประเทศซ่ึงสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคน้ี์ 
 อาจกล่าวโดยสรุปไดว้่า การตดัผูก้ระทาํความผิดออกจากสังคมนั้น โดยปกติคนทัว่ ๆ
ไปจะไม่คบคา้สมาคมกบัผูก้ระทาํความผิด โดยถือวา่ผูก้ระทาํความผิดเป็นภยัต่อสังคมและเพื่อเป็น
การป้องกนัสังคมใหป้ลอดภยัจากอาชญากรรมจึงจาํเป็นตอ้งกาํหนดโทษทางอาญาดงักล่าวไวด้ว้ย 
 4. การฟ้ืนฟูแก้ไขผูก้ระทาํความผิด กล่าวคือ การลงโทษในสมยัโบราณมุ่งแก้แคน้ 
และทาํใหผู้ก้ระทาํความผดิเกิดความหลาบจาํ ดงันั้น วิธีการลงโทษจึงโหดร้ายทารุณ แต่ในปัจจุบนั
มนุษยเ์ห็นความมีคุณค่าของการอยูร่่วมกนัและการพึ่งพาอาศยัซ่ึงกนัและกนัมากยิ่งข้ึน และคาํนึงถึง
หลกัศีลธรรม และหลกัมนุษยธรรมมากยิ่งข้ึน และเป็นท่ีเห็นพอ้งตอ้งกนัว่า การลงโทษแต่เพียง
อย่างเดียวไม่อาจทาํให้ผูก้ระทาํความผิดกลบัตนเป็นคนดีได้ แต่กลบัเป็นการเสริมสร้างสันดาน
หยาบกระดา้งยิง่ข้ึน หรือเพิ่มความเห้ียมโหดทารุณกกัขฬะแก่ผูก้ระทาํความผิดให้เพิ่มมากยิ่งข้ึนไป
อีก ซ่ึงเห็นวา่ไม่เป็นผลดีต่อคนในชุมชนหรือสังคมแมแ้ต่นอ้ย และไม่อาจเป็นหลกัประกนัวา่จะไม่
มีการกระทาํความผดิซํ้ าเกิดข้ึนอีก 
 การฟ้ืนฟูแก้ไขผูก้ระทาํความผิด (rehabilitation) เป็นวตัถุประสงค์ในการลงโทษท่ี
สอดคลอ้งกบัหลกัมนุศยชนมากท่ีสุด และหากการฟ้ืนฟูสําเร็จสังคมก็จะไดรั้บประโยชน์จากการ
ลงโทษดงักล่าวเพราะผูก้ระทาํความผิดไม่หวนกลบัไปทาํผิดอีก ฝ่ายท่ีนิยมในวตัถุประสงคข์อ้น้ีจะ
                                                           

28 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 131 
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มองวา่อาชญากรทุกคนเป็นเสมือนผูป่้วยท่ีสามารถฟ้ืนฟูแกไ้ขได ้และสามารถให้อาชญากรท่ีแกไ้ข
แลว้กลบัเขา้สู่สังคมได ้แต่อยา่งไรก็ตามการฟ้ืนฟูอยา่งเดียวอาจไม่เห็นผลถึงการยบัย ั้งอาชญากรรม
เลียนแบบ เพราะผูท่ี้ไม่เคยทาํผิดอาจไม่เกรงกลวัต่อมาตรการลงโทษท่ีมีแต่มิติของฟ้ืนฟูแต่เพียง
อยา่งเดียว นอกจากน้ีการฟ้ืนฟูในเรือนจาํท่ีประสบความสําเร็จทาํให้ผูก้ระทาํความผิดกลบัตวักลบั
ใจเป็นคนดีแลว้ แต่เม่ือพน้โทษ เรือนจาํก็ปล่อยใหน้กัโทษนั้นออกไปเผชิญสภาพสังคมภายนอกเอง
โดยไม่มีการเตรียมตวั ผูพ้น้โทษก็จะถูกสังคมตีตราบาป (stigma) โดยเฉพาะนายจา้งไม่รับเขา้
ทาํงาน โอกาสท่ีจะถูกโดดเด่ียวและกลบัไปทาํความผิดอีกก็จะมีมาก ดงันั้นการฟ้ืนฟูอยา่งเดียวไม่
น่าจะช่วยแก้ไขปัญหาได้ จึงต้องมีแนวคิดในการนําความผิดกลับสู่สังคมหรือท่ีเ รียกว่า 
resocialization 
 เก่ียวกับทฤษฎีการฟ้ืนฟูแก้ไขผูก้ระทาํความผิดนั้ น ยงัได้มีการต่อยอดโดยการนํา
ผูก้ระทาํความผิดกลบัสู่สังคม (resocialization) เป็นวตัถุประสงค์ท่ีต่อยอดจากการฟ้ืนฟูผูก้ระทาํ
ความผิด เป็นแนวคิดแห่งการให้โอกาสคนในสังคม ตวัอยา่งของวิธีการนาํผูก้ระทาํความผิดกลบัสู่
สังคม เช่นก่อนท่ีจะพน้โทษ เรือนจาํทาํความตกลงกบันายจา้งให้รับนกัโทษไปทาํงานตอนกลางวนั
และกลับมานอนเรือนจาํตอนกลางคืน เพื่อเตรียมสังคม เตรียมงาน และสภาพแวดล้อมให้กับ
นกัโทษ เม่ือพน้โทษออกไปจะไดรั้บการยอมรับและไม่กลบัมาทาํผิดอีก นอกจากน้ีหลงัจากท่ีพน้
โทษจากเรือนจาํมาแลว้ระยะหน่ึง ควรม่ีระบบท่ีทาํให้นกัโทษสามารถร้องขอให้ลา้งมลทินตนเอง
เพื่อให้นายจ้างหรือคนในสังคมไม่สามารถทราบได้ว่าเขาเคยติดคุกมาก่อน ดงัเช่นท่ีปรากฏใน
ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส 
 ในประเทศฝร่ังเศสมีการแยกแยะทะเบียนประวติัอาชญากรเป็นหลายระดบั และใน
ระดบัท่ีเปิดเผยให้บุคคลภายนอกรวมทั้งนายจา้งทราบนั้น ผูท่ี้พน้โทษสามารถท่ีจะลบช่ือของตน
ออกจากทะเบียนในระดบัดงักล่าวได ้(re’habilitation judiciaire) เพื่อให้โอกาสผูก้ระทาํความผิดได้
กลบัตวัโดยหากเป็นคดีประเภท crime (จาํคุกตั้งแต่ 10 ปีข้ึนไป) ผูพ้น้โทษสามารถร้องขอต่อศาลให้
ลบทะเบียนประวติัไดเ้ม่ือพน้โทษมาแลว้ 5 ปี หากเป็นคดีประเภท de’lit (จาํคุกไม่เกิน 10 ปี)  
ผูพ้น้โทษสามารถร้องขอต่อศาลให้ลบประวติัไดเ้ม่ือพน้โทษมาแลว้ 3 ปี และหากเป็นคดีประเภท 
contravention (ลหุโทษท่ีมีแต่โทษปรับและจาํกดัสิทธิ) สามารถร้องขอให้ลบไดเ้ม่ือพน้โทษแลว้        
1 ปี  
 นอกจากน้ียงัมีการให้ลบทะเบียนประวติัโดยผลของกฎหมาย (rehabilitation le’gale) 
ซ่ึงมีผลเป็นการลบประวติัเหมือนกนัแต่ตอ้งรอเวลานานกว่าการยื่นขอต่อศาลแบบ re’habilitation 
judiciaire ระบบกฎหมายฝร่ังเศสจะมีระบบบนัทึกทะเบียนประวติัท่ีให้โอกาสผูพ้น้โทษแล้ว
สามารถกลบัเขา้สู่สังคมไม่หวาดระแวงโดยมีทั้งระบบการลบช่ือจากทะเบียนประวติัแบบคาํสั่งศาล
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(re’habilitation judiciaire) กบัแบบโดยผลของกฎหมาย (rehabilitation le’gale) โดยประวติัท่ี         
ไม่เปิดเผยยงัคงเก็บเป็นความลับท่ีหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมเท่านั้นท่ีเข้าถึงได้ เพื่อ
คุม้ครองสังคมซ่ึงการคดัแยกหรือลบช่ืออกอนัเป็นการให้โอกาสผูต้อ้งโทษในการกลบัตวัคืนสู่
สังคมดงักล่าวยงัไม่ปรากฏในประเทศไทย การทาํให้นกัโทษท่ีพน้โทษมาระยะหน่ึงแลว้และแสดง
ให้สังคมเห็นไดแ้ลว้วา่เป็นคนดีไม่มีแนวโนม้กลบัไปทาํผิดอีก สามารถท่ีจะให้เขามีชีวิตใหม่อยา่ง
แทจ้ริง 
 2.3.2  แนวคิดพื้นฐานในการกาํหนดบทเพิ่มโทษ 
 แนวคิดพื้นฐานในการกาํหนดบทเพิ่มโทษนั้น ไดย้ึดถือหลกัของการลงโทษท่ีมีลกัษณะ
เป็นการตอบแทนความร้ายแรงของการกระทาํความผิดตามแนวความคิดของสํานกัอาชญาวิทยา
ดั้งเดิม ท่ีพิจารณาบทลงโทษควรมีความเหมาะสมกบัความผิดท่ีบุคคลนั้นกระทาํ เพราะถือวา่มนุษย์
ทุกคนมีเจตจาํนงอิสระ และให้ความสําคญัต่อการป้องกนัอาชญากรรมมากกว่าการลงโทษ การ
ลงโทษจะมีเป้าหมายเพื่อการข่มขวญัและยบัย ั้งบุคคลจากการประกอบอาชญากรรม ซ่ึงความหนกั
เบาของการลงโทษตอ้งไดส้ัดส่วนกบัความรุนแรงของอาชญากรรมโดยตอ้งกาํหนดให้เหมาะสมกบั
ลกัษณะของความผิดนั้น29 โดยแนวคิดพื้นฐานในการกาํหนดบทเพิ่มโทษตามประมวลกฎหมาย
อาญาของไทยสามารถแบ่งไดอ้อกเป็น 2 กรณี ไดแ้ก่ 
 (ก)  เหตุเพิ่มโทษท่ีเป็นเหตุฉกรรจ ์
 เหตุฉกรรจ ์คือเหตุท่ีทาํให้ผูก้ระทาํตอ้งรับโทษหนกัข้ึน เป็นขอ้เท็จจริงท่ีผูก้ระทาํตอ้งรู้
จึงจะมีความรับผิด กล่าวคือ ขอ้เท็จจริงท่ีเป็นองคป์ระกอบของเหตุฉกรรจใ์ห้ผูก้ระทาํตอ้งรับโทษ
หนักข้ึน มาตรา 62 วรรคสาม บุคคลจะตอ้งรับโทษหนักข้ึนโดยอาศยัขอ้เท็จจริงใด บุคคลนั้น
จะตอ้งรู้ถึงขอ้เท็จจริงนั้น บุคคลผูก้ระทาํไม่รู้ขอ้เท็จจริงเช่นว่าน้ีก็ไม่ตอ้งไดรั้บโทษหนกัข้ึนจะถือ
วา่มีเจตนากระทาํความผิดในเหตุฉกรรจ์นั้นมิได ้คงมีเจตนากระทาํความผิดในขั้นธรรมดาเท่านั้น 
ดงันั้นเม่ือมาตรา 335 เป็นเหตุท่ีทาํให้ผูก้ระทาํตอ้งรับโทษหนกัข้ึนจากมาตรา 334 จึงตอ้งนาํมาตรา 
62 วรรคทา้ย มาพิจารณาประกอบดว้ย กล่าวคือ บุคคลจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึนโดยอาศยัขอ้เท็จจริง
ใด บุคคลนั้นตอ้งไดรู้้ขอ้เท็จจริงนั้น ฉะนั้น ถา้ไม่รู้ยอ่มไม่มีเจตนา และเม่ือมาตรา 335 เป็นเหตุเพิ่ม
โทษของความผิดตามมาตรา 334 ทุกขอ้มาก่อนแลว้จึงจะเขา้เหตุฉกรรจซ่ึ์งบญัญติัไวใ้นมาตรา 335 
ตามท่ีไดบ้ญัญติัไวใ้น 12 อนุมาตรา 
 ความรู้ขอ้เท็จจริงในองค์ประกอบความผิดหรือในองค์ประกอบให้ผูก้ระทาํความผิด
ตอ้งรับโทษหนกัข้ึนน้ี แมจ้ะเป็นหลกัเกณฑส่์วนหน่ึงในเจตนาแต่ก็ต่างกนัในขอ้ท่ีวา่ เจตนานั้นเป็น
                                                           

29 ภูริพฒัน์  นอ้ยวเิศษ. (2557). “เหตุฉกรรจใ์นความผิดฐานฆ่าผูอ่ื้น : ศึกษาขอบเขตท่ีเหมาะสมและการ
กาํหนดเหตุฉกรรจเ์พ่ิมเติมตามมาตรา 289,”. (วทิยานิพนธ์นิติศาสตร์บณัฑิต). มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์ น.31. 
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เร่ืองในส่วนผลของการกระทาํ คือ ความประสงคต์่อผลรวมทั้งกรณีท่ีเล็งเห็นผลดว้ย ถา้เป็นผลของ
การกระทาํหากผลไม่เกิดข้ึนตามเจตนา ผูก้ระทาํมีความผดิฐานพยายามได ้แต่ความรู้ขอ้เท็จจริงเป็น
เร่ืองในส่วนพฤติการณ์ไม่เก่ียวกบัผล และตอ้งรู้ขอ้เท็จจริงนั้น ๆเพียงแต่อาจรู้ไดห้รือควรจะรู้ได้
เท่านั้นยงัไม่พออยา่งมากก็เป็นเพียงประมาท เพราะไม่ระวงัให้เพียงพอตาม มาตรา 59 วรรคส่ี และ
มาตรา 62 วรรคสอง เท่านั้น ถา้ไม่รู้ขอ้เท็จจริงนั้นแลว้ แมเ้ขา้ใจผิดหรือประสงคใ์ห้เป็นเช่นนั้นแต่
ความจริงไม่มีขอ้เท็จจริงเช่นนั้น การกระทาํก็ไม่เป็นความผิด แมแ้ต่ในฐานพยายามก็ไม่ผิดแต่
ความรู้หรือไม่รู้ขอ้เทจ็จริงเป็นเร่ืองภายในจิตใจ การนาํสืบจึงตอ้งนาํสืบถึงพฤติการณ์ภายนอกวา่พอ
แสดงให้เช่ือไดว้่าผูก้ระทาํไดรู้้ขอ้เท็จจริงนั้นแลว้ แต่จะนาํสืบเพียงให้เช่ือไดว้่าผูก้ระทาํควรจะรู้
เท่านั้นยงัไม่พอ 
 (ข)  เหตุเพิ่มโทษท่ีเป็นผลฉกรรจ ์
 ผลธรรมดา คือผลของการกระทาํความผดิท่ีทาํใหผู้ก้ระทาํตอ้งรับโทษหนกัข้ึน หมายถึง
ผลท่ีบุคคลทัว่ ๆไปสามารถคาดเห็นได้ เร่ืองผลธรรมดาน้ีจะนาํไปใช้เฉพาะกบักรณีความผิดท่ี
ผูก้ระทาํตอ้งรับโทษหนกัข้ึนเพราะผลจากการกระทาํเท่านั้นไม่เก่ียวกบัเจนตาหรือความประมาท
ของผูก้ระทาํ เช่น ความผิดฐานทาํร้ายร่างกาย ไม่ว่าโดยเจตนาหรือประมาท ทาํให้เกิดผลเพียง
บาดเจบ็ ต่อมามีผลเป็นอนัตรายสาหสัหรือถึงแก่ความตาย หรือวางเพลิงเผาทรัพย ์หรือหน่วงเหน่ียว
กกัขงัเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นไดรั้บอนัตรายสาหัส หรือถึงแก่ความตาย เป็นตน้ ตอ้งใช้หลกัผลธรรมดา
วินิจฉัยโดยไม่ต้องดูว่าผู ้กระทาํประสงค์จะให้เกิดผลท่ีหนักข้ึนหรือไม่ ในทางตรงกันข้าม                   
แมผู้ก้ระทาํจะประสงคใ์หผ้ลเกิด แต่หากผลไม่เกิดผูก้ระทาํก็รับเท่าท่ีผลเกิดเท่านั้น กรณีผลธรรมดา
อนัทาํใหผู้ก้ระทาํตอ้งรับโทษหนกัข้ึนตามมาตรา 63 อาจนาํไปใชใ้นกรณีตามมาตรา 224, 238, 277
ทวิ, 277ตรี, 280, 297, 280, 302,วรรคสอง, 303วรรคสอง วรรคสาม, 308, 310วรรคสอง, 312ทว ิ
วรรคสอง, 313 วรรคสอง วรรคสาม, 336 วรรคสอง วรรคสาม วรรคส่ี, 339 วรรคสาม วรรคส่ี 
วรรคหา้, 340 วรรคสาม วรรคหา้ ซ่ึงเป็นผลนอกเหนือจากการกระทาํโดยเจตนาและมาตรา 311 ซ่ึง
เป็นผลจากการกระทาํโดยประมาท และการวินิจฉยัวา่อยา่งไรเป็นผลธรรมดาซ่ึงมาตรา 63 บญัญติั
วา่ตอ้งเป็นผลท่ีตามธรรมดายอ่มเกิดข้ึนได ้คงจะหมายถึงผลปกติท่ีเกิดจากการกระทาํในพฤติการณ์
เช่นนั้น พฤติการณ์ท่ีต้องนํามาคาํนึงน่าจะไม่จาํเป็นท่ีบุคคลผูก้ระทาํจะต้องรู้ถึง มิฉะนั้นก็จะ
กลายเป็นเป็นการกระทาํโดยเจตนาไปเสียเลย30 
 
 
 
                                                           

30 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 32-37 
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2.4  ความช่ัว 
 การลงโทษตอ้งตั้งอยูใ่นพื้นฐานของ “ความชัว่” (Schuld) ของผูก้ระทาํความผิดสําหรับ
การกระทาํในอดีตของผูก้ระทาํ ส่วนการใช้วิธีการเพื่อความปลอดภยันั้นไม่ข้ึนอยู่กบั “ความชัว่” 
(Schuld) ของผูก้ระทาํความผิดสําหรับการกระทาํในอดีตของผูก้ระทาํความผิด แต่เป็นการใช้เพื่อ
ป้องกนัอนัตรายอนัอาจเกิดจากผูก้ระทาํความผิดผูน้ั้นเองในอนาคต กรณีใดท่ีการกระทาํใดเป็นการ
กระทาํท่ีปราศจาก “ความชัว่” (Schuld) เช่น เพราะเป็นการกระทาํท่ีไดก้ระทาํในขณะท่ีผูก้ระทาํ
ความผดิไม่สามารถรู้ผดิชอบหรือไม่สามารถบงัคบัตนเองไดเ้พราะมีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ัน
เฟือน กรณีนั้นก็ยอ่มจะลงโทษผูก้ระทาํความผดินั้นสาํหรับการกระทาํนั้นไม่ได้31 
 “ความชั่ว” (Schuld)32 ในกฎหมายอาญาเป็นเร่ืองความคิดของนักกฎหมายเยอรมนั 
ศาสตราจารย ์ดร.หยุด แสงอุทยั ซ่ึงเป็นผูส้ําเร็จการศึกษาจากประเทศเยอรมนี จึงเป็นนกันิติศาสตร์
ไทยคนแรกท่ีกล่าวถึง “ความชัว่” (Schuld) ในกฎหมายอาญา โดยศาสตราจารย ์ดร.หยุด แสงอุทยั 
เรียกไปอีกอย่างหน่ึงว่า “ความชั่วร้าย” และอธิบายว่า “ผูก้ระทาํจะมีความชั่วร้ายต่อเม่ือเขามี
ความรู้สึกผิดและชอบ ไดก้ระทาํโดยเจตนาหรือประมาท และไม่มีเหตุท่ีกฎหมายยกเวน้โทษให้” 
และศาสตราจารย ์ดร.หยุด แสงอุทยั ไดก้ล่าวถึงเหตุท่ีกฎหมายยกเวน้โทษให้ท่ีทาํให้การกระทาํ            
ไม่เป็นการชั่วร้ายว่า “การท่ีผูก้ระทาํความผิดไดก้ระทาํลงโดยถูกบงัคบัขู่เข็ญให้กระทาํ ผูก้ระทาํ
ความผดิไดก้ระทาํโดยความจาํเป็น ผูก้ระทาํความผิดไดก้ระทาํตามคาํสั่งโดยเช่ือวา่เป็นคาํสั่งท่ีชอบ
ดว้ยกฎหมาย” ซ่ึงเหตุท่ีกฎหมายยกเวน้โทษใหท่ี้ศาสตราจารย ์ดร.หยดุแสงอุทยั ไดก้ล่าวถึงนั้นก็คือ 
“เหตุท่ีกฎหมายใหอ้ภยั” (Entschuldigungsgrund) ในกรณีต่าง ๆนัน่เอง 

ในประมวลกฎหมายอาญาฉบบัแรกน้ีมีการกล่าวถึง “ความไม่รู้ผดิและชอบ” และประมวลกฎหมาย
อาญาฉบบัปัจจุบนัก็กล่าวถึงเร่ืองดงักล่าวน้ี แต่ไดเ้รียกเสียใหม่วา่ “ความรู้ผิดชอบ” และความรู้ผิด
ชอบเป็นขอ้สาระสาํคญัในเร่ือง “ความชัว่” (Schuld)  หรือ “ความชัว่ร้าย”  
 กฎหมายอาญาของไทยเป็น “กฎหมายอาญาท่ีตั้ งอยู่บนพื้นฐานของความชั่ว” 
(Schuldstrafrecht) ทั้งน้ีเพราะการท่ีกฎหมายไม่ลงโทษเด็กอายุไม่เกินสิบส่ีปีก็ดีหรือไม่ลงโทษ          
ผูว้กิลจริตก็ดี ลว้นเป็นเหตุผลสืบเน่ืองมาจาก “ความชัว่” (Schuld) ทั้งส้ิน 
 2.4.1  ความหมายของความชัว่ในทางกฎหมายอาญา33 
 คาํว่า “ความชั่ว” (Schuld) ในท่ีน้ีไม่ได้หมายถึง “ความชั่วในความหมายทั่วไป” 
กล่าวคือไม่ไดห้มายถึงสภาพความไม่ดีไม่งามอนัเกิดจากการฝ่าฝืนศีลธรรมหรือขนบธรรมเนียม

                                                           
31 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคทัว่ไป, (พิมพค์ร้ังท่ี 6), กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 2560, หนา้ 55 
32 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 291-293 
33 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 293-294 
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ประเพณีของสังคม "ความชัว่ในความหมายทัว่ไป" ดงักล่าวเป็นคนละเร่ืองกบั “ความชัว่” (Schuld) 
ในทางกฎหมายอาญา 
 “ความชัว่” (Schuld) ในทางกฎหมายอาญาแตกต่างจาก “ความชัว่ในความหมายทัว่ไป” 
ในแง่ของส่ิงหรือ “วตัถุ” (Objekt) ท่ีเก่ียวขอ้งในการพิจารณาหาความหมาย กล่าวคือ ส่ิงหรือ 
“วตัถุ” (Objekt) ท่ีเก่ียวขอ้งในการพิจารณาหาความหมายของ “ความชัว่ในความหมายทัว่ไป” คือ
ตวัศีลธรรมหรือขนบธรรมเนียมประเพณี แต่ส่ิงท่ีเก่ียวข้องในการพิจารณาหาความหมายของ 
“ความชัว่” (Schuld) ในทางกฎหมายอาญา คือ “การกระทาํท่ีครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติั” 
(Tatbestandsmassingkeit) ท่ีเป็น “การกระทาํท่ีผดิกฎหมาย” (Rechtswidrigkeit)  
 การกระทาํในการกระทาํหน่ึงท่ีครบองคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติัและเป็นการกระทาํ
ท่ีผดิกฎหมายจะเป็นการกระทาํท่ีชัว่หรือไม่ยอ่มข้ึนอยูก่บัการตดัสินใจกระทาํในการกระทาํนั้นของ
ผูก้ระทาํความผิดในขณะกระทาํนั้น ผูท่ี้มีความผูผ้ิดชอบหรือผูท่ี้รู้จกัแยกแยะว่าอะไรผิดอะไรถูก
และเป็นผูท่ี้มีสติย่อมจะไม่กระทาํการอนัใดอนัเป็นการผิดกฎหมาย แต่ถ้าผูใ้ดขาดสติแลละได้
กระทาํการใดอนัเป็นการผิดกฎหมายลงไป ผูน้ั้นก็ย่อมจะเป็นบุคคลท่ีจะตอ้งถูกตาํหนิจากสังคม 
และการกระทาํนั้นของผูน้ั้นยอ่มเป็นการกระทาํท่ีตาํหนิไดแ้ละดว้ยเหตุน้ีเองท่ีในกฎหมายอาญาถือ
วา่ผูก้ระทาํนั้นไดก้ระทาํชัว่ ดงันั้น จึงอาจให้ความหมายของ “ความชัว่” (Schuld)  ไดว้า่ “ความชัว่” 
(Schuld)  หมายถึง การตาํหนิไดข้องการกาํหนดเจตจาํนง 
 การพิจารณาเร่ือง “ความผดิกฎหมาย” (Rechtswidrigkeit)  ของการกระทาํใดการกระทาํ
หน่ึงเป็นเพียงการพิจารณาว่าเม่ือใดการกระทาํใดการกระทาํหน่ึงนั้นจะเป็นการกระทาํท่ีฝ่าฝืน
กฎหมาย กล่าวคือ การพิจารณา “ความผดิกฎหมาย” (Rechtswidrigkeit) เป็นการพิจารณาเฉพาะการ
กระทาํกบั “ขอ้ห้ามไม่ให้กระทาํ” (Verbotsnorm) หรือกบั “ขอ้บงัคบัให้กระทาํ” (Gebbotsnorm) ท่ี
กาํหนดในความผิดฐานต่าง ๆ เท่านั้น โดยไม่ไดพ้ิจารณาต่อไปว่าในการกระทาํใดการกระทาํหน่ึง
นั้น ผูก้ระทาํความผิดอยูใ่นวิสัยท่ีจะสามารถแยกแยะความผิดถูกของการกระทาํของตนไดห้รือไม่ 
การพิจารณาต่อไปถึงความสามารถของบุคคลในอนัท่ีจะแยกแยะความผดิถูกของการกระทาํของเขา
ไดห้รือไม่นั้น คือ การพิจารณาเร่ือง “ความชัว่” (Schuld)   
 การพิจารณาเร่ือง “ความชัว่” (Schuld)  หรือ “การตาํหนิได”้ (Vorwerfbarkeit) ของการ
กระทาํ ว่ามีอยู่หรือไม่นั้น ไม่ได้พิจารณาท่ีตวัผูก้ระทาํในฐานะปัจเจกบุคคล แต่พิจารณาตาม
มาตรฐานของวญิํูชนท่ีอยูใ่นฐานะเช่นผูก้ระทาํความผดิ 
 “ความชัว่” (Schuld)   นั้น มีอยูท่ ั้งใน “ความผดิท่ีกระทาํโดยเจตนา” และใน “ความผิดท่ี
กระทาํโดยประมาท” 
 



28 

2.5  ลกัษณะและองค์ประกอบของความผดิฐานลกัทรัพย์ 
 2.5.1  องคป์ระกอบภายนอกของความผดิฐานลกัทรัพย ์
 (ก)  ผูก้ระทาํความผดิ 
 ผูก้ระทาํ คือ มนุษย ์ซ่ึงกฎหมายไม่ไดจ้าํกดัว่าจะเป็นใคร34 มาตรา 334 ไม่ไดก้าํหนด
ฐานะของตวัผูก้ระทาํความผิดไวเ้ป็นพิเศษ โดยกฎหมายใช้คาํว่า “ผูใ้ด” ดังนั้น ความผิดฐาน             
ลกัทรัพย ์ผูก้ระทาํความผดิจะเป็นใครก็ได ้แมแ้ต่เจา้ของทรัพย ์หากเป็นเจา้ของร่วมกบัผูอ่ื้น35 
 (ข)  การกระทาํท่ีเป็นความผดิ 
การกระทาํท่ีเป็นความผิดฐานลกัทรัพย ์คือ การเอาไปจากการครอบครองของผูอ่ื้นโดยไม่ได้รับ
อนุญาตหรือยนิยอม36 
 (1)  การเอาไป  
 การเอาไป หมายถึง การพาทรัพยเ์คล่ือนท่ีไปจากการครอบครองของผูอ่ื้นโดยไม่ไดรั้บ
ความยินยอมจากเจา้ของกรรมสิทธ์ิหรือผูค้รอบครองทรัพยโ์ดยเจา้ของทรัพยไ์ม่รู้ตวั37 ไม่วา่จะพา
เคล่ือนท่ีไปเพียงเล็กน้อยเท่าใดก็ตามก็เป็นความผิดสําเร็จแล้ว38 การเอาไปซ่ึงเป็นการกระทาํ
ความผดิฐานน้ี ตอ้งประกอบดว้ยการกระทาํ 2 ประการดงัน้ีคือ  

-  มีการทาํร้ายกรรมสิทธ์ิ คือ การเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นไปในลกัษณะตดักรรมสิทธ์ิเพื่อ
ยึดถือเอาทรัพยน์ั้นเป็นของตนเอง ฉะนั้นถา้เอาทรัพยข์องผูอ่ื้นไปเพียงชัว่คราว ยอ่มไม่ใช่เป็นการ
ยดึถือไวเ้พื่อตน 

-  มีการทาํร้ายการครอบครอง คือ ต้องมีการพาทรัพย์นั้ นเคล่ือนท่ีไปเพื่อก่อการ
ครอบครองข้ึนมาใหม่ 

ฉะนั้นการเอาไป นอกจากจะทาํร้ายกรรมสิทธ์ิแลว้ ยงัตอ้งมีการทาํร้ายการครอบครอง
ของผูอ่ื้นดว้ย ซ่ึงแสดงว่าเป็นการเอาไปโดยเจา้ของทรัพยไ์ม่อนุญาต หากเจา้ของทรัพยอ์นุญาตก็
ไม่ใช่การแยง่การครอบครอง จึงไม่เป็นการเอาไปท่ีจะเป็นความผดิฐานลกัทรัพยไ์ด้39 

                                                           
34 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคความผิด, (พิมพค์ร้ังท่ี 11), กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 2559, หนา้ 380 
35 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, คาํอธิบายความผิดเก่ียวกบัทรัพย ์ตามประมวลกฎหมายอาญา, (พิมพค์ร้ังท่ี 

5), กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 2555, หนา้ 25 
36 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 26 
37 เพ่ิงอา้ง, หนา้เดิม 
38 คาํพิพากษาฎีกาท่ี 1682/2500 หนา้ 1588 
39 อจัฉรียา ชูตินนัทน,์ คาํอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด, (พิมพค์ร้ังท่ี 1), กรุงเทพฯ : มหาวทิยาลยั

ธุรกิจบณัฑิต, 2546, หนา้ 444-445 
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(2)  การครอบครอง 
คาํว่า “การครอบครอง” น้ีเป็นการพิจารณาจากขอ้เท็จจริง หรือ Fact ว่าผูน้ั้นมีการ

ครอบครองตวัทรัพยท่ี์เป็นกรรมของการกระทาํหรือไม่ และมิได้มีความหมายอย่างคาํว่า “สิทธิ
ครอบครอง” ในประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์แต่อยา่งใด40 
การครอบครองตอ้งประกอบตอ้ง 2 กรณี 

-  บุคคลนั้นจะตอ้งมีอาํนาจเหนือทรัพยน์ั้นตามความเป็นจริง กล่าวคือ สามารถดูได้
จากตวัทรัพยแ์ละวธีิการครอบครองทรัพยน์ั้นโดยปกติประเพณี โดยไม่จาํเป็นวา่ทรัพยน์ั้นจะตอ้งอยู่
ในกระเป๋าถือหรืออยูใ่นมือของผูค้รอบครอง เช่น โค กระบือ ท่ีเขาปล่อยให้เล็มหญา้อยูใ่นทุ่ง เรือท่ี
จอดไวท่ี้ท่าเรือหรือทรัพยสิ์นท่ีอยูใ่นบา้นต่างจงัหวดั ตอ้งถือวา่เจา้ของมีอาํนาจปกครองอนัแทจ้ริง
เหนือทรัพยน์ั้น41 

-  บุคคลนั้นจะตอ้งมีเจตนาท่ีจะมีอาํนาจเหนือทรัพยน์ั้น กล่าวคือ นอกจากบุคคลนั้นจะ
มีเจตนาท่ีจะมีอาํนาจเหนือทรัพยน์ั้นแลว้ บุคคลนั้นจะตอ้งมีเจตนาท่ีจะมีอาํนาจเหนือทรัพยน์ั้นดว้ย 
หากผูน้ั้นไม่มีเจตจาํนงท่ีจะมีอาํนาจเหนือทรัพยแ์ลว้ ก็ยงัไม่ถือว่ามีการครอบครองทรัพยน์ั้น เช่น 
นกพิราบท่ีเล้ียงไว ้แมจ้ะปล่อยให้บินออกกาํลงักายก็ยงัถือว่ามีเจตจาํนงครอบครองทรัพยน์ั้นอยู ่
หรือคนเล้ียงเป็ดปล่อยฝงูเป็ดลงหาอาหารในลาํคลองก็ถือวา่มีเจตนาครอบครองทรัพยน์ั้นอยูด่ว้ย42 
ความครอบครองอยูท่ี่ใครจึงเป็นเร่ืองสําคญัถา้การครอบครองอยูก่บัผูอ่ื้นแลว้ผูก้ระทาํเอาทรัพยไ์ป
จากความครอบครองของผูอ่ื้นในลกัษณะตดักรรมสิทธ์ิ ผูก้ระทาํยอ่มมีความผิดฐานลกัทรัพย ์แต่ถา้
ความครอบครองอยูท่ี่ผูก้ระทาํถา้มีการเอาไปยอ่มไม่เป็นกรณีความผิดฐานลกัทรัพยเ์พราะไม่มีการ
แย่งการครอบครองแต่ผูก้ระทาํอาจมีความผิดฐานยกัยอกทรัพย ์ดงันั้นกรณีผูเ้ป็นเจา้ของทรัพยไ์ด้
ฝากให้ดูแลทรัพยเ์พียงชัว่คราวไม่ไดเ้ป็นการมอบการครอบครอง ถา้ผูก้ระทาํเอาทรัพยน์ั้นไปยอ่ม
ไม่มีความผดิฐานลกัทรัพย์43 

การครอบครองน้ีไม่ว่าจะไดม้าโดยชอบ เช่น ผูรั้บฝากทรัพย ์ผูรั้บจาํนาํ ผูเ้ช่าซ้ือ ผูย้ืม
หรือเป็นการครอบครองโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมาย เช่น ขโมยมาก็ตามเพราะขโมยก็มีการครอบครอง
ในทรัพยท่ี์ขโมยมา ใครมาลกัไปเป็นความผิดฐานลกัทรัพยต่์อขโมยนั้นได ้การฝากให้คนช่วยถือ
ของให้แลว้เดินไปดว้ยกนัหรือการฝากให้คนเขา้คิวซ้ือตัว๋ภาพยนตร์ให้โดยเจา้ของเงินยืนดูอยูห่รือ

                                                           
40 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 36, หนา้ 26-27 
41 หยดุ แสงอุทยั, กฎหมายอาญา ภาค 2-3, กรุงเทพฯ : สาํนกัพิมพม์หาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2556, หนา้ 

284 
42 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 36, หนา้ 28 
43 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40 หนา้ 445 
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การฝากของไวเ้พื่อไปเขา้ห้องนํ้ าไม่ใช่มอบการครอบครองให้ เจา้ของทรัพยย์งัเป็นผูค้รอบครอง 
ผูรั้บฝากเอาทรัพยน์ั้นไปเป็นลกัทรัพย์44  

การทาํของหาย แมข้องเจา้ของไม่รู้ตวัแต่ยงัอยูบ่ริเวณนั้นหรือกาํลงัติดตามเอาคืนอยูใ่น
เวลาท่ีใกลชิ้ดกนั ถือว่ายงัอยูใ่นความครอบครองของเขา ผูใ้ดเอาไปเป็นลกัทรัพยไ์ม่ใช่ยกัยอกเก็บ
ของตกหาย45 เช่น กาํลงันัง่ดูภาพยนตร์อยูก่ระเป๋าตกจากเอวโดยไม่รู้ตวัมีคนนัง่ใกล ้ๆเก็บไป46 หรือ
ทราบวา่ปากกาหายก็รีบมาท่ีร้านกาแฟถามหาปากกาก่อนหนา้น้ีมีคนเก็บปากกาไดท่ี้หนา้ร้านกาแฟ 
จาํเลยว่าเป็นของจาํเลยและรับปากกาไป ผูเ้สียหายสอบถามจาํเลยว่าไม่ไดเ้อาไป ถือวา่ทรัพยย์งัอยู่
ในความยดึถือของผูเ้สียหายไม่ใช่ทรัพยต์กหา การเอาไปเป็นความผดิฐานลกัทรัพย์47 

(ค)  กรรมของการกระทาํ 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 องค์ประกอบภายนอกท่ีเก่ียวกบั “วตัถุท่ีมุ่ง

หมายกระทาํต่อ” นั้นอาจพิจารณาไดว้า่คือ “ทรัพย”์48 เม่ือวตัถุท่ีมุ่งหมายกระทาํต่อคือทรัพย ์ฉะนั้น
ทรัพยท่ี์อาจเป็นกรรมของการกระทาํในความผดิฐานน้ีจึงมีอยู ่2 ประการ 

(1)  ทรัพย์นั้ นต้องเป็นของผูอ่ื้น หมายถึง ทรัพย์นั้ นต้องเป็นกรรมสิทธ์ิของผู ้อ่ืน
ทั้งหมด ไม่ใช่ทรัพยข์องผูก้ระทาํ 

(2)  ทรัพยน์ั้นตอ้งเป็นทรัพยท่ี์ผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยูด่ว้ย หมายถึง ทรัพยน์ั้นผูก้ระทาํ
ความผิดเป็นเจ้าของรวมกบัผูอ่ื้นด้วย แต่ตอ้งปรากฏว่าเจ้าของร่วมคนอ่ืนตอ้งเป็นผูค้รอบครอง
ทรัพยน์ั้นอยูใ่นขณะกระทาํ49 

-  ความหมายของคาํวา่ “ทรัพย”์ 
ทรัพย ์อนัเป็นวตัถุของการเอาไป ไดแ้ก่ วตัถุท่ีมีรูปร่างซ่ึงตอ้งเป็นทรัพยท่ี์สามารถพา

เคล่ือนท่ีไปได้ดว้ย ถา้เป็นอสังหาริมทรัพยก์็ตอ้งแยกออกให้เป็นสังหาริมทรัพยก่์อน เช่น ขุดดิน
ข้ึนมากองไวเ้พื่อจะขนไปหรือถอดบานหน้าต่างหรือประตูท่ีจะลกัเสียก่อน ฟันลูกมะพร้าวหรือ         
ลูกมะม่วงใหข้าดจากตน้ก่อน เป็นตน้50 ประมวลกฎหมายอาญาไม่ไดนิ้ยามคาํวา่ “ทรัพย”์ เอาไวเ้ลย 

                                                           
44 หยดุ แสงอุทยั, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 42, หนา้ 318 
45 เพ่ิงอา้ง, หนา้เดิม 
46 คาํพิพากษาฎีกาท่ี 519/2502 หนา้ 655 
47 คาํพิพากษาฎีกาท่ี 207/2512 หนา้ 362 
48 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 36, หนา้ 29 
49 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40, หนา้ 451 
50 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ, หลกักฎหมายอาญา ภาคความผิด, (พิมพค์ร้ังท่ี 11), กรุงเทพฯ : วญิํูชน, 2559, 

หนา้ 260 
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แต่โดยกฎหมายต่าง ๆยอ่มเก่ียวขอ้งเช่ือมโยงถึงกนั คาํวา่ “ทรัพย”์ จึงตอ้งมีความหมายตามท่ีบญัญติั
ไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 137 ซ่ึงส่ิงท่ีจะเป็นทรัพยไ์ดจ้ะตอ้งเป็น “วตัถุมี
รูปร่าง” เท่านั้น ส่ิงไม่มีรูปร่าง จึงไม่ใช่ทรัพย ์และไม่สามารถเป็นกรรมของการกระทาํได้51 
ทรัพยอ์นัจะเป็นกรรมของการกระทาํจาํเป็นหรือไม่ตอ้งเป็นทรัพยท่ี์มีราคาแพง มูลค่าหรือราคาของ
ทรัพยต์ามปกติไม่เป็นสาระสําคญัต่อการท่ีจะเป็นกรรมของการกระทาํ ฉะนั้นแมท้รัพยท่ี์ไม่มีราคา 
เช่น จดหมายส่วนตวัของบุคคลท่ีบุคคลเก็บรักษาไวเ้ป็นท่ีระลึกก็เป็นกรรมของการกระทาํได้52 

- ทรัพยต์อ้งมีเจา้ของ 
วตัถุท่ีมุ่งหมายกระทาํต่อ นอกจากจะตอ้งเป็น “ทรัพย”์ แลว้ตอ้งเป็นทรัพยข์องผูอ่ื้น 

หมายถึงทรัพยท่ี์ไม่ใช่ของผูก้ระทาํและไม่ใช่ไม่มีเจา้ของ53 แต่เป็นทรัพยท่ี์ตอ้งมีเจา้ของดว้ย หาก
เป็นทรัพยท่ี์ไม่มีเจา้ของแลว้ ก็ไม่อาจมีการลกัทรัพยไ์ด ้เน่ืองจากไม่มีการทาํร้ายกรรมสิทธ์ิของผูใ้ด 
เช่น เงินท่ีใส่ในกระทงให้ลอยไปในเทศกาลลอยกระทง หรือสาธารณสมบติัของแผน่ดินท่ียงัไม่มี           
ผูถื้อเอา เป็นตน้54  

อย่างไรก็ตาม แมท้รัพยน์ั้นจะเป็นของผูก้ระทาํแต่ถา้ผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยูด่ว้ยก็เป็น
วตัถุท่ีกระทาํต่อได ้เช่น ทรัพยท่ี์เป็นเจา้ของร่วมกนั55 สาระสําคญัข้ึนอยู่ว่าผูก้ระทาํจะตอ้งไม่ได้
ครอบครองทรัพยน์ั้นในขณะท่ีลกั หากเอาไปในขณะท่ีตนครอบครองทรัพยน์ั้นย่อมเป็นความผิด
ฐานยกัยอกทรัพย์ ฉะนั้ นผูก้ระทาํจะมีความผิดฐานลักทรัพย์ได้ทรัพย์นั้ นจะต้องอยู่ในความ
ครอบครองของเจา้ของรวมคนอ่ืน56 

2.5.2  องคป์ระกอบภายในของความผดิฐานลกัทรัพย์57 
องคป์ระกอบภายในของความผดิฐานน้ีมี 2 ประการ คือ 
(ก)  กระทาํโดยเจตนา คือ กระทาํโดยรู้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองค์ประกอบของความผิด 

และในขณะเดียวกนัผูก้ระทาํประสงค์ต่อผลหรือย่อมเล็งเห็นผลของการกระทาํนั้น “กระทาํโดย
เจตนา” ซ่ึงประกอบด้วยส่วนประกอบสองส่วนคือ “ส่วนรู้เท็จจริงอนัเป็นองค์ประกอบของ

                                                           
51 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 36, หนา้ 29 
52 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 381 
53 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 382 
54 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 36, หนา้ 34 
55 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 382 
56 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 40, หนา้ 452 
57 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 386 
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ความผิด” หรืออาจเรียกสั้ น ๆวา่ “ส่วนรู้” กบั “ส่วนประสงค์ต่อผลหรือย่อมเล็งเห็นผล” หรืออาจ
เรียกสั้น ๆ วา่ “ส่วนตอ้งการ” 

ดงันั้น “การกระทาํโดยมีเจตนาเอาไป” ก็คือ ผูก้ระทาํตอ้งรู้ว่าทรัพยน์ั้นเป็นกรรมสิทธ์ิ
ของผูอ่ื้นหรือเป็นทรัพยท่ี์ผูอ่ื้นมีกรรมสิทธ์ิ กบัรู้ดว้ยว่าทรัพยน์ั้นอยู่ในความครอบครองของผูอ่ื้น 
และผูก้ระทาํตอ้งการเอาทรัพยน์ั้นไปเป็นของตน 

(ข)  กระทาํโดยมีมูลเหตุชกัจูงใจ โดยทุจริต 
คาํวา่โดยทุจริตเป็นองคป์ระกอบสุดทา้ยในความผิดฐานลกัทรัพยน์อกเหนือจากเจตนา

ธรรมดาซ่ึงเป็นไปตามความหมายในมาตรา 59 โดยทุจริตเป็นมูลเหตุจูงใจพิเศษท่ีกฎหมายถือว่า
สาํคญัจึงบญัญติัไวเ้ป็นองคป์ระกอบของความผิดดว้ย58  

“โดยทุจริต” หมายความว่า เพื่อแสวงหาประโยชน์ท่ีมิควรได้โดยชอบด้วยกฎหมาย
สาํหรับตนเองหรือผูอ่ื้น 

การแสวงหาประโยชน์ในกรณีของความผิดฐานลักทรัพย์น้ีต้องเป็นการแสวงหา
ประโยชน์ในตวัทรัพย ์กล่าวคือ ตอ้งมีลกัษณะเป็นการใช ้“กรรมสิทธ์ิ”  (Eigentum / ownership) ใน
ทางบวก โดยท่ีการแสวงหาประโยชน์ตอ้งมีลกัษณะเป็นการใชท้รัพยใ์นทางบวก เหตุน้ีการทาํลาย
ทรัพยก์็ดี หรือการทาํให้ทรัพยห์ลุดมือไปจากเจา้ของ เช่น การปล่อยนกของผูอ่ื้นให้บินหนีไปก็ดี     
จึงไม่เป็นการกระทาํ “โดยทุจริต” ในความหมายของความผิดฐานลกัทรัพย ์แต่การใช ้“กรรมสิทธ์ิ” 
(Eigentum / ownership) ในทางบวกท่ีตอ้งกระทาํโดยการทาํลายทรัพยไ์ด ้เช่น กินอาหารหรือด่ืม
เคร่ืองด่ืม หรือเอาถ่านหรือฟืนของผู ้อ่ืนมาก่อไฟแก้หนาวถือว่าเป็นการกระโดยทุจริตตาม
ความหมายของความผดิฐานลกัทรัพย์59 

อน่ึง มูลเหตุจูงใจโดยทุจริตน้ีตอ้งแยกออกจากเจตนาเอาไป เช่น การเอาทรัพยเ์ขาไป
ชัว่คราว ตั้งใจจะเอามาคืนหรือการทาํลายทรัพยเ์ขาก็เป็นการแสวงหาประโยชน์ท่ีมิควรไดโ้ดยชอบ
ดว้ยกฎหมายอยา่งหน่ึงแลว้ ส่วนจะถือวา่เป็นการเอาไปหรือไม่นั้น พิจารณาเป็นอีกเร่ืองหน่ึง60 
 
 
 
 

                                                           
58 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ, คาํอธิบายกฎหมายอาญา ภาคความผิดและลหุโทษ, (พิมพค์ร้ังท่ี 14), กรุงเทพฯ 

: วญิํูชน, 2560, หนา้ 335 
59 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 386 
60 ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 59, หนา้ 337 
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2.6  คุณธรรมทางกฎหมาย61 
บทบญัญติัของความผิดฐานต่าง ๆ เป็นบทบญัญติัท่ีสั้ นและกะทดัรัด แต่ในความสั้ น

และกะทดัรัดของบทบญัญติันั้น ๆจะเห็นไดว้่าบทบญัญติักฎหมายไดร้วบรวมเอาส่ิงต่าง ๆ ท่ีเป็น
พื้นฐานของความผิดฐานต่าง ๆนั้นเขา้ไวอ้ย่างเหมาะเจาะ ส่ิงท่ีเป็นพื้นฐานดงักล่าวน้ี คือผูก้ระทาํ 
การกระทาํ กรรมของการกระทาํ ผลของการกระทาํ รวมทั้ง “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut)62 

ดว้ย ในการบญัญติัความผดิต่าง ๆนั้น จะมี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) เป็นพื้นฐานในทาง
ความคิดด้วยเสมอไม่ว่าผูบ้ญัญติัจะได้คาํนึงถึง “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ก่อนการ
บญัญติัหรือไม่ก็ตาม เพราะ “ความผิดอาญา” (Verbrechen) มาจาก “ปทสัถาน” (Norm) และ 
“ปทสัถาน” (Norm) มาจาก “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) เช่น “ปทสัถาน” (Norm) มีวา่เป็น
การไม่สมควรท่ีจะฆ่ามนุษย ์เพราะชีวิตมนุษยเ์ป็นส่ิงท่ีพึงหวงแหนและชีวินมนุษยเ์ป็นส่ิงท่ีหรือ 
“คุณค่า” (Wert) ท่ีสาํคญัท่ีชอบท่ีจะคุม้ครองโดยกฎหมายอาญา เหตุน้ีจึงตอ้งบญัญติัมาตรา 288 ข้ึน 
ใน“ปทัสถาน” (Norm)นั้ น มี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) แฝงอยู่ การประพฤติผิด 
“ปทสัถาน” (Norm) บางอยา่งอาจยงัไม่กระทบต่อการอยูร่่วมกนัของมนุษยใ์นสังคมท่ีร้ายแรงพอท่ี
สมควรกําหนดเป็น “ความผิดอาญา” (Verbrechen) ก็ได้ ฉะนั้ น “คุณธรรมทางกฎหมาย” 
(Rechtsgut) ท่ีไดรั้บการยกระดบัข้ึนเป็น มี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ในทางกฎหมาย
อาญา ไม่วา่จะในประมวลกฎหมายอาญาหรือกฎหมายอาญาอ่ืนลว้นแลว้แต่เป็น มี “คุณธรรมทาง
กฎหมาย” (Rechtsgut) ท่ีสําคญัท่ีจาํเป็นสําหรับการอยู่ร่วมกนัของมนุษยใ์นสังคมทั้งส้ิน และดว้ย
เหตุดงันั้นจึงตอ้งคุม้ครอง มี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ท่ีสาํคญันั้นดว้ยกฎหมายอาญา63  
 2.6.1 ความหมายของคุณธรรมทางกฎหมาย64 
 มี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ไม่ใช่ส่ิงท่ีเป็นรูปธรรมจับต้องได้โดยใช้
ประสาทสัมผสัทั้ งห้า แต่เป็นส่ิงท่ีเป็น “ภาพในทางความคิด” ซ่ึงส่ิงท่ีเป็นนามธรรม กล่าว
โดยเฉพาะ มี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) เป็นส่ิงท่ีเป็น “ประโยชน์” (Interesse) หรือเป็น
ส่ิงท่ีเป็น “คุณค่า” (Wert) ในการอยูร่่วมกนัของมนุษยใ์นสังคม 
 ในการท่ีจะให้การอยู่ร่วมกนัของมนุษยใ์นสังคมมีความเป็นปกติสุขนั้น มนุษยทุ์กคน
ตอ้งเคารพและไม่ละเมิด “ประโยชน์” (Interesse) หรือ “คุณค่า” (Wert) ของการอยู่ร่วมกัน การ
ละเมิด “ประโยชน์” (Interesse) หรือ “คุณค่า” (Wert) ของการอยู่ร่วมกันจึงเป็นการละเมิด 

                                                           
61 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 32, หนา้ 157 
62 ศาสตราจารย ์ดร.ปรีดี เกษมทรัพย ์เรียก Rechtsgut วา่ “นิติบญัญติั” 
63 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 32, หนา้ 158-159 
64 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 160 
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“คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ฉะนั้นจึงสามารถให้ความหมายของ “คุณธรรมทางกฎหมาย” 
(Rechtsgut) ไดว้า่ 
 “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) หมายถึง “ประโยชน์หรือคุณค่าของการอยูร่่วมกนั
ท่ีกฎหมายคุม้ครอง” “ประโยชน์ท่ีกฎหมายคุม้ครอง” 
 “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) กบั “กรรมของการกระทาํ” (Schutzobjekt) เป็น
คนละอย่างและแตกต่างกนัในขณะท่ี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) เป็น “คุณค่า” (Wert) 
ในทางอุดมคติท่ีอยู่เบ้ืองหลงัของความผิดฐานต่าง ๆ แต่ “กรรมของการกระทาํ” (Schutzobjekt) 
เป็นวตัถุท่ีถูกกระทบจากการกระทาํท่ีละเมิด “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) 
 ในส่วนความผิดฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 334 มีทรัพยเ์ป็นกรรมของการกระทาํ แต่
คุณธรรมทางกฎหมาย คือ กรมสิทธ์ิและครอบครอง65 
 2.6.2 ประเภทของคุณธรรมทางกฎหมาย66 
 “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) แบ่งไดเ้ป็น 2 ประเภท คือ “คุณธรรมทางกฎหมาย
ท่ีเป็นส่วนบุคคล” (Individualrechtsgut) เช่น ชีวิต ความปลอดภยัของร่างกาย กรรมสิทธ์ิ และ 
“คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนรวม” (Universalrechtsgut) เช่น “ความปลอดภยัในการจราจร” 
ในความผดิตามกฎหมายวา่ดว้ยการจราจร “ความมัน่คงเช่ือถือและการชาํระหน้ีไดข้องเงินตรา” ใน
ความผิดเก่ียวกบัเงินตรา “ความคงอยูข่องดินแดนหรือความเป็นเอกภาพของดินแดน” ในความผิด
ฐานกบฏดินแดน เป็นตน้ 
 ในส่วนท่ีเก่ียวกบั คือ “คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนบุคคล” (Individualrechtsgut) 
นั้นยงัอาจแบ่งแยกยอ่ยออกเป็น “คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนบุคคลโดยแท”้ เช่น เกียรติ ความ
ปลอดภยัของร่างกาย แต่การแบ่งแยกต่อจากน้ีไปเป็นเพียงการพยายามแยกแยะให้เห็นเด่นชดัท่ีอาจ
มีประโยชน์ในทางวิชาการบา้งเท่านั้น เช่น ในการบญัญติั “ความผิดอนัยอมได้” (Antragsdelike) 
เป็นตน้ 
 โดยทั่วไป “คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนบุคคล” (Individualrechtsgut) เป็น 
“คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ท่ีผูเ้ป็นเจ้าของสามารถสละความคุ้มครองได้ แต่สําหรับ 
“ชีวิตมนุษย์” นั้น แมจ้ะเป็น “คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนบุคคล” (Individualrechtsgut) แต่            
ผูเ้ป็นเจา้ของก็ไม่อาจสละความคุม้ครองได ้
 
 
                                                           

65 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 380 
66 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 32, หนา้ 162 
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 2.6.3 ประโยชน์ของคุณธรรมทางกฎหมาย67 
 การแบ่งแยกประเภทของ “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) มีผลต่อการวินิจฉยัเร่ือง
การป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย เพราะการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายกระทาํไดเ้ฉพาะกรณีการ
ป้องกนั “คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนบุคคล” (Individualrechtsgut) เท่านั้น 
 ดังกล่าวมาแล้วว่า “คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนบุคคล” (Individualrechtsgut) 
โดยทั่วไปเจ้าของสามารถสละความคุ้มครองได้ “คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเป็นส่วนบุคคล” 
(Individualrechtsgut) จึงมีความสาํคญัในเร่ืองของความยนิยอมของผูเ้สียหาย 
 นอกจากน้ี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ยงัมีประโยชน์ในการวินิจฉัยปัญหา
ผูเ้สียหายในคดีอาญาอีกดว้ย  
 โดยท่ี “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) เป็นพื้นฐานท่ีสําคญัของความผิดต่าง ๆ 
“คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) จึงเป็นเคร่ืองช่วยในการตีความกฎหมายอาญาดว้ย 
คุณธรรมทางกฎหมายจึงเป็นส่ิงท่ีเป็นประโยชน์หรือเป็นส่ิงท่ีเป็นคุณค่าในการอยู่ร่วมกันของ
มนุษยใ์นสังคมเพราะในการอยู่ร่วมกนัอย่างสงบสุขนั้นมนุษยทุ์กคนจะตอ้งเคารพซ่ึงกนัและกนั           
ไม่ละเมิดประโยชน์หรือคุณค่าของการอยู่ร่วมกนั การละเมิดประโยชน์หรือคุณค่าของการอยู่
ร่วมกนัจึงเป็นการละเมิดคุณธรรมตามกฎหมาย ดงันั้น คุณธรรมทางกฎหมายจึงเป็นส่ิงท่ีกฎหมาย
ประสงคจ์ะคุม้ครอง 
 ในบทบญัญติัต่าง ๆของกฎหมายจะมี “คุณธรรมทางกฎหมาย” เป็นพื้นฐานความคิด
เสมอโดยทุกคนจะตอ้งเคารพและไม่ละเมิดต่อคุณธรรมทางกฎหมายตามท่ีกฎหมายมุ่งท่ีจะให้ความ
คุม้ครอง ดงันั้น หากมีการกระทาํท่ีมีลกัษณะเป็นการละเมิดต่อคุณธรรมทางกฎหมายแลว้ กฎหมาย
ก็สมควรท่ีจะลงโทษแก่บุคคลผูก้ระทาํการอนัเป็นการละเมิดต่อคุณธรรมตามท่ีกฎหมายมุ่งท่ีจะให้
การคุม้ครองนั้นดว้ย 
 คุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานลกัทรัพย ์คือ กรรมสิทฺธ์ิ และ การครอบครอง 
การ “เอาไป” ในความหมายของความผิดฐานลกัทรัพย ์คือ การกระทาํท่ีเป็นการทาํร้ายกรรมสิทธ์ิ
และทาํร้ายการครอบครอง การลกักระแสไฟฟ้าก็ดี การเอายานพาหนะของผูอ่ื้นไปใช้โดยเจา้ของ
ไม่ไดอ้นุญาตก็ดี กรณีหาใชเ้ป็นการ “เอาไป” ในความหมายของความผิดฐานลกัทรัพยไ์ม่ กรณีทั้ง
สองจึงไม่เป็นความผดิฐานลกัทรัพย์68 

                                                           
67 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 162-163 
68 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 163 
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 คุณธรรมทางกฎหมาย หรือ ส่ิงท่ีกฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครอง ในความผดิฐานลกัทรัพย์
นอกจากคุม้ครองกรรมสิทธ์ิแลว้ก็มีการคุม้ครองการครอบครองอีกดว้ย กล่าวคือ ท่ีจะเป็นความผิด
ฐานลกัทรัพยไ์ดจ้ะตอ้งมีการทาํร้ายคุณธรรมทั้ง 2 ประการ คือ 
 (ก)  กรรมสิทธ์ิ หมายถึง สิทธิในทรัพย์หรืออีกนัยหน่ึง กล่าวคือ อาํนาจความเป็น
เจา้ของในส่ิงท่ีมีรูปร่างนั้นเอง โดยอาํนาจของเจา้ของนั้นมีกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 1336 
บญัญติัวา่ ภายในบงัคบัแห่งกฎหมาย เจา้ของทรัพยสิ์นมีสิทธิใชส้อยและจาํหน่ายทรัพยสิ์นของตน
และไดซ่ึ้งดอกผลแห่งทรัพยสิ์นนั้น กบัทั้งมีสิทธิติดตามและเอาคืนซ่ึงทรัพยสิ์นของตนจากบุคคล           
ผูไ้ม่มีสิทธิจะยดึถือไว ้และมีสิทธิขดัขวางมิใหผู้อ่ื้นสอดเขา้เก่ียวขอ้งกบัทรัพยสิ์นนั้นโดยมิชอบดว้ย
กฎหมาย ซ่ึงอาํนาจของเจา้ของเหล่าน้ีเกิดจากการท่ีเจา้ของนั้นเป็นเจา้ของในทรัพยสิ์น เป็นผูท่ี้มี
กรรมสิทธ์ิในทรัพยเ์หล่าน้ีจึงสามารถใชท้รัพยห์รือใชอ้าํนาจของกรรมสิทธ์ิน้ีได ้ 
 (ข)  การครอบครอง หมายถึง การท่ีมีอาํนาจเหนือทรัพยน์ั้นในลกัษณะท่ีหวงกนั โดย
คนทัว่ไปสามารถรับรู้ในอาํนาจเช่นน้ีตามความเป็นจริงไดโ้ดยพิจารณาจากจารีตประเพณี ลกัษณะ
ของทรัพย ์หรือวิธีท่ีเจา้ของหรือผูค้รอบครองขดัขวางมิให้ผูอ่ื้นเขา้มาเก่ียวขอ้ง และมีเจตนาท่ีจะมี
อาํนาจเหนือทรัพยน์ั้น กล่าวคือ นอกจากบุคคลนั้นจะมีเจตนาท่ีจะมีอาํนาจเหนือทรัพยน์ั้นแล้ว 
บุคคลนั้นจะตอ้งมีเจตนาท่ีจะมีอาํนาจเหนือทรัพยน์ั้นดว้ย หากผูน้ั้นไม่มีเจตจาํนงท่ีจะมีอาํนาจเหนือ
ทรัพยแ์ลว้ ก็ยงัไม่ถือวา่มีการครอบครองทรัพยน์ั้น 
 ดงันั้นหากมีการทาํร้ายเฉพาะกรรมสิทธ์ิอย่างเดียว ก็จะเป็นความผิดฐานยกัยอกไม่ใช่
การลกัทรัพย ์และหากมีการทาํร้ายคุณธรรมทั้ง 2 ประการจึงจะเป็นความผดิฐานลกัทรัพย์69  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                           

69 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 36, หนา้ 25 



 
 

บทที ่3 
แนวความคดิเกีย่วกบัการลกัทรัพย์ในเวลากลางคนืในและการลกัทรัพย์บุคคล
บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผู้ทุพพลภาพ ผู้มีจติ

บกพร่อง คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ์ตามกฎหมายต่างประเทศ 
 
 ในบทน้ีผูเ้ขียนไดท้  าการศึกษาคน้ควา้ความผิดฐานลกัทรัพยแ์ละความผิดฐานลกัทรัพย์
ในเวลากลางคืนและความผิดฐานลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผู ้
ทุพพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ตามกฎหมายของต่างประเทศ เพื่อ
ศึกษาและเปรียบเทียบว่ากฎหมายอาญาของต่างประเทศนั้นมีการก าหนดบทลงโทษส าหรับ
ความผิดฐานลกัทรัพยแ์ละความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนและความผิดฐานลกัทรัพยบุ์คคล
ซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชรา
และสตรีมีครรภไ์วอ้ย่างไร ทั้งน้ีผูเ้ขียนจึงไดท้  าการศึกษาคน้ควา้ตามกฎหมายของต่างประเทศใน
ระบบกฎหมายจารีตประเพณี (Common Law) มลรัฐฟลอริดา ประเทศสหรัฐอเมริกา และในระบบ
กฎหมายลายลกัษณ์อกัษร(Civil Law) ของประเทศเยอรมนีและประเทศฝร่ังเศสเพื่อน ามาเป็น
แนวทางในการปรับปรุงและพฒันากฎหมายอาญาของประเทศไทยต่อไป 
 
3.1  ระบบกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา 
 ประเทศสหรัฐอเมริกาไดรั้บระบบกฎหมายแบบจารีตประเพณี (Common Law) ตาม
ระบบกฎหมายองักฤษ แต่การพฒันาของประเทศสหรัฐอเมริกาแตกต่างจากแนวคิดของประเทศ
องักฤษเป็นอยา่งมาก อยา่งหน่ึงท่ีสหรัฐฯยอมรับนบัถือ คือ Separation of Powers Doctrine ระบบน้ี
มีมรดกความคิดจากยโุรป ท่ีฝ่ายบริหาร ฝ่ายนิติบญัญติั และฝ่ายตุลาการ จึงจ ากดับทบาทของตนเอง
อยา่งเคร่งครัด โดยเฉพาะในเร่ืองการบงัคบัใชแ้ละการตีความกฎหมายอาญา แต่ก็ยงัใหอิ้สระแก่ศาล
ในการตีความและสร้างหลักกฎหมายท่ีเก่ียวกับแนวคิดทางกฎหมายแพ่งโดยแท้ เช่น สัญญา 
(Contract) และละเมิด (Torts) สาเหตุท่ีประเทศสหรัฐอเมริกามีแนวความคิดเช่นน้ีก็เน่ืองมาจากผล
แห่งการรวมตวัของ 13 อาณานิคมท่ีเขา้ต่อสู้กบัรัฐบาลองักฤษท่ีเป็นประเทศแม่ซ่ึงกดข่ีชาวอาณา
นิคมมาตลอด ท าให้อาณาจกัรทั้ง 13 แห่งไดว้างหลกัการในการให้แต่ละมลรัฐมีอ านาจสูงในการ
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บริหารจดัการภายในจองรัฐตน ส่วนรัฐบาลกลางให้มีอ านาจน้อยท่ีสุดเพื่อป้องกนัการกดข่ีมลรัฐ
จากรัฐบาลกลาง1 
 ระบบกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา แต่ละรัฐจะมีอิสระในการบญัญติักฎหมาย
ของตนเอง โดยรัฐบาลกลาง (Federal Government) จะไม่แทรกแซงในเร่ืองของการก าหนดวา่การ
กระท าใดจะเป็นความผิดอาญาหรือไม่ อยา่งไร และมีหลกัเกณฑ์ในการก าหนดหลกัเกณฑ์เก่ียวกบั
วิธีพิจารณาความอย่างไร ซ่ึงมีท่ีมาจากเหตุผลพื้นฐานทางประวติัศาสตร์ในการรวมตัวเป็น
สหรัฐอเมริกาในอดีตท่ีไม่ตอ้งการใหรั้ฐบาลกลางมีอ านาจมากเกินไปจนถึงขนาดท่ีจะเขา้มาควบคุม
รัฐบาลของมลรัฐได ้ในอดีตนั้นจึงยอมรับกนัว่ารัฐบาลแห่งมลรัฐเท่านั้นท่ีควรจะท าหนา้ท่ีปกป้อง
สิทธิและเสรีภาพของประชาชน โดยมีหลกัฐานท่ีเด่นชดัคือ บทบญัญติัในรัฐธรรมนูญของประเทศ
สหรัฐอเมริกาท่ีเขียนแบ่งแยกอ านาจย่างเด่นชัด คือการแบ่งอ านาจตามหลกัการ Separation of 
Powers ระหวา่งฝ่ายนิติบญัญติั ฝ่ายบริหาร และฝ่ายตุลาการ  และแบ่งอ านาจระหวา่งรัฐบาลมลรัฐ
และรัฐบาลกลางอยา่งชดัเจน เช่นกนั 
 รัฐบาลกลางจะมีอ านาจในการออกกฎหมายท่ีมุ่งควบคุมกิจกรรมของรัฐบาลในระดบั
มลรัฐไดใ้นเฉพาะส่ิงท่ีก าหนดไว ้ซ่ึงเรียกวา่ Enumerated Powers ซ่ึงก าหนดไวค้ร่าว ๆวา่ อ านาจใด
ท่ีไม่ไดก้  าหนดให้เป็นอ านาจของรัฐบาลกลางสหรัฐ ยอ่มเป็นอ านาจของมลรัฐทั้งส้ิน โดยอ านาจท่ี
ถือวา่เป็นอ านาจของรัฐบาลกลางเช่น อ านาจเก่ียวกบัการจดัท าถนนหนทาง อ านาจทางการทูตและ
ความสัมพนัธ์ระหวา่งประเทศ อ านาจเก่ียวกบัการไปรษณีย ์อ านาจทางทหาร และอ านาจเก่ียวกบั
การควบคุมการคา้ระหวา่งมลรัฐ หรือ Interstate Commerce ซ่ึงอ านาจขา้งตน้ ลว้นแต่เป็นอ านาจท่ี
ส าคญัมาก โดยรัฐสภาไดอ้อกกฎหมายอาญาต่าง ๆโดยอาศยัอ านาจขา้งตน้ เช่น การฉ้อโกงผูอ่ื้นโดย
อาศยัวิธีการทางจดหมาย (Mail Fraud) หรือการกระท าผิดท่ีเก่ียวกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 
(White Collar Crime) เช่น computer Fraud, Money Laundering, Wire Fraud, RICO ก็อาศยั
หลักการพื้นฐานท่ีว่า การกระท าผิดข้างต้น จะก่อให้เกิดผลกระท าต่อการค้าระหว่างมลรัฐ 
(Interstate Commerce)  รัฐสภาสหรัฐก็จะอาศยัหลกัการพื้นฐานท่ีว่า การกระท าผิดขา้งตน้ จะ
ก่อให้เกิดผลกระท าต่อการคา้ระหวา่งมลรัฐ (Interstate Commerce) ในการออกกฎหมายในระดบั 
Federal เพื่อบงัคบัใช้ในระดบัมลรัฐดว้ย การด าเนินคดีอาญาในสหรัฐ จึงเป็น Dual System คือ
ระบบคู่ขนานระหว่างมลรัฐและรัฐบาลไปพร้อม ๆกนัและไม่มีปัญหาในเร่ือง Double Jeopardy 
หรือ การด าเนินคดีอาญาซ ้ า เพราะเป็นการด าเนินคดีต่างระดบักนั ส าหรับอ านาจอ่ืน ๆท่ีไม่ไดร้ะบุ

                                                           
1 รายงาน Introduction to US Legal System : Overview of Federal/State Civil Court Procedure, 

Introduction to US Legal System : Case Management Procedure, ADR Mergers & Acquisitions, ส านกังาน
ต่างประเทศ : ส านกังานศาลยติุธรรม 
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ไวใ้นรัฐธรรมนูญสหรัฐฯ เช่น อ านาจท่ีเก่ียวกบัการบงัคบัใชก้ฎหมาย (Law Enforcement) และการ
จดัตั้งหน่วยงานในการบงัคบัใชก้ฎหมายทั้งหลาย ตั้งแต่องคก์รต ารวจ และ Sheriff รวมถึงองคก์ร
อยัการนั้น จึงเป็นเร่ืองท่ีมลรัฐมีอ านาจด าเนินการทั้งส้ิน โดยรัฐบาลกลางจึงได้จดัตั้งหน่วยงาน
บงัคบัใชก้ฎหมาย เช่น F.B.I หน่วยงานทางสรรพากร (IRS) อยัการ และศาลในระดบัรัฐบาลกลาง
ข้ึนเพื่อด าเนินการบงัคบัใชก้ฎหมายนั้น ๆ 
 3.1.1  อ านาจของมลรัฐและรัฐบาลกลางของสหรัฐ 
 ประเทศสหรัฐอเมริกาประกอบดว้ยมลรัฐต่าง ๆ 50 รัฐ รวมตวัเขา้เป็นประเทศเดียวกนั
เรียกวา่ สหรัฐอเมริกา (United State of America) อยา่งไรก็ตาม บรรดารัฐทั้งปวงยงัคงมีความเป็น
อิสระในบางเร่ือง โดยอ านาจของมลรัฐ (State) จะแตกต่างจากอ านาจของรัฐบาลกลาง (Federal 
Government) ซ่ึงมีอ านาจส่วนใหญ่เก่ียวกบักรณีระหวา่งมลรัฐต่อมลรัฐ และกรณีระหวา่งประเทศ
สหรัฐอเมริกากบัประเทศอ่ืน ๆ ดงันั้น เร่ืองใดท่ีเก่ียวกบัเหตุการณ์ภายในมลรัฐของแต่ละมลรัฐ 
โดยเฉพาะและไม่เก่ียวกบัมลรัฐอ่ืน และไม่ปรากฏจากรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายใดวา่อยูใ่นอ านาจ
ของรัฐบาลกลาง มลรัฐนั้น ๆย่อมมีอ านาจเด็ดขาดและสูงสุด เพราะแต่ละมลรัฐ (State) มีรัฐบาล
ของตนเอง มีผูว้า่การมลรัฐ (Governor) เป็นหวัหนา้รัฐบาล มีหน่วยราชการต่าง ๆเป็นผูรั้บผิดชอบ
การบริหารกิจการต่าง ๆภายในมลรัฐ แต่ละมลรัฐมีเมืองหลวงของมลรัฐเอง มีรัฐสภาของตนเอง มี
ศาลชั้นตน้ ศาลอุทธรณ์ ศาลสูงสุดของมลรัฐเอง และมีการออกกฎหมายของตนเองไดแ้ต่ตอ้งไม่ขดั
ต่อรัฐธรรมนูญ จึงไม่เป็นการแปลกประหลาดท่ีการกระท าในเร่ืองเดียวกัน บางกรณีอาจเป็น
ความผดิในรัฐหน่ึงและอาจไม่เป็นความผิดในอีกรัฐหน่ึงก็ได ้ดงันั้น ระบบกฎหมายและระบบศาล
ของสหรัฐอเมริกาซ่ึงมีความซบัซอ้นและแตกต่างจากประเทศอ่ืนโดยทัว่ไป 
 3.1.2  หลกับรรทดัฐานในการด าเนินคดีของประเทศสหรัฐอเมริกา 
 ประเทศสหรัฐอเมริกามีหลกับรรทดัฐานในการด าเนินคดีท่ีศาลจะตอ้งตดัสินตามศาล
สูง หรือศาลเดียวกนั ดงัน้ี 
 1.  ขอ้เทจ็จริงหากตรงกนัจะตอ้งวนิิจฉยัเหมือนกนั 
 2.  ความน่าเช่ือถือในผลของค าพิพากษาท่ีศาลสูงตดัสิน 
 3.  มาตรฐานท่ีศาลก าหนดและสังคมมีการปฏิบติัมายาวนานแลว้ 
 3.1.3  ความผดิฐานลกัทรัพยข์องมลรัฐฟลอริดา ประเทศสหรัฐอเมริกา 
 กฎหมายอาญาเร่ืองความผิดเก่ียวกบัทรัพยน์ั้น มลรัฐฟลอริดาได้มีการบญัญติัไวใ้น
ประมวลกฎหมายฟลอริดา ปี 20182 ลกัษณะ 46 มาตรา 8123 ความผดิเก่ียวกบัการลกัทรัพยแ์ละปลน้
                                                           

2 The 2018 Florida Statutes 
3 Title XLVI CRIMES Chapter 812 THEFT, ROBBERY, AND RELATED CRIMES 

http://www.leg.state.fl.us/statutes/index.cfm?App_mode=Display_Index&Title_Request=XLVI#TitleXLVI
http://www.leg.state.fl.us/statutes/index.cfm?App_mode=Display_Statute&URL=0800-0899/0812/0812ContentsIndex.html
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ทรัพย ์โดยความผิดฐานลกัทรัพยไ์ดใ้ห้ค  านิยามโดยบญัญติัไวใ้นมาตรา 812.014 (1)4 บุคคลใดจะมี
ความผดิฐานลกัทรัพยไ์ดน้ั้น ถา้เขาไดรั้บหรือใชเ้จตนาหรือพยายามท่ีจะไดม้าหรือใชท้รัพยสิ์นของ
ผูอ่ื้นโดยไม่วา่จะมีเจตนาท่ีจะเอาไปชัว่คราวหรือถาวร ผูน้ั้นกระท าความผิดฐานลกัทรัพยแ์ละตาม
ประมวลกฎหมายของมลรัฐฟลอริดา ไดบ้ญัญติัความผดิฐานลกัทรัพยค์นชราภาพหรือบุคคลท่ีมีอายุ
ตั้งแต่ 65 ปีข้ึนไปไวใ้นมาตรา 812.01455 โดยก าหนดวา่ ผูใ้ดลกัทรัพยจ์ากบุคคลท่ีมีอายุ 65 ปีข้ึนไป 
โดย 
 (1)  หากบุคคลดงักล่าวถูกศาลตดัสินว่า กระท าการลกัทรัพยม์ูลค่าทรัพยสิ์นมากกว่า 
1,000 ดอลลาร์จากบุคคลท่ีอายุ 65 ปีข้ึนไปจะต้องค าพิพากษาเพื่อชดใช้ความเสียหายให้แก่
ผูเ้สียหายจากการกระท าความผดิดงักล่าวและท างานบริการชุมชนนานถึง 500 ชัว่โมง  
 (2)  ถา้หากผูก้ระท าความผดิถูกตั้งขอ้หาวา่กระท าการลกัทรัพยจ์ากบุคคลท่ีมีอายุ 65 ปี
ข้ึนไป โดยท่ีบุคคลดงักล่าวรู้หรือมีเหตุผลท่ีเช่ือว่ารู้ว่า ผูเ้สียหายนั้นมีอายุ 65 ปีข้ึนไป ความผิดท่ี
บุคคลนั้นถูกกล่าวหาจะถูกจดัประเภทใหม่ ดงัน้ี 

                                                           
4 812.014 Theft.— (1) A person commits theft if he or she knowingly obtains or uses, or endeavors 

to obtain or to use, the property of another with intent to, either temporarily or permanently: 
5 812.0145 Theft from persons 65 years of age or older; reclassification of offenses.— 
(1) A person who is convicted of theft of more than $1,000 from a person 65 years of age or older 

shall be ordered by the sentencing judge to make restitution to the victim of such offense and to perform up to 
500 hours of community service work. Restitution and community service work shall be in addition to any fine 
or sentence which may be imposed and shall not be in lieu thereof. 

(2) Whenever a person is charged with committing theft from a person 65 years of age or older, when 
he or she knows or has reason to believe that the victim was 65 years of age or older, the offense for which the 
person is charged shall be reclassified as follows: 

(a) If the funds, assets, or property involved in the theft from a person 65 years of age or older is 
valued at $50,000 or more, the offender commits a felony of the first degree, punishable as provided in 
s. 775.082, s. 775.083, or s. 775.084. 

(b) If the funds, assets, or property involved in the theft from a person 65 years of age or older is 
valued at $10,000 or more, but less than $50,000, the offender commits a felony of the second degree, 
punishable as provided in s. 775.082, s. 775.083, or s. 775.084. 

(c) If the funds, assets, or property involved in the theft from a person 65 years of age or older is 
valued at $300 or more, but less than $10,000, the offender commits a felony of the third degree, punishable as 
provided in s. 775.082, s. 775.083, or s. 775.084. 

 

https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.082
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.083
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.084
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.082
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.083
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.084
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.082
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.083
https://www.flsenate.gov/Laws/Statutes/2018/775.084
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 (2) (A) หากมูลค่าทรัพยสิ์นจากการลกัทรัพยบุ์คคลท่ีมีอาย ุ65 ปีข้ึนไปมีมูลค่า 50,000 
ดอลลาร์หรือมากกวา่นั้น ผูก้ระท าความผดิจะตอ้งระวางโทษความผดิทางอาญาในระดบัท่ีหน่ึง 
 (2) (B) หากมูลค่าทรัพยสิ์นจากการลกัทรัพยบุ์คคลท่ีมีอาย ุ65 ปีข้ึนไปมีมูลค่า 10,000 
ดอลลาร์หรือมากกวา่ แต่นอ้ยกวา่ 50,000 ดอลลาร์ผูก้ระท าความผดิจะตอ้งระวางโทษความผดิทาง
อาญาในระดบัท่ีสอง 
 (2) (C) หากมูลค่าทรัพยสิ์นจากการลกัทรัพยบุ์คคลท่ีมีอาย ุ65 ปีข้ึนไปมีมูลค่า 300 
ดอลลาร์หรือมากกวา่ แต่นอ้ยกวา่ 1,000 ดอลลาร์ผูก้ระท าความผดิจะตอ้งระวางโทษความผดิทาง
อาญาในระดบัท่ีสาม 
 
3.2  ความผดิฐานลกัทรัพย์ในประมวลกฎหมายของประเทศเยอรมนี 
 ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนัไดบ้ญัญติัความผิดฐานลกัทรัพยไ์ว้ ตาม
มาตรา 2426 ซ่ึงบญัญติัวา่ ผูใ้ดเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นท่ีไม่ใช่ของตนไปโดยเจตนาท่ีจะเปล่ียนการยึดถือ
เป็นของตนหรือบุคคลอ่ืนโดยมิชอบดว้ยกฎหมาย ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปีหรือโทษปรับ 
ส่ิงท่ีกฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครองในความผิดฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 242 คือ กรรมสิทธ์ิและการ
ครอบครอง  
 1.  องคป์ระกอบภายนอกของความผิดตามมาตรา 242 “ทรัพยท่ี์เคล่ือนไหวไดท่ี้เป็น
ของบุคคลอ่ืน” (Fremde bewegliche Sache) 
 1.1  ทรัพยท่ี์เคล่ือนไหวได ้(bewegliche Sache)  
 (ก)  ทรัพยใ์นความหมายของมาตรา 242 หมายถึงส่ิงท่ีมีรูปร่างตามนยัของมาตรา 90 
ประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนัและไม่ไดข้ึ้นอยูก่บัสภาพของวตัถุดงักล่าว (Aggregatzustand) (ไม่วา่
จะเป็นก๊าซของเหลวหรือของแขง็) พลงังานไฟฟ้าไม่ใช่ทรัพย ์ดงันั้นจึงตอ้งมีการบญัญติัมาตรา 248 
C ข้ึนมา การท าซ ้ าซ่ึงโปรแกรมคอมพิวเตอร์โดยไม่ไดรั้บอนุญาตก็ลงโทษตามมาตรา 242 ไม่ได้

                                                           
6 § 242 Diebstahl 
(1) Wer eine fremde bewegliche Sache einem anderen in der Absicht wegnimmt, die Sache sich oder 

einem 
Dritten rechtswidrig zuzueignen, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fünf Jahren oder mit Geldstrafe 

bestraft. 
(2) Der Versuch ist strafbar. 
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เพราะการลกักรรมสิทธ์ิทางปัญญาไม่ถือว่าเป็นทรัพย ์สัตวก์็ถือว่าเป็นทรัพยใ์นความหมายของ
กฎหมายอาญา นอกจากน้ีทรัพยท่ี์ไม่มีค่าก็ถือวา่เป็นทรัพยเ์ช่นกนั7 
 (ข)  ท่ีเคล่ือนไหวท่ีไดห้มายถึงทรัพยทุ์กชนิดท่ีสามารถถูกท าให้เคล่ือนไหวเปล่ียนท่ี
ทางได ้กล่าวคือยงัคงถือวา่เป็นทรัพยท่ี์เคล่ือนท่ีไดห้ากวา่ทรัพยด์งักล่าวถูกท าให้เคล่ือนท่ีหลงัจากท่ี
มีวตัถุประสงคใ์นการท่ีจะเอาทรัพยด์งักล่าวไป 
 1.2  องคป์ระกอบ “ผูอ่ื้น” (Merkmal “fremd”) 
 ปัญหาวา่ทรัพยจ์ะเป็นของผูอ่ื้นหรือไม่ เป็นไปตามบทบญัญติัในส่วนของกฎหมายแพ่ง 
ทรัพยท่ี์เป็นของบุคคลอ่ืนจึงหมายถึงทรัพยท่ี์เคล่ือนท่ีไดท่ี้อยา่งน้อยท่ีสุดแลว้ก็เป็นกรรมสิทธ์ิของ
บุคคลอ่ืนดว้ย ทรัพยท่ี์ไม่มีเจา้ของ ไม่อาจเป็นกรรมของการกระท าในความผดิฐานลกัทรัพยไ์ด ้
 2.  องคป์ระกอบภายนอก “การเอาไป” 
 การเอาไป หมายถึง การกระท าท่ีเป็นการท าร้ายทั้ง “กรรมสิทธ์ิ”(Eigentum) และ “การ
ครอบครอง”(Gewahrsam) ของผูอ่ื้นและในขณะเดียวกนัก็เป็นการก่อตั้ง “การครอบครอง” ใหม่ข้ึน 
ซ่ึงตามธรรมดาการครอบครองใหม่น้ีเป็นของผูก้ระท าความผิดเอง8  
 การเอาไปเร่ิมข้ึนตั้งแต่เม่ือกรรมสิทธ์ิและการครอบครองของบุคคลถูกกระทบและการ
เอาไปจะส าเร็จบริบูรณ์เม่ือ การครอบครอง เก่าหมดไป และ การครอบครองใหม่เขา้มาแทนท่ี9  
 การเอาไปตามมาตรา 242 จะตอ้งพิจารณาเป็น 3 ประการ กล่าวคือ ประการแรก มีการ
ครอบครองของบุคคลอ่ืนอยู่หรือไม่ ประการท่ีสอง การครอบครองใหม่ได้เกิดข้ึนหรือไม่และ
ประการสุดทา้ย การครอบครองของบุคคลอ่ืนไดถู้กท าใหห้มดไปหรือไม่10 
 2.1  การครอบครองของบุคคลอ่ืน (Fermder Gewahrsam) 
 1)  การครอบครอง (Gewahrsam) ประกอบดว้ยองคป์ระกอบท่ีส าคญัสองประการ 
กล่าวคือ อ านาจเหนือทรัพยใ์นทางความเป็นจริง (die tatsaechilche Sachherrschaft) และเจตจ านงท่ี
จะมีอ านาจเหนือทรัพยด์งักล่าว (den natuerlichen Herrschaftswillen) ดงัน้ีการครอบครองจึง
หมายถึงการท่ีบุคคลมีเจตจ านงท่ีจะมีอ านาจเหนือทรัพยใ์นทางความเป็นจริง11  

                                                           
7 สุรสิทธ์ิ แสงวโิรจนพฒัน์, ความผิดฐานลกัทรัพยต์ามประมวลกฎหมายเยอรมนั, ดุลพาห, หนา้ 167 
8 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 382-383 
9 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 385 
10 สุรสิทธ์ิ แสงวโิรจนพฒัน์, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 77, หนา้ 168 
11 เพ่ิงอา้ง, หนา้เดิม 
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 2)  การครอบครองส้ินสุดลงเม่ืออ านาจเหนือทรัพยต์ามความเป็นจริงหมดไปและหรือ
ขาดเจตนาท่ีจะมีอ านาจเหนือทรัพย ์ในกรณีดงักล่าวเห็นไดช้ดัเม่ือบุคคลท าทรัพยสิ์นของตนเอง
หายท่ีไม่ไดอ้ยูใ่นเขตแดนการครอบครองของตน12  
 3) เจตจ านงท่ีจะมีอ านาจเหนือทรัพย์ เจตจ านงน้ีไม่ใช่การแสดงในทางกฎหมายแพ่ง
แต่เป็นเจตจ านงท่ีแทจ้ริง ฉะนั้นเด็กและคนวกิลจริตก็มีเจตจ านงน้ีได้13 
 2.2  การก่อใหเ้กิดการครอบครองข้ึนมาใหม่ (Begruendung neuen Gewahrsams) 
 การครอบครองเก่าส้ินสุดลงเม่ือบุคคลอ่ืนท าลายการครอบครองเก่าและก่อให้เกิดการ
ครอบครองใหม่ข้ึนมา ปัญหาวา่การครอบครองใหม่เกิดข้ึนหรือไม่ตอ้งพิจารณาจากขอ้เท็จจริงเป็น
กรณี ๆไป หลกัส าคญัอยู่ท่ีว่าผูก้ระท าความผิดได้มีอ านาจเหนือทรัพยต์ามความเป็นจริงหรือไม่ 
กล่าวคือสามารถท่ีจะใชอ้  านาจเหนือทรัพยโ์ดยปราศจากการขดัขวางจากผูค้รอบครองคนก่อนและ
ผูค้รอบครองทรัพยค์นก่อนไม่อาจท่ีจะมีอ านาจเหนือทรัพยอี์กต่อไปถา้ไม่ท าให้อ านาจเหนือทรัพย์
ของผูก้ระท าความผดิหมดไป โดยหลกัแลว้ ถือวา่การครอบครองใหม่เกิดข้ึนเม่ืออ านาจเหนือทรัพย์
ของผูค้รอบครองคนก่อนหมดไปโดยส้ินเชิง14 
  2.3  การท าลายการครอบครองของบุคคลอ่ืน (“Bruch” fremden Gewahrsams) 
 การครอบครองของบุคคลอ่ืนจะถูกท าให้หมดไปเม่ือเป็นการไปโดยปราศจากหรือขดั
ต่อเจตจ านงของผูค้รอบครองคนก่อน หากมีความยินยอมก็ถือวา่ขาดองคป์ระกอบในส่วนของการ
เอาไป ความยินยอมดงักล่าวไม่จ  าเป็นตอ้งแสดงออกโดยชดัแจง้ แต่เป็นความยินยอมท่ีอยูภ่ายในก็
ถือว่าเป็นการเพียงพอแล้วและแมผู้ก้ระท าผิดไม่รู้ก็ตาม และโดยหลกัการแล้วหากความยินยอม
ดงักล่าวไดม้าโดยการหลอกลวง ข่มขู่ หรือใชก้ าลงับงัคบั ก็ถือว่าเป็นความยินยอมท่ีจะท าให้ขาด
องค์ประกอบความผิดในส่วนของการเอาไปด้วย เพราะว่าในเร่ืองของความยินยอมนั้นดูเฉพาะ
เจตจ านงตามธรรมชาติเท่านั้น (“natuerlichen” Willen) เด็กและคนเมาสุราก็สามารถท่ีจะให้ความ
ยนิยอมในการโอนการครอบครองไดห้ากวา่สามารถท่ีจะรับรู้การกระท าดงักล่าวของตนได้15 
 3.  องคป์ระกอบภายใน : เจตนา 
 เจตนาจะตอ้งคลุมทุก ๆ องคป์ระกอบภายนอกของความคิด เช่น ถา้ผูก้ระท าผิดเช่ือว่า
ทรัพยไ์ม่มีเจา้ของหรือเป็นของเขาแต่เพียงผูเ้ดียว หรือส าคญัผิดว่าผูค้รอบครองทรัพยใ์ห้ความ

                                                           
12 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 171 
13 คณิต ณ นคร, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 35, หนา้ 385 
14 สุรสิทธ์ิ แสงวโิรจนพฒัน์, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 77, หนา้ 172 
15 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 174 
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ยนิยอมในการโอนการครอบครอง ในกรณีดงักล่าวถือวา่ผูก้ระท าขาดเจตนาท่ีจะเอาทรัพยข์องผูอ่ื้น
ไป 
 ส าหรับการกระท าความผิดฐานลักทรัพย์และเจตนาลักทรัพย์ ไม่ถือว่าเป็นข้อ
สาระส าคญัวา่เจตนาจะตอ้งมุ่งไปท่ีทรัพยช้ิ์นใดช้ินหน่ึงโดยเฉพาะเจาะจงตั้งแต่เร่ิมแรกหรือเจตนา
จะมุ่งไปท่ีทรัพยท่ี์มีค่าท่ีจะขโมยเป็นการทัว่ไปหรือเจตนาจะมีการเปล่ียนแปลงขยาย หรือท าให้
แคบลงในขณะกระท าความผิด ก็ไม่ถือว่าเป็นข้อสาระส าคญัเช่นกนั เช่น ผูก้ระท าผิดเปล่ียนใจ
แทนท่ีจะหยบิเงินแต่กลบัไปหยบิพรม ก็ถือวา่เป็นความผดิส าเร็จฐานลกัทรัพย ์
 4.  องคป์ระกอบภายใน : ความตั้งใจท่ีจะเอาทรัพยไ์ว ้(Zueignumgsabsicht)  
 1)  ความตั้งใจท่ีจะเอาทรัพยไ์วถื้อว่าเป็นเจตนาพิเศษ (ein besonderes subjektives 
Tatbestandsmekmal) ท่ีจะตอ้งแยกออกจากกรณีของเจตนาธรรมดา (Vorsatz) และความตั้งใจท่ีจะ
เอาทรัพยไ์วน้ี้จะตอ้งมีอยูใ่นขณะท่ีเอาทรัพยไ์ป หากความตั้งใจท่ีจะเอาทรัพยไ์วเ้กิดข้ึนภายหลงัจาก
ท่ีไดมี้การเอาไปซ่ึงทรัพยแ์ลว้ก็จะไม่ใช่กรณีของมาตรา 242 
 ความตั้งใจท่ีจะเอาทรัพยไ์ว ้ตามความเห็นฝ่ายขา้งมากเป็นไปตามทฤษฎีรวมมิตร (die 
Vereinigungsiehre) ท่ีจะตอ้งประกอบไปดว้ยในส่วนของการพรากทรัพย ์(die Enteignung) และ
การเอาทรัพยไ์วใ้นความครอบครอง (die Aneignung) รวมถึงแนวคิดตามทฤษฎีตวัทรัพยแ์ละทฤษฎี
คุณค่าของทรัพย ์(den Gedanken der Substanz-und Sachwerttheorie)  การเอาทรัพยไ์วจึ้งตอ้ง
ประกอบไปดว้ยการพรากทรัพยไ์ปอยา่งถาวร (eine dauernde Enteignung) และการเอาทรัพยไ์วใ้น
ความครอบครอง (อยา่งนอ้ยท่ีสุดก็เพียงชัว่คราว) (eine (wenigsten voruebergehende) Aneignung) 
ในส่วนของการพรากทรัพยไ์ปอย่างถาวรนั้น ผูก้ระท าจะมีเจตนาเพียงเล็กน้อยก็ถือว่าเป็นการ
เพียงพอ ในขณะท่ีการเอาทรัพยไ์วใ้นครอบครองนั้น ผูก้ระท าจะตอ้งมีความตั้งใจท่ีจะเอาทรัพยน์ั้น
ไว ้ในส่วนขององคป์ระกอบของการพรากทรัพยไ์ปนั้น  จะเป็นการแสดงให้เห็นถึงการสูญเสียสิทธิ
ครอบครองในตวัทรัพยต์ามความเป็นจริงของผูมี้สิทธิในทรัพยแ์ต่เดิม ส่วนองค์ประกอบของการ
เอาทรัพย์ไวใ้นครอบครองแสดงให้เห็นถึงการท่ีตัวทรัพย์เข้าไปรวมอยู่ในกองทรัพย์สินของ
ผูก้ระท าผดิ 
 โดยเน้ือหาของการเอาทรัพยไ์วต้ามทฤษฎีรวมมิตรจึงมีดงัน้ี 
 (1)  ตามทฤษฎีตวัทรัพย ์(Substanztheorie) : ผูก้ระท าตอ้งการท่ีจะพรากทรัพยไ์ปจากผู ้
มีสิทธิอยา่งถาวรและตอ้งการท่ีจะเอาทรัพยไ์วเ้ป็นของตน (อยา่งนอ้ยท่ีสุดเวลาสั้น ๆ) หรือ 
 (2)  ตามทฤษฎีคุณค่าของตวัทรัพย ์(Sachwerttheorie) : ในกรณีไม่ไดเ้อาตวัทรัพยไ์วก้็
ถือวา่เป็นการเอาทรัพยไ์วแ้ลว้ ในกรณีท่ีคุณค่าในทรัพย ์(ในทางเศรษฐกิจ) ถูกท าให้หมดไปอย่าง
ถาวร (เป็นเพียงชัว่คราว) คุณค่าในทรัพยถู์กเอาไวใ้นความครอบครองของผูก้ระท า 
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 2)  การเพียงแต่พรากเอาทรัพยไ์ปโดยไม่ไดเ้อาทรัพยไ์วใ้นความครอบครอง (Blosse 
Enteignung ohne Aneignung) จะเป็นกรณีของการพรากทรัพยไ์ปเท่านั้น (nur Sachentziehung)  
 การพรากเอาทรัพยไ์ปและการเอาทรัพยไ์วใ้นครอบครองจะเป็นส่ิงท่ีไม่มีปัญหาหากวา่
ผูก้ระท าต้องการท่ีจะเอาทรัพย์นั้ นไวเ้ป็นของตน การเอาทรัพย์ไวใ้นความครอบครองแม้แต่
เพียงชัว่คราวจะเป็นส่ิงท่ีแยกความแตกต่างจากกรณีของการพรากทรัพยไ์ปเท่านั้น อยา่งไรก็ตาม ส่ิง
ท่ีตอ้งค านึงก็คือ การเอาไปซ่ึงทรัพยแ์ละก่อให้เกิดการครอบครองทรัพยข้ึ์นมาใหม่นั้นไม่ไดห้มาย
รวมถึงการท่ีผูก้ระท ามีเจตนาท่ีจะครอบครองทรัพยไ์วเ้พื่อตนเองดว้ยเพราะมิฉะนั้นก็จะกลายเป็น
การก่อใหเ้กิดการครอบครองในทรัพยข้ึ์นมาใหม่จะเกิดข้ึนพร้อม ๆกบัเจตนาท่ีจะครอบครองทรัพย์
ไวเ้พื่อตนเองดว้ยและท าให้การกระท าท่ีเป็นแค่เพียงการพรากทรัพยไ์ปกลายเป็นความผิดฐานลกั
ทรัพย ์ในทางตรงกนัขา้ม ผูก้ระท าจะตอ้งมีประโยชน์ส่วนตวับางประการในตวัทรัพย์นั้น เช่น 
ตอ้งการท่ีจะใชท้รัพยน์ั้นแมแ้ต่เป็นเวลาเพียงชัว่คราวก็ตาม ดงันั้นจึงถือวา่ผูก้ระท าไม่มีเจตนาท่ีจะ
ครอบครองทรัพยไ์วเ้พื่อจนในกรณีท่ีผูก้รท าเอาทรัพยไ์ปเพื่อท่ีจะโยนทรัพยทิ์้งหรือท าให้เสียหาย
หรือท าลายทรัพยห์รือเพียงเพื่อท่ีจะใหบุ้คคลอ่ืนโกรธ 
 3)  การเพียงแต่มีเจตนาท่ีจะเอาทรัพย์ไวใ้นความครอบครองของตนแต่ปราศจาก
เจตนาท่ีจะพรากเอาทรัพยไ์ป (Blosse Aneignung ohne Enteignung) จะเป็นกรณีของการใชโ้ดยไม่
มีสิทธิเท่านั้น (nur Gebrauchsanmessung)  
 โดยปกติแลว้การท่ีผูก้ระท าไม่มีเจตนาท่ีจะพรากเอาทรัพยไ์ปนั้นตอ้งถือวา่ผูก้ระท าขาด
ความตั้งใจท่ีจะเอาทรัพยไ์วถ้า้ในเวลาท่ีมีการเอาทรัพยไ์ปนั้นผูก้ระท าไม่ตอ้งการท่ีจะเอาทรัพยไ์ป
อยา่งถาวรจากผูมี้สิทธิ หากแต่ตอ้งการท่ีจะคืนทรัพยใ์ห้แก่ผูมี้สิทธิ กรณีท่ีกล่าวไวข้า้งตน้ก็คือกรณี
ของการใช้ทรัพย์โดยไม่มีสิทธินั่นเอง ซ่ึงเป็นการขาดองค์ประกอบในส่วนของเจตนาท่ีจะ
ครอบครองทรัพยน์ั้นไว ้ 
 3.2.1  การลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนตามกฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนี 
ในส่วนความผิดฐานลกัทรัพยใ์นกรณีร้ายแรง ประมวลกฎหมายเยอรมนัได้บญัญติัไวใ้นมาตรา 
24316 ซ่ึงมีทั้งหมด 7 กรณีดว้ยกนั ซ่ึงเม่ือไดศึ้กษาจากประมวลกฎหมายของเยอรมนัจะพบว่า

                                                           
16 § 243 Besonders schwerer Fall des Diebstahls 
(1) In besonders schweren Fällen wird der Diebstahl mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu zehn 

Jahren 
bestraft. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn der Täter 
1. zur Ausführung der Tat in ein Gebäude, einen Dienst- oder Geschäftsraum oder in einen anderen 
umschlossenen Raum einbricht, einsteigt, mit einem falschen Schlüssel oder einem anderen nicht zur 
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ความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนของประเทศเยอรมนันั้นไม่มีบญัญติัไวเ้ป็นความผิดฐานลกั
ทรัพยใ์นเวลากลางคืนเป็นกรณีร้ายแรงหากแต่ถา้มีบุคลคลใดกระท าลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน โดย
มีการเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นท่ีไม่ใช่ของตนไปโดยเจตนาท่ีจะเปล่ียนการยดึถือเป็นของตนหรือบุคคลอ่ืน
โดยมิชอบดว้ยกฎหมาย ผูน้ั้นคงมีความผิดตามมาตรา 242 หรือหากมีพฤติการณ์ในการเอาทรัพย์
ของผูอ่ื้นไปอนัเขา้ลกัษณะเหตุฉกรรจใ์นขอ้ใดขอ้หน่ึงใน 7 กรณีตามมาตรา 243 ซ่ึงผูน้ั้นตอ้งระวาง
โทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงสิบปี 

3.2.2  การลกัทรัพยบุ์คคลบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ 
ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภต์ามกฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนี 
 ส่วนความผดิฐานลกัทรัพยบุ์คคลบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็น
ผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ จะเห็นว่ามาตรา 243 (1) Nr. 6 
แห่งประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมนัไดบ้ญัญติับทลงโทษส าหรับผูก้ระท าการลกัทรัพยบุ์คคล

                                                                                                                                                                      

ordnungsmäßigen Öffnung bestimmten Werkzeug eindringt oder sich in dem Raum verborgen hält, 
2. eine Sache stiehlt, die durch ein verschlossenes Behältnis oder eine andere Schutzvorrichtung 

gegen 
Wegnahme besonders gesichert ist, 
3. gewerbsmäßig stiehlt, 
4. aus einer Kirche oder einem anderen der Religionsausübung dienenden Gebäude oder Raum eine 

Sache 
stiehlt, die dem Gottesdienst gewidmet ist oder der religiösen Verehrung dient, 
5. eine Sache von Bedeutung für Wissenschaft, Kunst oder Geschichte oder für die technische 

Entwicklung 
stiehlt, die sich in einer allgemein zugänglichen Sammlung befindet oder öffentlich ausgestellt ist, 
6. stiehlt, indem er die Hilflosigkeit einer anderen Person, einen Unglücksfall oder eine gemeine 

Gefahr 
ausnutzt oder 
7. eine Handfeuerwaffe, zu deren Erwerb es nach dem Waffengesetz der Erlaubnis bedarf, ein 
Maschinengewehr, eine Maschinenpistole, ein voll- oder halbautomatisches Gewehr oder eine 

Sprengstoff 
enthaltende Kriegswaffe im Sinne des Kriegswaffenkontrollgesetzes oder Sprengstoff stiehlt. 
(2) In den Fällen des Absatzes 1 Satz 2 Nr. 1 bis 6 ist ein besonders schwerer Fall ausgeschlossen, 

wenn sich die 
Tat auf eine geringwertige Sache bezieht.  
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ซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชรา
และสตรีมีครรภไ์วเ้ป็นเหตุร้ายแรงอนัเป็นเหตุฉกรรจ ์มาตรา 243 (1) Nr. 6 บญัญติัวา่ “ผูใ้ดลกั
ทรัพยบุ์คคลผูท่ี้ตอ้งการไดรั้บความช่วยเหลือเป็นพิเศษ ตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 3 ปีถึง 10 ปี” 
การลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คน
ป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์เป็นการซ ้ าเติมผูท่ี้ตอ้งก าลงัอยูใ่นความทุกข์เพราะความบกพร่อง
ของร่างกายท าให้ไม่สามารถประกอบกิจวตัรประจ าวนับางอย่างไดเ้หมือนอย่างคนทัว่ไปโดยมี
ขีดจ ากดัทางดา้นร่างกายมาเป็นอุปสรรค  
 
3.3  ความผดิฐานลกัทรัพย์ในประมวลกฎหมายของประเทศฝร่ังเศส 
 การลกัทรัพยต์ามประมวลกฎหมายฝร่ังเศสท่ีแบ่งเป็น “ลกัทรัพยธ์รรมดา” กล่าวคือ เป็น
การลกัทรัพยท่ี์ไม่มีเหตุท่ีรุนแรง และหากการลกัทรัพยน์ั้นประกอบดว้ยเหตุรุนแรงจะเรียกว่า “ลกั
ทรัพย์ในเหตุฉกรรจ์” ซ่ึงบทลงโทษจะท่ีจะน ามาใช้นั้ นจะข้ึนอยู่กับระดับความร้ายแรงตามท่ี
กฎหมายบญัญติัไวแ้ละมีโทษหลายระดบั 
 การท่ีผูก้ระท าความผิดจะเขา้องค์ประกอบการลกัทรัพยใ์นเหตุฉกรรจ์นั้น การกระท า
ดงักล่าวจะตอ้งเป็นความผิดฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 311-1 เสียก่อน และหากมีพฤติการณ์ในการ
เอาทรัพย์ของผูอ่ื้นไปอนัเข้าลักษณะเหตุฉกรรจ์ในขอ้ใดขอ้หน่ึงตามมาตรา 311-4 ผูก้ระท าผิด
จะตอ้งรับโทษหนกัข้ึนตามท่ีกฎหมายบญัญติัไว ้
 ค  านิยามของการลักทรัพย์ธรรมดาได้บญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส 
มาตรา 311-1 วา่17 “การลกัทรัพย ์คือการเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นไป” โดยมีองคป์ระกอบดงัน้ี 
 1)  การเอาไป  
 การเอาไปตามแบบแนวคิดของนกักฎหมายฝร่ังเศสเห็นวา่ การเอาไปนั้นมีได ้3 ทฤษฎี18 
ดงัน้ี 
 (1)  ทฤษฎีการสัมผสั (Therie de la contrectation) คือแมเ้พียงไดส้ัมผสัก็ถือวา่ความผิด
ส าเร็จแลว้ 
 (2)  ทฤษฎีพาพน้ไป (Therie de lablation) คือจะตอ้งมีการพาทรัพยน์ั้นพน้ไปจากท่ี
ตั้งอยูเ่ดิมจึงถือวา่ความผดิส าเร็จ 

                                                           
17 Article 311-1 Le vol est la soustraction fraudulenuse de la chose d’autrui. 
18 วารี วิชยานนท,์ การตีความกฎหมายอาญาฝร่ังเศส, วารสารนิติศาสตร์, เล่ม 3 ปีท่ี 2 (ธนัวาคม 2531), 

หนา้ 133 
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 (3)  ทฤษฎียึดถือ (Theorie de l’apprwhension) คือจะตอ้งมีการเปล่ียนการยึดถือเป็น
การยดึถือทรัพยน์ั้นเพื่อตน จึงถือวา่ความผดิส าเร็จ 
 2)  ทรัพย ์ 
 ตามประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสนั้นไม่มีการนิยามความหมายของค าว่า “ทรัพย”์ 
เอาไว ้ซ่ึงทรัพยต์ามความหมายของประเทศฝร่ังเศสจะถือเอาการเอาไปเป็นส าคญั โดยถา้ส่ิงนั้น
สามารถเคล่ือนท่ีได้ส่ิงนั้ นก็สามารถลักเอาไปได้โดยไม่ค  านึงถึงรูปร่างของทรัพย์นั้ น เช่น 
กระแสไฟฟ้าแมไ้ม่มีรูปร่าง แต่เม่ือเอาไปไดก้็สามารถลกัไดเ้ช่นเดียวกนั  
 3)  ของผูอ่ื้น  
 ทรัพยท่ี์จะถูกลกันั้นไม่จ  าเป็นท่ีผูท่ี้ครอบครองทรัพยท่ี์ถูกลกันั้นจะตอ้งเป็นเจา้ของหรือ
ถือกรรมสิทธ์ิในทรัพยอ์ยู่ขณะท่ีถูกลกัเอาทรัพยไ์ปแต่อย่างใด เพียงแต่ผูน้ั้นถือครองทรัพยน์ั้นอยู่
หรือมีอ านาจท่ีใช้หรือควบคุมทรัพยน์ั้นอยู่ก็สามารถเป็นผูเ้สียหายจากการถูกเอาทรัพยไ์ปไดแ้ลว้ 
ซ่ึงประมวลกฎหมายฝร่ังเศสบญัญติัโทษส าหรับผูท่ี้กระท าความผดิฐานลกัทรัพยไ์วใ้นมาตรา 311-3 
วา่19 “ผูก้ระท าผดิฐานลกัทรัพยจ์ะถูกลงโทษจ าคุก 3 ปี และปรับ 45,000 ยโูร” 
 3.3.1  การลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนตามกฎหมายอาญาของประเทศฝร่ังเศส 
 เม่ือไดพ้ิจารณาประมวลกฎหมายอาญาของประเทศฝร่ังเศสในความผิดฐานลกัทรัพยทุ์ก
มาตราแลว้พบวา่ความผดิฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนนั้นไม่มีบญัญติัเป็นความผิดในเหตุดงักล่าว 
กล่าวคือ หากมีการเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นไปในเวลากลางคืน ผูก้ระท ามีความผิดฐานลกัทรัพยต์าม
มาตรา 331-1 ซ่ึงตอ้งถูกลงโทษจ าคุก 3 ปี และปรับ 45,000 ยโูร ตามมาตรา 331-3  
 3.3.2  ความผดิฐานลกัทรัพยก์รณีพิเศษตามกฎหมายอาญาของประเทศฝร่ังเศส 
 ในประมวลกฎหมายอาญาของประเทศฝร่ังเศสไดก้ าหนดความผิดฐานลกัทรัพยก์รณี
พิเศษแยกไวเ้ป็นหมวดหมู่ โดยกรณีความผิดฐานลกัทรัพยโ์ดยอาศยัประโยชน์จากความบกพร่อง
หรือความอ่อนแอบอบบางของร่างกายผูเ้สียหายไวใ้นมาตรา 311-5 2°20 มีหลกัว่า ผูใ้ดกระท า
ความผิดฐานลกัทรัพยโ์ดยอาศยัโอกาสจากความบกพร่องของผูเ้สียหาย กล่าวคือ เพราะอายุ ความ
เจบ็ป่วย ความพิการทางกายหรือจิตใจ หรือเพราะเหตุท่ีตั้งครรภ ์ตอ้งระวางโทษจ าคุก 7 ปี และปรับ 
100,000 ยโูร 

                                                           
19 Article 311-3 Le vol est puni de trois ans d'emprisonnement et de 45,000 euros d'amende. 
20 Article 311-5 Le vol est puni de sept ans d'emprisonnement et de 100 000 € d'amende : 
   2° Lorsqu'il est facilité par l'état d'une personne dont la particulière vulnérabilité, due à son âge, à 

une maladie, à une infirmité, à une déficience physique ou psychique ou à un état de grossesse, est apparente ou 
connue de son auteur ; 
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 เม่ือพิจารณาจากบทบญัญติัในมาตรา 311-5 2° ท าให้เห็นวา่ประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศฝร่ังเศสไดใ้ห้ความส าคญัหรือคุม้ครองบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจาก
เป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ ซ่ึงกฎหมายประสงค์ท่ีจะ
ลงโทษผูก้ระท าความผิดเพราะอาศยัโอกาสจากความบกพร่องทางร่างกายของผูเ้สียหายให้ตอ้งรับ
โทษหนักข้ึนจากการลกัทรัพยธ์รรมดาอนัไดบ้ญัญติัอตัราโทษไวใ้นมาตรา 311-321 กล่าวคือ ตอ้ง
ระวางโทษจ าคุก 3 ปี และปรับ 45,000 ยโูร 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                           

21 Article 311-3 Le vol est puni de trois ans d'emprisonnement et de 45 000 euros d'amende. 



 
 

บทที ่4 
วเิคราะห์ความเหมาะสมการก าหนดเหตุฉกรรจ์ในความผดิฐานลกัทรัพย์ 

และปัญหาที่เกีย่วข้องกบัการกระท าความผดิฐานลกัทรัพย์ 
 

ความผดิฐานลกัทรัพยใ์นประเทศไทยไดมี้การก าหนดเหตุฉกรรจไ์ว ้หากมีการลกัทรัพย์
อนัเขา้ลกัษณะใดลกัษณะหน่ึงเป็นพิเศษนอกเหนือจากการลกัทรัพยธ์รรมดากฎหมายได้บญัญติั
บทลงโทษไวใ้ห้ผูก้ระท าความผิดต้องรับโทษสูงกว่าอตัราโทษตามความผิดฐานลักทรัพยต์าม
มาตรา 334 แต่เม่ือท าการพิจารณาดูความผิดฐานลกัทรัพยเ์หตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 แลว้นั้นพบวา่
เม่ือเปรียบเทียบกบัสภาพสังคมในปัจจุบนัแลว้ สภาพความเป็นอยู่ของประชาชนในสังคมนั้นต่าง
จากอดีตเป็นอย่างมาก เหตุผลในความจ าเป็นในการมีอยู่บางอนุมาตราจะสอดคล้องกับสังคม
หรือไม่ ในบทน้ีผูเ้ขียนจึงจะท าการศึกษาความผดิฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 334 และมาตรา 335 ตาม
ประมวลกฎหมายอาญาของไทยเพื่อศึกษาความเหมาะสมต่อสภาพสังคมในปัจจุบนัวา่มีปัญหาใน
การตีความหรือความจ าเป็นท่ีจะคงไวต้ามมาตรา 335 อนุมาตราต่าง ๆต่อไป 
 
4.1  การก าหนดเหตุฉกรรจ์ในความผดิฐานลกัทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 บญัญติัถึงขอ้เทจ็จริงต่าง ๆท่ีเป็น “เหตุฉกรรจ์” ของ
ความผดิฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 334 ซ่ึงเป็นความผิดพื้นฐานไว ้โดยตอ้งระวางโทษสูงกวา่การลกั
ทรัพยธ์รรมดาตามมาตรา 3341 
 ความผดิฐานลกัทรัพยก์รณีพิเศษน้ีจะน ามาพิจารณาไดก้็ต่อเม่ือ 
 1.  การกระท านั้นตอ้งเป็นความผดิฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 334 แลว้ และ 
 2.  มีขอ้เทจ็จริงเพิ่มเติมเขา้มาตามท่ีระบุไวใ้นมาตรา 335 
 ขอ้เท็จจริงท่ีเป็นเหตุฉกรรจเ์หล่าน้ีถือว่าเป็น “องค์ประกอบภายนอก” ท่ีเพิ่มเติมเขา้มา
นอกเหนือจากขอ้เท็จจริงท่ีเป็นองค์ประกอบภายนอกตามมาตรา 334 ดงันั้น ผูก้ระท าจะตอ้งรู้ถึง
ขอ้เทจ็จริงซ่ึงเป็น “เหตุฉกรรจ”์ เหล่าน้ีดว้ย จึงจะถือวา่ผูก้ระท ามีเจตนาในการกระท าผดิ 
 ประเภทของขอ้เทจ็จริงท่ีเป็นเหตุฉกรรจ ์ตามมาตรา 335 นั้น มีทั้งหมด 12 เหตุ ซ่ึงอาจ
จ าแนกเป็น 5 ประเภท คือ 

                                                           
1 สุรศกัด์ิ ลิขสิทธ์ิวฒันกลุ, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 36, หนา้ 59 
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 (1)  เหตุท่ีเก่ียวกบั “เวลา” ในกรกระท าผดิ ไดแ้ก่ กรณีตามมาตรา 335(1) 
 (2)  เหตุท่ีเก่ียวกบั “สถานท่ี” ในการกระท าผดิ ไดแ้ก่ กรณีตามมาตรา 335(2) (8)  (9) 
 (3)  เหตุท่ีเก่ียวกบั “วธีิการ” กระท าผดิ ไดแ้ก่ กรณีตามมาตรา 335 (3) (4) (5) (6) (7) 
 (4)  เหตุท่ีเก่ียวกบั “ฐานะของผูเ้สียหาย” ไดแ้ก่ กรณีตามมาตรา 335 (11) (12) 
 (5)  เหตุท่ีเก่ียวกบั “ความส าคญัของตวัทรัพย์” ไดแ้ก่ กรณีตามมาตรา 335 (10) ซ่ึง
รวมถึงกรณีตามมาตรา 335 ทว ิกรณีลกัพระพุทธรูป ฯลฯ อีกดว้ย 
 ซ่ึงทั้ง 5 ประเภทน้ีคือ คุณธรรมทางกฎหมายท่ีกฎหมายมุ่งประสงคท่ี์จะคุม้ครองเพิ่มข้ึน
จากกรณีการลักทรัพยธ์รรมดา ตามมาตรา 334 โดยมีการก าหนดว่าหากมีการลกัทรัพยโ์ดยมี
พฤติการณ์ดงัท่ีปรากฏตามอนุมาตราใดอนุมาตราหน่ึงในมาตรา 335 หรือมาตรา 335 ทวิ นั้น 
ผูก้ระท าจะตอ้งรับโทษหนกัข้ึน 
 4.1.1  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (1)  
 การลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน คือ การลกัทรัพยใ์นระหวา่งพระอาทิตยต์กแลพระอาทิตย์
ข้ึนเพราะความมืดท าให้การลกัทรัพยส์ะดวกข้ึน โดยถือเอาตามขอ้เท็จจริง เช่น เวลา 18 นาฬิกา 
อาจจะเป็นกลางคืนในเดือนธนัวาคมแต่ในเดือนมีนาคมพระอาทิตยย์งัไม่ตก จึงเป็นเวลากลางวนั 
เป็นตน้ ตะวนัตกดินแล้วแมย้งัไม่มืดก็เป็นเวลากลางคืน2 เวลากลางคืนหลงัเท่ียงของวนัท่ี 9 จึง
หมายถึงเวลาตั้งแต่พระอาทิตยต์กวนัท่ี 9 จนถึง 24น.3 การลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนถือตั้งแต่ลงมือ
แม่ลงมือเวลากลางวนั4 ไปส าเร็จเอาเวลากลางคืนก็ถือวา่มีเหตุฉกรรจต์ามขอ้น้ี 
 4.1.2  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (2) 
 การลกัทรัพย์ในท่ีหรือบริเวณมีเหตุเพลิงไหมห้รือในท่ีหรือบริเวณท่ีมีภยัพิบติัอ่ืน มี
องคป์ระกอบท่ีกฎหมายบญัญติัของความผิดฐานน้ี คือ การบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้นเป็น
เจา้ของรวมอยู่ด้วยไปจากในท่ีหรือบริเวณท่ีมีเหตุเพลิงไหม ้การระเบิด อุทกภยั  หรือในท่ีหรือ
บริเวณท่ีมีอุบติัเหตุ เหตุทุกขภ์ยัแก่รถไฟหรือยานพาหนะอ่ืนท่ีประชาชนโดยสาร หรือภยัพิบติัอ่ืน
ท านองเดียวกนัหรืออาศยัโอกาสท่ีมีเหตุเช่นว่านั้น หรืออาศยัโอกาสท่ีประชาชนก าลงัต่ืนกลวัภยั
อนัตรายใด ๆ โดยเจตนาเอาไป และโดยมีมูลเหตุจูงใจโดยทุจริต 
 บริเวณท่ีมีอุบติัเหตุตอ้งเป็นอุบติัเหตุท่ีเกิดแก่รถไฟหรือยานพาหนะท่ีประชาชนโดยสาร
เท่านั้น หากไม่บรรยายฟ้องดงักล่าวลงโทษจ าเลยตามขอ้น้ีไม่ได้5 การลกัทรัพยใ์นสถานการณ์

                                                           
2 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 641/2499 
3 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 3145/2527 
4 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 512/2516 
5 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 402/2546 
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ดงักล่าวเป็นการซ ้ าเติมผูท่ี้ก าลงัอยูใ่นความทุกขห์รือเคราะห์ร้ายโดยอาศยัความวุ่นวายฉวยโอกาส 
แม้ทรัพย์ท่ีลักจะไม่ได้เป็นของผูท่ี้ประสบภยัหรือไม่รู้ว่าเป็นของใครก็เข้าข้อน้ี6 ต้องเพิ่มโทษ
เช่นกนั 
 4.1.3  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (3) 
 การลกัทรัพยโ์ดยท าอนัตรายส่ิงกีดกั้นคุม้ครองทรัพยห์รือผา่นส่ิงกีดกั้นนั้นเขา้ไปอยา่ง
ผดิปกติ คือ การท่ีบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยูด่ว้ยไป โดยท าอนัตรายส่ิง
กีดกั้นส าหรับคุม้ครองบุคคลหรือทรัพย ์หรือโดยผา่นส่ิงเช่นวา่นั้นเขา้ดว้ยประการใด ๆ โดยเจตนา
เอาไป และโดยมีมูลเหตุจูงใจโดยทุจริต 
 โดยการท าอนัตรายส่ิงกีดกั้นส าหรับคุม้ครองบุคคลหรือทรัพยน์ั้น หมายถึงการตดัช่อง 
ปีนหรืองัดส่ิงท่ีขวางกั้นหรือป้องกันบุคคลหรือทรัพย์ท่ีคนผ่านเข้าไปได้ เช่น เหล็กดัด ประตู 
หน้าต่าง แต่ไม่รวมถึงกุญแจท่ีใส่ไวเ้พื่อป้องกนัรถ7 หรือการไขกุญแจลกัสร้อยทองของมีค่าในตู้
โชว์8 แต่หากเขา้ไปลกัทรัพยใ์นรถกระบะ แม้9ไม่มีร่องรอยการงดัแงะฟังไม่ไดว้า่ไดท้  าอนัตรายส่ิง
กีดกั้นหรือคุม้ครองบุคคลหรือรถยนตก์็ตามแต่ก็ถือวา่เป็นการท าลายส่ิงเช่นวา่นั้นเขา้ไปแลว้ 
 4.1.4  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (4) 
 การลกัทรัพยโ์ดยเขา้ช่องทางท่ีผิดปกติมีองค์ประกอบท่ีกฎหมายบญัญติัของความผิด
ฐานน้ีคือ การท่ีบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยูด่ว้ยไป โดยเขา้ทางช่องทาง
ซ่ึงไดท้  าข้ึนโดยไม่ไดจ้  านงให้เป็นทางคนเขา้ หรือเขา้ทางช่องทางซ่ึงผูเ้ป็นใจเปิดไวใ้ห้ โดยเจตนา
เอาไป และโดยมีมูลเหตุชักจูงใจโดยทุจริต เช่น การเขา้ทางช่องลมเปิดหลงัคาบา้นหรือเขา้ทาง        
“คอห่าน” หรือท่อระบายน ้ า เป็นตน้ การรู้เห็นเป็นใจอาจะไม่ถึงขั้นเป็นผูส้นบัสนุน แต่ถา้เพียงแต่
ลืมใส่กลอนหนา้ต่างหรือเจา้ของบา้นไดเ้ปิดไวเ้พื่อล่อขโมยไม่มีการรู้เห็นเป็นใจกบัขโมย ไม่ใช่เหตุ
ฉกรรจ ์ 
 4.1.5  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (5) 
 การลกัทรัพยโ์ดยแปลงตวัหรือปลอมตวั คือการท่ีบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้น
เป็นเจา้ของรวมอยู่ดว้ยไป โดยแปลงตวัหรือปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืน มอมหนา้หรือท าดว้ยประการ
อ่ืนเพื่อไม่ใหเ้ห็นหรือจ าหนา้ไม่ได ้โดยเจตนาเอาไป และโดยมูลเหตุชกัจูงใจโดยทุจริต เช่น การเอา

                                                           
6 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 1809/2512  
7 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 1080/2511 , 2447/2527 
8 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 2250/2525  
9 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 3005/2543  
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วิกผมมาใส่ เอาถุงน่องสตรีหรือใช้หมวกไหมพรมมาคลุมศีรษะ ใส่หนวด เอาสีด ามาทาหน้า เป็น
ตน้  
 การปลอมตวัมีความหมายแตกต่างกบัการแปลงตวั กล่าวคือ การปลอมตวัเป็นการ
ปลอมตวัเองให้เหมือนกบัผูอ่ื้นท่ีมีตวัอยู่ แต่การแปลงตวันั้นเป็นการแปลงตวัเพื่อมิให้จ  าได้ เช่น 
การใส่วกิผม ติดหนวดเครา ดงักล่าวขา้งตน้  
 4.1.6  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (6) 
 การลกัทรัพยโ์ดยลวงว่าเป็นเจา้พนกังาน มีองค์ประกอบความผิดคือ การท่ีบุคคลเอา
ทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้นเป็นจา้ของรวมอยูด่ว้ยไป โดยลวงวา่เป็นเจา้พนกังาน โดยไดก้ระท าโดย
เจตนาเอาไป และโดยมีมูลเหตุจูงใจ โดยทุจริต 
 โดยการ “ลวง” นั้นหมายความวา่ ท าให้เขา้ใจผิด ซ่ึงอาจจะเป็นการแต่งเคร่ืองแบบเป็น
เจา้พนกังาน กล่าววาจาหรือแสดงกิริยาท่าทางแสดงตนเป็นเจา้พนกังานก็ได ้โดยเม่ือตนเองไม่ใช่
เจา้พนักงาน เช่น ท าท่าทางเป็นเจา้พนักงานห้ามรถโดยโบกให้รถหยุดแล้วเขา้ตรวจคน้และลัก
ทรัพย ์เป็นตน้10  
 4.1.7 เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (7) 
 การลักทรัพย์โดยมีอาวุธหรือโดยร่วมกระท าความผิดด้วยกันตั้ งแต่สองคนข้ึนไป 
องค์ประกอบของความผิดฐานน้ี คือ การท่ีบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยู่
ดว้ยไป โดยผูก้ระท ามีอาวุธ หรือโดนร่วมกระท าความผิดตั้งแต่สองคนข้ึนไป ไดก้ระท าโดยเจตนา
เอาไป และโดยมีมูลเหตุชกัจูงใจโดยทุจริต  
 การมีอาวธุโดยสภาพ เช่น มีด ดาบ หอก แหลน หลาว ปืน ระเบิด สนบัมือ เป็นตน้ หรือ
อาวธุโดยการใชห้รือเจตนาจะใช ้เช่น เอามีดพร้าไปฟันมะพร้าวเพื่อลกั พอดีเจา้ของมาพบเขา้จึงใช้
พร้านั้นขู่เจ้าทรัพย์ มีดพร้าซ่ึงไม่ใช่อาวุธโดยสภาพ กลายเป็นอาวุธโดยเจตนาจะใช้อย่างอาวุธ
ท านองเดียวกบัการใชข้วาน11 หรือส่ิว12 มีมีดและขวานแมไ้ม่ปรากฏว่าจะน าออกมาใช้ขู่เข็ญ ก็ไม่
เป็นการชิงทรัพย ์แต่เป็นการลกัทรัพยโ์ดยมีอาวุธ13 ถา้คนร้ายไม่มีอาวุธไปลกัดาบหรือแยง่อาวุธมา
จากเจา้ของทรัพยเ์ป็นชิงทรัพยไ์ม่ใช่ลกัทรัพยโ์ดยมีอาวธุ14  

                                                           
10 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 80/2520  
11 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 730/2509 
12 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 2009/2522 
13 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 730/2509 
14 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 886/2492  
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 ส่วนการร่วมกนักระท าความผิดตั้งแต่ สองคนข้ึนไปหมายถึงเป็นตวัการดว้ยกนั ตาม
ความหมายในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ถา้ค่างคนต่างท า ถา้ลกัทรัพยเ์สร็จแลว้จึงไปช่วย
ขน ไม่เป็นตวัการดว้ยกนั15 จึงไม่ตอ้งดว้ยเหตุฉกรรจ ์
 4.1.8  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (8) 
 การลกัทรัพยใ์นเคหสถาน สถานท่ีราชการหรือสถานท่ีท่ีจดัไวเ้พื่อให้บริการสาธารณมี
องคป์ระกอบความผิด คือ การท่ีบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยูด่ว้ยไปจาก
เคหสถาน สถานท่ีราชการ หรือสถานท่ีท่ีจดัไวเ้พื่อให้บริการสาธารณท่ีผูก้ระท าไดเ้ขา้ไปโดยไม่ได้
รับอนุญาตหรือซ่อนตวัอยูใ่นสถานท่ีนั้น ๆ โดยเจตนาเอาไป และโดยมีมูลเหตุชกัจูงใจโดยทุจริต 
 ความหมายของเคหสถานเป็นไปตามค านิยามในมาตรา 1 (4) คือ ท่ีซ่ึงใชเ้ป็นท่ีอยูอ่าศยั
ตามปกติ แมจ้ะใช้เก็บของหรือขายของด้วย โดยมีคนนอนเฝ้าเวลากลางคืน16 แพท่ีคนอยู่อาศยั
ตามปกติ ห้องในโรงแรงเป็นเคหสถาน ตูน้อนในรถไฟในระหว่างเดินทางไม่เป็นเคหสถาน แต่ถา้
เป็นตู้นอนของคนงานประจ าขบวนรถเป็นเคหสถานได้ ท่ีพกัคนงาน กินอยู่หลับนอนชั่วคราว
ระหวา่งก่อสร้างอาคารเป็นเคหสถาน17 บริเวณบา้นท่ีมีร้ัวลอ้ม เช่น สนาม สวนครัว คอกหมู เลา้ไก่ 
เป็นเคหสถานดว้ย18 
 ส่วนการเขา้ไปโดยไม่ไดรั้บอนุญาต ถ้ามอบกุญแจบา้นทั้งให้ไวเ้พื่อเดินสายไฟถึงใน
หอ้งนอน มีการลกัทรัพยใ์นหอ้งนอนไม่เพิ่มโทษตามขอ้น้ีเพราะเท่ากบัวา่เขา้ไปโดยไดรั้บอนุญาต19 
ถา้เพียงใหเ้ฝ้าบา้นแต่ปิดหอ้งเก็บทรัพยใ์ส่กุญแจไว ้จ  าเลยถอดกลอนเขา้ไปลกัทรัพยเ์ป็นการเขา้ไป
โดยไม่ไดรั้บอนุญาต20 
 การซ่อนตวัหมายถึงวา่เขา้ไปโดยชอบ แต่ไม่ยอมออกมา  
 สถานท่ีราชการ หมายถึง ท่ีใชป้ฏิบติัราชการ เช่น ท่ีวา่การอ าเภอ ศาลากลางจงัหวดั รวม
ตลอดถึงกรณีท่ีทางราชการตั้งเต็นท์เพื่อปฏิบติัราชการ เช่น การเลือกตั้งหรือหน่วยแพทยเ์คล่ือนท่ี 
หน่วยอ าเภอเคล่ือนท่ี เป็นตน้ แมจ้ะเป็นเพียงชัว่คราวดว้ย  
 สถานท่ีไดบ้ริการสาธารณ เช่น ท่ีท าการของมูลนิธิป่อเต็กต๊ึงหรือท่ีแจกจ่ายของบรรเทา
ทุกขข์องเอกชน เป็นตน้ 

                                                           
15 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 2439/2539  
16 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 1412/2504 
17 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 2457/2516 
18 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 343/2509  
19 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 1076/2526 
20 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 350/2495  
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 4.1.9  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (9) 
 การลกัทรัพยใ์นสถานท่ีบูชาสาธารณหรือสถานท่ีท่ีมีผูค้นพลุกพล่านอ่ืน องคป์ระกอบ
ความผิดคือ การทีบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือท่ีผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยู่ด้วยไปโดยกระท าใน
สถานท่ีบูชาสาธารณ สถานีรถไฟ ท่าอากาศยาน ท่ีจอดรถหรือเรือสาธารณ สาธารณสถานส าหรับ
ขนถ่ายสินคา้ หรือในยวดยานสาธารณ โดยเจตนาเอาไป และโดยมีมูลเหตุชกัจูงใจโดยทุจริต 
 สาธารณสถานตามมาตรา 1(3) หมายถึง สถานท่ีใด ๆซ่ึงประชาชนมีความชอบธรรมท่ี
จะเขา้ไปได ้มิไดห้มายความเฉพาะอสังหาริมทรัพยเ์ท่านั้น บนรถประจ าทาง บนขบวนรถไฟ ก็เป็น
สาธารณสถาน21  
 สถานท่ีบูชาสาธารณ ไม่จ ากดัวา่จะตอ้งเป็นสถานท่ีบูชาสาธารณตามศาสนา ดงันั้น ศาล
เจา้ก็เป็นสถานท่ีบูชาสาธารณตามขอ้น้ีดว้ยโดยไม่จ  าเป็นตอ้งมีร้ัวรอบขอบเขต 
 ส่วนสถานีรถไฟท่ีจอดรถหรือเรือสาธารณ ตอ้งเป็นสถานท่ีท่ีประชาชนเขา้ไปใชบ้ริการ
รถหรือเรือเหล่านั้นได ้เช่น สถานีขนส่งสายเหนือ ท่าเรือคลองเตย เป็นตน้ ไม่วา่จะมีรถหรือเรือจอด
รถหรือไม่ก็ตาม22 และไม่หมายความถึงท่ีจอดรถตามหา้งสรรพสินคา้หรือตามโรงแรมดว้ย 
 ท่าอากาศยาน ไม่ใช่เฉพาะทางวิง่ของเคร่ืองบินแต่รวมถึงอาคารท่าอากาศยานทั้งหมด 
 สาธารณสถานส าหรับขนถ่ายสินคา้ เช่น โรงพกัสินคา้ของท่าเรือ23  
 ยวดยานสาธารณะ ไม่วา่จะเป็นการกระท าในเคร่ืองบิน รถไฟ หรือรถประจ าทาง ก็เขา้
เหตุเพิ่มโทษขอ้น้ี24 แมว้่าจะดึงตวัลงมาจากรถแลว้บงัคบัเอาทรัพยไ์ปก็ถือวา่ความผิดเร่ิมตั้งแต่อยู่
บนรถ ผดิตามมาตรา 335(9)25 
 4.1.10  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (10) 
 การลกัทรัพยท่ี์ใช้หรือมีไวเ้พื่อประโยชน์สาธารณมีองค์ประกอบความผิดคือ การท่ี
บุคคลเอาทรัพย์ของผู ้อ่ืนหรือท่ีผู ้อ่ืนเป็นเจ้าของรวมอยู่ด้วยท่ี เป็นทรัพย์ท่ีใช้หรือมีไว้เพื่อ
สาธารณประโยชน์ไป โดยเจตนาเอาไป และโดยมีมูลเหตุจูงใจโดยทุจริต เช่น หลอดไฟฟ้าท่ีโคมไฟ
ถนนท่ีเปิดใหแ้สงสวา่งในเวลากลางคืน มา้นัง่ในสวนสาธารณ เป็นตน้ 
 
 

                                                           
21 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 2024/2597 
22 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 984/2508 
23 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 71/2503 
24ค าพิพากษาฎีกาท่ี 1926/2527  
25 ค  าพิพากษาฎีท่ี 1084/2530 
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 4.1.11 เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (11) 
 การลกัทรัพยท่ี์เป็นของนายจา้งหรือท่ีอยูใ่นความครอบครองของนายจา้งมีองคป์ระกอบ
ความผดิคือ การท่ีบุคคลเอาทรัพยท่ี์เป็นนายจา้งหรือท่ีอยูใ่นความครอบครองของนายจา้งไปโดย
เจตนาเอาไป และโดยมีมูลเหตุชกัจูงใจโดยทุจริต 
 ความผิดฐานน้ีน่าจะเป็นความผิดท่ีมีรากเหง้ามาจากความผิดในทางศักดินาของ
สังคมไทย กรณีจึงชอบท่ีจะยกเลิกเสียเพราะไม่อาจให้เหตุผลในการระวางโทษหนกัไดช้ดัเจนโดย
ปราศจากมุมมองความคิดในอดีต 
 การเป็นนายจา้ง ลูกจา้งเป็นไปตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 575 คือ มี
สัญญาจา้งโดยมีสินจา้งให้กนั กฎหมายลงโทษหนกัข้ึนเพราะถือเอาความไวว้างใจระหวา่งกนัและ
ลูกจา้งมีความสะดวกในการลกัทรัพยน์ายจา้งของตนมากกวา่บุคคลทัว่ไป เช่น ลูกจา้งธนาคารโจทก์
อาศยัโอกาสในหน้าท่ีของตนท าเอกสารใบถอนเงินของธนาคารเข้าบญัชีของพวกตนเอง หลัก
จากนั้นก็ร่วมกนัเบิกเงินไป เป็นลกัทรัพยน์ายจา้งตามมาตราน้ี26 
 4.1.12  เหตุฉกรรจต์ามมาตรา 335 (12) 
 การลกัทรัพยข์องผูมี้อาชีพกสิกรรมมีองค์ประกอบความผิด คือ การทีบุคคลเอาทรัพย์
ของผูมี้อาชีพกสิกรรม บรรดาท่ีเป็นผลิตภณัฑ์ พืชพนัธ์ุ สัตวห์รือเคร่ืองมืออนัมีไวส้ าหรับประกอบ
กสิกรรม หรือไดม้าจากการกสิกรรมนั้นไป โดยเจตนาเอาไป และโดยมีมูลเหตุชกัจูงใจโดยทุจริต 
 กสิกรรม หมายความถึง การเพราะปลูกและการเล้ียงสัตว ์
อาชีพ หมายความว่า ท าเป็นปกติธุระเพื่อการยงัชีพ ซ่ึงอาจเป็นเพียงอาชีพหน่ึงของบุคคลก็ได ้
เพราะบุคคลอาจมีอาชีพหลายอยา่งในขณะเดียวกนัได ้
 ทรัพย์ท่ีลกัตอ้งเป็นของผูมี้อาชีพกสิกรรม ผูท่ี้ปลูกพืชพนัธ์ุเป็นงานอดิเรกหรือผูท่ี้มี
อาชีพประมงหรือเหมืองแร่ไม่เข้าข้อน้ีและทรัพย์ท่ีลักต้องเป็นผลิตภัณฑ์ พืชพันธ์ุสัตว์หรือ
เคร่ืองมืออนัมีไวห้รือไดม้าจากการกสิกรรม ถา้ลกัห่านของกสิกร แต่ไม่ใช่เป็นผลิตภณัฑ์ท่ีไดม้า
จากกสิกรรม ไม่มีเหตุเพิ่มโทษ27 
 
4.2  วเิคราะห์มาตรา 335 กบัความเหมาะสมกบัสถานการณ์ในปัจจุบันของประเทศไทย  
 บทบญัญติัตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 บางอนุมาตรายงัมีปัญหาในการ
ตีความและมีความคลุมเครือในการบงัคบัใช ้จึงตอ้งท าการวิเคราะห์ในแต่ละอนุมาตราเพื่อศึกษาหา

                                                           
26 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 4345/2545  
27 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 1733/2506 
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ความบกพร่องและเหตุผลในการด ารงไวเ้พื่อเป็นการพฒันาปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาให้
สอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในปัจจุบนัใหมี้ความสมบรูณ์และทนัสมยัยิง่ข้ึนไป 
 4.2.1  วเิคราะห์มาตรา 335 (1) 
 ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 335 (1) บญัญติัว่า “ผูใ้ดลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน 
ตอ้งระวางโทษ…” การท่ีบุคคลใดจะมีความผิดตามมาตรา 335 (1) จะตอ้งไดค้วามว่า มีการลกั
ทรัพยใ์นเวลากลางคืน ซ่ึงความหมายของค าว่า “เวลากลางคืน” พิจารณาไดจ้ากมาตรา 1 (11) ซ่ึง
หมายถึง เวลาระหวา่งพระอาทิตยต์กและพระอาทิตยข้ึ์น โดยค านึงจากพระอาทิตยต์กดินเป็นส าคญั 
ศาลฎีกาไดมี้ค าพิพากษาเก่ียวกบั เวลากลางคืน ไวด้งัน้ี 
 ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3880/2557  ป.อ. มาตรา 1 (11) ค  าวา่ "กลางคืน" หมายความวา่ 
เวลาระหวา่งพระอาทิตยต์กและพระอาทิตยข้ึ์น โจทกบ์รรยายฟ้องวา่ จ  าเลยทั้งสองร่วมกนัลกัทรัพย์
ของผูเ้สียหายเม่ือระหวา่งวนัท่ี 20 สิงหาคม 2555 เวลากลางคืนหลงัเท่ียง ถึงวนัท่ี 21 สิงหาคม 2555 
เวลากลางคืนก่อนเท่ียง เวลาใดไม่ปรากฏชดั จ าเลยท่ี 1 ใหก้ารรับสารภาพ ดงันั้น เวลาเกิดเหตุตาม
ฟ้องของโจทกคื์อ ตั้งแต่เวลาพระอาทิตยต์กของวนัท่ี 20 สิงหาคม 2555 ถึงเวลา 24 นาฬิกา ของวนั
เดียวกนั และเวลา 0.01 นาฬิกา ของวนัท่ี 21 สิงหาคม 2555 ไปแลว้ จนถึงเวลาพระอาทิตยข้ึ์นของ
วนัเดียวกนั จึงเป็นเวลากลางคืนของวนัท่ี 20 และ 21 สิงหาคม 2555 ติดต่อกนั การกระท าของจ าเลย
ท่ี 1 จึงเป็นความผิดฐานร่วมกนัลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน 
 ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3145/2527 โจทก์บรรยายฟ้องวา่จ าเลยกระท าความผิดเม่ือวนัท่ี 9 
มิถุนายน 2525 เวลากลางคืนหลงัเท่ียง ดงันั้น ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (11) เวลาเกิด
เหตุตามฟ้องของโจทก์ ก็คือตั้งแต่เวลาพระอาทิตยต์กของวนัท่ี 9 มิถุนายน 2525 ถึงเวลา 24.00 
นาฬิกา ของวนัเดียวกนั เป็นระยะเวลานาน 6 ชัว่โมง เขา้ใจไดว้า่จ  าเลยไดรู้้อยูว่า่ธนบตัรดงักล่าวเป็น
เงินตราซ่ึงมีผูท้  าปลอมข้ึนไม่สามารถใชไ้ดต้ามกฎหมาย แต่จ าเลยไดขื้นน าออกใชเ้ม่ือเวลาระหวา่ง
พระอาทิตยต์กของวนัท่ี 9 มิถุนายน 2525 จนถึงเวลา24.00 นาฬิกาของวนัเดียวกนั อนัเป็นระยะเวลา
หลงัจากจ าเลยไดม้าซ่ึงเงินตราท่ีมีผูท้  าปลอมข้ึน ฟ้องโจทกจึ์งมีรายละเอียดท่ีเก่ียวกบัเวลาซ่ึงเกิดการ
กระท าผดิตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 158(5)  
 ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 641/2499 ตะวนัตกดินแลว้ แมจ้ะยงัไม่มืดดี ก็เป็นเวลากลางคืน
ตามกฎหมายแลว้ 
 จากค าพิพากษาศาลฎีกาดังกล่าวทั้ งสามข้างต้นจะเห็นได้ว่า ค  าว่า “เวลากลางคืน” 
หมายถึง เวลาระหว่างพระอาทิตยต์กจนถึงเวลาท่ีพระอาทิตยข้ึ์น และแมพ้ระอาทิตยจ์ะตกแลว้ก็
ตามแต่หากยงัคงมีแสงสวา่งอยู่ ลว้นแต่ก็ถือวา่เป็น “เวลากลางคืน” ทั้งส้ิน ดงัน้ีหากมีผูก้ระท าการ
ลกัทรัพยใ์นช่วงเวลาดงักล่าว ผูน้ั้นจึงมีความผดิฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน 
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 ในสังคมปัจจุบนัจะพบว่ามีความเจริญกว่าสมยัก่อนมาก ถนนหนทางก็มีเยอะมากข้ึน 
การคมนาคมก็เจริญมากข้ึน ไฟฟ้าก็มีครอบคลุมเขา้ถึงประชาชน จากสมยัก่อนเราอาจจะพึ่งแสงจาก
ธรรมชาติกล่าวคือแสงจากดวงอาทิตยใ์นการด าเนินชีวิตประจ าวนัแต่ปัจจุบนันั้นเรามีเทคโนโลยี
เป็นตวัช่วยในการเพิ่มความสะดวกสบายในการด าเนินชีวิตในปัจจุบนั แสงสวา่งก็เช่นกนัแต่ก่อน
เราอาจจะตอ้งพึ่งพาแสงสว่างจากดวงอาทิตยเ์พียงอย่างเดียวแต่ปัจจุบนัเรามีแสงสวา่งจากดวงไฟ
เป็นเทคโนโลยีในการช่วยอ านวยความสะดวกในการด าเนินชีวิตในเวลากลางคืน ซ่ึงในเวลา
กลางคืนท่ีพระอาทิตย์ตกแล้วก็ยงัมีแสงสว่างจากหลอดไฟตามถนนหนทางหรือแสงสว่างจาก
หลอดไฟตามบา้นเรือน ดงัน้ีอาจพูดไดว้า่ “เวลากลางคืน” อนัเป็นเวลาระหวา่งพระอาทิตยต์กและ
พระอาทิตยข้ึ์น ในปัจจุบนัก็มีแสงสว่างจากดวงไฟตามถนนหนทางรวมถึงตามบา้นเรือนแต่ละ
หลงัคาเรือน ความมืดอนัเป็นตวัช่วยในการลกัทรัพยอ์าจจะหมดไม่มีอีกต่อไป  
  ดงันั้น จึงมีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งแกไ้ขบทบญัญติัมาตรา 335 (1)  โดยยกเลิกความผิด
ตามอนุมาตราน้ีเพื่อให้สอดคล้องกบัยุคสมยัปัจจุบนัท่ีมีความเจริญก้าวหน้าทางเทคโนโลยีและ
เพื่อใหเ้กิดความเป็นธรรมต่อสังคม 
 4.2.2  วเิคราะห์มาตรา 335 (2) 
 เหตุฉกรรจ์ตามมาตราน้ี คือ การลกัทรัพยใ์นสถานท่ีหรือบริเวณท่ีมีเหตุเพลิงไหม ้การ
ระเบิด อุทกภยั  หรือในท่ีหรือบริเวณท่ีมีอุบติัเหตุ เหตุทุกข์ภยัแก่รถไฟหรือยานพาหนะอ่ืนท่ี
ประชาชนโดยสาร หรือภยัพิบติัอ่ืนท านองเดียวกนัหรืออาศยัโอกาสท่ีมีเหตุเช่นว่านั้น หรืออาศยั
โอกาสท่ีประชาชนก าลงัต่ืนกลวัภยัอนัตรายใด ๆ 
 การก าหนดให้มีเหตุฉกรรจน้ี์ กฎหมายถือเอาสถานท่ีหรือโอกาสเป็นเกณฑ์โดยไม่ตอ้ง
ค านึงวา่ผูเ้สียหายจะเป็นผูป้ระสบภยัดว้ยหรือไม่แต่อยา่งใด หากเกิดในสถานท่ีหรือบริเวณเช่นนั้น
แลว้ถือเป็นเหตุฉกรรจท์ั้งส้ิน ดงัเห็นไดจ้ากค าพิพากษาศาลฎีกาดงัน้ี 
 ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1809/2512 ไม่ว่าทรัพยท่ี์ลกัไปนั้นจะเป็นของผูท่ี้ถูกเพลิงไหม้
หรือไม่ก็ตาม เป็นการลกัโดยอาศยัโอกาสท่ีมีเพลิงไหม ้เอาทรัพยข์องผูข้นยา้ยส่ิงของหนีไฟไปโดย
ทุจริต แมไ้ม่รู้วา่เป็นของใครก็เขา้ขอ้น้ี 
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามาตรา 335 (2) แลว้นั้นพบวา่กฎหมายมุ่งคุม้ครองมิให้มีการลกัทรัพยใ์น
บริเวณดงักล่าวเน่ืองจากการลักทรัพยใ์นบริเวณดงักล่าวเป็นการซ ้ าเติมผูป้ระสบภยัอนัเป็นการ
กระท าท่ีไม่สมควรอย่างยิ่งและหากแมท้รัพยน์ั้นจะไม่ใช่ของผูป้ระสบภยัก็ถือเป็นการไม่สมควร
เช่นกนัเพราะถือวา่ผูก้ระท าอาศยัโอกาสจากความเดือดร้อนของผูท่ี้ประสบพบเจอเหตุการณ์อนัไม่
ปกติ ดงันั้นเหตุฉกรรจต์ามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิให้มีการลกัทรัพยโ์ดย
อาศยัโอกาสดงักล่าวอนัเป็นการซ ้ าเติมสถานการณ์ใหเ้ลวร้ายลงไปอีกอยา่งไม่สมควรท่ีจะกระท า 
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 4.2.3  วเิคราะห์มาตรา 335 (3) 
 เหตุฉกรรจ์ตามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยโ์ดยท าอนัตรายส่ิงกีดกั้นคุม้ครองทรัพยห์รือ
ผ่านส่ิงกีดกั้นนั้นเขา้ไปด้วยประการใด ๆ ซ่ึงเป็นการก าหนดให้ลงโทษผูก้ระท าความผิดฐานลกั
ทรัพยท่ี์ไดท้  าอนัตรายส่ิงท่ีไดจ้ดัท าข้ึนไวส้ าหรับคุม้ครองบุคคลหรือทรัพยเ์พื่อไม่ให้เขา้ถึงตวัทรัพย์
โดยง่ายดาย เช่น ประตู ตูเ้ซฟ เป็นตน้ ดงัปรากฏตามค าพิพากษาของศาลฎีกา ดงัน้ี 
ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 3005/2543 วนิิจฉยัวา่ แมร้ถกระบะของผูเ้สียหายไม่ปรากฏร่องรอยการถูกงดัแงะ
ซ่ึงฟังไม่ไดว้า่จ  าเลยไดท้  าอนัตรายส่ิงกีดกั้นส าหรับคุม้ครองบุคคลหรือทรัพยก์็ตาม แต่การท่ีจ าเลย
เขา้ไปในรถกระบะของผูเ้สียหายโดยผ่านทางประตูรถเขา้ไปถือว่าเป็นการผ่านส่ิงกีดกั้นส าหรับ
คุม้ครองบุคคลหรือทรัพยเ์ขา้ไปดว้ยประการใด  ๆ ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 335(3) แลว้ 
เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (3) แลว้นั้นพบวา่ การท่ีกฎหมายบญัญติับทลงโทษมากกวา่
การลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะผูก้ระท าความผิดไม่เคารพต่อผูค้รอบครองทรัพยใ์นการแสดงให้เห็นถึง
ความเป็นเจา้ของและใหค้วามส าคญัต่อทรัพยน์ั้นโดยมีการคุม้ครองทรัพยน์ั้นเป็นพิเศษ ดงัเช่น การ
ลกัทรัพยท่ี์อยู่ในตูเ้ซฟ เป็นต้น ดังนั้นเหตุฉกรรจ์ตามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อ
ป้องกนัมิให้มีการลกัทรัพยท่ี์เจา้ของทรัพยมุ่์งประสงค์ท่ีจะคุม้ครองไวเ้ป็นพิเศษให้มีการลงโทษ
หนกักวา่การลกัทรัพยท์ัว่ไป 
 4.2.4  วเิคราะห์มาตรา 335 (4) 
 เหตุฉกรรจต์ามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยโ์ดยเขา้ช่องทางท่ีซ่ึงไดท้  าข้ึนโดยไม่ไดจ้  านงให้
เป็นทางคนเขา้ หรือเขา้ทางช่องทางซ่ึงผูเ้ป็นใจเปิดไวใ้ห ้ 
 ช่องทางท่ีซ่ึงไดท้  าข้ึนโดยไม่ไดจ้  านงใหเ้ป็นทางคนเขา้ เช่น หนา้ต่าง เป็นตน้ 
ส่วนเขา้ทางช่องทางซ่ึงผูเ้ป็นใจเปิดไวใ้ห ้คือ เขา้ทางประตูท่ีคนเปิดไวใ้ห ้ซ่ึงผูท่ี้เปิดประตูไวใ้ห้อาจ
เป็นตวัการในการกระท าความผิดหากเป็นการแบ่งหน้าท่ีกนัท าหรืออาจเป็นผูส้นับสนุนในการ
กระท าความผดิก็ได ้
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (4) แล้วนั้นพบว่า การท่ีกฎหมายบญัญติั
บทลงโทษมากกว่าการลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะผูท่ี้ลกัทรัพยโ์ดยเขา้ช่องทางท่ีผิดปกติ คือ การไม่
เคารพในเจตจ านงต่อส่ิงท่ีไม่ไดส้ร้างไวเ้พื่อให้คนเขา้และอีกทั้งเป็นการฉวยโอกาสโดยอาศยัผูเ้ป็น
ใจเปิดไวใ้ห้ ดงันั้นเหตุฉกรรจ์ตามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิให้มีการลกั
ทรัพยโ์ดยอาศยัเหตุดงักล่าว 
 4.2.5  วเิคราะห์มาตรา 335 (5) 
 เหตุฉกรรจ์ตามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยโ์ดยแปลงตวัหรือปลอมตวัเป็นบุคคลอ่ืน มอม
หนา้หรือท าดว้ยประการอ่ืนเพื่อไม่ใหเ้ห็นหรือจ าหนา้ไม่ได ้
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เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (5) แลว้นั้นพบวา่ การท่ีกฎหมายบญัญติับทลงโทษมากกวา่
การลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะเป็นการเพิ่มความยากในการระบุตวัตนคนร้าย ยากแก่การติดตามตวั
ผูก้ระท าความผดิมาลงโทษ ดงันั้นเหตุฉกรรจต์ามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิ
ให้มีการลกัทรัพยโ์ดยอาศยัเหตุดงักล่าวซ่ึงเป็นการยากแก่การติดตามตวัเอาผูก้ระท าความผิดมา
ลงโทษ 
 4.2.6  วเิคราะห์มาตรา 335 (6) 
 เหตุฉกรรจ์ตามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยโ์ดยลวงว่าเป็นเจา้พนกังาน การลวงวา่เป็นเจา้
พนกังานอาจลวงโดยวาจาหรือโดยการแต่งเคร่ืองแบบหรือโดยการกระท า เช่น การแสดงตวัเพื่อ
อา้งวา่เป็นเจา้พนกังานแลว้เอาทรัพยข์องผูเ้สียหายไป ดงัปรากฏตามค าพิพากษาของศาลฎีกา ดงัน้ี 
ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8209/2559 วินิจฉัยว่า พฤติการณ์ของจ าเลยท่ีเพียงแต่แสดงตวัว่าเป็นเจ้า
พนกังานต ารวจและสอบถามวา่ เสพยาเสพติดหรือไม่แลว้ขอตรวจคน้ตวัผูเ้สียหายทั้งสองก่อนท่ีจะ
ลว้งเอากระเป๋าสตางค์ของผูเ้สียหายท่ี 1 เอาบุหร่ีของผูเ้สียหายท่ี 2 ไปและบอกวา่จะพาไปตรวจ
ปัสสาวะ หากไม่พบสารเสพติดก็จะปล่อยตวัไปนั้น ไม่ปรากฏว่ามีการใช้ก าลงัประทุษร้ายหรือขู่
เข็ญว่าในทนัใดนั้นจะใช้ก าลงัประทุษร้ายแต่อย่างใด จึงไม่เป็นความผิดฐานร่วมกนัชิงทรัพยต์าม 
ป.อ. มาตรา 339 คดีคงฟังไดเ้พียงวา่ จ  าเลยร่วมกบัพวกท่ียงัหลบหนีกระท าความผิดฐานลกัทรัพย์
ตาม ป.อ. มาตรา 335 (1) (6) (7) วรรคสอง 
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (6) แล้วนั้นพบว่า การท่ีกฎหมายบญัญติั
บทลงโทษมากกวา่การลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะผูก้ระท าความผดิอาศยัอ านาจรัฐท าให้เกิดความสะดวก
ในการลกัทรัพยแ์ละอีกทั้งยงักระทบต่อความน่าเช่ือถือของเจา้พนกังานอีกดว้ย ดงันั้นเหตุฉกรรจ์
ตามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิให้มีการลกัทรัพยโ์ดยอาศยัอ านาจรัฐในการ
แสดงตนลวงวา่เป็นเจา้พนกังานเพื่อท่ีจะสร้างความสะดวกให้การลกัทรัพยข้ึ์นเพราะผูเ้สียหายหรือ
ประชาชนทัว่ไปมกัจะมีความเกรงกลวัต่ออ านาจรัฐ 
 4.2.7  วเิคราะห์มาตรา 335 (7) 
 เหตุฉกรรจต์ามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยโ์ดยมีอาวุธหรือโดยร่วมกระท าความผิดดว้ยกนั
ตั้งแต่สองคนข้ึนไป  
 การลกัทรัพยโ์ดยมีอาวุธคือการลกัทรัพยโ์ดยมีอาวุธอยู่ในความครอบครอง แมจ้ะยงั
ไม่ไดใ้ชอ้าวธุก็ตาม ดงัปรากฏตามค าพิพากษาของศาลฎีกา ดงัน้ี 
 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 730/2509 จ าเลยกบัพวกยนืขวางทางผูเ้สียหายจ าเลยถือมีดคนหน่ึงถือ
ขวานคนหน่ึง จบัแฮนเดิลรถจกัรยานบอกให้ผูเ้สียหายลงจากรถ เอาหนงัสือทา้ยรถออกและพูดว่า 
ใหร้ถกเูถอะไม่ไดค้วามวา่จ าเลย ไดแ้สดงกิริยาอยา่งใดอีกท่ีจะท าใหเ้ขา้ใจวา่ในทนัใดนั้นจะใชก้ าลงั
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ประทุษร้าย ไม่ไดค้วามวา่จ าเลยถือมีดและขวานในลกัษณะติดตวัไปหรือถือในลกัษณะท่ีเป็นการ
กระท าใหเ้ห็นวา่จะใชท้  าร้ายผูเ้สียหาย คดีไม่พอฟังวา่ความผิดจ าเลยถึงขั้นปลน้ทรัพย ์แต่มีความผิด
ฐานร่วมกนัลกัทรัพยโ์ดยมีอาวธุ 
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (7) แล้วนั้นพบว่า การท่ีกฎหมายบญัญติั
บทลงโทษมากกว่าการลักทรัพย์ทัว่ไปเพราะเป็นการลดความเส่ียงของอาชญากร และการเพิ่ม
อนัตรายอาจน าไปสู่การกระท าความผิดท่ีหนกัข้ึน เช่น ชิงทรัพยห์รือปลน้ทรัพยไ์ด ้ เพราะการมี
อาวุธอาจเป็นเหตุให้เกิดอนัตรายไดโ้ดยง่ายและอีกทั้งการลกัทรัพยร่์วมกนัหลายคนท าให้การลกั
ทรัพยส์ าเร็จง่ายข้ึน ดงันั้นเหตุฉกรรจต์ามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิให้มีการ
ลกัทรัพยโ์ดยอาศยัเหตุดงักล่าวอนัอาจจะเกิดอนัตรายต่อไปได ้
 4.2.8  วเิคราะห์มาตรา 335 (8) 
 เหตุฉกรรจต์ามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยใ์นเคหสถาน สถานท่ีราชการหรือสถานท่ีท่ีจดั
ไวเ้พื่อใหบ้ริการสาธารณท่ีผูก้ระท าไดเ้ขา้ไปโดยไม่ไดรั้บอนุญาตหรือซ่อนตวัอยูใ่นสถานท่ีนั้น ๆ 
 การลักทรัพย์ตามอนุมาตราน้ีจะต้องได้ความว่า ผูก้ระท าความผิดได้เข้าไปสถานท่ี
ดงักล่าวโดยไม่ไดรั้บอนุญาตดว้ย หากปรากฏเหตุว่ามีเหตุท่ีสามารถเขา้ไปไดแ้ละท าการลกัทรัพย์
คงมีความผดิฐานลกัทรัพย ์ตามมาตรา 334 เท่านั้น ดงัปรากฏตามค าพิพากษาของศาลฎีกา ดงัน้ี 
 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 483/2557 วนิิจฉยัวา่ จ  าเลยเป็นพนกังานช่วยงานพยาบาลซ่ึงท างานใน
โรงพยาบาลท่ีเกิดเหตุ หอ้งน ้าท่ีเกิดเหตุเป็นสถานท่ีท่ีจ  าเลยตอ้งเขา้ไปท างานตามหนา้ท่ี และเหตุคดี
น้ีเกิดในช่วงเวลาท่ีจ าเลยท างาน กรณีจึงมิใช่เร่ืองท่ีจ าเลยเขา้ไปโดยไม่ไดรั้บอนุญาตแลว้ลกัทรัพย์
ในสถานท่ีดงักล่าว การกระท าของจ าเลยยอ่มเป็นความผิดฐานลกัทรัพยต์าม ป.อ. มาตรา 334 มิใช่
ลกัทรัพยใ์นสถานท่ีราชการ  
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (8) แล้วนั้นพบว่า การท่ีกฎหมายบญัญติั
บทลงโทษมากกว่าการลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะเป็นการละเมิดสิทธิเจา้บา้น และเป็นการท าลายความ
น่าเช่ือถือของสถานท่ีราชการและสถานท่ีท่ีให้บริการแก่สาธารณะ อาทิเช่น โรงพยาบาล ฯลฯ ใน
แง่ความปลอดภยัของประชาชนผูม้าติดต่อราชการหรือประกอบกิจต่าง ๆวา่จะไม่ถูกกระท าละเมิด
ต่อเน้ือตวั ร่างกาย และทรัพยสิ์น ดงันั้นเหตุฉกรรจ์ตามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อ
ป้องกนัมิใหมี้การลกัทรัพยโ์ดยอาศยัเหตุดงักล่าว 
 4.2.9  วเิคราะห์มาตรา 335 (9) 
 เหตุฉกรรจต์ามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยใ์นสถานท่ีบูชาสาธารณ สถานีรถไฟ ท่าอากาศ
ยาน ท่ีจอดรถหรือเรือสาธารณ สาธารณสถานส าหรับขนถ่ายสินคา้ หรือในยวดยานสาธารณ 
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 การลกัทรัพยต์ามอนุมาตราน้ี เป็นการลกัทรัพยอ์าศยัโอกาสจากสถานท่ีท่ีมีประชาชน
คบัคัง่ ดงัปรากฏตามค าพิพากษาของศาลฎีกา ดงัน้ี 
 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 7562/2556  วินิจฉยัวา่ จ  าเลยทั้งสองกบัพวก 5 คน ร่วมกนัปรึกษา
วางแผนลกัทรัพยข์องชาวต่างชาติบนรถโดยสารสองแถว โดยข้ึนรถโดยสารสองแถวมาพร้อมกนั
ซ่ึงจะท าให้มีผูโ้ดยสารมากพอท่ีจะท าให้พวกของจ าเลยท่ี 1 สามารถเขา้ไปนัง่ชิดกบัผูเ้สียหาย
ทางดา้นขวาท่ีมีกระเป๋าสตางคอ์ยูใ่นประเป๋ากางเกง พวกของจ าเลยทั้งสองจึงมีโอกาสลว้งกระเป๋า
สตางคข์องผูเ้สียหาย และมีการแบ่งหนา้ท่ีกนัท าตามท่ีจ าเลยท่ี 1 กบัพวกรวม 5 คน สมคบกนั จ าเลย
ท่ี 1 จึงมีความผิดฐานร่วมกบัพวกลกัทรัพยใ์นยวดยานสาธารณะและเป็นซ่องโจร ซ่ึงความผิดฐาน
เป็นซ่องโจรกับฐานร่วมกันลักทรัพย์ในยวดยานสาธารณะเก่ียวเน่ืองกันจึงเป็นกรรมเดียวเป็น
ความผิดต่อกฎหมายหลายบท ปัญหาน้ีเป็นปัญหาขอ้กฎหมายท่ีเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อย ศาล
ฎีกามีอ านาจยกข้ึนวนิิจฉยัเองได ้
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (9) แล้วนั้นพบว่า การท่ีกฎหมายบญัญติั
บทลงโทษมากกว่าการลักทรัพย์ทั่วไปเพราะเป็นการลักทรัพย์อาศัยโอกาสจากสถานท่ีท่ีมี
ประชาชนคบัคัง่ พลุกพล่าน ผูเ้สียหายอาจจะไม่ทนัระวงัตวัอนัเป็นการลกัทรัพยโ์ดยฉวยโอกาส 
ดงันั้นเหตุฉกรรจต์ามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิให้มีการลกัทรัพยโ์ดยอาศยั
เหตุดงักล่าว 
 4.2.10 วเิคราะห์มาตรา 335 (10) 
 เหตุฉกรรจต์ามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยท่ี์ใชห้รือมีไวเ้พื่อประโยชน์สาธารณ 
 การลกัทรัพยต์ามอนุมาตราน้ี “ทรัพยท่ี์ใชห้รือมีไวเ้พื่อประโยชน์สาธารณ” จะเป็นของ
เอกชนหรือราชการก็ได้ เพียงแต่ต้องเป็นทรัพย์ท่ีมีไวห้รือใช้เพื่อประโยชน์สาธารณ อาทิเช่น 
หอ้งสมุด หลอดไฟหรือดวงไฟท่ีใหแ้สงสวา่งตามถนน 
เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (10) แลว้นั้นพบวา่ การท่ีกฎหมายบญัญติับทลงโทษมากกวา่
การลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะการลกัทรัพยด์งักล่าวกระทบกระเทือนต่อประโยชน์ส่วนรวม ดงันั้นเหตุ
ฉกรรจ์ตามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกันมิให้มีการลักทรัพย์โดยอาศยัเหตุ
ดงักล่าว 
 4.2.11  วเิคราะห์มาตรา 335 (11) 
 เหตุฉกรรจต์ามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยท่ี์เป็นของนายจา้งหรือท่ีอยูใ่นความครอบครอง
ของนายจา้ง โดยทรัพยท่ี์เป็นของนายจา้งหรือท่ีอยูใ่นความครอบครองของนายจา้ง ไดแ้ก่ ทรัพยท่ี์
เป็นกรรมสิทธ์ิของนายจา้งและรวมถึงทรัพยท่ี์ไม่ไดเ้ป็นกรรมสิทธ์ิของนายจา้ง แต่การครอบครอง
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อยูท่ี่นายจา้ง และความสัมพนัธ์ระหวา่งนายจา้งและผูก้ระท าความผิดซ่ึงเป็นลูกจา้งตอ้งเป็นไปตาม
ลกัษณะสัญญาจา้งแรงงานตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 575 ดว้ย 
เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (11) แลว้นั้นพบวา่ การท่ีกฎหมายบญัญติับทลงโทษมากกวา่
การลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะเป็นการลกัทรัพยโ์ดยอาศยัความไวเ้น้ือเช่ือใจกนัระหว่างนายจา้งและ
ลูกจา้ง และการเป็นลูกจา้งท าให้ความสะดวกยิ่งข้ึน มีโอกาสกระท าผิดไดง่้าย จากการพิจารณา
พบวา่เหตุฉกรรจต์ามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิให้มีการลกัทรัพยโ์ดยอาศยั
เหตุดงักล่าว 
 4.2.12  วเิคราะห์มาตรา 335 (12) 
 เหตุฉกรรจ์ตามาตราน้ี คือ การลกัทรัพยท่ี์เป็นของผูมี้อาชีพกสิกรรม บรรดาท่ีเป็น
ผลิตภณัฑ ์พืชพนัธ์ุ สัตวห์รือเคร่ืองมืออนัมีไวส้ าหรับประกอบกสิกรรม หรือไดม้าจากการกสิกรรม
นั้นไป 
 ทรัพยด์งักล่าวขา้งตน้ตามอนุมาตราน้ี ตอ้งเป็นของผูมี้อาชีพกสิกรรมเท่านั้น โดยมีค า
พิพากษาของศาลฎีกาเคยวนิิจฉยัไวด้งัน้ี 
 ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 892/2502 วินิจฉัยว่า ฟ้องโจทก์บรรยายว่า จ  าเลยลกัโคซ่ึงเป็น
สัตวพ์าหนะ และเป็นเคร่ืองมือประกอบกสิกรรมของเจา้ทรัพยไ์ป เพียงเท่านั้น ยงัไม่เป็นความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 (12) เพราะขาดองค์ความผิดว่าเป็นโคของผูมี้อาชีพ         
กสิกรรม 
 ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1733/2506 วินิจฉยัวา่ ฟ้องโจทก์บรรยายวา่ จ  าเลยลกัห่านซ่ึงเป็น
ของผูมี้อาชีพกสิกรรมไป ไม่ไดก้ล่าวว่าห่านนั้นเป็นผลิตภณัฑ์หรือสัตวอ์นัมีไวส้ าหรับประกอบ
กสิกรรมหรือไดม้าจากการกสิกรรมจึงยงัไม่เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา335 
(12) 
 เม่ือพิจารณาบทบญัญติัตามมาตรา 335 (12) แลว้นั้นพบว่า การท่ีกฎหมายบญัญติั
บทลงโทษมากกว่าการลกัทรัพยท์ัว่ไปเพราะกสิกรรมเป็นอาชีพหลกัของประชาชนส่วนใหญ่ใน
ประเทศ หากมีการลกัทรัพยข์องกสิกรรมไปนบัวา่เป็นการกระท าต่ออาชีพท่ีเปรียบเสมือนไดว้า่เป็น
เสาหลกัของประเทศ ดงันั้นเหตุฉกรรจต์ามอนุมาตราน้ียงัคงมีความจ าเป็นคงไวเ้พื่อป้องกนัมิให้มี
การลกัทรัพยโ์ดยอาศยัเหตุดงักล่าว 
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4.3  ปัญหาและความจ าเป็นในการเพิ่มเติมขอบเขตในการก าหนดโทษการลักทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่
สามารถป้องกันตนเองอันเน่ืองมาจากเป็นผู้ทุพพลภาพ ผู้มีจิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและ
สตรีมีครรภ์ 

บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คน
ป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ ์นั้นมีความล าบากและอุปสรรคในการด าเนินชีวิตอนัเน่ืองมาจากมี
สภาพร่างกายท่ีมีความบกพร่องเพราะเหตุบางอย่าง อาทิเช่น ผูพ้ิการ สตรีมีครรภห์รือคนชรา เม่ือ
ศึกษาพิจารณาประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยฉบบัปัจจุบนันั้นจะพบว่ายงัไม่ครอบคลุม
พอท่ีจะคุม้ครองบุคคลเหล่าน้ี ยกตวัอย่างเช่น หากมีผูก้ระท าความผิดฐานลกัทรัพยบุ์คคลเหล่าน้ี 
ผูก้ระท าความผิดคงรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 หรือรับโทษหนกัข้ึนเน่ืองจาก
เหตุฉกรรจ์ ตามมาตรา 335 และเม่ือพิจารณารายอนุมาตราของมาตรา 335 ทั้ง 12 อนุมาตรานั้น
พบว่ามีการบญัญติัไวเ้พื่อลงโทษผูก้ระท าความผิดฐานลกัทรัพยใ์นหนกัข้ึนในเหตุต่าง ๆ แต่ไม่มี
การบญัญติัครอบคลุมถึงกรณีลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผู ้
ทุพพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์ซ่ึงกลุ่มบุคคลเหล่าน้ีก็มีสิทธิและ
เสรีภาพเท่าเทียมกนัดงัเช่นบุคคลทัว่ไปแต่มีสภาพร่างกายท่ีอ่อนแอบอบบาง อาทิเช่น พละก าลงั
ของคนชราก็อาจจะไม่เทียบเท่ากบัคนวยัหนุ่มสาว หรือสตรีมีครรภ์ซ่ึงเป็นบุคคลท่ีบอบบางตอ้ง
ไดรั้บการทะนุถนอมและตอ้งไดรั้บการดูแลเป็นพิเศษเน่ืองจากมีลูกอาศยัอยู่ในครรภ์ซ่ึงจะมีการ
กระทบกระเทือนร่างกายมากไม่ได ้หากมีการกระทบเทือนอยา่งรุนแรงอาจส่งผลให้หญิงนั้นแทง้
ลูกได ้ 

ดว้ยเหตุผลขา้งตน้น้ี กลุ่มบุคคลเหล่าน้ีจึงไม่สามารถประกอบกิจวตัรประจ าวนัไดอ้ยา่ง
ราบร่ืนเหมือนดงัเช่นบุคคลทัว่ไป  

ดงันั้น กฎหมายย่อมท่ีจะคุม้ครองบุคคลเหล่าน้ีเป็นพิเศษมากข้ึน หากมีการลกัทรัพย์
บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ 
คนชราและสตรีมีครรภ ์นบัว่าผูท่ี้ฉกฉวยลกัทรัพยใ์นโอกาสดงักล่าวเป็นการกระท าท่ีไร้ศีลธรรม
อยา่งร้ายแรงเป็นอยา่งยิง่ 

 
4.4  วิเคราะห์ปัญหามาตรา 335 ของประเทศไทยและความจ าเป็นในการเพิ่มเติมขอบเขตในการ
ก าหนดโทษการลกัทรัพย์บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผู้ทุพพลภาพ ผู้มีจิต
บกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์เปรียบเทยีบกบักฎหมายอาญาของต่างประเทศ 
 การวเิคราะห์ปัญหาในส่วนน้ีเป็นการศึกษาจากประมวลกฎหมายอาญาของต่างประเทศ 
ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศเยอรมนี และประเทศฝร่ังเศส โดยศึกษาในความผิดฐานลกั
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ทรัพย์ของประเทศดังกล่าวโดยท าการเปรียบเทียบกบัประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย 
เพื่อท่ีจะน าปรับปรุง แกไ้ข ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยให้มีความทนัสมยัสอดคลอ้ง
กบัสังคมในปัจจุบนัต่อไป 
 จากการศึกษาความผดิฐานลกัทรัพยต์ามประมวลกฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนีใน
ส่วนของความผิดฐานลักทรัพย์ในเวลากลางคืนนั้นพบว่า ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศ
เยอรมนีไม่ได้มีการบญัญติัความผิดฐานลักทรัพยใ์นเวลากลางคืนไวเ้ป็นความผิด หากแต่มีการ         
ลกัทรัพยไ์ม่วา่ช่วงเวลาใดเกิดข้ึน ผูก้ระท ายอ่มมีความผดิฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 242 แห่งประมวล
กฎหมายอาญาเยอรมนัหรือหากมีกรณีร้ายแรงหรือมีเหตุฉกรรจผ์ูก้ระท าความผิดฐานลกัทรัพยต์อ้ง
รับโทษตามมาตรา 243 ซ่ึงมีอตัราโทษหนกักวา่ความผิดฐานลกัทรัพยต์ามมาตรา 242 ความผิดฐาน
ลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนก็ไม่มีบญัญติัไวเ้ป็นความผิดตามประมวลกฎหมายของประเทศฝร่ังเศส
เช่นกนั คงมีแต่ความผิดฐานลกัทรัพยธ์รรมดาตามมาตรา 311-1 ประกอบมาตรา 311-3 ซ่ึงผูก้ระท า
ความผิดฐานลกัทรัพยต์อ้งระวางโทษจ าคุก 3 ปี และปรับ 45,000 ยโูร และความผิดฐานลกัทรัพย์
เหตุฉกรรจ์ตามมาตรา 311-4 ซ่ึงแตกต่างกบักฎหมายอาญาของประเทศไทยซ่ึงมีบญัญติัความผิด
ฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนไวใ้นมาตรา 355 (1) 
 ในส่วนของการลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพล
ภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์นั้ นตามประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศเยอรมนีปรากฏอยู่ในมาตรา 243 (1) Nr. 6 จะเห็นไดว้า่กฎหมายอาญาเยอรมนัให้ความ
คุม้ครองและใหค้วามส าคญักลุ่มบุคคลเหล่าน้ีไว ้ซ่ึงในประมวลกฎหมายอาญาของประเทศฝร่ังเศส
ก็ได้มีบญัญติัก าหนดความผิดเช่นเดียวกบัประเทศเยอรมนี ปรากฏตามมาตรา 311-5 2° ซ่ึงได้
บญัญติัไวอ้ย่างเป็นหมวดหมู่ชดัเจน อีกทั้งกฎหมายอาญาของมลรัฐฟลอริดาก็มีการบญัญติัว่าการ
ลกัทรัพยค์นท่ีมีอายุตั้งแต่ 65 ปีข้ึนไปตอ้งรับโทษหนกัข้ึนวา่การลกัทรัพยท์ัว่ไป ซ่ึงกฎหมายอาญา
ของทั้งสามประเทศนั้นแตกต่างกบัประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยโดยท่ีประมวลกฎหมาย
อาญาของประเทศไทยไม่มีบญัญติัความผิดทางอาญาในส่วนน้ี จึงเกิดเป็นความเหล่ือมล ้ าและเป็น
ช่องวา่งท่ีท าให้อาชญากรอาศยัโอกาสช่องทางความอ่อนแอของร่างกายของกลุ่มบุคคลดงักล่าวให้
การกระท าความผดิ 
 ดงัน้ีตามท่ีไดเ้สนอมาดงักล่าวขา้งตน้จึงเป็นประเด็นท่ีนกักฎหมายไทยควรศึกษาและให้
ความส าคญัเพื่อน าไปปรับปรุงและแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยใหมี้ความทนัสมยั
สอดคลอ้งกบัสังคมในปัจจุบนัต่อไป 
 
 



 
 

บทที ่5 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 
5.1  บทสรุป 
 ในเร่ืองความผิดฐานลกัทรัพยน์ั้นบญัญติัไวอ้ยูใ่นภาค 2 ลกัษณะ 12 หมวด 1 ซ่ึงมาตรา 
334 ซ่ึงบญัญติัว่า“ผูใ้ดเอาทรัพยข์องผูอ่ื้น หรือท่ีผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยู่ดว้ยไปโดยทุจริต  ผูน้ั้น
กระท าความผิดฐานลกัทรัพย ์ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปีและปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท” แต่
ถา้เป็นการเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นไปโดยมีลกัษณะพิเศษหรือเหตุฉกรรจ ์ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
335 และ มาตรา 335 ทว ิก็ไดบ้ญัญติัลกัษณะความผิดฐานลกัทรัพยท่ี์เขา้ลกัษณะอนัเป็นเหตุฉกรรจ์
ไว ้ซ่ึงบุคคลใดจะตอ้งรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 และ มาตรา 335 ทวิ การ
กระท าของบุคคลดงักล่าวจะตอ้งครบองคป์ระกอบความผดิตามมาตรา 334 มาก่อน  
 ในสังคมปัจจุบนัจะพบว่ามีความเจริญกว่าสมยัก่อนมาก ถนนหนทางก็มีเยอะมากข้ึน 
การคมนาคมก็เจริญมากข้ึน ไฟฟ้าก็มีครอบคลุมเขา้ถึงประชาชน จากสมยัก่อนเราอาจจะพึ่งแสงจาก
ธรรมชาติกล่าวคือแสงจากดวงอาทิตยใ์นการด าเนินชีวิตประจ าวนัแต่ปัจจุบนันั้นเรามีเทคโนโลยี
เป็นตวัช่วยในการเพิ่มความสะดวกสบายในการด าเนินชีวิตในปัจจุบนั แสงสวา่งก็เช่นกนัแต่ก่อน
เราอาจจะตอ้งพึ่งพาแสงสว่างจากดวงอาทิตยเ์พียงอย่างเดียวแต่ปัจจุบนัเรามีแสงสวา่งจากดวงไฟ
เป็นเทคโนโลยีในการช่วยอ านวยความสะดวกในการด าเนินชีวิตในเวลากลางคืน ซ่ึงในเวลา
กลางคืนท่ีพระอาทิตย์ตกแล้วก็ยงัมีแสงสว่างจากหลอดไฟตามถนนหนทางหรือแสงสว่างจาก
หลอดไฟตามบา้นเรือน ดงัน้ีอาจพูดไดว้า่ “เวลากลางคืน” อนัเป็นเวลาระหวา่งพระอาทิตยต์กและ
พระอาทิตยข้ึ์น ในปัจจุบนัก็มีแสงสว่างจากดวงไฟตามถนนหนทางรวมถึงตามบา้นเรือนแต่ละ
หลงัคาเรือน ความมืดอนัเป็นตวัช่วยในการลกัทรัพยอ์าจจะหมดไม่มีอีกต่อไป และเม่ือท าการศึกษา
กฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนีและประเทศฝร่ังเศสพบว่าทั้งสองประเทศดงักล่าวก็ไม่ได้
บญัญติัความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนไวเ้ป็นความผิดเหตุฉกรรจ์ หากแต่เป็นความผิดฐาน
ลกัทรัพยธ์รรมดาเท่านั้น 

และจากการศึกษาความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเหตุฉกรรจต์ามประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศไทย มาตรา 335 ทั้ง 12 อนุมาตรา นั้นเม่ือพิจารณาจากสภาพสังคมไทยในปัจจุบนัมีความ
เปล่ียนแปลงไปจากเดิมมากข้ึน ความเจริญกา้วหนา้ทางเทคโนโลยีต่าง ๆเขา้มามากมาย ประกอบ
กบัผูค้นสามารถเขา้ถึงสิทธิต่าง ๆไดม้ากข้ึน ท าให้ช่องว่างในเร่ืองความเหล่ือมล ้ าบางอย่างลดลง 
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เช่น การเขา้ถึงอินเตอร์เน็ตในสมยัปัจจุบนัน้ีเป็นเร่ืองท่ีเรียกไดว้า่ สามารถเขา้ถึงไดแ้ทบทุกคน ท า
ใหบุ้คคลท่ีตอ้งไดรั้บความช่วยเหลือเป็นพิเศษจากรัฐสามารถเขา้ถึงสิทธิของตนเองไดม้ากข้ึน อาทิ
เช่น คนพิการ ก็มีส่ิงต่าง ๆท่ีอ านวยความสะดวกมากข้ึนแต่เม่ือยอ้นกลบัมาดูประมวลกฎหมายอาญา
ของประเทศไทยแลว้ยงัไม่มีบทบญัญติัท่ีคุม้ครองกลุ่มบุคคลเหล่าน้ี  

ตวัอย่างเช่นหากมีผูก้ระท าความผิดฐานลกัทรัพยบุ์คคลเหล่าน้ี ผูก้ระท าคงรับโทษตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 และถือวา่ผูก้ระท ามีความผิดฐานลกัทรัพยก์รณีธรรมดาไม่ถือ
เป็นเหตุให้ผูก้ระท าตอ้งรับโทษหนกัข้ึน และเม่ือพิจารณารายอนุมาตราของมาตรา 335 ทั้ง 12 
อนุมาตรานั้นพบวา่มีการบญัญติัไวเ้พื่อลงโทษผูก้ระท าความผิดฐานลกัทรัพยใ์นหนกัข้ึนในเหตุต่าง 
ๆ แต่ไม่มีการบญัญติัครอบคลุมถึงกรณีลกัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจาก
เป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์ซ่ึงกลุ่มบุคคลเหล่าน้ีก็มีสิทธิ
และเสรีภาพเท่าเทียมกนัดงัเช่นบุคคลทัว่ไปแต่มีสภาพร่างกายบกพร่องหรืออนัเน่ืองด้วยสภาพ
ร่างกายท่ีไม่เอ้ืออ านวยดว้ยอายุท่ีมากข้ึน พละก าลงัของคนชราก็อาจจะไม่เทียบเท่ากบัคนวยัหนุ่ม
สาว หรือสตรีมีครรภซ่ึ์งเป็นบุคคลท่ีบอบบางตอ้งไดรั้บการทะนุถนอมและตอ้งไดรั้บการดูแลเป็น
พิเศษเน่ืองจากมีลูกอาศยัอยู่ในครรภ์ซ่ึงจะมีการกระทบกระเทือนร่างกายมากไม่ได้ หากมีการ
กระทบเทือนอยา่งรุนแรงอาจส่งผลให้สตรีนั้นแทง้ลูกได ้ดว้ยเหตุผลขา้งตน้น้ี กลุ่มบุคคลเหล่าน้ีจึง
ไม่สามารถประกอบกิจวตัรประจ าวนัไดอ้ยา่งราบร่ืนเหมือนดงัเช่นบุคคลทัว่ไป ดงันั้นจึงท าให้เห็น
ว่ากฎหมายอาญาของประเทศไทยจะตอ้งคุม้ครองบุคคลเหล่าน้ีเป็นพิเศษมากข้ึน หากมีการลัก
ทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วย
เจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ ซ่ึงผูท่ี้ฉกฉวยลกัทรัพยใ์นโอกาสดงักล่าวถือว่าเป็นการกระท าท่ีไร้
ศีลธรรมอยา่งร้ายแรงเป็นอยา่งยิง่ 

 

5.2  ข้อเสนอแนะ 
 ในปัจจุบนัความเจริญไดเ้ขา้มาสู่ประเทศไทยมากข้ึน ความเปล่ียนแปลงในดา้นต่าง ๆ
นั้นมีการข้ึน ผูเ้ขียนจึงเห็นว่าการก าหนดความผิดฐานลกัทรัพยค์วรท่ีจะมีการปรับปรุงแก้ไขให้
ทนัสมยั สอดคลอ้งกบัสภาพสังคมในยุคปัจจุบนั กล่าวคือ ความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 (1) นั้นอาจจะไม่มีความจ าเป็นในยุคปัจจุบนัท่ีไม่ตอ้งพึ่งพา
แสงสวา่งจากดวงอาทิตยเ์พียงอยา่งเดียวเน่ืองจากในปัจจุบนันั้นมีหลอดไฟท่ีให้ก าเนิดแสงสวา่งได้
ตามถนนหนทาง อาคารบ้านเรือนท่ีอยู่อาศัยของผู ้คน ร้านสะดวกซ้ือ ห้างสรรพสินค้า 
สวนสาธารณะ ตลอดจนสถานีรถไฟ ท่าอากาศยาน ศูนยห์รือหน่วยงานในชุมชนต่าง ๆ เป็นตน้ 
สอดคล้องกบันานาประเทศท่ีประมวลกฎหมายอาญาไม่ไดบ้ญัญติัความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลา
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กลางคืนไวเ้ป็นเหตุฉกรรจ์หากแต่ไม่ว่ามีการลกัทรัพยเ์วลาใดก็ถือเป็นการลกัทรัพยเ์ท่านั้นดงัเช่น
ประเทศท่ีผูเ้ขียนไดท้  าการศึกษามาอนัไดแ้ก่ ประเทศเยอรมนีและประเทศฝร่ังเศส  
 ดงันั้นผูเ้ขียนจึงขอเสนอให้ยกเลิกมาตรา 335 (1) เพื่อให้มีความทนัสมยัและสอดคลอ้ง
กบัสภาพความเจริญในสังคมยคุปัจจุบนั 
 กลุ่มบุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง 
คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ ์ก็เป็นกลุ่มบุคคลท่ีตอ้งให้ความส าคญัมากเป็นพิเศษเน่ืองจากมี
ความล าบากใหก้ารด าเนินชีวติอยูแ่ลว้หากมีบุคคลท่ีไม่ประสงคดี์เขา้มาเอารัดเอาเปรียบหรือข่มเหง 
รังแก บุคคลดงักล่าว บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิต
บกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ์ย่อมท่ีจะไม่มีความสามารถในการป้องกนัตนเองได้
เท่าบุคคลทัว่ไปเน่ืองจากสภาพร่างกายไม่เอ้ืออ านวย อีกทั้งในปัจจุบนัหน่วยงานทั้งภาครัฐและ
เอกชนต่างมีส่ิงอ านวยความสะดวกให้กลุ่มบุคคลเหล่าน้ีอาทิเช่น ห้องน ้ าเพื่อผูทุ้พพลภาพ คนชรา 
และสตรีมีครรภ์ หรือรถโดยสารสาธารณะก็มีการปรับทางข้ึนลงและมีเกา้อ้ีหรือท่ีนัง่เพื่ออ านวย
ความสะดวกแก่บุคคลเหล่าน้ี ดงันั้นจึงมีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีการบญัญติักฎหมายข้ึนมาคุม้ครอง
กลุ่มบุคคลเหล่าน้ีดว้ยเช่นกนั 

 ดงันั้น ผูเ้ขียนมีความเห็นวา่ควรก าหนดโทษการลกัทรัพยล์กัทรัพยบุ์คคลซ่ึงไม่สามารถ
ป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง คนป่วยเจ็บ คนชราและสตรีมีครรภ ์
เป็นเหตุเพิ่มโทษให้ผูก้ระท าตอ้งรับโทษหนกัข้ึนกว่าการลกัทรัพยก์รณีธรรมดาเพื่อและเป็นการ
ยบัย ั้งข่มขู่และปกป้องคุม้ครองการอยู่ร่วมกนัของมนุษยใ์นสังคมอนัเป็นเป้าหมายส าคญัในการ
รักษาความสงบเรียบร้อยของสังคม จึงขอเสนอให้เพิ่มเติมบทบญัญติัมาตรา 335 เพื่อให้ครอบคลุม
ถึงกลุ่มบุคคลดงักล่าว โดยขอเสนอมาตรการคุม้ครองกลุ่มบุคคลดงักล่าวเพิ่มอีกหน่ึงอนุมาตรา ดงัน้ี 

 มาตรา 335 ผูใ้ดลกัทรัพย ์

 (13) บุคคลซ่ึงไม่สามารถป้องกนัตนเองอนัเน่ืองมาจากเป็นผูทุ้พพลภาพ ผูมี้จิตบกพร่อง 
คนป่วยเจบ็ คนชราและสตรีมีครรภ ์
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