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บทคัดย่อ 
 

 พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร ์(วัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร)์ นั้นสามารถอธิบาย 
สิ่งต่าง ๆ ลงลึกไดถ้ึงระดับอนุภาคของสสาร เป็นศาสตรแ์ขนงหนึ่งของวิทยาศาสตรซ์ึ่งถูกน ามาใช้
สืบสวนสอบสวนเพื่อพิสูจนค์วามบริสุทธิ์ หรือความผิดในกระบวนการยุติธรรมทัง้ทางแพ่ง และทาง
อาญามากที่สดุในโลก 
 การสัมผัสสิ่งต่าง ๆ เพียงเล็กน้อยก็สามารถน าสารคัดหลั่งจุดที่ถูกผิวหนังสัมผัสนั้น 

ไปตรวจหา DNA ซึ่งซ่อนอยู่ในจุดนั้น ๆ ได้ (Touch DNA) เพราะทุกการสัมผัสทิ ้งร่องรอยไวเ้สมอ 
(Locard’s Principle) ดังนัน้วัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตรจ์ึงกลายมาเป็นตน้ธารแห่งความยุติธรรม 
ในหลายกรณี แต่ขณะเดียวกนัวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร ์ก็มีความอ่อนไหว ถูกปนเป้ือน ถูกท า
ใหเ้สียหาย และถูกท าลายไดง้่าย เพียงแค่เดินเหยียบ หรือสมัผัสซ า้ในจุดเดิม โดยมากคดีการตาย
โดยผิดธรรมชาติที่เกิดขึน้ในเคหสถาน หรือในที่รโหฐานของประเทศไทย วัตถุพยานฯ มักถูกท าให้
ปนเป้ือนเสียหาย ถูกท าลาย โดยจงใจ หรือประมาทเลินเล่อ จากกลุ่มบุคคล 5 กลุ่ม ที่นิยมเขา้ไปใน
สถานที่เกิดเหตุชัน้ใน กล่าวคือ กลุ่มอาสาสมัครกูภ้ัยของมูลนิธิ กลุ่มนักข่าวภาคสนาม กลุ่มต ารวจ
ชัน้ผูใ้หญ่ กลุม่ไทยมงุ และแมก้ระทั่งกลุม่ญาติผูเ้สียชีวิตเอง 
 อย่างไรก็ตาม แมว้่าในปัจจุบนัจะมีการออกมาตรการทางกฎหมายเพื่อป้องกันสถานที่ 
เกิดเหตุ และวัตถุพยานฯตามมาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซึ่งมีผล
บงัคับใชม้ากว่า 20 ปีแลว้ก็ตาม แต่ก็ยังไม่สามารถแกไ้ขปัญหา และอุปสรรคดังกล่าวได ้เนื่องจาก
เมื่อมีการตายโดยผิดธรรมชาติเกิดขึน้ อาสาสมคัรกูภ้ยัมกัจะไปถึงก่อนเป็นกลุ่มแรก ซึ่งหากเป็นคดีที่
คาดว่าจะเป็นที่น่าสนใจของสงัคมไทย ก็จะมีนักข่าวภาคสนาม กลุ่มต ารวจชัน้ผูใ้หญ่ และผูติ้ดตาม
สับเปลี่ยนหมุนเวียนกันเขา้ไปในสถานที่เกิดเหตุเพิ่มเติมอย่างรวดเร็ว ไรม้าตรฐาน ระเบียบ และ
กฎเกณฑ์ก ากับดูแล แม้ไม่ใช่ทั้งหมด แต่ก็มีหลายกลุ่มที่ไม่อาจบอกกล่าวตักเตือน หรือควบคุม
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ระหว่างกันได ้โดยเกือบทุกหน่วยงานที่เขา้ไปในสถานที่เกิดเหตุต่างมีประโยชนเ์ก่ียวขอ้งในอันที่จะ
พึ่งพาอาศยั ใหค้ณุใหโ้ทษซึ่งกนัและกนัอย่างลกึซึง้ เจา้หนา้ที่ผูบ้งัคบัใชก้ฎหมายบางหน่วยงานจึงไม่
กล้าที่จะห้ามปราม หรือบังคับใชก้ฎหมายกับผูบุ้กรุกสถานที่เกิดเหตุ ประการส าคัญ คือ ยังไม่มี
กฎหมายระบุว่าการรักษาสถานที่ เกิดเหตุ  และวัตถุพยานฯ เป็นหน้าที่ ของใครอย่างชัดเจน  
อีกทัง้หลายกรณีการเขา้ไปในสถานที่เกิดเหตนุั้นเป็นไปโดยเจตนาทุจริต จากบุคคลบางกลุ่มที่แมจ้ะ
ถกูอบรม หรือแมแ้ต่เป็นหน่วยงานที่จดัอบรมเรื่องการป้องกนัสถานที่เกิดเหตเุองก็ตาม 
 จากการศึกษาพบว่า ผลกระทบเมื่อพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตรท์ี่พิสจูนเ์หตแุห่ง
การตาย หรือการมีอยู่ของผูเ้ก่ียวขอ้งในสถานที่เกิดเหตุ ถูกปนเป้ือนท าใหเ้สียหาย หรือถูกท าลาย 
ไปนัน้ ความเสียหายย่อมเกิดแก่กระบวนการยุติธรรมทัง้ระบบ เพราะจะไม่มีพยานหลักฐานที่แน่น

หนาไปพิสูจนจ์นสิน้ขอ้สงสัย (Proof Beyond Reasonable Doubt) ถึงตัวผูก้ระท าความผิดที่แทจ้ริงว่า
คือผู้ใดหรือเป็นอัตวินิบาตกรรมของผู้ตายเองหรือไม่ ในคดีที่พนักงานสอบสวนไม่เรียกพิสูจน์
หลกัฐานต ารวจ หรือไม่ไดข้อความร่วมมือไปยังสถาบนันิติวิทยาศาสตรใ์หเ้ขา้มาในสถานที่เกิดเหต ุ
เช่นนี ้ มักเป็นเหตุให้สถานที่เกิดเหตุถูกบุคคลต่าง ๆ บุกรุกเข้าไปจนวัตถุพยานมากมาย นั้นถูก 
ท าลายไป จากการหยิบจบัเหยียบย ่า (ผลย่อมเช่นเดียวกบักรณีที่เรียกพิสูจนห์ลกัฐานชา้ หรือพิสจูน์
หลักฐานไปช้าเพราะก าลังเจ้าหน้าที่ไม่พอที่จะไปตรวจและปิดกั้นสถานที่เกิดเหตุได้ทันเวลา)  
คดีเหล่านัน้ก็จะไม่มีหน่วยงานใดสามารถใชว้ิทยาการเขา้มาตรวจพิสูจนค์น้หา เสน้ขน ลายนิว้มือ 

DNA จากการสัมผัสจุดต่าง ๆ หรือการสัมผัสศพผูต้าย รอยเทา้ ลายพืน้รองเทา้ในสถานที่เกิดเหตุ 
ไดอี้กเลย กระบวนการนีจ้ะบีบบงัคับใหค้ดีดังกล่าวตอ้งเนน้ไปที่การตรวจสภาพศพทางนิติเวชเพียง

อย่างเดียวเท่านั้น และหากความเห็นนิติเวชแพทย์มีเกิน 1 สถาบัน และลงความเห็นแตกต่างกัน 
แมค้วามเห็นที่ว่าจ าเลยกระท าความผิดจะมีเหตผุลน่าเชื่อถือมีค าอธิบายมากเพียงใด ศาลก็มกัจะยก
ประโยชนแ์ห่งความสงสยันั้นใหจ้ าเลย (In Dubio Pro Reo) ในทันที กระบวนการในชัน้ต่าง ๆ ของรฐั
ทัง้หมดที่ผ่านมาย่อมเสียเปล่า เมื่อในที่สุดศาลในคดีอาญายกฟ้อง ซึ่งส่วนหนึ่งเป็นที่ทราบกันดีว่า
เพราะทนายความฝ่ายจ าเลยสามารถซกัคา้นพยานหลกัฐานที่ไม่แน่นหนาของรฐัได ้เป็นผลโดยตรง
ใหญ้าติผูเ้สียชีวิตไม่อาจไดร้บัการเยียวยาในทางแพ่งจากจ าเลย และยงัคงคลางแคลงใจในความตาย
ที่เกิดขึน้ อีกทัง้จ าเลยเอง (หากไม่ไดก้ระท าความผิดจริง) ก็ไม่อาจพน้มลทินทางสงัคมไปไดท้ัง้หมด 
 วิทยานิพนธ์ฉบบันี ้จึงมุ่งศึกษาการกระท าต่าง ๆ ที่เป็นปัญหาโดยมีนิติวิทยาศาสตรเ์ขา้
มาอธิบายว่าการกระท า และความเสียหายที่เกิดขึน้นัน้เป็นละเมิดตามมาตรา 420 ประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชยด์ว้ยเหตอุนัใด มีผลกระทบในมิติใดบา้ง เพื่อหาแนวทางแกไ้ขปัญหาที่เกิดขึน้ โดยใช้

วิธีการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) เลือกใชว้ิธีวิจยัเอกสาร (Documentary Research) 
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มีการเขา้อบรมหลกัสตูรนิติเวชศาสตร ์โรงพยาบาลรามาธิบดี และเขา้ศึกษาหลกัสูตรปริญญาโททาง
นิติวิทยาศาสตร ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตรถ์ึง 2.5 เทอม เพื่อไดศ้ึกษาซกัถามปัญหาต่าง ๆ โดยตรง
จากผู้เชี่ยวชาญ ฝึกเก็บวัตถุพยานในสถานที่เกิดเหตุจ าลอง และทดลองการค้นหาตรวจพิสูจน์

ตวัอย่างแปลผลในหอ้งปฏิบติัการ (Laboratory) กบัทัง้มีการลงพืน้ที่เก็บขอ้มูลภาคสนาม (Field work) 
โดยการสมคัรเขา้เป็นอาสาฯกูภ้ยัดว้ยตนเอง 2 มลูนิธิ ปฏิบติังานภาคสนามทัง้กลางวนั และกลางคืน
สลับกันไปถึง 2 เดือน และมีการเก็บข้อมูลจากกลุ่มเฉพาะของอาสาสมัครกู้ภัยใน Line group 
มากกว่า 6 เดือน ประกอบกับวิธีการเก็บขอ้มูลจากการสมัภาษณ์ทั่วไป และแบบเจาะลึก (In-depth 
Interview)  
จาก 7 สาขาอาชีพ ได้แก่ ผู ้เชี่ยวชาญสถานที่เกิดเหตุ หน่วยนิติเวชต ารวจ (เกษียณอายุราชการ) 
มิชิแกน สหรฐัอเมริกา กรรมการบริหาร สมาคมสืบสวนสถานที่เกิดเหตอุาชญากรรมระหว่างประเทศ 

อิลลินอยส ์สหรฐัอเมริกา ซึ่งเป็นครูผูฝึ้กสอนสถาบัน FBI, กงสุล (ฝ่ายต ารวจ) ประจ าสถานกงสุล
ใหญ่ ณ นครคุนหมิง (Royal Thai Consulate-General at Kunming, Consul), พิสูจน์หลักฐานต ารวจ, 
เจา้หนา้ที่กองสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ กระทรวงยุติธรรม, อาจารยผ์ูจ้บการศึกษาปริญญาเอก
ทางกฎหมายมหาวิทยาลยัเซี่ยเหมิน (Xiamen University) และ นกัวิชาการคอมพิวเตอรช์ านาญพิเศษ 
ปฏิบัติหน้าที่หัวหน้ากลุ่มงานวิชาการและการพัฒนาเทคโนโลยีการทะเบียน กรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย เพื่อให้ได้มาซึ่งข้อมูลเก่ียวกับปัญหา อุปสรรคต่าง ๆ ที่ เก่ียวข้องกับสถานที่  
เกิดเหตุ พรอ้มทั้งคน้หา และศึกษาถึงขอ้ถกเถียงอภิปรายในการยกร่างกฎหมายที่เก่ียวขอ้งกับการ
ปอ้งกนัสถานที่เกิดเหตทุี่มีการเสียชีวิตของสภานิติบญัญัติแห่งชาติมาประกอบการวิจยัดว้ย 
 ภายหลงัจากการศกึษาปัญหา อปุสรรค และแนวทางการแกไ้ข ผูว้ิจยัพบว่า การคุม้ครอง
ป้องกันสถานที่เกิดเหตุ และวัตถุพยานฯ มี 2 แนวทางด้วยกัน คือ แนวทางที่ 1.การแก้ไขเพิ่มเติม
บทบัญญัติต่าง ๆ ที่เก่ียวข้อง และอธิบายเงื่อนไข ก าหนดอ านาจหน้าที่ของเจ้าหน้าที่รฐั รวมทั้ง
กระบวนการเข้าสถานที่เกิดเหตุของบุคคลต่าง ๆ นั้นให้ชัดเจนเป็นมาตรฐานเดียวกันทั้งประเทศ 
เช่นเดียวกันกับเรื่อง หมายคน้ หมายจับ และการแจ้งสิทธิบุคคลที่จะถูกจับ ซึ่งใชบ้ังคับทั้งภาครฐั 
และภาคเอกชน โดยเทียบเคียงจากข้อปฏิบัติของ FBI (Federal Bureau of Investigation) หรือหน่วย
สืบสวนกลางของกระทรวงยุติธรรมสหรฐัอเมริกา, กฎหมายเครือรฐัออสเตรเลีย (Commonwealth of 
Australia), กฎหมายสาธารณรฐัไอรแ์ลนด ์(Ireland), และกฎหมายของแคนาดา (Cannada) ประกอบ
กับการศึกษาถึงพฤติกรรม ทัศนคติคนในสังคมและเจ้าหน้าที่ซึ่งเก่ียวข้องในสถานที่เกิดเหตุของ

สหรัฐอเมริกา (U.S.A.) และสาธารณรัฐประชาชนจีน (The People’s Republic of China) แต่ทั้งนี ้ใน
ประเด็นดังกล่าวนัน้ การแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายไม่ว่าจะเป็นกฎหมายหลกั หรือกฎหมายล าดับรอง
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หรือแมแ้ต่ระเบียบ ค าสั่งต ารวจ ผูว้ิจยัคาดการณว์่าจะตอ้งใชร้ะยะเวลาเนิ่นนาน ผูว้ิจยัจึงเห็นควรขอ
เสนอแนะแนวทางแกไ้ขปัญหา และอปุสรรคดงักลา่วในภาคประชาชนดว้ย เป็นแนวทางที่ 2.  
 ซึ่งสามารถป้องกันสถานที่ เกิดเหตุ  และวัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ได้ทันที  

กับทัง้สามารถการเตรียมคดีเพื่อฟ้องละเมิดเรียกค่าเสียหายแก่บุคคลทั้ง 5 กลุ่มได ้รวมไปถึงมีการ
แนะน าการขอหมายเรียกพยานวัตถุที่ส  าคัญแก่ประเด็นแห่งคดี ตัวอย่างค าซกัถามต่อพยานจ าเลย  
เพื่อประโยชน์ในการด าเนินคดีส าหรับทนายความฝ่ายโจทก์ และเพื่อทราบแนวทางการเตรียม
ขอ้เท็จจริงที่ถูกตอ้งแท้จริง รวมไปถึง เพื่อซักซอ้มความเขา้ใจของทนายความฝ่ายจ าเลยไปพรอ้ม 
กนัดว้ย 
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ABSTRACT 

 
 Scientific evidence (Forensic testimony) can explain things down to the particle level of 
matter. It is a branch of science that is used to investigate innocence or guilt in the most civil and 
criminal justice systems in the world. 
 The slightest touch can bring secretions at the point of contact with the skin to detect 
hidden DNA (Touch DNA) because every touch leaves a trace (Locard's Principle) so forensic 
evidence becomes the source of justice in many cases. But at the same time the object of forensic 
evidence it's sensitive, contaminated, damaged, and can be easily destroyed just by stepping on the 
witness object or touching repeatedly in the same place. Most cases of unnatural death occurred in 
the housing or in the private place in Thailand. Witness objects are often contaminated, damaged, 
destroyed, willful or negligent by 5 groups of people who tend to enter the inner crime scene, that is 
the Foundation's Volunteer Rescue Group field reporter group senior police group the Thai Mung 
group, and even the relatives of the deceased themselves. 
 However, at the present, legal measures are being taken to protect the crime scene and 
the objects of witnesses under Section 150 bis of the Criminal Procedure Code. Which has been in 
effect for more than 20 years but is still unable to solve the problems and obstacles mentioned 
because when an unnatural death occurs rescue volunteers are usually the first to arrive, which if it 
is a case that is expected to be of interest to Thai society There will be field reporters. A group of 
senior police and their followers quickly swirl into the scene of the crime. No standards, rules, and 
regulations although not all of them, there are groups that cannot be warned or controlled by each 
other. And almost every agency that enters a crime scene has interests that are deeply intertwined. 
Some law enforcement officers are reluctant to deter or enforce the law against intruders at the 
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crime scene. Importantly, there is no law stating who is responsible for securing the crime scene and 
the objects of witnesses, in many cases entering the crime scene is intentionally corrupt by certain 
groups of people, even if they are trained or even are agencies that organize training on crime scene 
protection. 
 The study found that effects upon forensic evidence proving the cause of death being or 
the existence of persons involved in the crime scene is contaminated, damaged, or destroyed 
damage will occur to the entire justice system. Because there will be no solid evidence to prove until 
the end of doubt (Proof Beyond Reasonable Doubt) as to who the real perpetrator is or whether it is 
the suicide of the deceased or not. In the case where the investigator did not call for an officer from 
the Office of  Police Forensics or did not call for the Central Institute of  Forensic to come into the 
crime scene, This is often the cause of the accident scene being invaded by various people and 
various witness objects will be contaminated from grasping and trampling,  (The effect would be the 
same as if the Inquiry Official call for an officer from the Office of  Police Forensic come into the 
case late or forensic officers arrived at the scene late because the officers were insufficient to inspect 
and block the scene in time).  In those cases, there will be no agency that can use technology to 
come in and find out hairs, fingerprints, DNA from touching points or touching the deceased's body, 
footprints, shoe soles at the scene of the accident forever. This process will force such cases to focus 
solely on the forensic examination of the corpse, If the forensic medical opinion has more than 1 
institution and has different opinions, Although the opinion that the defendant committed an offense 
is reasonable and credible and there are many explanations.  The court often immediately ceded the 
benefit of the doubt to the defendant (In Dubio Pro Reo). All the processes in the various layers of 
the state were in vain. When finally, the court in criminal cases was dismissed. This is partly known 
because defense attorneys can question weak state evidence, as a direct result, the relatives of the 
deceased were unable to obtain civil reparation from the defendants and remained skeptical about 
the death. The defendant himself (If he did not actually commit this crime), could not escape all 
social stigma. 
 This thesis, therefore, aims to study the various actions that are problematic with forensic 
science explaining that the actions and damages that occur are in violation of section 420 of the Civil 
and Commercial Code for what reason?  In what dimensions does it affect? To find a solution to the 
problem that arises by using a qualitative research method, choosing the documentary research 
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method, having attended a forensic medicine course at Ramathibodi Hospital and attending a master's 
degree program in forensic science at Thammasat University for 2.5 semesters to study and ask 
questions directly from experts, Practice collecting witness objects in a simulated crime scene and 
experimenting with searching for proving samples and interpreting results in the laboratory with 
fieldwork data collection by applying to be a volunteer rescue volunteer by 2 foundations, working in 
the field day and night alternating for 2 months, and collecting data from a specific group of rescue 
volunteers in Line group for more than 6 months, together with methods of collecting data from 
general interviews and in-depth interviews from 7 professional fields, Including scene specialists 
Police Forensic Unit (Retired), Michigan, USA. Executive Director International Crime Scene 
Investigation Association, Illinois, USA, FBI Instructor. Consul (Police) at the Consulate General in 
Kunming (Royal Thai Consulate-General at Kunming, Consul). Central Police Forensic Science 
Division. International Human Rights Division Officer Ministry of Justice. Interviewed the graduate 
with a doctoral degree in law from Xiamen University in China and a Specialized computer scholar 
Acting as the head of the Academic and Registration Technology Development Group, Department of 
Provincial Administration, Ministry of Interior in Thailand. To obtain information about problems and 
obstacles related to the scene it will also explore and study the controversies in the drafting of 
legislation related to the defense of the National Legislative Assembly's death scene. 
 After studying the problems, obstacles, and solutions the researcher found that there are two 
approaches to protecting the crime scene and the objects of witnesses: Approach 1.) Amendments to 
various provisions related to and describe the conditions Determine the powers and duties of 
government officials, Including the process of entering the scene of various people to be clearly the 
same standard throughout the country The same goes for search warrants, arrest warrants and 
declarations of the right of persons to be arrested. This applies to both the public and private sectors as 
compared to the practices of the FBI or the Federal Bureau of Investigation of the United States 
Department of Justice, Commonwealth of Australia, Republic of Ireland, and Canadian laws, together 
with the study of behavior Attitudes of people in society and officials involved in crime scenes of the 
United States of America and the People's Republic of China. But in this regard amending a law, 
whether it be a primary law or a secondary law, or even a police order, the researchers predict will take 
a long time. Therefore, the researcher is of the opinion that it is appropriate to suggest solutions to the 
problems and obstacles mentioned in the citizen’s sector as well, It is the second approach that can 
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immediately protect the crime scene and forensic witness objects and be able to prepare a case for 
infringement claiming damages to all 5 groups of people. Including the introduction of a subpoena for 
witnesses important to the issue of the case, Sample questions to the defendant's witness for the benefit 
of the prosecution for the plaintiff's attorney and to know how to prepare the correct facts to rehearse 
the understanding of the defense lawyers at the same time. 
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กิตติกรรมประกาศ 

 
 “ลมใตปี้ก” ไม่ว่าเครื่องบินขนาดใหญ่ นกตัวเล็กๆ หรือแมก้ระทั่งมนุษย ์ต่างก็ตอ้งมีลม
ใตปี้กอยู่ดว้ยกนัทัง้สิน้  
 สมมุติฐานทั้งหลายของวิทยานิพนธ์เล่มนี ้เริ่มเกิดมีขึน้ได ้จากการเขา้ฟังบรรยายใน
ชั่วโมงเรียนวิชากฎหมายแพ่งชัน้สูง ส่วนของกฎหมายลักษณะละเมิดของ รองศาสตราจารยพ์ินิจ 
ทิพยม์ณี (ดงัที่ปรากฏตามภาพทา้ยสดุของภาคผนวก ค.) ซึ่งในขณะนัน้ผูว้ิจยัประสบความส าเรจ็ใน
ดา้นการท าธุรกิจ จึงหลงระเริง และไม่ไดใ้หค้วามส าคญักบัการท าวิทยานิพนธต์ามที่ควรจะเป็นอยู่
เนิ่นนาน 
 ผู้วิจัยกลับเข้ามาพบ ท่านอาจารย์พินิจ ทิพย์มณี อีกครัง้วันที่ 5 พฤศจิกายน 2563  
อนัเป็นวนัที่ผูว้ิจยัอยู่ในอีกสถานะหนึ่งที่ต่างออกไปจากครัง้ก่อน และเพิ่งผ่านมรสมุหลายลกูในชีวิต
มานานถึง 3 ปี 
 ท่านอาจารยพ์ินิจ ทิพยม์ณี ไดร้บัฟังเหตุที่ผูว้ิจัยห่างหายไป และเรื่องที่ผูว้ิจัยสนใจจะ
น ามาท าวิทยานิพนธอี์กครัง้ ท่านฯ ไดท้ราบในขณะนัน้เองว่าผูว้ิจยัไดล้ืมเลือนระเบียบวิธีวิจยัที่เรียน
มาไปแทบจะหมดสิน้แลว้ จึงไดว้างงานทุกอย่างที่ก าลังท าอยู่  และยา้ยห้องมานั่งอธิบายการท า

วิทยานิพนธ์ใหผู้ว้ิจยัฟังดว้ยความเมตตา และใส่ใจอย่างที่สุด โดยใชเ้วลาอธิบายเกินกว่า 2 ชั่วโมง 
ดว้ยสีหนา้ แววตา และน า้เสียงที่เป่ียมดว้ยพลงัชีวิต ผูว้ิจัยรูส้ึกเกรงใจ ในขณะเดียวกันก็มีพลงัขึน้
ทกุครัง้ที่ไดพ้บ หรือสนทนากบัท่านฯ แมใ้นเวลาต่อมา ขณะท าวิทยานิพนธเ์ล่มนีผู้ว้ิจยัไดห้ยุดเขียน

ขาดตอนไปอีก 2 ครัง้ เนื่องจากอยู่ระหว่างการสมคัรเรียนต่อต่างประเทศ ท าใหต้อ้งยืดเวลาการท า
วิทยานิพนธ์เล่มนี ้ออกไป เป็นเหตุให้ต้องเข้ารบกวนท่านอาจารย์พินิจฯ เพื่ออธิบายสิ่งต่าง ๆ 
มากมายอยู่เสมอ แมใ้นวันที่ท่านหอบหิว้กระเป๋า และหนังสือซอ้นทา้ยมอเตอรไ์ซคค์ันเก่า ๆ ของ
ผูว้ิจัยเพื่อออกมาแก้ไขวิทยานิพนธ์เล่มนี ้ที่โต๊ะรา้นกาแฟอย่างเต็มใจ ในช่วงสถานการณ์โควิด
ระบาดรอบที่ 2 เมื่อวนัที่ 20 พฤษภาคม 2564   
 หากสามารถเปรียบวิทยานิพนธ์เล่มนีไ้ดก้ับโรงงานอุตสาหกรรมแห่งหนึ่ ง ที่ก าลังถูก
สรา้งขึน้ ท่านอาจารยพ์ินิจฯ ย่อมเปรียบเสมือนดงัเช่น “วิศวกร” ของโรงงานแห่งนีเ้พียงผูเ้ดยีว ซึ่งได้
ด าเนินการทุกอย่างตั้งแต่ ร่างแบบ วางรากฐาน แก้งาน ประสานงาน วางแผน แนะน าสิ่งต่าง ๆ 
ตรวจสอบโครงสรา้ง รวมไปถึงคอยใหก้ าลงัใจ และช่วยแกปั้ญหาต่าง ๆ ที่เกิดขึน้เฉพาะหนา้ใหแ้ก่
ผูว้ิจยัจนผ่านอปุสรรคทัง้หลายมาได ้
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 กอปรกับผู้วิจัยได้รับ เกียรติจาก รองศาสตราจารย์ ดร.ภูมิ  โชคเหมาะ และ 
ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.วรรณวิภา เมืองถ ้า ซึ่งรับเป็นประธาน และกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ 
ท่านอาจารย์ทั้งสองเปรียบได้กับ “สถาปนิก” ของโรงงานแห่งนี ้โดยท่านทั้งสอง คอยช่วยเหลือ 
ออกแบบในทางเทคนิค แก้ไข ปรับปรุง ให้ค าแนะน าอย่างชัดเจน นุ่ มนวล แล ะรวดเร็ว 
ทุกกระบวนการ ทั้งในส่วนของวิทยานิพนธ์ และความรูด้า้นอ่ืนหลากหลายมิติ ทุกครัง้ที่ไดพ้บปะ
พูดคุยกับท่านอาจารย์ทั้งสอง ผู้วิจัยสัมผัสได้ถึงความเมตตาที่แสดงออกมาจากรอยยิม้ ค าพูด 
น า้เสียงการแสดงออก การให้ค าแนะน า และตรวจแก้งานที่ละเอียด แม้กระทั่งค าผิดหลง ท่าน
อาจารยท์ัง้สองก็ใหค้วามเมตตาท าสญัลกัษณ์ไวใ้หแ้ทบจะทุกจุด ทัง้ภาษาอังกฤษ และภาษาไทย 
กบัทัง้ยงัเมตตาแนะน าผูว้ิจยัเก่ียวกบัการเตรียมตวัศกึษาต่อในต่างประเทศในแง่มมุต่าง ๆ อีกดว้ย 
 ผูว้ิจยัขอกราบขอบพระคณุ และขอแสดงความระลึกถึงความเมตตาของท่านอาจารยท์ัง้ 

3 ท่านไว ้ณ โอกาสนี ้ท่านอาจารยท์ั้ง 3 เปรียบเสมือน “ลมใต้ปีก” ของผูว้ิจัย แมว้ิทยานิพนธ์จะ
ส าเร็จเสร็จสิน้ไปแลว้ แต่โอกาสมากมายที่ท่านอาจารยท์ัง้ 3 ใหผู้ว้ิจยัตลอดมานัน้ ยงัคงส่งผลอย่าง
ส าคญัต่อชีวิต และอนาคตของผูว้ิจยัอย่างไม่สิน้สดุ 
 วิทยานิพนธ์เล่มนี ้ภายในความรูส้ึกของผู้วิจัยแล้วก็คือสมุดบันทึกการเดินทางครั้ง
ส าคญั ซึ่งผูว้ิจยัที่ไดใ้ชโ้อกาสนี ้สรา้งเหตใุหไ้ดพ้บเจอพดูคยุกบัจดบนัทึกบุคคลที่ผูว้ิจัยชื่นชอบ และ
เคารพรกัลงในสมุดบันทึกเล่มนีอ้ย่างเป็นทางการ ความรูท้ั้งหลายในสมุดเล่มนี ้ย่อมเป็นของครู
อาจารยท์ี่มีชื่ออยู่ในสมดุเลม่นีด้ว้ยกนัทัง้สิน้ ผูว้ิจัยเพียงน าความรูต่้าง ๆ ที่เคยเรียนมาแลว้ในแต่ละ
ช่วงเวลาทัง้จากมหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์และมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร ์มารอ้ยเรียงในมุมมอง
ของผูว้ิจยั และพิสจูนข์อ้เท็จจรงิในการลงพืน้ที่ภาคสนามเท่านัน้ 
 ผูว้ิจยัขอแสดงความระลึกถึงพระคณุ ศาสตราจารย ์ดร.ธีระ ศรีธรรมรกัษ ์และความใจดี
ของ คุณกาณตพ์ิชชา ศรีเจริญ (พี่กาณต)์ ซึ่งไดเ้คยเมตตาช่วยเหลือ สนับสนุนผูว้ิจัยในหว้งเวลา 
ที่คับขันของช่วงแรกในการศึกษาในชั้นปริญญาโท เรื่องค ารอ้ง และการอนุญาตการผ่อนช าระ
ค่าธรรมเนียมการศึกษา รวมไปถึงการยกเลิกเบีย้ปรบัจากการช าระค่าธรรมเนียมล่าชา้ ในครัง้ที่
ผูว้ิจัยล าบากก็ยังไดร้บัความเมตตาใหส้ามารถเขา้สอบไดก้่อนการช าระเงินค่าท าธรรมเนียมเสร็จ
สิน้อีกดว้ย ผูว้ิจยัขอกราบขอบพระคณุท่านทัง้สองเป็นอย่างสงู มา ณ โอกาสนี ้
 ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณ ผู้ช่วยศาสตราจารย์  ดร.สมชาย รัตนชื่อสกุล คณบดี 
คณะนิติศาสตรป์รีดี พนมยงค ์ซึ่งท่านฯ คอยอ่าน และเซ็นอนุมัติเอกสารค ารอ้งต่าง ๆ ของผูว้ิจัย 

เกิน 10 ฉบบั เพื่อผูว้ิจัยไดน้ าไปติดต่อขอสมัภาษณผ์ูเ้ชี่ยวชาญจากภายนอกเป็นเอกสารแนะน าตัว
และรบัรองจากหน่วยงาน 
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 ผูว้ิจัยขอขอบพระคุณ ท่านอาจารย ์จิรวุฒิ ลิปิพันธ์ ในครัง้ที่ท่านฯไดแ้นะน านักศึกษา
รหัส 59 และ 60 เก่ียวกับบทที่ 3 และบทที่ 4 ของวิทยานิพนธ์ว่าจะน าไปสู่สิ่งใด และเทคนิคส าคัญ
อยู่จุดไหน ซึ่งเป็นการแนะน าสั้น ๆ 11 บรรทัดในกลุ่ม Line เมื่อวันที่  2 มีนาคม 2564 ข้อความ
ดงักล่าว ชกัจูงสติของผูว้ิจยัที่ก าลงัสาละวนอยู่กบัเอกสาร และขอ้มลูต่าง ๆ มากมาย ใหก้ลบัมาพุ่ง
ที่จดุหนึ่งอนัเป็นทางหลกัที่ส  าคญั 
 ผู้วิจัยขอแสดงความขอบคุณจากใจ ถึงพี่  ๆ เจ้าหน้า และเลขานุการที่หลักสูตรนิ ติ
ศาสตรมหาบัณฑิต โดยเฉพาะ คุณสุรีรตัน์ เจตนต์ะพุก (คุณเอีย้ง) และ คุณจีระนันท ์ทองเสน่ห ์
(คณุเจมส)์ ที่คอยแจง้เตือนระยะเวลาต่าง ๆ ที่ส  าคญั คอยแกไ้ขตอบปัญหามากมายใหน้กัศกึษาทุก
คน แมใ้นบางช่วงเวลาการตอบเป็นเวลาดึกอย่างต่อเนื่อง กบัทัง้ติดต่อประสานงานต่าง ๆ มากมาย 
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 อนึ่ง ผู้วิจัยไม่อาจสรา้งสรรค์วิทยานิพนธ์เล่มนี ้จนส าเร็จได้หากผู้วิจัยไม่มีน้องชาย  
นอ้งสาว คุณแม่ และคุณป้า ของผูว้ิจัยที่เป็นรากฐานที่พักพิงแห่งชีวิต ที่คอยใหก้ าลงัใจช่วยเหลือ
ผูว้ิจยัในทกุหนทางของช่วงเวลาที่ชีวิตตอ้งพบเจอโลกธรรมดา้นเสื่อมทัง้ 4 
 ผูว้ิจัยจะส่งต่อความปรารถนาดีที่เปรียบเสมือนลมใตปี้กทั้งหลายที่เคยไดร้บัต่อไปใน
ทกุโอกาสแก่บุคคลที่ตอ้งการ เท่าที่จะสามารถท าไดใ้นแต่ละหว้งเวลา เพื่อเป็นเครื่องบูชา และระลึก
ถึงครูอาจารยท์ี่เคยใหไ้วก้ับผูว้ิจัย คุณความดีใดที่หากมีขึน้แลว้จากการส่งเนือ้หา พูดคุย สนทนา 
ใหบุ้คคลต่าง ๆ ไดท้ราบถึงจุดส าคัญของปัญหา และทางแก้ไขป้องกันเบือ้งตน้ อันเป็นการหว่าน
เมล็ดพันธุ์ และประโยชน์ที่ เริ่มงอกขึน้มาแล้ว และอาจจะ หรือก าลังจะมีขึน้ต่อไปในอนาคต 
ผลดีทั้งหลายเหล่านั้น หรือผลพวงแห่งการนั้น ย่อมเป็นของครูอาจารยท์ุกท่านที่ผู ้วิจัยกล่าวถึง
ขา้งตน้ และหากจะมีกุศลใดเกิดขึน้จากการป้องกนัสถานที่เกิดเหตุใหเ้กิดความเป็นธรรมแก่บุคคล
ใดในอนาคต ที่เป็นผลพวงมาจากวิจัย และบทความที่สืบเนื่องจากวิทยานิพนธเ์ล่มนี ้ก็ขอใหต้กได้
แกด้วงจิตทุกดวง ที่ผูว้ิจัยไดน้ าภาพร่างกาย สถานการณ์ต่าง ๆ ในคดีของทุกท่านมาแสดงนัน้ดว้ย 
ส่วนความผิดพลาดทั้งหลายที่ เกิดขึน้ย่อมเป็นความบกพร่องในการคิด และเขียนของผู้วิจัยเอง
ทัง้สิน้ 
 ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณทุกท่านอีกครั้ง ที่ เป็นผู้สนับสนุน และก าลังส าคัญของ
วิทยานิพนธ์เล่มนีจ้นไดร้บัการพิจารณา วิทยานิพนธ์ระดับ ดีมาก ในปี พ.ศ. 2564 และทางคณะ
นิติศาสตรป์รีดี พนมยงค์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์ได้สรา้งวิชา นิติเวช และนิติวิทยาศาสตร ์ 
GL 762 ขึน้เป็นครัง้แรกในโรงเรียนกฎหมาย ส าหรบันิติศาสตรมหาบณัฑิต ช่วงปลายปี 2565   
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พฐ.  = พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ 
พงส.  = พนกังานสอบสวน  พนกังานสอบสวนเจา้ของส านวน 
อาสา  = หมายความเฉพาะ : อาสาสมคัรกูภ้ยัขอมูลนิธิต่าง ๆ  
   จ ากดัเฉพาะในความหมายของอาสาฯ (บางคน) และ  
   (บางกลุ่ม) ซ่ึงมกัท าใหเ้กิดความเสียหายตามประเด็น 
   ในวิทยานิพนธ์เล่มน้ีเท่านั้น ไม่ไดห้มายความรวมถึงอาสา 
   ทุกคน หรือทุกสังกดั 
นกัข่าว   = หมายความเฉพาะ : นกัข่าวภาคสนามท่ีมกัเขา้ไปในสถานท่ี 
   เกิดเหตุชั้นใน ของคดีท่ีมีการตายโดยผิดธรรมชาติ โดยเขา้ไป 
   ท าข่าว ถ่ายภาพ ถ่ายวิดีโอ สัมภาษณ์ ในสถานท่ีเกิดเหตุฯ  
   โดยไม่สนใจไยดีวา่ตน หรือพวกของตนจะท าใหส้ถานท่ี 
   เกิดเหตุ และวตัถุพยานฯเสียหาย ซ่ึงรู้หรือควรรู้จากสายอาชีพ 
   ของตนวา่การกระท าของตนนั้นท าลายสถานท่ีเกิดเหตุ และ 
   วตัถุพยานฯ แต่ก็ยงัเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุชั้นใน ทั้งน้ีการท่ีรู้ หรือ 
   ควรรู้ นั้น เน่ืองจากนกัข่าวเป็นสายงานท่ีกวา้งขวางเร่ืองขอ้มูล 
   ในเชิงลึกแทบจะทุกแขนง และสามารถขอขอ้มูลกบับุคคลใดๆ 
   อนัเก่ียวกบัคดีก็เป็นเร่ืองง่ายกวา่ทุกสาขาอาชีพ  
   ไม่วา่จะเป็น การติดต่อ ประสานงาน กบัต ารวจทุกระดบัชั้น  
   พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ นกันิติวิทยาศาสตร์ นิติเวชแพทย ์ฯลฯ  
   อยูต่ลอดเวลา เป็นตน้ 
ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ = หมายความเฉพาะ : ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ (บางคน) ซ่ึงมกัชอบเขา้ 
   ไปในสถานท่ีเกิดเหตุเพื่อวตัถุประสงคใ์นการใหต้นอยูใ่นข่าว  
   ใหน้กัข่าวถ่ายรูป โดยท่ีตนไม่ไดเ้ก่ียวขอ้ง หรือมีความจ าเป็น  
   ท่ีจะตอ้งเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุชั้นใน และเขา้ไปโดยท่ีรู้วา่ทุกยา่ง 
   กา้วของกลุ่มตนเป็นการท าลายพยานหลกัฐาน ของคดีการตาย 
   โดยผิดธรรมชาติ ตามหลกัการ ป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ  
   และการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุสากล ซ่ึงไทยไดน้ าหลกัการ 
   เหล่านั้นเขา้มาสอนในโรงเรียนต ารวจ และในมหาวิทยาลยั 
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   ต่าง ๆ เท่านั้น ไม่ไดห้มายความรวมถึง นายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ 
   ทุกคน หรือบุคคลท่ีปฏิบติัตามกฎการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ 
   สากลอยา่งเคร่งครัด เพื่อประโยชน์แห่งคดีของผูต้าย หรือญาติ 
   ของผูต้าย ในเร่ืองการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานฯลฯ 
บุคคลทั้ง 5 กลุ่ม  = ส าหรับวิทยานิพนธ์เล่มน้ีหมายถึง  
   1.) อาสาฯตามนิยาม 
   2.) นกัข่าวภาคสนามตามนิยาม  
   3.)ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ตามนิยาม  
   4.) ไทยมุง และ  
   5.) ญาติผูเ้สียชีวิตท่ีท าลายสถานท่ีเกิดเหตุและ 
   วตัถุพยานบนเน้ือตวัร่างกายศพดว้ยความไม่รู้ ท าใหผู้บ้ริสุทธ์ิ 
   ท่ีตอ้งถูกกล่าวหา ไร้พยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในการพิสูจน์ 
   ความไม่เก่ียวขอ้งของตน  
วตัถุพยาน = วตัถุพยานทาง : นิติวิทยาศาสตร์ วิทยาศาสตร์ นิติเวชศาสตร์  
   นิติชีววิทยา ชีวเคมี ฯลฯ ท่ีอยู่ในค าอธิบายของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี  
ป.อ.  = ประมวลกฎหมายอาญา 
ป.พ.พ.  = ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
ป.วิ.อ.  = ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
ป.วิ.พ.  = ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
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 พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ (วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์) นั้นสามารถอธิบายส่ิง
ต่าง ๆ ลงลึกได้ถึงระดบัอนุภาคของสสาร การสัมผสัเพียงเล็กน้อยก็สามารถน าสารคดัหลัง่จุดท่ีถูก
ผิวหนงัสัมผสันั้นไปตรวจหา DNA ซ่ึงซ่อนอยู่ใน หนงัก าพร้า เหง่ือ ไครฯ ได ้(Touch DNA) เพราะทุก
การสัมผสัทิ้งร่องรอยไวเ้สมอ (Locard’s Principle) วตัถุพยานเหล่าน้ีเปรียบประดุจกุญแจแห่งความ
ยุติธรรมอย่างแทจ้ริงในศตวรรษท่ี 20 แต่ในขณะเดียวกนัวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์นั้นก็มีความ
อ่อนไหว  ถูกปนเป้ือนใหเ้สียหาย และถูกท าลายไดง้่ายเพียงแค่เดินเหยยีบหรือสัมผสัซ ้าในจุดเดิม ฯลฯ 
 ปัจจุบนัเม่ือมีการเสียชีวิตของบุคคลใดเกิดขึ้น ไม่ว่าในสถานท่ีใด โดยเฉพาะท่ีเป็นการ
ตายโดยธรรมชาติ คือ 1) ฆ่าตวัตาย 2) ถูกผูอ่ื้นท าให้ตาย 3) ถูกสัตวท์ าร้ายตาย 4) ตายโดยอุบติัเหตุ 
5) ตายโดยยงัมีปรากฏเหตุ1 บุคคลกลุ่มแรกท่ีจะทราบเหตุ  และเข้าไปในสถานท่ีเกิดเหตุไม่ใช่
เจา้หน้าท่ีต ารวจสายตรวจตามต ารา หรือท่ีเขา้ใจกนั แต่กลบัเป็นบุคคลกลุ่มหน่ึงท่ีมีเจตนาเขา้ไป
ช่วยเหลือ แมก้ระทัง่กลุ่มบุคคลท่ีมีเจตนาทุจริต บุคคลกลุ่มต่าง ๆ  เหล่าน้ีลว้นแต่กระท าโดยจงใจ 
หรือประมาทเลินเล่อท าให้เกิดความเสียหาย 2 ในการเข้าไปในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีมีการเสียชีวิต
ดว้ยกนัทั้งส้ิน บุคคลกลุ่มดงักล่าวมาน้ี แบ่งออกเป็น 5 กลุ่ม ท่ีนิยมเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุชั้นใน
สุด คือ 1.กลุ่มอาสาสมคัรกูภ้ยัของมูลนิธิ 2.กลุ่มนักข่าวภาคสนาม 3.กลุ่มต ารวจชั้นผูใ้หญ่ 4.กลุ่ม
ไทยมุง และ 5.กลุ่มญาติผูเ้สียชีวิตเอง  
 ไม่ว่าจะมีเหตุใดเกิดขึ้น เช่น รถลม้ รถชน ไฟไหม ้สัตวมี์พิษเขา้บา้น คนเจ็บป่วย และ
เหตุการเสียชีวิต อาสาสมคัรกู้ภัยมูลนิธิต่าง ๆ ในเขตพื้นท่ีนั่นจะเป็นกลุ่มบุคคลแรกท่ีเขา้ไปใน
สถานท่ีเกิดเหตุอย่างอลหม่าน และจะมากนัจากหลากหลายกลุ่มอย่างลน้หลาม โดยเฉพาะในเขต
กรุงเทพ และปริมณฑล พร้อมทั้งไทยมุงในบริเวณใกลเ้คียง ต่อมาเม่ือพบว่าจะเป็นคดีท่ีน่าสนใจ

 

 1 มาตรา 148 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา. 
 2 มาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย.์ 
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ของสังคม นักข่าวภาคสนาม ท่ีไดรั้บการรายงานจากวิทยุส่ือสาร (ท่ีสามารถใชค้ล่ืนรับส่งของทาง
ราชการ) ไม่ว่าจะได้รับแจง้จากผูใ้ด หรือคอยดกัฟังรอเหตุท่ีน่าสนใจดว้ยตนเองก็ตาม  นักข่าวฯ 
หลายส านกัเหล่าน้ีจะเขา้มาท่ีเกิดเหตุอย่างรวดเร็วเป็นกลุ่มต่อมา เพื่อเขา้ไปถ่ายรูปถ่ายวิดีโอ ซ่ึงใน
บางคร้ังนกัข่าวฯ มาก่อนเจา้หนา้ท่ีต ารวจสายตรวจ หรือพนกังานสอบสวนเสียอีก  
 ส่วนในคดีท่ีน่าจะได้รับความสนใจจากสังคม หรือเม่ือได้รับความสนใจจากสังคม 
ขึ้ นแล้ว ไม่ว่าจากการถ่ายทอดสด หรือกระจายข่าวอย่างรวดเร็วในส่ือโซเชียลมีเดีย ก็จะมี
นายต ารวจชั้นผูใ้หญ่กบัทั้งผูติ้ดตามมากมายเขา้มาในพื้นท่ีเกิดเหตุอย่างรวดเร็วดว้ยเป็นกลุ่มถดัมา
เสมอในทุกยุคทุกสมยั โดยบุคคลกลุ่มต่าง ๆ จะสับเปล่ียนหมุนเวียนกนัเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ
เพิ่มเติมอย่างต่อเน่ืองไร้มาตรฐานระเบียบกฎเกณฑก์ ากบัดูแล ซ่ึงต ารวจชั้นผูใ้หญ่ และผูติ้ดตามจะ
เดินวนเวียนเขา้ออกสถานท่ีเกิดเหตุอยูห่ลายรอบซ ้ าไปซ ้ ามา (แมใ้นขณะท่ีพิสูจน์หลกัฐานยงัปฏิบติั
หนา้ท่ีไม่แลว้เสร็จ)บางกรณีผูติ้ดตามฯ ดึงวตัถุพยานจากมือพิสูจน์หลกัฐานซ่ึงตรวจเก็บใส่ซองแลว้ 
และจบัตอ้งวตัถุพยานท่ีพบเพียงช้ินเดียวนั้นดว้ยความไม่ระมดัระวงัเพื่อใหน้กัข่าวถ่ายภาพท าข่าว 
 ทางปฏิบติั เจา้หน้าท่ีต ารวจจะไม่ออกค าสั่งห้าม อาสาสมคัรกูภ้ยัฯ นักข่าว กลุ่มต ารวจ
ชั้นผูใ้หญ่ ผูติ้ดตาม และญาติผูเ้ก่ียวขอ้งเลย จนกวา่จะถึงช่วงเวลาหน่ึง ซ่ึงก็สายไปเสียแลว้เน่ืองจาก
บุคคลต่าง ๆ เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุกนัทั้งหมดแลว้   จึงไม่เคยมีการตั้งขอ้หาขดัขวางการปฏิบติัหน้าท่ี
ของเจา้พนักงาน3 หรือขดัค าสั่งของเจ้าพนักงานซ่ึงก าลงัปฏิบติัหน้าท่ีฯ4 แก่บุคคลเหล่าน้ีมาก่อน 
เน่ืองจากปัจจยัส าคัญข้อหน่ึงคือ เกือบทุกหน่วยงานท่ีเข้าไปในสถานท่ีเกิดเหตุต่างมีประโยชน์
เก่ียวขอ้งในอนัท่ีจะพึ่งพาอาศยัใหคุ้ณใหโ้ทษซ่ึงกนั และกนัอยา่งลึกซ้ึง  
 โดยเหตุน้ีท าให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ซ่ึงโดยทั่วไปจะเป็นสสารชีวภาพ 
(ชีววิทยา) ในท่ีเกิดเหตุถูกนั้น ถูกท าให้ ปนเป้ือน เสียหาย ถูกบิดเบือน ถูกท าให้เส่ือมสภาพสูญ
สลายไปโดยส้ินเชิง ซ่ึงเป็นท่ีทราบกนัอยู่แลว้ว่าพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุนั้นสามารถเช่ือมโยง
ไปสู่ผูก้ระท าความผิด หรือบ่งช้ีว่าใครเป็นผูบ้ริสุทธ์ิไดช้ดัเจนมากท่ีสุด โดยเฉพาะวตัถุพยานท่ีใช้
วิทยาศาสตร์เขา้มาเก่ียวขอ้งแต่บุคคลท่ีกล่าวมาขา้งตน้เหล่าน้ีกลบัไม่สนใจไยดีท่ีจะปฏิบัติตาม

 

 3 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 138 “ผูใ้ดต่อสู้หรือขดัขวางเจา้พนกังานหรือผูซ่ึ้งตอ้งช่วยเจา้พนกังาน
ตามกฎหมายในการปฏิบติัการตามหนา้ท่ี ตอ้งระวางโทษจ าคุกไมเ่กิน 1 ปี หรือปรับไม่เกิน 20000 บาท หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ...ฯ” 
 4 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 368 “ผูใ้ดทราบค าส่ังของเจา้พนกังานซ่ึงส่ังการตามอ านาจท่ีมีกฎหมาย
ให้ไว ้ไม่ปฏิบติัตามค าส่ังนั้นโดยไม่มีเหตหุรือขอ้แกต้วัอนัสมควร ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 10 วนั หรือปรับ
ไม่เกิน 5000 บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ...ฯ” 
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หลกัการสากลในการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ ท่ีไดเ้รียนรู้จากหลกัการและประสบการณ์ทางวิชาชีพ 
หรือแมก้ระทัง่ไดท้ราบจากท่ีมีการเรียนการสอนในโรงเรียนต ารวจเลย 
 ส่วนในคดีท่ีพนักงานสอบสวนไม่เรียกพิสูจน์หลักฐานต ารวจหรือไม่ได้ขอความ
ร่วมมือไปยงัสถาบนันิติวิทยาศาสตร์ให้เขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุ เช่นน้ีมกัเป็นเหตุให้สถานท่ีเกิด
เหตุถูกบุคคลต่าง ๆ บุกรุกเขา้ไปจนวตัถุพยานท่ีบ่งช้ี สามารถพิสูจน์ความมีอยู่ และพฤติกรรมของ
ผูก้ระท าความผิดนั้นถูกท าลายไปจากการหยิบจบัเหยียบย  ่าส่ิงต่าง ๆ (ผลย่อมเช่นเดียวกบักรณีท่ี
พนกังานสอบสวนตดัสินใจเรียกพิสูจน์หลกัฐานชา้เกินเวลา หรือพิสูจน์หลกัฐานไปถึงท่ีเกิดเหตุชา้
เน่ืองจากก าลงัเจา้หนา้ท่ีไม่พอท่ีจะไปตรวจ และปิดกั้นสถานท่ีเกิดเหตุไดท้นัเวลา) คดีเหล่านั้นก็จะ
ไม่มีหน่วยงานใดสามารถใช้วิทยาการเขา้มาตรวจพิสูจน์คน้หา เส้นขน ลายน้ิวมือ DNA จากการ
สัมผสัจุดต่าง ๆ หรือการสัมผสัศพผูต้าย รอยเทา้ ลายพื้นรองเทา้ในสถานท่ีเกิดเหตุไดอี้กเลย  
 กระบวนการดงักล่าวน้ีจะบีบบงัคบัให้คดีเน้นไปท่ีการตรวจสภาพศพทางนิติเวชเพียง
อยา่งเดียวเท่านั้น และหากความเห็นนิติเวชแพทยมี์ตั้งแต่สถาบนัท่ี 2 ขึ้นไปลงความเห็นแตกต่างกนั 
แมค้วามเห็นท่ีว่าจ าเลยกระท าความผิดจะมีเหตุผลน่าเช่ือถือมีค าอธิบายมากเพียงใดก็ตาม ศาลก็
มักจะยกประโยชน์แห่งความสงสัยนั้นให้จ าเลยในทันที (In dubio pro reo) กระบวนการในชั้น
ต่างๆ ของรัฐทั้งหมดท่ีผ่านมาย่อมเสียเปล่า เม่ือในท่ีสุดศาลในคดีอาญายกฟ้อง ซ่ึงส่วนหน่ึงเป็นท่ี
ทราบกนัดีว่าเพราะทนายความฝ่ายจ าเลยสามารถซักคา้นพยานหลกัฐานท่ีไม่แน่นหนาของรัฐได ้
ความเสียหายในการท างานของเจ้าหน้าท่ีรัฐในแต่ละห้วงเวลา ตั้งแต่พนักงานสอบสวนมาจนถึง
พนักงานอัยการ ในคดีท่ีพยานหลักฐานอ่อนจากการถูกบุกรุกสถานท่ีเกิดเหตุ  เม่ือรวมกันทั่ว
ประเทศแลว้เป็นมูลค่ามากมายมหาศาล  
 ยกตวัอย่างเช่น คดีผูกคอตาย เชือกท่ีใช้ผูกคอซ่ึงท าให้ตายนั้น แม้ในปัจจุบนัยงัเป็น
ธรรมเนียมปฏิบัติท่ีมักเป็นหน้าท่ีของอาสาสมัครกู้ภัยมูลนิธิต่าง ๆ เป็นผู ้ตัดและน าศพลงมา 
ลายน้ิวมือ เหง่ือ หนังก าพร้า และท่ีส าคญัท่ีสุด DNA ของผูท่ี้ผูกเชือก หรือขมวดเชือก ของคนร้าย
หรือผูต้ายทั้งหมดจะถูกท าให้ปนเป้ือนและถูกท าลายไปในทนัที จากการสัมผสัเชือกของบุคคลท่ี
ไม่ใช่ผูมี้ความรู้เร่ืองพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ แมมี้การใส่ถุงมือขณะตดัเชือกก็ตาม  
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ภ      1.1 5 ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 1. ภาพคดีแขวนคอมีอาสามูลนิธิเป็นผูต้ดัเชือกโดยใชถุ้งมือจบัเชือก 
 อธิบายภาพท่ี 1.1 : เป็นภาพท่ีถูกน าเสนอในข่าวเม่ือวนัท่ี วนัท่ี 13 สิงหาคม  2558 
 

 
 
ภ      1.26 ภาพขอ้มูลยนืยนัวา่ปัจจุบนัผูต้ดัเชือกผกูคอยงัเป็นอาสาสมคัรกูภ้ยัอยู่ 
 อธิบายภาพท่ี 1.2 : ในกรอบส่ีเหล่ียมเป็นการยืนยนัขอ้เท็จจริงว่าปัจจุบันอาสาสมคัร
มูลนิธิป่อเตก็ต๊ึงยงัเป็นผูต้ดัเชือกท่ีมีการแขวนคอ ซ่ึงเป็นขอ้ความในหอ้งอบรมออนไลน์ ของมูลนิธิ
ป่อเต็กต๊ึง ท่ีผูว้ิจยัเขา้ร่วมอบรม เม่ือวนัท่ี วนัท่ี 19 มีนาคม 2564 ปรากฏตามเอกสาร ภาคผนวก ค . 
เร่ือง เอกสารหลกัฐานการลงพื้นท่ีเพื่อหาขอ้มูลเชิงลึกและขอ้มูลในภาคสนามในการท าวิทยานิพนธ์
เล่มน้ี 

 

 5 TNN Online, “สลด หนุ่มนอ้ยใจแฟนผกูคอตายดบัคาบา้น, วนัท่ี 13 สิงหาคม 2558,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 24 สิงหาคม 2561, จาก https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=1pAVpau2aXQ. 
 6 ผูวิ้จยั เขา้รับการอบรมหลกัสูตร, “การช่วยฟ้ืนคืนชีพขั้นพ้ืนฐานและการใชเ้คร่ืองกระตุกไฟฟ้าหวัใจ
อตัโนมติั Online ทางทฤษฎี วนัท่ี 19 มีนาคม 2564 เวลา 9.00-12.00 น. และสอบปฏิบติัจริง รุ่นท่ี 2 / 2564 ณ 
มูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง,” วนัท่ี 27 มีนาคม 2564 / ปรากฏตามเอกสารในภาคผนวก ค.  
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 การพิสูจน์ว่าบุคคลใดถูกฆาตกรรมอ าพราง หรือกระท าอตัวินิบาตกรรม หลายกรณี
หลกัฐานมาจากเชือกน้ีเองเป็นตวับ่งบอก และเป็นวตัถุพยานท่ีส าคญัอย่างยิ่ง ซ่ึงหากตรวจพบหนัง
ก าพร้า เหง่ือ ไคล และ DNA ผูเ้สียชีวิตเพียงบุคคลเดียวหลุดติดในเชือกเส้นนั้นระหว่างจบัมดัดึง 
และขมวดปมเชือก โดยไม่มีสารชีวภาพของบุคคลอ่ืนปนเป้ือน ก็จะเป็นหลกัฐานช้ินหน่ึงท่ีย่อมจะ
ระบุอยา่งชดัเจนวา่ผูต้ายเป็นผูผ้กูคอตนเอง  
 ปัจจุบันในประเทศไทยแทบจะไม่สามารถใช้หลักการน้ีได้เน่ืองจากเชือกจะถูก
ปนเป้ือนดว้ยกระบวนการ และส่ิงต่าง ๆ หลายชนิด อาจยกตวัอย่างเพื่อให้เห็นภาพในเบ้ืองตน้ได ้
เช่น คดีแขวนคอตายดังจะกล่าวต่อไป ท่ีจะเห็นได้ว่า มีบุคคลมากมายอยู่ในท่ีเกิดเหตุ เดิน
สะเปะสะปะอย่างไร้ทิศทาง ไร้การก ากบัดูแลหรือป้องกนัการถูกปนเป้ือน เช่น ไม่มีการก าหนด
บุคคลท่ีจะเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุไดไ้ม่ก าหนดทิศทางการเขา้ออก ไม่ใส่หมวกคลุมผม ไม่ใส่ผา้ปิดปาก
ป้องกนัการกระเด็นของน ้ าลายเวลาพูด ไม่มีการใส่ถุงมือ และไม่มีการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุใด ๆ 
เลยระหว่างการตรวจท่ีเกิดเหตุ และชันสูตรพลิกศพ แมแ้ต่ทางเขา้ออกท่ีประตูซ่ึงเป็นจุดส าคญัท่ี
คนร้ายจะใช้โดยทัว่ไปนั้น ก็ถูกอดักนัดว้ยกลุ่มบุคคลต่าง ๆ มากมาย ลายพื้นรองเทา้และรอยเทา้
ของคนร้ายหากมีอยู่ก็จะถูกท าลายทบัถมลบเลือนไปจนหมดส้ิน ดงัจะเห็นไดจ้ากภาพคดีตวัอย่าง
ต่อไปน้ี 
 

 
 
ภ      1.37 (ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 1) ภาพคดีผกูคอภายในบา้น  
 อธิบายภาพท่ี 1.3 : จะเห็นจากภาพวา่ มีบุคคลมากมายมายนืมุงดูศพในท่ีเกิดเหตุ โดยใน
ภาพน้ีมีอาสากูภ้ยัอยู่ทั้งส้ิน 4 คน และไทยมุงยืนออกนัท่ีประตูทางเขา้ มีนกัข่าวเป็นผูถ้่ายภาพน้ีจาก
มุมภายในท่ีเกิดเหตุซ่ึงผิดจากหลกัการดงัจะไดอ้ธิบายต่อไปในบทท่ี 2-3 

 

 7 TNN Online, “สลด หนุ่มนอ้ยใจแฟนผกูคอตายดบัคาบา้น วนัท่ี 13 สิงหาคม 2558,” 
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 24 สิงหาคม 2561, จาก https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=1pAVpau2aXQ 
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ภ      1.4 ภาพอาสากูภ้ยัท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุเกินจ านวน 
 อธิบายภาพท่ี 1.4 :  คดีเดียวกนั ในภาพอีกมุมหน่ึงจะเห็นวา่ มีอาสาสมคัรกูภ้ยัท่ีวงกลม
ไว ้จ านวน 7 คน ช่างภาพอย่างนอ้ย 1 คนท่ีถ่ายภาพน้ี ชายไม่ทราบสถานะในช่องส่ีเหล่ียมอีก 1 คน 
เท่ากับว่า รวมกันในมุมของภาพน้ีทั้งส้ินมี 9 คน ซ่ึงอยู่ภายในท่ีเกิดเหตุ 8 แม้ว่าในปัจจุบันจะมี 
การออกมาตรการทางกฎหมายเพื่อป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุ  และวตัถุพยานฯ ตามมาตรา 150 ทวิ 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงมีผลบังคับใช้มากว่า 20 ปีแล้ว 9 แต่ก็ยงัไม่สามารถ
แกไ้ขปัญหา และอุปสรรคดงักล่าวไดด้งัท่ีเห็นเหตุการณ์เหล่าน้ีได ้
 ผลกระทบส่งต่อเป็นลูกโซ่มายงัสังคมทนัที เน่ืองจาก ผูก้ระท าความผิดยงัใชชี้วิตอยู่ใน
สังคมโดยไม่ได้รับการลงโทษจากการกระท าความผิดของตน ญาติผูเ้สียชีวิตย่อมไม่ได้รับความ  
เป็นธรรม ไม่ไดรั้บการเยียวยาในเร่ืองค่าเสียหาย และค่าสินไหมทดแทนคนร้ายท่ีกระท าละเมิดเป็น
เหตุให้ญาติของตนถึงแก่ความตาย เน่ืองจากคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญานั้นอิงค าพิพากษาในคดีอาญา
เป็นหลกั 
 อยา่งไรก็ดี ผูบุ้กรุกสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงจะมาพร้อมกบัการท าลายวตัถุพยานฯ จากการจบั
ตอ้งเหยยีบย  ่าของตนนั้น “ยงัคงกระท าอยูแ่ละจะกระท าเร่ือยไป”  ทั้งยงัคงไม่ตอ้งรับผิดชอบต่อผูใ้ด

 

 8 เพ่ิงอ้าง. 
 9 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 ทวิ วรรคหน่ึง “ผูใ้ดกระท าการใด ๆ แก่ศพหรือ
สภาพแวดลอ้มในบริเวณท่ีพบศพก่อนการชนัสูตรพลิกศพเสร็จส้ิน ในประการท่ีน่าจะท าให้การชนัสูตรพลิกศพ
หรือผลทางคดีเปล่ียนแปลงไป เวน้แต่จ าเป็นตอ้งกระท าเพ่ือป้องกนัอนัตรายแก่อนามยัของประชาชน หรือเพ่ือ
ประโยชน์สาธารณะอยา่งอ่ืน ตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ 6 เดือน ถึง 2 ปีหรือปับตั้งแตห่น่ึงหม่ืนบาทถึง 4 หม่ืน
บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
 วรรคสอง ถา้การกระท าความผิดตามวรรคหน่ึง เป็นการกระท าโดยทุจริต หรือเพื่ออ าพรางคดี ผูก้ระท า
ตอ้งระวางโทษเป็นสองเท่าของโทษท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้น ”  
 หมายเหตุ : มาตรา 150 ทวิ บญัญติัเพ่ิมเติมขึ้นโดยมาตรา 5 แห่ง พ.ร.บ. แกไ้ขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา (ฉบบัที่ 21) พ.ศ.2542. 
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กบัความเสียหายในผลของการกระท าท่ีเกิดขึ้นทั้งทางแพ่ง และทางอาญาตลอดมา ซ่ึงเป็นท่ีมาของ
การศึกษาวิจยัช้ินน้ี 
 
1.2                          
 1. เพื่อศึกษาความเป็นมา วิว ัฒนาการ แนวคิด ทฤษฎีเก่ียวกับกฎหมายละเมิด และนิติ
วิทยาศาสตร์ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการละเมิด 
 2. กฎหมาย และมาตรการท่ีเก่ียวขอ้งกบัการควบคุม ดูแล สถานท่ีเกิดเหตุกบัทั้งวตัถุพยานทาง 
นิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุ ของประเทศไทย และต่างประเทศ 
 3. วิเคราะห์ปัญหา และการเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุโดยละเมิด และท าใหส้ภาพท่ีเกิดเหตุ หรือ
วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ถูกปนเป้ือนหรือถูกท าลาย โดยจงใจ หรือประมาทเลินเล่อ โดยแยก
ประเด็นของปัญหาขอ้เทจ็จริง ปัญหาขอ้กฎหมาย และปัญหาในทางปฏิบติั 
 4. เพื่อเสนอแนะแนวทางแกไ้ขปัญหาเก่ียวกบั ผูซ่ึ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ และกระท าละเมิด
ท าให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ถูกปนเป้ือนหรือถูกท าลาย ตอ้งรับผิด ชดใชค้่าเสียหาย และค่า
สินไหมทดแทน แก่ญาติผูเ้สียชีวิต หรือผูเ้สียหายในคดีท่ีมีการฟ้องร้องผิดตวัอนัเน่ืองมาจากวตัถุ
พยานในคดีถูกปนเป้ือน หรือถูกท าลาย จากการกระท าละเมิด ท าให้การสันนิษฐานตวัคนผิดในคดี
นั้นถูกเบ่ียงเบน 
 
1.3       ฐ              
 ปัจจุบนันอกจากกฎหมาย และกระบวนการต่าง ๆ ตอ้งปรับตวัเขา้กบัการหมุนไปของ
โลกเทคโนโลยีแลว้ บุคคลซ่ึงเก่ียวขอ้งกบักฎหมาย และกระบวนการยุติธรรมยงัตอ้งปรับตัวให้เขา้
กบัวิทยาศาสตร์ท่ีถูกพิสูจน์แลว้จนเป็นท่ียอมรับของสากลนั้นให้ทนัต่อยุคสมยัด้วย เพื่อท่ีจะหา
แนวทางกฎหมายในอนัท่ีจะมีผลเป็นการป้องปรามการกระท าความผิด และใหบุ้คคลทัว่ไปมีความรู้
ความเขา้ใจการกระท าท่ีเช่ือมโยงกบัหลกัการทางวิทยาศาสตร์วา่จะเป็นละเมิดในลกัษณะใด เพื่อให้
มีการตั้งรูปคดีท่ีไม่เคยมีการยืน่ฟ้องต่อศาลยติุธรรมมาก่อน และเพื่อการเรียกร้องค่าสินไหมทดแทน
ความเสียหายท่ีเกิดขึ้นไดอ้ยา่งถูกตอ้ง 
 
1.4                    
 วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี จะศึกษาถึงหลกัเกณฑ ์ทฤษฎี หลกักฎหมาย มาตรการทางกฎหมาย
ท่ีไม่สามารถปรับเขา้กบัสถานการณ์ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัได ้เพื่อท่ีจะช้ีใหเ้ห็นถึงขอ้เทจ็จริง และ
ปัญหาท่ีเกิดขึ้นจากแนวทางการคุม้ครองสถานท่ีเกิดเหตุการณ์ตายโดยผิดธรรมชาติ รวมถึงวตัถุ
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พยานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีไม่มีประสิทธิภาพ และไร้ผลบงัคบัในทางปฏิบติัตลอดมา  เพื่อน าเสนอ
ทางแกไ้ขสถานการณ์อนัเป็นช่องโหว่ ท่ีจะสามารถป้องกนั และแกไ้ขปัญหาของบุคคลท่ีมกัเขา้ไป
ท าให้พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เกิดความเสียหาย รวมไปถึงท าให้ผูเ้สียหายสามารถ
มองเห็นวิถีทางในการเรียกค่าเสียหายแก่บุคคลผูก้ระท าละเมิดในคดีท่ีตนเขา้ไปเก่ียวขอ้งมีส่วนได้
เสียในคดีได้ โดยมีการศึกษาเปรียบเทียบทั้งกฎหมายไทย และต่างประเทศ โดยเน้นศึกษา และ
ยกตวัอย่างไปท่ีกรณีการตายโดยผิดธรรมชาติท่ีอาจมีขอ้สงสัยวา่เป็นคดีฆาตกรรมซ่ึงเกิดขึ้นภายใน
เคหสถาน และคดีแขวนคอตาย เป็นส าคญั 
 
1.5                       
 วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีเป็นการศึกษาขอ้มูลโดยใชวิ้ธีการศึกษาวิจยัเชิงคุณภาพ (Qualitative 
Research) เลือกใชว้ิธีวิจยัเอกสาร (Documentary Research) ดว้ยการศึกษากฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
กฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
กฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน ขอ้บงัคบั และระเบียบทางราชการอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง รวมทั้งมีการ
เขา้อบรมหลกัสูตรนิติเวชศาสตร์ โรงพยาบาลรามาธิบดี และเขา้ศึกษาหลกัสูตรปริญญาโททางนิติ
วิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์จ านวน 2 เทอมคร่ึง เพื่อได้ศึกษาทางต าราเอกสารอ่ืน ๆ  
ท่ีเก่ียวขอ้ง สามารถซกัถามปัญหาต่าง ๆโดยตรงจากผูเ้ช่ียวชาญ ฝึกเก็บวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ
จ าลอง และทดลองการคน้หาตรวจพิสูจน์ตวัอย่างแปลผลในห้องปฏิบติัการ (Laboratory) กบัทั้งมี
การลงพื้นท่ีเก็บขอ้มูลภาคสนาม (Field work) โดยการสมคัรเขา้เป็นอาสาฯกูภ้ยัดว้ยตนเอง 2 มูลนิธิ 
ปฏิบติังานภาคสนามทั้งกลางวนั/กลางคืนสลบักนัไปประมาณ 2 เดือน และมีการเก็บขอ้มูลจากกลุ่ม
เฉพาะของอาสาฯกู้ภัยใน Line group มากกว่า 6 เดือน ประกอบกับวิ ธีการเก็บข้อมูลจากการ
สัมภาษณ์ทั่วไปและแบบเจาะลึก (In-depth Interview) จาก 7 สาขาอาชีพ  เพื่อให้เห็นภาพความ
แตกต่างทางทฤษฎี และปัญหาทางปฏิบัติท่ีเกิดขึ้นจริง พร้อมทั้งคน้หา และศึกษาถึงขอ้ถกเถียง
อภิปรายในการยกร่างกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุท่ีมีการเสียชีวิตของสภานิติ
บญัญติัแห่งชาติมาประกอบการวิจยัดว้ย 
 
1.6     โ                      
 1. เพื่อให้ทราบถึงความเป็นมา วิวฒันาการ แนวคิด ทฤษฎีเก่ียวกับกฎหมายละเมิด และนิติ
วิทยาศาสตร์ท่ีเก่ียวขอ้งกบักฎหมายลกัษณะละเมิดไดช้ดัเจนยิง่ขึ้น 
 2. เพื่อให้ทราบถึงกฎหมาย และมาตรการท่ีเก่ียวขอ้งกบัการควบคุม ดูแล สถานท่ีเกิดเหตุกับ
วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีมีการตายโดยผิดธรรมชาตินั้นว่ามีปัญหาจุดใด  
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มีกฎหมายสามารถปรับใชแ้ก่กรณีไดห้รือไม่เพียงใด โดยมาตรการต่าง ๆ ของรัฐท่ีมีอยูใ่นปัจจุบนัมี
ผลบังคบัใช้อย่างถูกตอ้งจริงจงัหรือไม่ รวมไปถึงกรณีอย่างไรจึงจะเป็นละเมิด และจะปรับนิติ
วิทยาศาสตร์ในแต่ละกรณีใหเ้ขา้กบัหลกัเกณฑข์องกฎหมายลกัษณะละเมิดไดไ้ดอ้ยา่งไร 
 3. เพื่อใหท้ราบ และสามารถเสนอแนะแนวทาง การแกไ้ขปัญหาเบ้ืองตน้ และการแกไ้ขปัญหา
ระยะยาว ในการควบคุม ก ากบัดูแล รักษาสถานท่ีเกิดเหตุ วิธีการเก็บรวบรวมพยานหลกัฐานในการ
ยืน่ฟ้องคดีเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิด รวมไปถึงการเสนอเพิ่มเติมกฎหมายในประเด็นท่ี
ยงัมีช่องโหว่ เพื่อการคุม้ครองรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในคดีท่ีมี
การตายโดยผิดธรรมชาติเกิดขึ้น  
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                   ฤ                                              

                   
 
 นิติวิทยาศาสตร์เร่ิมเป็นท่ีรู้จกัของสังคมไทยอย่างจริงจงั และเด่นชดัท่ีสุด เม่ือประมาณปี 
พ.ศ. 2541 ในคดีนางสาวเจนจิรา พลอยองุ่นศรี มาจนถึงปัจจุบนัน้ีก็ใกลจ้ะ 24 ปีแลว้ (ซ่ึงผูว้ิจยัไม่นับ
รวมคดีตั้งแต่ นางสาวดอริส ฟอน ฮาเฟน (Ms. Doris von Hafen) พ.ศ.2511, นางศยามล ลาภก่อเกียรติ 
พ.ศ. 2536 และ นายแสงชยั สุนทรวฒัน์ พ.ศ. 2539 เน่ืองจากกระบวนการต่าง ๆ ยงัไม่พฒันาเป็นสากล) 
แต่การปรับใชนิ้ติวิทยาศาสตร์ในประเทศไทยยงัเนน้ไปในทางคดีอาญาเป็นหลกัส าคญัเสียส่วนใหญ่ 
 ส่วนการปรับใช้นิติวิทยาศาสตร์กับทางกฎหมายแพ่ง และพาณิชย์ท่ีเอกชนสามารถ
ด าเนินการร้องขอตรวจพิสูจน์ไดด้ว้ยตนเองนั้นยงัคงมีปรากฏอยู่เพียง 3 เร่ืองเท่านั้น คือ 1.) การน านิติ
วิทยาศาสตร์มาใช้ในการพิสูจน์การเป็นบิดามารดาและบุตร เพื่อก าหนดสิทธิหน้าท่ีของบุคคลตาม
กฎหมาย และการรับมรดก กบั 2.) การน านิติวิทยาศาสตร์มาใชต้รวจสอบลายมือช่ือของบุคคลท่ีลงไว้
ในเอกสาร และ 3.) ในคดีพิสูจน์การเฉ่ียวชนของรถผูก้ระท าละเมิด 
 เป็นเหตุใหนิ้ติวิทยาศาสตร์อยู่ในของเขตท่ีสามารถปรับใชไ้ดเ้พียงแค่คดีละเมิด ในส่วน
ของการกระท าความผิดท่ีเก่ียวกับเน้ือตัวร่างกาย หรือการกระท าให้เสียหายซ่ึงทรัพยท่ี์สามารถ
มองเห็นได้ตามปกติเท่านั้ น  เช่น การพิ สูจน์อุบัติ เหตุท่ี เกิดจากรถยนต์บนท้องถนน หรือ 
การลกัทรัพย ์ท าให้เสียทรัพยท่ี์มองเห็นไดด้ว้ยตาเปล่าช้ินอ่ืน ๆ เป็นตน้ ส่วนทรัพยสิ์นส่ิงอ่ืนท่ีไม่
อาจมองเห็นได้ด้วยตา แม้มีอยู่จริง และ เสียหายได้ หรือมีลักษณะเช่นเดียวกับไฟฟ้า หรือ
คล่ืนสัญญาณต่าง ๆ ย ังไม่ มีการน ามาฟ้องเป็นคดีละเมิดโดยใช้นิติวิทยาศาสตร์อธิบายมา  
ในหลักการเดียวกัน ท าให้บุคคลต่าง  ๆ เช่น ญาติผูเ้สียชีวิต หรือผูถู้กกล่าวหาว่าฆาตกรรมฯ  
ไม่ รู้ว่าตนเองก าลังถูกกระท าละเมิดตามมาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย  ์
 การน านิติวิทยาศาสตร์มาใช้อธิบายการกระท าท่ีเป็นละเมิด จึงตอ้งท าความเขา้ใจในส่วนพื้นฐาน
ทางทฤษฎี เหตุผลตน้ก าเนิดท่ีมาซ่ึงซ่อนอยู่ในหลกักฎหมายแต่ละบทแต่ละมาตรา และหลกัการ 
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ต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อท่ีจะเป็นฐานส าคญัในการน าทฤษฎี และหลกักฎหมายลกัษณะละเมิดมาปรับ
ใหเ้ขา้กบักรณีทางนิติวิทยาศาสตร์ อนัจะไดก้ล่าวดงัต่อไปน้ี 
2.1                                ฤ                                            
       
 ในบททบทวนวรรณกรรมน้ี จะท าการศึกษาความเป็นมา แนวคิด ทฤษฎี ท่ีเก่ียวขอ้งกบั
กฎหมายลักษณะละเมิด เพื่อเป็นพื้นฐานในการท าความเข้าใจ และวิเคราะห์ปัญหาเก่ียวกับการ
กระท าอนัเป็นละเมิด บุคคลท่ีตอ้งรับผิด ไปจนถึงการพิจารณาคดีของศาล ในการน ามาปรับใชแ้ก่
กรณีละเมิดท่ีมีพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เขา้มาเก่ียวขอ้ง 
 2.1.1  วิวฒันาการของกฎหมายละเมิด  งานวิจยั ของท่านอาจารยพ์ินิจ ทิพยม์ณี อธิบายไวว้า่ : 
   “ ยอ้นหลงัไปในยุคโบราณ กฎหมายว่าดว้ยละเมิด เกิดจากแนวคิดทางศีลธรรม
ท่ีว่า บุคคลตอ้งรับผิดเม่ือตนกระท าผิดในทางศีลธรรม หรือเม่ือกระท าความชัว่ โดยถือกนัว่าบุคคล
ผูต้้องรับผิดนั้นจะต้องได้รับการตอบแทนในทางท่ีเป็นโทษเท่าเทียมกับผูเ้สียหาย เรียกว่า Lex 
Talionis หรือท่ีเรียกว่า “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน” กล่าวคือ ผูถู้กละเมิดอาจเขา้ท าการตอบแทนโดยมิพกั
ตอ้งเกรงว่า จะได้รับการแก้แคน้จากผูก้ระท าละเมิดอีก แต่ผูถู้กกระท าละเมิดอาจสละสิทธิท่ีจะ
กระท าการแกแ้คน้ทดแทนนั้นเสียก็ได ้โดยเรียกเอาค่าท าขวญัตามท่ีตกลงกนักบัผูก้ระท าละเมิด10  
  ภายหลังเม่ือสังคมเจริญมากขึ้ น รวมตัวกันจนเป็นปึกแผ่น จนกระทั่งมี รัฐและ
ผูป้กครองรัฐ จึงมีการหา้มมิให้มีการแกแ้คน้ทดแทนระหวา่งเอกชนดว้ยกนั ท่ีรังแต่จะยิ่งท าใหมี้การ
แกแ้คน้กนัไปมาไม่จบส้ินเป็นเหตุให้ความสงบเรียบร้อยของประชาชนได้รับความกระทบกระเทือน 
จึงมีการก าหนดจ านวนเงินค่าท าขวญัท่ีผูเ้สียหายจ าตอ้งรับเอาเม่ือตนถูกกระท าละเมิดขึ้น ในชั้นน้ี
ผูก้ระท าละเมิดกลายเป็นลูกหน้ีอนัแทจ้ริงของผูเ้สียหาย ดงันั้นละเมิดจึงเป็นบ่อเกิดแห่งหน้ีอย่าง
หน่ึงตราบจนปัจจุบนั โดยรัฐสงวนสิทธิท่ีจะลงโทษอาญาแก่ผูก้ระท าผิดเองแต่ผูเ้ดียว11 
  ทั้งน้ีชาวโรมนัเป็นชาติท่ีบญัญติักฎหมายลกัษณะละเมิด ในยคุของจกัรพรรดิจสัติเนียน
(Justinian) โดยกฎหมายฉบับแรก คือ กฎหมายสิบสองโต๊ะ ซ่ึงประกาศใช้ใน ปี  450 ก่อน
คริสต์ศักราช กฎหมายน้ีมีลักษณะท่ีเข้มงวดและมีบทลงโทษท่ีรุนแรง เม่ือโรมันขยายตัวเป็น
จกัรวรรดิ มีการติดต่อคา้ขายกบัดินแดนต่าง ๆ ซ่ึงมีกฎหมายและขนบประเพณีเฉพาะ ชาวโรมนัได้
รวบรวมกฎหมายท่ีได้พบเห็นน้ีมาปรับปรุงให้เขา้กบักฎหมายเดิมจน ได้กฎหมายท่ีเหมาะสมกับ
จกัรวรรดิท่ีประกอบดว้ยชนหลายกลุ่ม กฎหมายน้ีเรียกว่า จุส เจนติอุม (jus gentium) ซ่ึงหมายถึง

 

 10 พินิจ ทิพยม์ณี, ทบทวนปรับปรุงกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ศึกษาเฉพาะกฎหมายลกัษณะละเมิด, 
(กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 2551), น. 4. 
 11 เพ่ิงอ้าง. 
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กฎหมายของชนทั้งหลายในช่วงปลายจกัรวรรดิโรมนัไดมี้การช าระรวบรวมประมวลกฎหมายโดย
อาศยัเอกสาร ต่าง ๆ เป็นหลกั เช่น มติสภาเซเนท พระราชกฤษฎีกาของพระจกัรพรรดิ หลกัปรัชญา 
และขอ้คิดเห็นในกฎหมายท่ีมีช่ือเป็นตน้ กฎหมายฉบบัท่ีเป็นท่ีรู้จกักนัอย่างแพร่หลาย คือ ประมวล
กฎหมายจสัติเนียน วางอยู่บนพื้นฐานของกฎธรรมชาติ (Natural Laws) ถือว่ากฎหมายคือส่ิงท่ีพระ
เจา้สร้างขึ้น กฎหมายจึงสามารถใช้ครอบคลุมมนุษยท์ุกคน และทุกรัฐอย่าเท่าเทียมกัน หลกัการ
ส าคญัของกฎหมายโรมนั คือให้ความส าคญัในเร่ืองสิทธิของบุคคล ทุกคนจะไดรั้บความเท่าเทียม
กนัตามกฎหมายไม่มีการทรมานผูต้อ้งหาเพื่อให้รับ สารภาพ รวมทั้งถือว่าผูต้อ้งหาคือผูบ้ริสุทธ์ิ
ตราบเท่าท่ียงัไม่สามารถพิสูจน์ความผิดได ้แมแ้ต่ทาสก็ไดรั้บความคุม้ครองโดยกฎหมายลกัษณะ
ทาส ทาสมีสิทธิท่ีจะเรียกร้องค่าทดแทนในกรณีท่ีไม่ได้รับความเป็นธรรมจากเจา้นาย กฎหมายท่ีมี
ประสิทธิภาพและมีระบบของโรมนัเหล่าน้ีกลายเป็นแม่แบบของ กฎหมายประเทศต่าง ๆ12 
  โรมันมีกฎหมายมาตั้งแต่สมัยสาธารณรัฐ ในระยะแรกกฎหมายไม่ได้เขียนเป็นลาย
ลกัษณ์ การบงัคบัใชก้ฎหมายเป็นไปตามวินิจฉัยของผูพ้ิพากษาซ่ึงเป็นกลุ่มชนชั้นสูง ดงันั้นสามญั
ชนจึงเรียกร้องให้เขียนกฎหมายเป็นลายลกัษณ์ ซ่ึงต่อมาไดแ้กะสลกับนแผน่ไมร้วม 12 แผ่นเรียกว่า 
กฎหมายสิบสองโต๊ะ (Twelve Tables) ความโดดเด่นของกฎหมายโรมนั คือ ความทนัสมยั เพราะมี
การปรับปรุงแกไ้ขเพิ่มเติมให้สอดคลอ้งกบัโครงสร้างการปกครองท่ีเปล่ียนเป็นระบอบจกัรวรรดิ
และสภาพแวดลอ้มของประชาชนในทุกส่วนของจกัรวรรดิ นอกจากน้ีตุลาการชาวโรมนัยงัมีส่วน
ท าให้เกิดการยอมรับหลกัการพื้นฐานของกฎหมายว่า ประชาชนทุกคนมีความเสมอภาคกนัภายใต้
กฎหมาย ซ่ึงรวมถึงกระบวนการยุติธรรมท่ียึดเป็นแบบอย่างปฏิบัติต่อมาถึงปัจจุบัน คือ ให้
สันนิษฐานว่าผูต้อ้งหาทุกคนเป็นผูบ้ริสุทธ์ิไวก่้อน จนกวา่จะมีหลกัฐานยนืยนัแน่ชดัว่ามีการกระท า
ความผิด โดยรายละเอียดของกฎหมาย 12 โต๊ะมีดงัน้ี13 
  – โต๊ะท่ี 1: เก่ียวกบัหมายเรียกตวัใหไ้ปศาล (Vocatio in jus) 
  – โต๊ะท่ี 2: กระบวนการพิจารณาคดี รวมทั้งการเรียกพยาน 
  – โต๊ะท่ี 3: ลูกหน้ี และเจา้หน้ี (ท่ีอนุญาตใหเ้จา้หน้ีสามารถกกัขงั หรือฆ่าลูกหน้ีได)้ 
  – โต๊ะท่ี 4: สิทธิของหัวหน้าครอบครัว (การขายคนในครอบครัวสามคร้ังติดต่อกนัจะ
ถือเป็นการปลดปล่อยบุคคลนั้นจากอ านาจการดูแลของหวัหนา้ครอบครัว) 
  – โต๊ะท่ี 5: การสืบทอดมรดก และการดูแล (เป็นการแสดงเจตนาของหัวหนา้ครอบครัว
เก่ียวกบัทรัพยสิ์น และผูดู้แล เก่ียวกบัการตกทอดทรัพยสิ์นไปยงั) 
  – โต๊ะท่ี 6: ความเป็นเจา้ของ และการครอบครอง 

 

 12 Htrrome “กฎหมายโรมนั,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 7 เมษายน 2564, จาก https://htrrome.wordpress.com/3-2/ 
 13 เพ่ิงอ้าง. 
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  – โต๊ะท่ี 7: อสังหาริมทรัพย ์(Real Property) 
  – โต๊ะท่ี 8: ละเมิด (Delicta)  
  – โต๊ะท่ี 9: กฎหมายมหาชน 
  – โต๊ะท่ี 10: กฎหมายศาสนา (ส่วนมากเป็นเร่ืองเก่ียวกบัพิธีศพ) 
  – โต๊ะท่ี 11-12: ส่วนเพิ่มเติมต่าง ๆ เช่น การห้ามสมรสกันระหว่างชนชั้นอภิชน กับ
สามญัชน หรือ การฟ้องคดีนายทาสในกรณีท่ีทาสไปกระท าละเมิด (Noxalis action) 
  กฎหมายลกัษณะละเมิด ซ่ึงอยู่ในโต๊ะท่ี 8 รายละเอียดมีว่า ผูไ้ดรั้บความเสียหายย่อมมี
สิทธิเรียกร้องให้ผูล้ะเมิดช าระเงินค่าทดแทนแก่ตนตามอตัราท่ีกฎหมายก าหนดไว ้เช่น กรณีลกั
ทรัพย ์นอกจากจะเรียกให้ส่งมอบทรัพยท่ี์ถูกลกักลบัคืนแลว้ เจา้ทรัพยย์งัมีสิทธิจะเรียกค่าสินไหม
ทดแทนความเสียหายไดอี้กดว้ย หรือจะฟ้องร้องต่อบา้นเมืองให้ลงอาญาทางกายแก่คนลกัทรัพยก์็
ได ้ถา้เจา้ทรัพยจ์บัตวัคนร้ายไดใ้นขณะลกั เจา้ทรัพยจ์ะลงโทษทางร่างกายแก่คนร้ายได ้ถา้คนร้าย
ลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน หรือใชอ้าวุธ เจา้ทรัพยก์็ฆ่าคนร้ายเสียได ้ถา้คนร้ายมิไดถู้กท าอนัตรายถึง
ตาย ก็จะต้องตกเป็นทาสแก่เจ้าทรัพย์ ในกรณีฆ่าคนโดยเจตนากฎหมายโรมันได้ยกเลิกสิทธิ
เรียกร้องเอาเงินค่าทดแทนของผูเ้สียหายอย่างเด็ดขาด และรัฐเขา้รับเป็นธุระปราบปรามลงโทษเสีย
เอง เป็นตน้14 
  ในท่ีสุดกฎหมายก็วิวฒันาการมาถึงจุดท่ีรัฐเป็นผูมี้อ านาจลงโทษทางอาญาแก่เน้ือตวั
ร่างกายของผูก้ระท าความผิดไดแ้ต่เพียงผูเ้ดียว ส่วนตวัผูไ้ดรั้บความเสียหายจากการกระท าความผิด
มีแต่เพียงสิทธิท่ีจะเรียกร้องให้ทดแทนความเสียหายเท่านั้น โดยหลกักฎหมายละเมิดเร่ิมพฒันาจาก
ความรับผิดในการกระท าของตนเอง มาสู่ความรับผิดต่อความเสียหายอนัเป็นผลของการกระท าของ
บุคคลอ่ืนหรือความเสียหายต่อส่ิงของท่ีตนมีหน้าท่ีดูแลอีกดว้ย เช่น นายจา้งตอ้งร่วมรับผิดในการ
กระท าของลูกจา้ง ตวัการตอ้งร่วมรับผิดในการกระท าของตวัแทน15 ”  เป็นตน้  
 2.1.2  กฎหมายลกัษณะละเมิดในประเทศไทย 
  ส าหรับประวติัศาสตร์กฎหมายลกัษณะละเมิดของไทย ก่อนสมัยกรุงรัตนโกสินทร์ 
ละเมิดเป็นค าท่ีใช้ในกฎหมายแต่ก็มีความหมายแคบเฉพาะการกระท าผิดต่อราชโองการ หรือท่ี
เรียกว่า ละเมิดพระราชอาญา และตอ้งถูกปรับไหมให้แก่ท้องพระคลังหลวงจึงใกลเ้คียงกับการ
ลงโทษทางอาญา16 และช่วงก่อนสมยักรุงศรีอยุธยา ก็มีประเพณีท่ีเก่ียวกบักฎหมายละเมิด โดยห้าม

 

 14 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 1, น. 5. 
 15 เพ่ิงอ้าง. 
 16 สุษม ศุภนิตย,์ ค าอธิบายกฎหมายลกัษณะละเมิด, พิมพค์ร้ังท่ี5 (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณาการ, 2548), 
น. 1. 
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ไม่ให้จัดการแก้แค้นกันเองโดยพลการ จวบจนสมัยกรุงศรีอยุธยา ถือว่าการแก้แค้นเป็นการ
กระทบกระเทือนหม่ินพระราชอ านาจของพระมหากษตัริย ์ผูท้  าการแก้แคน้โดยพลการจะไดรั้บ
โทษ17 ซ่ึงก่อนท่ีกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.127 จะไดป้ระกาศใช้ กฎหมายเร่ืองละเมิดก็มีกระจดั
กระจายอยู่ในกฎหมายลักษณะต่าง ๆ ไม่เป็นหมวดหมู่ โดยรวมๆกนัอยู่ในกฎหมายลกัษณะอาญา
ทั้ งส้ิน เช่น กฎหมายลักษณะวิวาท กฎหมายลักษณะโจร พระราชก าหนดลักษณะข่มขืน ล่วง
ประเวณี ร.ศ. 118 ฯลฯ เร่ือยมาจนกระทัง่เม่ือวนัท่ี 11 พฤศจิกายน พ.ศ. 2466 ได้เร่ิมประกาศใช้
กฎหมายลกัษณะละเมิดท่ีมีการจดัเป็นหมวดหมู่ขึ้นอย่างเป็นระเบียบ และให้มีผลบงัคบัตั้งแต่วนัท่ี 
1 มกราคม 2467 และได้มีการตรวจช าระเร่ือยมาจนได้ฉบับใหม่ ซ่ึ งมีผลบังคับใช้ตั้ งแต่ 
วนัท่ี 1 มกราคม พ.ศ. 2468 ซ่ึงเป็นฉบบัท่ีใชต้ลอดมาจวบจนปัจจุบนั 18 
 2.1.3  หลกัทฤษฎีส าคญัในกฎหมายลกัษณะละเมิดท่ีจะน ามาปรับใช ้มีอยู ่3 ทฤษฎีดว้ยกนั 
  (ก) หลกัไม่มีความรับผิดโดยไม่มีความผิด (No liability without fault : Fault Theory)  
  ทฤษฎีน้ี เรียกว่า ทฤษฎีความผิด “โดยแต่เดิมนั้นถือว่าความรับผิดในการละเมิดหากมี
ความเสียหายเกิดขึ้น ผูท่ี้ก่อความเสียหายจะตอ้งรับผิดเสมอ โดยไม่มีสิทธิปฏิเสธความรับผิด โดย
ถือว่าผูท่ี้ได้กระท าการใดขึ้นมาย่อมต้องรับความเส่ียงภัยจากการกระท าของตน ต่อมาแนวคิด
ดงักล่าวได้รับอิทธิพลทางศาสนามากขึ้น และเร่ิมมีความเช่ือ และถือว่าผูท่ี้ท าละเมิดคือผูท่ี้ท าผิด
ศีลธรรมด้วย ดังนั้น การท่ีจะพิจารณาว่าผูใ้ดท าละเมิดหรือไม่จึงต้องพิจารณาถึงองค์ประกอบ
ภายในจิตใจดว้ย กล่าวคือ ความรับผิดในทางละเมิดจะมีไดเ้ม่ือการกระท านั้นเป็นความผิด (Fault) 
ความผิดในท่ีน้ี คือ การท่ีผูก้ระท า ไดก้ระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อท าให้ผูอ่ื้นเสียหายจึง
ตอ้งรับผิด19” 
  ความรับผิดตามทฤษฎีความผิด จะประกอบไปดว้ย องคป์ระกอบส่วนท่ีเป็นการกระท า 
และองคป์ระกอบทางจิตใจ ซ่ึงหมายถึงจงใจหรือประมาทเลินเล่อ โดยผูเ้ป็นโจทกใ์นคดีละเมิดตอ้ง
พิสูจน์เหตุในการฟ้องคดีตามองค์ประกอบของความผิดว่ามีการกระท าหรือไม่ โดยฝ่าฝืนหน้าท่ี
หรือไม่ การกระท านั้นจงใจหรือประมาทเลินเล่อหรือไม่ และความเสียหายเป็นผลมาจากความผิด
ของผูก้ระท านั้นหรือไม่ จึงจะเป็นละเมิดได ้โดยสรุป หลกัความรับผิดทางละเมิดตามทฤษฎีน้ี ตอ้ง

 

 17 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 1. 
 18 เพ่ิงอ้าง, น. 11. 
 19 จิตรตรา ขนัเงิน, ละเมิด, (กรุงเทพมหานคร: กองกฎหมายและคดี ส านกังานคณะกรรมการคุม้ครอง
ผูบ้ริโภค, 25581). 
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มีองคป์ระกอบเร่ืองความผิด การกระท าให้เกิดความเสียหาย และความสัมพันธ์ระหว่างการกระท า
และผล โดยมีรายละเอียดส าคญัดงัน้ี20 
  - “ความผิด (fault) ค  าว่า “ความผิด” ในท่ีน้ีไม่ใช่การกระท า แต่เป็นสภาพจิตใจ  
(State of mind) หรือทัศนคติของผูก้ระท าละเมิด หรือเป็นสภาพของการละเลย หรือเบ่ียงเบน
มาตรฐานภายในจิตใจท่ีเกิดจากการกระท า หรืองดเวน้การกระท าตามหนา้ท่ีท่ีจะตอ้งป้องกนัความ
เสียหายท่ีเกิดขึ้น หรือท่ีน่าถูกต าหนิ ซ่ึงการกระท าหรืองดเวน้การกระท าดงักล่าวเป็นการกระท าอนั
มิชอบด้วยกฎหมาย หรือไม่มีสิทธิ หรือฝ่าฝืนปทัสถานแห่งกฎหมาย โดยจงใจ หรือประมาท
เลินเล่อ ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผูอ่ื้น ซ่ึงการจงใจหรือประมาทเลินเล่อนั้นเป็นสภาพทางจิตใจ
ของผูก้ระท าท่ีเป็นเร่ืองของความรู้สึกผิดชอบชัว่ดี หรือความสามารถในการใชวิ้จารณญาณว่า การ
กระท าของตนจะก่อให้เกิดความเสียหายแก่บุคคลอ่ืนหรือไม่ ถา้กระท าไปทั้ง ๆ ท่ีรู้ว่าการกระท า
ของตนจะก่อใหเ้กิดความเสียหายแก่บุคคลอ่ืน หรือละเลยไม่ใชว้ิจารณญาณ หรือความสามารถของ
ตนเพื่อพิจารณาเสียก่อนว่า บุคคลอ่ืนจะไดรั้บความเสียหายจากการกระท าของตน สังคมก็จะถือว่า
การกระท านั้นน่าต าหนิหรือเป็นความผิด ซ่ึงผูก้ระท าจะตอ้งรับผิดชอบในความเสียหายท่ีเกิดขึ้นแก่
บุคคลอ่ืน อนัเป็นผลสืบเน่ืองมาจากการกระท านั้น21” 
  - “ความสัมพันธ์ระหว่างการกระท าและผล (Causation) คือ ความสัมพันธ์ระหว่าง
ความผิดท่ีเกิดจากการกระท าของผูก้ระท าละเมิดกบัความเสียหายท่ีเกิดขึ้น ซ่ึงผูก้ระท านั้นตอ้งรับ
ผิดชดเชยหรือเยียวยาความเสียหายให้แก่ผูเ้สียหาย ในกฎหมายองักฤษและสหรัฐอเมริกาซ่ึงเป็น
ประเทศท่ีใชร้ะบบ Common law ไดก้ าหนดความรับผิดทางละเมิดอยู่บนพื้นฐานของความผิด ตาม
ทฤษฎีความผิดไวเ้ช่นเดียวกนั ภาระหน้าท่ีการพิสูจน์ในประเด็นน้ีจะตกอยู่แก่โจทก์ ซ่ึงเป็นผูรั้บ
ความเสียหายตอ้งพิสูจน์เหตุในการฟ้องคดีวา่ การกระท าของจ าเลยเป็นผลโดยตรงท่ีก่อใหเ้กิดความ
เสียหาย หรือท่ีเรียกกนัโดยทัว่ไปวา่ “เหตุใกลชิ้ดกบัความรับผิดทางละเมิด” (Proximate cause)22” 
  - ความเสียหาย (Injury) เป็นความเสียหายทัว่ไปท่ีเกิดต่อสิทธิท่ีมีตามกฎหมาย ซ่ึงสิทธิ
ท่ีวา่น้ีจะตอ้งมีกฎหมายรับรองและคุม้ครอง 
  (ข) หลกัความรับผิดโดยสมบูรณ์ (Absolute Liability)  
  ทฤษฎีน้ีมีช่ือเรียกต่าง ๆ กนั เช่น ความรับผิดโดยผลแห่งกฎหมาย (liability imposed by law) 
หรือ ความรับผิดโดยสมบูรณ์ (Absolute liability) เป็นต้น ซ่ึงทฤษฎีน้ีกล่าวถึง “ความรับผิดท่ี
ผูก้ระท าจะต้องรับ ทั้งท่ีตนมิได้เป็นผูก้ระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ และไม่เก่ียวกับการ

 

 20 เพ่ิงอ้าง. 
 21 เพ่ิงอ้าง. 
 22 เพ่ิงอ้าง. 
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กระท าท่ีมีเจตนาภายใน ไม่ว่าจะโดยเจตนาดี หรือเจตนาร้าย และไม่เก่ียวกบัการท่ีจะรู้หรือไม่รู้ถึง 
ความเสียหายนั้นหรือไม่ก็ตาม ก็ไม่ท าให้บุคคลผูต้อ้งรับผิดตามทฤษฎีน้ีพน้จากความรับผิดไปได ้
แนวคิดน้ีเร่ิมมาจากการท่ีจ าเลยก่อให้เกิดความเส่ียงภยัอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้ต่อสมาชิกในสังคม 
เกณฑแ์ห่งความรับผิดทางละเมิดพิจารณาแต่เพียงวา่ เม่ือความเสียหายเกิดขึ้นแลว้ และรู้วา่ผูใ้ดเป็น
ผูท้  าหรือผูก่้อ ก็ควรถือว่าผูน้ั้นเป็นผูล้ะเมิด ไม่ว่าการกระท าท่ีก่อความเสียหายนั้นจะถูกหรือผิด
กฎหมาย เพราะถือว่ามนุษยเ์ราเม่ือไดก้ระท าการใดขึ้นแลว้ย่อมเป็นการเส่ียงภยัอย่างหน่ึง ซ่ึงอาจมี
ผลดีหรือผลร้ายก็ได้ ผูก้ระท าจะต้องรับผลแห่งการนั้น ถ้ามีความเสียหายเกิดขึ้น เขาก็ต้องรับ
เคราะห์และรับผลแห่งความเสียหายนั้นด้วย ทั้งน้ีผูก้ระท าถูกสันนิษฐานว่าตอ้งรับผิดในเบ้ืองตน้
เท่านั้น เพราะทฤษฎีน้ียงัเปิดโอกาสใหจ้ าเลยน าสืบแกต้วัเพื่อหกัลา้งขอ้สันนิษฐานในกฎหมายได ้23 
ในจุดน้ีเป็นจุดส าคญัประการหน่ึง ท่ีเป็นขอ้แตกต่างจากทฤษฎีรับภยั (Theorie du risque) ซ่ึงเป็น
ทฤษฎีของฝร่ังเศสซ่ึงไม่มีอิทธิพลโดยตรงกบักฎหมายละเมิดของไทย เน่ืองจากทฤษฎีรับภยัแมมี้
รายละเอียดแห่งข้อสันนิษฐานใกลเ้คียงกัน แต่ก็ไม่เปิดโอกาสให้มีการด าเนินกระบวนพิจารณา
ความรับผิดดว้ยความยติุธรรม เหตุเพราะตอ้งการคุม้ครองช่วยเหลือผูเ้สียหายท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจ
ต ่ากวา่ผูก่้อใหเ้กิดความเสียหาย 24” เป็นตน้ 
  กฎหมายของประเทศต่าง ๆ ไดรั้บอิทธิพลจากทฤษฎี ความรับผิดโดยท่ีไม่มีความผิด
(liability without fault) น้ีอยู่มาก โดยน าไปใช้ก าหนดเหตุในการฟ้องคดีเป็นกฎหมายในรูปของ
ความรับผิดทางละเมิดในสินคา้ไม่ปลอดภยั ซ่ึงศาลสูงองักฤษเคยพิพากษาไวใ้นคดี Donoghue V. 
Stevenson ว่า จ าเลยท่ีผลิตเคร่ืองด่ืม Ginger ale ตอ้งรับผิดชอบต่อผูบ้ริโภคท่ีพบซากหอยทากตาย
อยู่ในขวดเพราะถือว่าจ าเลยเป็นผูผ้ลิตและจ าหน่ายในตลาดนั้น ค าพิพากษาในคดีน้ีถือเป็นบรรทดั
ฐานในเร่ืองการคุม้ครองผูบ้ริโภคในตลาด25 
  ทฤษฎีรับภยั (Theorie du risque) “เป็นทฤษฎีท่ีเห็นว่า หลกัเกณฑ์แห่งความรับผิดทาง
ละเมิดนั้น ไม่จ าเป็นท่ีผูล้ะเมิดจะตอ้งกระท าความผิดดว้ยเม่ือความเสียหายเกิดขึ้น และรู้ว่าผูใ้ดเป็น
ผูท้  าหรือผูก่้อแลว้ ก็ควรถือวา่ผูน้ั้นเป็นผูล้ะเมิด ไม่วา่การกระท าท่ีก่อความเสียหายนั้นจะผิดหรือถูก
เพราะถือว่ามนุษยเ์รา เม่ือไดก้ระท าการใด ๆ ขึ้นแลว้ย่อมเป็นการเส่ียงภยัอย่างหน่ึง คืออาจมีผลดีก็
ไดผ้ลร้ายก็ได ้ผูท้  าก็จะตอ้งรับผลแห่งการเส่ียงภยันั้นถา้มีภยัคือความเสียหายเกิดขึ้นเขาก็จะตอ้งรับ
เคราะห์ต้องรับความเสียหายนั้น ความเสียหายต้องเป็นภัยไปกับเขา ซ่ึงทฤษฎีรับภัยน้ี เช่ือว่ามี
ก าเนิดเม่ือราวปลายศตวรรษท่ี 19 และในช่วงแรกๆท่ีทฤษฎีเกิดขึ้ นนั้ น เร่ิมจากปรัชญาเมธี 

 

 23 เพ่ิงอา้ง, น.17. 
 24 เพ่ิงอ้าง. 
 25 จิตรตรา ขนัเงิน, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 10, น. 17. 
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ท่ีช่วงแรกมุ่งเน้นพิจารณาถึงสภาพความในใจของผูต้อ้งหา ท าให้เกิดความรับผิดทางอาญาไดย้าก 
และไม่อาจใช้กฎหมายอาญาคุ ้มครองให้เกิดความปลอดภัยในชุมชนได้ เน่ืองจากการพิสู จน์ว่า 
การกระท านั้นมีส่วนเก่ียวขอ้งอยา่งไรกบัเจตนามุ่งร้ายในยคุสมยันั้นยงัไม่พฒันา ต่อมาแนวความคิด
ทฤษฎีน้ีไดถู้กพฒันาต่อยอดจากความคิดเห็นทางการเมือง และทางเศรษฐศาสตร์ท่ีนิยมท่ีสุดก็คือ
ลทัธิลิเบรลลิสต์ Le liberalisme เป็นลทัธิท่ีปล่อยให้มนุษยช่์วยตวัของตวัเองไม่มีการแทรกแซงของ
รัฐแต่อยา่งใด และต่อมาปลายศตวรรษท่ี 19 ความคิดเห็นน้ีไดเ้ปล่ียนแปลงกลบัมานิยมลทัธิการเขา้
แทรกแซง (interventionnisme) ลทัธิลิเบรลลิสตก์ลบัถูกคนต าหนิติเตียนมาก ถือว่าไม่ควรปล่อยให้
มนุษยช่์วยเหลือตวัของตวัเองแต่อย่างเดียว โดดเด่ียว รัฐตอ้งเขา้แทรกแซงช่วยเหลือผูมี้ก าลงัน้อย
กว่าป้องกันผลประโยชน์ให้เขา กรณีความรับผิดท่ีเกิดขึ้นโดยมากในช่วงนั้นคือ ผูไ้ด้รับความ
เสียหายคือผูมี้ฐานะต ่ากว่าผูก่้อความเสียหายเป็นส่วนมาก โดยเฉพาะ อุบติัเหตุท่ีเกิดขึ้นในโรงงาน 
คนงานเป็นผูไ้ด้รับความเสียหาย และเสียชีวิต หรือได้รับบาดเจ็บ แต่เพื่อจะได้รับค่าสินไหม
ทดแทนคนงานก็จ าเป็นจะตอ้งฟ้องร้องเจา้ของโรงงานฐานละเมิด แต่จะฟ้องร้องไดผ้ลจริง ๆ ก็ตอ้ง
น าสืบใหไ้ดค้วามชดัวา่เจา้ของโรงงานมีความผิดเสียก่อน ซ่ึงแรกๆในยคุท่ีโรงงานและเคร่ืองจกัรยงั
ไม่พฒันามากนกั การพิสูจน์ความผิดก็ไม่ยุง่ยากอะไร เน่ืองจากโรงงานประกอบดว้ยเคร่ืองจกัรง่าย 
ๆ อุบติัเหตุก็ไม่ร้ายแรงถึงกบัท าลายพยานหลกัฐานเสียหมด ยงัคงมีอยู่เพียงพอให้เห็นความผิดของ
เจ้าของโรงงานอยู่บ้าง แต่เม่ือความเจริญแห่งเคร่ืองจกัร (Le developpement du machinisme) ได้
พัฒนาขึ้นมากถึงขนาดแล้ว อุบัติเหตุน้ีนอกจากท าความเสียหายอย่างร้ายแรงแล้ว ยงัท าลาย
พยานหลกัฐานเสียส้ิน ความเสียหายน้ีก็จะเป็นภยัไปแก่คนงานนัน่เอง โดยเขาไม่สามารถจะน าสืบ
วา่เจา้ของโรงงานเป็นผูผ้ิดกฎหมายว่าดว้ยความรับผิดทางละเมิดได ้การคุม้ครองช่วยเหลือคนงานผู ้
มีฐานะดอ้ยกว่าจึงตอ้งถูกแทรกแซงดว้ยทฤษฎีรับภยั โดยนายจา้งถูกบงัคบัใหใ้ชค้่าสินไหมทดแทน
แก่ลูกจา้งเพียงส่วนหน่ึงแห่งความเสียหายตามแต่กรณีเท่านั้น มิใช่ความเสียหายทั้งหมดท่ีลูกจา้ง
ได้รับ อนัเป็นทฤษฎีท่ีเกิดขึ้นในประเทศฝร่ังเศส และเม่ือพิจารณาแลว้ประมวลกฎหมายแพ่งฯ  
ของไทยก็หาไดถื้อเอาทฤษฎีรับภยัมายึดเป็นหลกัเกณฑ์แห่งความผิดอยู่เสมอ อย่างไรก็ดีบางกรณี
จะเห็นแนวแห่งทฤษฎีรับภยัอยูบ่า้งในมาตรา 421 และ 437 ป.พ.พ. 26” 
  “ส่วนในสหรัฐอเมริกา ทฤษฎี ความรับผิดโดยท่ีไม่มีความผิด (liability without fault)น้ี 
ปรากฏอยู่ในกฎหมายหลายเร่ือง ยกตัวอย่างเช่น เร่ือง ความรับผิดเก่ียวกับสินค้าไม่ปลอดภัย 
(Product liability) โดยได้เสนอไวใ้นค าแถลงของนักนิติศาสตร์ท่ีเรียกว่า Restatement 2nd of Tort 
(1965) แนวค าพิพากษาท่ีเป็นบรรทดัฐานเก่ียว Product liability ท่ีว่าน้ีท าให้โจทก์ซ่ึงเป็นผูไ้ด้รับ

 

 26 จ๊ีด เศรษฐบตุร, หลกักฎหมายแพ่งลกัษณะละเมิด, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพม์หาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2550), น. 105-114. 
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ความเสียหายได้รับประโยชน์ในหลกัการน าสืบและแสดงพยานหลกัฐานต่อศาล ตามภาษิตใน
กฎหมายของประเทศท่ีใช้ระบบกฎหมายแบบ Common law ท่ีเรียกว่า “The doctrine of res ipsa 
loquitur” หรือ “The thing speaks for itself” (ปล่อยให้ความจริงแสดงตัวออกมา) หมายความว่า 
ขอ้เท็จจริงท่ีปรากฏอยู่ย่อมแสดงตวัว่าฝ่ายใดควรจะเป็นฝ่ายรับผิดทางละเมิด กล่าวคือพฤติการณ์
ต่าง ๆ ท่ีอยู่ในขณะเกิดความเสียหายนั้นไม่มีใครนอกจากผูก้ระท าละเมิดใหเ้กิดความเสียหายเท่านั้น 
ท่ีจะตอ้งเป็นผูรั้บผิดชอบ และการท่ีเกิดเหตุเช่นนั้นขึ้นก็ไม่มีทางสันนิษฐานเป็นอย่างอ่ืนได ้โดย
โจทก์จะเป็นผูต้อ้งพิสูจน์ว่า มีความเสียหายเกิดขึ้น และหากไม่มีการกระท าของจ าเลยจะไม่เกิด
ความเสียหายนั้น 27  
  ส าหรับกฎหมายของประเทศเยอรมนัยงัคงรับหลกัเกณฑ์ว่าความเสียหายทางละเมิด
ตอ้งมีความรับผิดอยูด่ว้ย 
  กฎหมายไทย ทฤษฎีความรับผิดโดยไม่มีความผิด ปรากฏอยู่ในประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์เช่น มาตรา 437 ความรับผิดของผูค้รอบครองหรือควบคุมยานพาหนะท่ีเดินด้วย
เคร่ืองจกัร และกฎหมายเก่ียวกบัความเสียหายจากการบริโภคผลิตภณัฑ ์เป็นตน้ ” 
  (ค) ทฤษฎีความรับผิดโดยเคร่งครัด หรือความรับผิดเด็ดขาด (Strict Liability)  
  ทฤษฎีความรับผิดโดยเคร่งครัดหรือเด็ดขาดน้ี ก็มีท่ีมาจากทฤษฎี ความรับผิดโดยไม่มี
ความผิด แต่มีเหตุให้รับผิดเน่ืองจากกฎหมายบญัญติัไว ้กล่าวคือ ทฤษฎีน้ีให้สันนิษฐานไวก่้อนว่า
อาจตอ้งรับผิดทางละเมิด แมไ้ม่ไดก้ระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ เม่ือความเสียหายเกิดขึ้น 
ก็ถือว่าผูน้ั้นเป็นผูก้ระท าละเมิด แต่ทั้งน้ีจ าเลยก็สามารถน าสืบหักลา้งขอ้สันนิษฐานของกฎหมายได้
เช่นเดียวกนั โดยน าพยานหลกัฐานท่ีมีน ้ าหนกัน่าเช่ือถือมากกว่าพยานหลกัฐานของโจทก์มาน าสืบ
ให้ศาลเห็น ยกตวัอย่างเช่น เหตุสุดวิสัย หรือความเสียหายเกิดขึ้นเพราะความผิดของผูเ้สียหายเอง 
หากไม่ใช่การน าสืบพิสูจน์ใน 2 กรณีดงักล่าวแล้ว ผูต้อ้งบทสันนิษฐานของกฎหมายจะตอ้งรับผิด
ทุกกรณีอยา่งเด็ดขาด 28 
  ดงันั้นจะเห็นได้ว่า ทฤษฎีน้ีได้ถูกน ามาใช้ในกฎหมายของไทย เช่น พระราชบญัญัติ
ความรับผิดต่อความเสียหายท่ีเกิดขึ้นจากสินคา้ท่ีไม่ปลอดภยั พ.ศ.2551 และ ประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์เช่น มาตรา 433 ความรับผิดเก่ียวกบัสัตวฯ์, มาตรา 437 ความรับผิดของผูค้รอบครอง
หรือควบคุมยานพาหนะท่ีเดินดว้ยเคร่ืองจกัร เป็นตน้ 
 2.1.4  ความรับผิดทางละเมิดของบุคคลในกฎหมายไทย มี 3 ลกัษณะใหญ่ๆดงัน้ี 29 

 

 27 เพ่ิงอ้าง. 
 28 จิตรตรา ขนัเงิน, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 10, น. 18. 
 29 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 1, น. 104. 
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  (ก) ความรับผิดเพราะตนเองเป็นคนท าละเมิด (Liability based on fault) 
  ความรับผิดลกัษณะน้ี ตอ้งรับผิดเพราะตนเองเป็นผูก้ระท า เป็นความรับผิดท่ีอยู่บน
พื้นฐานของความผิด ท่ีตนเองได้ลงมือกระท าละเมิดเองจึงต้องรับผิด ซ่ึงบญัญัติอยู่ในประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 420-424 
  (ข) ความรับผิดเพราะบุคคลอ่ืนท าละเมิด (Vicarious liability) 
  “ความรับผิดลกัษณะน้ี เป็นความรับผิดเพราะบุคคลอ่ืนเป็นผูก้ระท าละเมิด เป็นความ
รับผิดท่ีตนเองไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท า แต่ตอ้งรับผิดเพราะเป็นผูมี้ความสัมพนัธ์บางอย่างกบับุคคลนั้นจึง
ต้องร่วมรับผิดด้วย ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 425-427 และ 429-431 
ยกตวัอย่างเช่น นักข่าวเขา้ไปท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีมีการตายเกิดขึ้น อนัเป็นการกระท าใน
ทางการท่ีจา้งส านกัข่าวซ่ึงเป็นนายจา้ง หรือ ผูจ่้ายค่าจา้งแมเ้ป็นคร้ังคราว แต่ก็มีอ านาจบงัคบับญัชา
นักข่าวนั้นอยู่ด้วยนั้น ตอ้งร่วมรับผิดในการกระท าละเมิดของนักข่าวผูน้ั้น โดยชดใช้ค่าสินไหม
ทดแทนให้ผูเ้สียหายทั้งหมดหรือร่วมกนัชดใชก้บัผูก้ระท า ตามมาตรา 425 และนายจา้งค่อยไปไล่
เบ้ียในเงินจ านวนท่ีตนได้ช าระแก่ผูเ้สียหายไป เอากับลูกจากท่ีกระท าละเมิดได้ในภายหลงั ตาม
มาตรา 426 เป็นตน้ 
  หลกัเกณฑ์ในการก าหนดว่า ใครควรมีความสัมพนัธ์ในการตอ้งรับผิดเพื่อละเมิดของ
บุคคลอ่ืนนั้ น ในแต่ละประเทศมีหลักเกณฑ์ไม่เหมือนกัน ซ่ึงเป็นไปตามรัฐประศาสโนบาย  
(Public policy) ของแต่ละประเทศโดยส าแดงในรูปของกฎหมาย ส่วนในประเทศไทยตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชยไ์ดบ้ญัญติัถึงความสัมพนัธ์ (Connection) ไวเ้ป็นคู่ ซ่ึงคู่ท่ีส าคญัซ่ึงจะน ามา
พิจารณาในวิทยานิพนธ์เร่ืองน้ี มีดงัน้ี  
  คู่ท่ีหน่ึง นายจา้งลูกจา้ง 
  นายจา้งลูกจา้งเป็นความสัมพนัธ์ท่ีเก่าแก่ท่ีสุดในโลก และไดมี้บทบญัญติัไวต้ั้งแต่สมยั
จกัรพรรดิจสัติเนียน (Justinian) มีรวบรวมไวเ้ป็นประมวล ช่ือว่า Corpus Juris Civils โดยหลกัท่ี
เก่าแก่ท่ีอยู่ในประมวลนั้นคือ หลกันายกบับ่าว (Master and Servant) บญัญติัให้ นายตอ้งรับผิดใน
ผลแห่งละเมิดของทาสทุกอย่าง ซ่ึงต่อมาสังคมไม่มีทาส จึงมีวิวฒันาการเป็นความสัมพนัธ์ระหว่าง
นายจ้างและลูกจ้าง (Employer and Employee) แทนตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
มาตรา 425 โดยเทียบเคียงมาจากประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 831 และประมวลกฎหมาย
แพ่งญ่ีปุ่ น มาตรา 715 30 ” 
  “ประเทศไทย ในสมัยรัชกาลท่ี 5 พระองค์เจ้ารพีพัฒนศกัด์ิ (กรมหลวงราชบุรีดิเรก
ฤทธ์ิ) ท่านไดท้รงสอนวิชา ประทุษร้ายทางแพ่ง (กฎหมายละเมิดในปัจจุบนั) พระองคท์่านได้อา้ง

 

 30 เพ่ิงอ้าง, น.150. 
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สุภาษิตกฎหมายละตินท่ีว่า Respondeat superior ซ่ึงในสมยันั้นแปลว่า “เป็นนายเขาตอ้งรับส านอง” 
(Quifacitper alium facit per se) ผูก้ระท าการ โดยผา่นผูอ่ื้นตอ้งรับผลของการกระท านั้นดุจว่าตนเอง
ท าเองซ่ึงกฎหมายทุกประเทศยึดถือหลัก Respondeat superior ท่ีถือว่าเก่าแก่ท่ีสุด มาส าแดงเป็น
กฎหมายเพื่อบงัคบัใชเ้ช่นกนั31” 
  “มูลเหตุท่ีน าไปสู่ความสัมพนัธ์อนัเป็นเหตุให้นายจา้งตอ้งร่วมรับผิดในการท่ีลูกจา้งท า
ละเมิดเน่ืองจาก นายจา้งเป็นฝ่ายไวเ้น้ือเช่ือใจให้ลูกจ้างกระท าการนั้นจนเกิดเป็นละเมิดขึ้น เม่ือ
นายจา้งเป็นฝ่ายรับประโยชน์จากผลงานของลูกจา้ง นายจา้งก็ควรรับผิดในความเสียหายอนัเกิดจาก
ผลงานของลูกจา้งดว้ยเช่นกนั บางกรณีนายจา้งยงัคงตอ้งรับผิดแมไ้ดใ้ชค้วามระมดัระวงัในเร่ืองต่าง 
ๆ แลว้ หรือนายจา้งอาจไม่ไดป้ระโยชน์จากการกระท าของลูกจา้งเลยก็ได้ กฎหมายบางประเทศ ปิด
ปาก ห้ามนายจา้งพิสูจน์วา่ตนไดใ้ชค้วามระมดัระวงัแลว้ เช่น กฎหมายไทย เป็นตน้ แต่ในกฎหมาย
บางประเทศ เช่น สวิส เมก็ซิโก และเยอรมนั อนุญาตใหน้ายจา้งพิสูจน์หลีกเล่ียงความรับผิดได ้32” 
  “ปัจจุบนันกันิติศาสตร์สมยัใหม่หลายท่านเร่ิมมีความเห็นวา่เหตุผลส าคญัท่ีนายจา้งตอ้ง
ร่วมรับผิดสืบเน่ืองมาจากรัฐประศาสโนบาย (Public policy) ซ่ึงเป็นแนวนโยบายท่ีเห็นกันว่า 
การก าหนดให้นายจา้งเป็นฝ่ายรับผิดนั้นเป็นการถูกตอ้งและสอดคลอ้งกบัสภาวะในสังคมปัจจุบนั 
เน่ืองจากลูกจ้างมักเป็นผูมี้ฐานะทางเศรษฐกิจท่ีไม่มัง่คัง่ หรือ ขาดทุนทรัพย ์ท าให้ผูเ้สียหายนั้น
บงัคบัช าระหน้ีหรือค่าสินไหมทดแทนไดย้าก ในหลายกรณีไม่สามารถบงัคบัตามค าพิพากษาเร่ือง
ค่าสินไหมทดแทนไดเ้ลย เน่ืองจากลูกจา้งไม่มีทรัพยสิ์นใหบ้งัคบัได ้ 
  นักกฎหมายบางท่านให้เหตุผลต่อแนวคิดน้ีว่า มีเหตุผลมากท่ีท าให้นายจา้งควรรับผิด 
เพราะนายจา้งเป็นผูค้วบคุมลูกจา้ง นายจา้งเป็นตวัจกัรส าคญัท่ีหมุ่นให้เคร่ืองเดินไป นายจา้งเป็น 
ผูเ้ลือกลูกจา้ง เขา้ท างาน และการท่ีลูกจา้งจงใจขดัค าสั่งของนายจา้งอนัชอบดว้ยกฎหมายก็ดี หรือ
ละเลยไม่น าพาต่อค าสั่ งเช่นว่านั้ นเป็นอาจินก็ ดี  ละทิ้งการงานไปเสียก็ ดี  กระท าความผิด 
อย่างร้ายแรงก็ดี หรือกระท าประการอ่ืนอันไม่สมควรแก่การปฏิบัติหน้าท่ีของตนให้ลุล่วงไป 
โดยถูกตอ้งและสุจริตก็ดี นายจา้งย่อมมีสิทธิไล่ลูกจา้งออกได ้โดยไม่ตอ้งบอกกล่าวล่วงหนา้ หรือ
ให้ค่าสินไหมทดแทน (ตามมาตรา 583) เม่ือนายจา้งมีสิทธิเลือกลูกจา้งไดต้ามชอบใจ และลูกจา้ง 
ท าตามค าสั่งของนายจา้งดงักล่าว นายจา้งจึงควรตอ้งรับผิดในละเมิดของลูกจา้ง ดีกว่าให้ผูเ้สียหาย 
ท่ีบริสุทธ์ิตอ้งรับบาปเคราะห์แห่งการนั้น33” 
 

 

 31 เพ่ิงอ้าง. 
 32 เพ่ิงอ้าง, น. 107. 
 33 เพ่ิงอ้าง. 
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  “คู่ท่ีสอง ผูว้า่จา้งและผูรั้บจา้ง 
  แท้จริงแลว้ผูว้่าจ้างและผูรั้บจ้าง ไม่ถือเป็นความสัมพนัธ์ท่ีบุคคลหน่ึงตอ้งรับผิดเม่ือ
ผูอ่ื้นกระท า (Vicarious liability) แต่กฎหมายไทยก็ไดบ้ญัญติัจบัคู่ความสัมพนัธ์ไว ้จนดูประหน่ึง
ให้เข้าใจเสมือนว่า “ผูว้่าจ้างต้องร่วมรับผิดละเมิดในการท่ีผูรั้บจ้างกระท าละเมิด” เช่นเดียวกับ
นายจา้ง และลูกจา้งตามมาตรา 425 ดงัท่ีไดก้ล่าวมาแลว้34 
  ความสัมพันธ์ระหว่างผูว้่าจ้างและผูรั้บจ้างท าของ มีข้อแตกต่างจากความสัมพันธ์
ระหว่างนายจ้าง และลูกจา้งตามสัญญาจ้างแรงงานอยู่อย่างส าคญั ในส่วนท่ีว่าด้วยอ านาจบงัคับ
บญัชา ซ่ึงนายจา้งอาจบงัคบับญัชาลูกจา้งได ้แต่ผูว้่าจา้งในสัญญาจา้งท าของไม่มีอ านาจบงัคบับัญชา
ผูรั้บจา้ง เหตุเพราะสัญญาจา้งท าของมีวตัถุประสงคค์ือความส าเร็จของการงานท่ีวา่จา้งเท่านั้น วิธีท า
เป็นเร่ืองของผูรั้บจา้งโดยล าพงั ดงันั้นจึงไม่มีเหตุผลอนัใดท่ีจะตอ้งก าหนดให้ผูว้่าจา้งเขา้ไปร่วมรับ
ผิดในผลละเมิดท่ีผูรั้บจา้งกระท าไปโดยล าพงัตนเอง 
  ดงันั้น กฎหมายมาตรา 428 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ จึงบญัญติัยืนยนัไวอี้ก
ชั้นหน่ึงว่า ผูว้่าจ้างจะต้องรับผิดเพื่อความเสียหายในกรณีผูรั้บจ้างก่อขึ้นแก่บุคคลภายนอกใน
ระหว่างการงานท่ีว่าจา้งก็ต่อเม่ือ ผูว้่าจา้งเป็นผูผ้ิดในการงานท่ีสั่งให้ท าหรือค าสั่งท่ีให้ไว ้หรือใน
การเลือกหาผูรั้บจา้ง ซ่ึงเป็นการก าหนดขอ้ยกเวน้เพื่อใหผู้ว้า่จา้งตอ้งรับผิดเฉพาะกรณีเท่านั้น35 
  ตัวอย่างเช่น นายแดงจ้างให้นายด าร้ือบ้านของตนเอง หากเกิดความเสียหายแก่
บุคคลภายนอก นายแดงไม่ตอ้งรับผิด แต่หากบา้นท่ีนายแดงสั่งให้ร้ือนั้นเป็นของนายเหลือง เช่นน้ี 
นายแดง ตอ้งรับผิด หรือ 
  ตัวอย่างเช่น นายม่วงเป็นอาจารย์เรียกแท็กซ่ีให้ไปส่งตนเองท่ีมหาวิทยาลัยธุรกิจ
บณัฑิตย ์แต่เกรงว่าจะไปสอนไม่ทนั จึงก าชบับอกใหค้นขบัแท็กซ่ีขบัให้เร็วท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได ้เม่ือ
คนขบัปฏิบติัตาม ท าใหเ้กิดอุบติัเหตุชนรถยนตค์นัอ่ืน นายม่วงผูว้า่จา้งตอ้งรับผิด36 หรือ  
  ส่วนกรณี หากการท่ีผูรั้บจา้งกระท าไปนั้นเป็นละเมิดอยู่ในตวั ความรับผิดของผูว้่าจา้ง
ย่อมแยกต่างหากจากผูรั้บจา้งเป็นการเฉพาะตวั  ทั้งน้ีย่อมพิจารณาไดแ้ตกต่างกนัไปแลว้แต่กรณี 
กล่าวโดยสรุป ความสัมพนัธ์ระหว่างผูว้่าจา้งและผูรั้บจา้งท าของ ตามมาตรา 428 ไม่ถือว่าอยู่ใน
กลุ่มของความรับผิดร่วมกบับุคคลอ่ืน (Vicarious liability)37” 

 

 34 เพ่ิงอ้าง, น. 117. 
 35 เพ่ิงอ้าง. 
 36 เพ่ิงอ้าง, น. 118. 
 37 เพ่ิงอ้าง. 
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  อน่ึง ผูมี้อ  านาจบงัคบับญัชา มิได้หมายเฉพาะถึงแต่ “นายจา้ง” ในสัญญาจ้างแรงงาน
เท่านั้น ในสัญญาอ่ืน ๆ หรือในฐานะอ่ืน ๆ เม่ือผูใ้ดมีอ านาจสั่งใครใหป้ฏิบติัส่ิงใด ๆ ได ้ผูน้ั้นก็เป็น
ผูบ้งัคบับัญชาเช่นกัน และต้องร่วมรับผิดกับผูใ้ตบ้ังคบับญัชาในสถานะนายจ้าง เช่น ในสัญญา
ตวัแทนถา้เขา้ในรูปลกัษณะบางประการ ตวัการอาจเป็นผูบ้งัคบับญัชาของตวัแทนอีกสถานะหน่ึง 
ซ่ึงตอ้งพิจารณาเป็นรายกรณีไป38 
  “คู่ท่ีสาม ผูเ้ยาวก์บับิดามารดา 
  แมโ้ดยหลกัแลว้ผูเ้ยาว์ท านิติกรรม ตอ้งได้รับความยินยอมจากผูแ้ทนโดยชอบธรรม 
มิฉะนั้น นิติกรรมนั้นเป็นโมฆียะ แต่ในเร่ืองละเมิดนั้น ผูเ้ยาวก์ระท าละเมิด ผูเ้ยาวน์ั้นตอ้งรับผิด
ชดใชค้่าสินไหมทดแทนให้แก่ผูเ้สียหายเช่นเดียวกบับุคคลธรรมดา เพียงแต่บิดามารดา หรือผูแ้ทน
โดยชอบธรรม ต้องร่วมรับผิดด้วยเท่านั้ น ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 429 
ซ่ึงบญัญติัว่า “บุคคลใดแมไ้ร้ความสามารถเพราะเหตุเป็นผูเ้ยาว ์หรือวิกลจริต ก็ยงัคงตอ้งรับผิดใน
ผลท่ีตนท าละเมิด บิดามารดา หรือผูอ้นุบาลของบุคคลเช่นว่าน้ี ย่อมตอ้งรับผิดร่วมกบัเขาดว้ย เวน้
แต่จะพิสูจน์ไดว้า่ตนไดใ้ชค้วามระมดัระวงัตามสมควรแก่หนา้ท่ีดูแล ซ่ึงท าอยูน่ั้น” 
  ผูเ้ยาว ์หมายถึง ผูห้ย่อนความสามารถเน่ืองจากอาย ุกล่าวคือ ในประเทศไทยมีอายไุม่ถึง 
20 ปีบริบูรณ์ และไม่ได้ท าการสมรสตามกฎหมาย แต่ผูเ้ยาว์ดังกล่าวต้องไม่ใช่เด็กไร้เดียงสา  
ไม่รู้ส านึกในการกระท า ซ่ึงไม่อาจกระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ย่อมกระท าละเมิดไม่ได ้
การท่ีกฎหมายให้บิดามารดาร่วมรับผิดดว้ย เน่ืองจากบิดามารดามีหนา้ท่ีดูแล และให้การศึกษาแก่
บุตรผูเ้ยาว์ ตามมาตรา 1564 เม่ือบุตรประพฤติไม่ดีย่อมติเตียนไปถึงบิดามารดา กฎหมายจึงให้
อ านาจแก่บิดาในการอบรมดูแลและท าโทษบุตรตามสมควร เพื่อว่ากล่าวสั่งสอน ตามมาตรา 1567 
ส่ิงเหล่าน้ีเรียกวา่ อ านาจปกครอง39” 
  ทั้ งน้ีผู ้วิจัยมีความเห็นเพิ่มเติมต่อไปว่า การท่ีกฎหมายให้ผู ้เป็นบิดามารดา หรือ
ผูป้กครองร่วมรับผิดในละเมิดของผูเ้ยาวน์ั้น อาจเป็นอีกเหตุผลหน่ึงว่า เน่ืองมาจากโดยส่วนมาก
ผูเ้ยาว์ไม่มีสถานะใด ๆ ท่ีจะสามารถชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่บุคคลใดเพื่อละเมิดได้ เหตุ
เพราะผูเ้ยาวส่์วนใหญ่ในประเทศไทยยงัไม่สามารถหาเล้ียงชีพโดยตนเองได ้ยงัคงตอ้งอาศยัปัจจยั
ต่าง ๆ จากบิดามารดาหรือผูป้กครอง (กรณีไม่ไดอ้ยู่กบับิดามารดา) ซ่ึงสถานะของผูเ้ยาวย์่อมติดขดั
มากยิ่งกว่า ลูกจา้งโดยทัว่ไปเสียอีก กล่าวคือ การท่ีกฎหมายให้นายจา้งตอ้งร่วมรับผิดนั้นเพราะว่า
สถานะโดยทัว่ไปของลูกจา้งมกัไม่อาจช าระค่าสินไหมทดแทนให้ผูเ้สียหายไดส้ะดวกรวดเร็วนัก 
ในหลายกรณีถึงขนาดไม่สามารถช าระให้ผูเ้สียหายได้เลยเน่ื องจากไม่มีทรัพย์สินอ่ืนใดและ

 

 38 จ๊ีด เศรษฐบตุร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 17, น.195-196. 
 39 เพ่ิงอ้าง, น. 119. 
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ประกอบการงานท่ีไดค้่าตอบแทนในลกัษณะหาเช้ากินค ่า กฎหมายจึงให้นายจา้งเข้ามาร่วมรับผิด 
ดงัท่ีไดพ้ิจารณาไปในหวัขอ้ท่ีผา่นมาแลว้ ดงันั้น จึงเป็นการเปล่าประโยชน์ท่ีจะใหผู้เ้สียหายตอ้งเสีย
เงิน และเสียเวลาในการฟ้องละเมิดแก่ผูเ้ยาวโ์ดยล าพงั ในทางปฏิบติัหากผูเ้ป็นบิดามารดาสามารถ
พิสูจน์ไดว้่าตนไดใ้ชค้วามระมดัระวงัดูแลผูเ้ยาวต์ามควรแก่หนา้ท่ีไดช้ดัเจนแลว้ ปัญหาท่ีจะเกิดขึ้น
คือ ผูเ้ยาวจ์ าตอ้งรับผิดทางละเมิดและช าระค่าสินไหมทดแทนโดยล าพงัตนเอง เช่นน้ีผูเ้สียหายอาจ
ไดเ้พียงค าพิพากษาว่าชนะคดีเท่านั้น แต่ไม่อาจบงัคบัคดีตามค าพิพากษาได ้เน่ืองจากผูเ้ยาวส่์วน
ใหญ่ยงัไม่มีงาน ยงัไม่มีเงิน และท่ีส าคญัยงัไม่มีทรัพยสิ์นใหบ้งัคบั เป็นตน้ 
  (ค) ความรับผิดเน่ืองจากกฎหมายบญัญติัใหต้อ้งรับผิด (strict liability) 
  ความรับผิดลักษณะน้ี เป็นความรับผิดเด็ดขาด เพราะว่าทรัพยท่ี์อยู่ในความดูแลใน
ความควบคุม หรือในความครอบครอง ไปก่อให้เกิดความเสียหายแก่บุคคลอ่ืน ตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 433-437 ตวัอย่างเช่น นายฟ้าเอากระถางตน้ไมว้างไวบ้นระเบียง
บา้น ลมพดัแรงกระถางตกใส่ศีรษะนายชมพู ซ่ึงเดินผ่านมา ถือว่าทรัพยไ์ปก่อให้เกิดความเสียหาย 
นายฟ้าซ่ึงเป็นผูค้รอบครองตอ้งรับผิด เป็นตน้ 
 2.1.5  กฎหมายปิดปาก เพื่อยกเวน้ความรับผิด 
  บุคคลผูก้ระท าครบองคป์ระกอบของขา้มผิดตามท่ีกฎหมายก าหนดแลว้ การกระท านั้น
จะไม่เป็นความผิดไดเ้ม่ือ อา้งหลกัสุจริต และหลกัความยนิยอม  เน่ืองจากความยนิยอม เช่น ยนิยอม
ให้เขา้ไปในเคหสถาน ยอ่มเป็นเหตุยกเวน้ความรับผิดเฉพาะตวั และเฉพาะกรณี ซ่ึงมาจากหลกัท่ีว่า 
Volenti Non Fit Injuria หลักน้ีน ามาใช้ยกเวน้ความรับผิดทั้งทางแพ่ง (กฎหมายลักษณะละเมิด) 
และทางอาญา แต่จะอา้งไดห้รือไม่เพียงใดนั้นตอ้งพิจารณาจาก 
  (ก) รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560  
  รัฐธรรมนูญได้วางหลักเร่ืองสิทธิเสรีภาพของปวงชนชาวไทยไวว้่า นอกจากเร่ืองท่ี
รัฐธรรมนูญบญัญัติไวเ้ป็นการเฉพาะแลว้ การใดท่ีมิไดห้้ามไวโ้ดยรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายอ่ืน 
บุคคลก็ย่อมีสิทธิเสรีภาพท่ีจะกระท าได ้ตราบเท่าท่ีการกระท านั้นไม่กระทบต่อความมัน่คงของรัฐ 
ความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน และไม่ละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลอ่ืน 
ซ่ึงหากการกระท าใดซ่ึงกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของบุคคลใด บุคคลนั้นย่อมสามารถใช้สิทธิทาง
ศาลหรือยกบทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญขึ้นต่อสู้ในศาลได ้กบัทั้งบุคคลท่ีไดรั้บความเสียหายจากการ
ถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพนั้นย่อมมีสิทธิท่ีจะไดรั้บการเยยีวยาหรือช่วยเหลือจากรัฐตามท่ีกฎหมาย
บญัญัติอีกด้วย 40 สิทธิเสรีภาพท่ีมีโดยเฉพาะ และได้รับความคุม้ครอง เช่น สิทธิในความเป็นอยู่
ส่วนตวั เกียรติยศ ช่ือเสียง และครอบครัว การกระท าอนัเป็นการละเมิดหรือกระทบต่อสิทธิเหล่าน้ี

 

 40 รัฐธรรมนูญ พุทธศกัราช 2560 มาตรา 25. 
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จะกระท ามิได้ เวน้แต่อาศัยอ านาจตามกฎหมายท่ีตราขึ้นโดยเฉพาะ41 เช่น การสืบสวนสอบสวน
และการคน้เคหสถานในคดีอาญา เป็นตน้ ดังนั้นการเขา้ไปในเคหสถานของบุคคลอ่ืน โดยไม่มี
อ านาจหน้าท่ีซ่ึงกฎหมายระบุไวโ้ดยเฉพาะ การเข้าไปโดยแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบด้วย
กฎหมาย เช่น นักข่าวเขา้ไปถ่ายรูปศพท่ีมีสภาพเปลือย หรือถูกฆาตกรรม บุคคลท่ีไม่เก่ียวขอ้งเขา้
ไปในสถานท่ีเกิดเหตุการตายโดยผิดธรรมชาติโดยตนเองไม่ไดมี้อ านาจหนา้ท่ีเก่ียวขอ้งโดยตรงใน
อนัท่ีจะตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุชั้นใน กบทั้งการเขา้ไปโดยไม่ไดรั้บความยินยอมอย่างแทจ้ริง
จากผูมี้ส่วนไดเ้สียในคดี ยอ่มไม่อาจกระท าได ้42 
  ความหมายของสิทธิ และเสรีภาพ 
  “ความหมายของค าว่า“ สิทธิ” มีความเห็นอยู่ 2 ความเห็นคือความเห็นประเภทท่ี 1 เห็น
ว่า“ สิทธิ” หมายถึง “อ านาจท่ีกฎหมายให้แก่บุคคลในอนัท่ีจะมีเจตจ านง” (Willensmacht) เช่น ใน
การท่ีบุคคลใดมีกรรมสิทธ์ิเหนือทรัพยบ์ุคคลนั้นย่อมมีอ านาจท่ีจะมีเจตจ านงท่ีจะครอบครองท่ีจะ
ใชส้อยหรือท่ีจะจ าหน่ายทรัพยน์ั้นโดยเขาจะใชอ้ านาจนั้นหรือไม่ก็ไดห้รือจะใชอ้ านาจดงักล่าว แต่
เพียงบางประการก็ได้แล้วแต่เจตจ านง (Will) ของเขาผูท่ี้มีความเห็นประการท่ี 1 น้ีได้เห็นว่า
ความส าคญัอยู่ท่ี“ อ านาจ” (Macht) ท่ีกฎหมายให้แก่บุคคลความเห็นน้ีวินด์ไซด์ (Windscheid) นัก
กฎหมายเยอรมนัเป็นผูค้ิดขึ้น 43” 
  “ความเห็นประเภทท่ี  2 เห็นว่า “สิทธิ” คือ “ประโยชน์ ท่ีกฎหมายคุ ้มครองให้ 
ความเห็นน้ี เยยีร่ิง (Thering) นกักฎหมายเยอรมนัเป็นผูค้ิดขึ้นผูท่ี้มีความเห็นประการท่ี 2 น้ีเนน้หนกั
ไปท่ี“วตัถุประสงค์” (Zweck) ของสิทธิกล่าวคือการท่ีกฎหมายให้อ านาจแก่บุคคลท่ีจะมีเจตจ านง 
(Willensmacht) ก็เพื่อประโยชน์อย่างใดอยา่งหน่ึงซ่ึงบุคคลมุ่งประสงคฉ์ะนั้นจึงควรจะถือวา่“สิทธิ” 
เป็น “ประโยชน์” ท่ีกฎหมายคุ ้มครองมากกว่าจะเป็น “อ านาจ” ส่วนบุคคลท่ีไม่เห็นด้วยกับ
ความเห็นท่ี 2 น้ีเห็นว่าการท่ีจะถือว่า “ สิทธิ” เป็นประโยชน์ท่ีกฎหมายคุม้ครองให้นั้นแคบไป
เพราะมี “สิทธิ” เป็นจ านวนมากท่ีไม่เป็นประโยชน์แก่เจ้าของสิทธินั้น ๆ วิจารณ์เราไม่อาจถือว่า
ความเห็นอนัใดอนัหน่ึง แต่ความเห็นเดียวเป็นความเห็นท่ีถูกตอ้งเพราะมองกนัไปคนละแง่กล่าวคือ
ความเห็นประการท่ี 1 ท่ีถือว่า “สิทธิ” เป็น “อ านาจท่ีกฎหมายให้ในอนัท่ีจะมีเจตจ านง” นั้นเป็นการ
มองไปในแง่ “เน้ือหา” (Inhalt) ของสิทธิ 44” 

 

 41 รัฐธรรมนูญ พุทธศกัราช 2560 มาตรา 32. 
 42 รัฐธรรมนูญพุทธศกัราช 2560 มาตรา 33. 
 43 หยดุ แสงอุทยั, ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบักฎหมายทัว่ไป, พิมพค์ร้ังท่ี 15 (กรุงเทพมหานคร :  
ส านกัพิมพป์ระกายพรึก, ม.ป.ป), น. 225. 
 44 เพ่ิงอ้าง. 
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  “ส่วนความเห็นประการท่ี 2 ท่ีถือวา่ “สิทธิ” คือ “ประโยชน์ท่ีกฎหมายคุม้ครอง” นัน่เอง
ในแง่ “จุดประสงค์ของสิทธิ” ในปัจจุบันน้ีได้ถือกันว่า “สิทธิ” เป็นทั้ ง “อ านาจ” และเป็นทั้ ง
ประโยชน์และควรจะถือว่า “สิทธิ” คืออ านาจท่ีกฎหมายให้เพื่อให้ส าเร็จประโยชน์ท่ีกฎหมาย
คุม้ครอง 45” 
  ศาสตราจารย ์ดร.หยดุ แสงอุทยั : เห็นว่า เพื่อความเขา้ใจอนัดีควรจะให้ความหมายของ
ค าว่า “สิทธิ” ไดแ้ก่ “ประโยชน์ท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้” ซ่ึงหมายความว่าเป็นประโยชน์
ท่ีกฎหมาย “รับรอง” ว่ามีอยู่และเป็นประโยชน์ท่ีกฎหมาย “คุม้ครอง” คือคุม้ครองมิให้มีการละเมิด
สิทธิรวมทั้งบงัคบัใหเ้ป็นไปตามสิทธิในกรณีท่ีมีการละเมิดดว้ย 46 
  เสรีภาพ (Liberty)  
  “ตามต าราธรรมศาสตร์ขององักฤษไดแ้ยก “เสรีภาพ” ออกจาก “สิทธิ” ซ่ึงตามกฎหมาย
ภาคพื้นยุโรปไม่ไดแ้ยกเสรีภาพออกไปต่างหากโดยจดัเขา้อยู่ในจ าพวกสิทธ์ิตามกฎหมายมหาชน 
แต่ตามกฎหมายอังกฤษเสรีภาพอาจเป็นเร่ืองกฎหมายเอกชนก็ได้ แซลมอนด์ (Salmond) ได้ให้
ความหมายของค าว่า “เสรีภาพ” ไวว้่า เป็นประโยชน์ซ่ึงบุคคลได้มาโดยปราศจากหน้าท่ีในทาง
กฎหมายใด ๆ ต่อตนเองกล่าวคือเป็นส่ิงท่ีบุคคลอาจกระท าได้โดยจะไม่ถูกป้องกันขดัขวางโดย
กฎหมายบุคคลจะกระท าการใด ๆ ไดต้ามชอบใจข่ายแห่งเสรีภาพตามกฎหมายกิจกรรมซ่ึงภายใน
ข่ายน้ีกฎหมายปล่อยให้บุคคลกระท าไปโดยล าพงั ยกตวัอย่างเช่น เจา้ของสวนอนุญาตใหเ้ราเขา้ไป
เท่ียวในสวนของเขาไดเ้ราก็มีเสรีภาพท่ีจะเขา้ไปในสวนของเขาได ้แต่เจา้ของสวนเขาไม่มี “หนา้ท่ี” 
ประการใดต่อเราโดยเขาอาจถอนการอนุญาตเสียเม่ือใดก็ไดห้รือแมไ้ม่ถอนอนุญาต แต่เม่ือเราจะเขา้
ไปเขาอาจหา้มมิใหเ้ราเขา้ไปก็ได ้อยา่งไรก็ดีตราบใดท่ีการอนุญาตยงัมีอยูเ่จา้ของสวนก็มีหนา้ท่ีท่ีจะ
ไม่เอาหลุมพรางไปดกัล่อให้เราตกหลุมและบุคคลอ่ืนก็มีหนา้ท่ีท่ีจะไม่ขดัขวางการท่ีเราจะเขา้ไปใน
สวนนั้น “เสรีภาพ” ยอ่มมีอยูม่ากในกฎหมายมหาชน 47” 
  สิทธิและหนา้ท่ีเป็นของคู่กนั 
  “มาตรา 421 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บญัญติั การใชสิ้ทธิซ่ึงมี แต่จะให้
เกิดความเสียหายแก่บุคคลอ่ืนนั้นท่านว่าเป็นการอนัมิชอบดว้ยกฎหมายทั้งน้ีแสดงว่าไม่มี “ สิทธิ” 
ใด ๆ ท่ีจะไม่มีข้อ จ ากัด เม่ือมีการใช้สิทธิโดยไม่สุจริตก็ดีหรือใช้สิทธิซ่ึงมี แต่จะให้เกิดความ
เสียหายแก่ผูอ่ื้นก็ดีก็ตอ้งถือว่า “ไม่มี” สิทธิท่ีจะใช้ได้นอกจากผูถื้อสิทธิจะมีหน้าท่ีต่อตนเองท่ี

 

 45 เพ่ิงอ้าง. 
 46 เพ่ิงอ้าง, น. 226. 
 47 เพ่ิงอ้าง, น. 231. 
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จะต้องใช้สิทธิโดยสุจริต และไม่ใช้สิทธิซ่ึงมี แต่จะเกิดความเสียหายให้แก่ผูอ่ื้นดังกล่าวแล้ว 
ผูถื้อสิทธิยงัมีหนา้ท่ีท่ีจะใชสิ้ทธิไปในทางท่ีไม่ขดัต่อประโยชน์ของส่วนรวมดว้ย 48” 
  องคป์ระกอบสิทธิ 
  “ย่อมมีต่อบุคคลคนเดียวบางคน หรือทุกคนท่ีจะกระท าหรืองดเวน้กระท าการอย่างใด
อยา่งหน่ึงสิทธิจึงมีองคป์ระกอบดงัต่อไปน้ี 49” 
  - “เจ้าของสิทธิหรือผู ้ถือ “สิทธิ” ซ่ึ งจะเป็นบุคคลธรรมดา หรือนิ ติบุคคลก็ได ้
แต่ “ทรัพย”์ ย่อมไม่สามารถเป็นเจา้ของสิทธิไดเ้ช่นบุคคลจะท าพินัยกรรมยกทรัพยม์รดกของเขา
ให้แก่สุนัขท่ีเขารักไม่ไดเ้พราะสุนัขเป็นสัตวจ์ะเป็นเจ้าของสิทธิไม่ไดเ้ขาได้ แต่ท าพินัยกรรมยก
ทรัพยม์รดกใหแ้ก่บุคคลโดยมีขอ้ก าหนดใหเ้ล้ียงดูสัตวน์ั้น  
  - บุคคลซ่ึงมีหน้าท่ี  ซ่ึงไดแ้ก่ บุคคลซ่ึงจะตอ้งรับผิดต่อสภาพบังคบั (Sanction) เวน้แต่
เขาจะกระท า หรืองดเวน้กระท าการบางประการทั้งน้ีเพราะสิทธิและหนา้ท่ีย่อมเป็นของคู่กนัเม่ือมี
เจา้ของสิทธิตามขอ้ 1 ก็ตอ้งมีบุคคลผูมี้หนา้ท่ีตามขอ้ 1 และจะเรียกว่าเขาเป็นผูถื้อ“ หนา้ท่ี” ก็ไดผู้ท่ี้
จะมีหนา้ท่ีไดย้อ่มจะตอ้งเป็นบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลเช่นเดียวกนั  
  - การกระท าหรืองดเวน้ ซ่ึงบุคคลเจา้ของสิทธิหรือผูถื้อสิทธิสามารถเรียกร้องไดจ้าก
บุคคลผูมี้หนา้ท่ี กล่าวคือสิทธิย่อมเป็นเหตุให้บุคคลมีหนา้ท่ีท่ีจะกระท าหรืองดเวน้กระท าการใด ๆ 
เพื่อประโยชน์ของเจา้ของสิทธิและโดยปกติได้เรียกองค์ประกอบขอ้  3 น้ีว่า“ เน้ือหา” (Content) 
ของสิทธิ  
  - วตัถุแห่งสิทธิ (Object of Rights) ซ่ึง ไดแ้ก่ บางส่ิงบางอย่างท่ีการกระท าหรืองดเวน้
ตามขอ้ 3 เก่ียวขอ้งบางส่ิงบางอย่างน้ีไม่จ าตอ้งเป็นทรัพยค์ือวตัถุท่ีเป็นรูปร่างอาจจะเป็นสิทธิหรือ
บุคคลก็ได ้วตัถุแห่งสิทธิเป็นสาระส าคญัของสิทธิ  
  - เหตุให้เกิดสิทธิหรือเหตุให้สิทธิตกทอดไปยงัผูถื้อสิทธิซ่ึง ไดแ้ก่ ขอ้เท็จจริงท่ีท าให้
เกิดสิทธิ หรือท าให้สิทธิตกทอดไปยงัเจา้ของสิทธิหรือจะกล่าวอีกอย่างหน่ึงก็คือขอ้เท็จจริงซ่ึงผล
ของข้อเท็จจริงนั้นเป็นเหตุให้เจ้าของสิทธิได้รับสิทธินั้น ตามท่ีกล่าวมาแล้วจะเห็นว่าสิทธิย่อม
เก่ียวขอ้งเจา้ของสิทธิ 3 ทางดว้ยกนัคือ (1) เป็นสิทธิท่ีมีต่อบุคคลคนหน่ึงบุคคลบางคนหรือบุคคล
ทุกคนซ่ึงเป็นบุคคลผูมี้หนา้ท่ี (2) เป็นสิทธิท่ีจะให้บุคคลกระท าหรืองดเวน้กระท าการอย่างใดอย่าง
หน่ึง (3) เป็นสิทธิเหนือหรือต่อบางส่ิงบางอย่างท่ีการกระท าหรืองดเวน้นั้นเก่ียวข้องซ่ึงเรียกว่า 
“วตัถุแห่งสิทธิ” 50” 

 

 48 เพ่ิงอ้าง, น. 228 . 
 49 เพ่ิงอ้าง, น. 229-230. 
 50 เพ่ิงอ้าง, น. 230. 
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  สิทธิตามกฎหมายมหาชน 
  “สิทธิ นั้นไม่จ าเป็นตอ้งเกิดจากกฎหมายเอกชนเสมอไปแมก้ฎหมายมหาชนก็เป็นท่ีมา
แห่ง “สิทธิ” ไดใ้นประเทศเยอรมนัในชั้นเดิมก็มีการถกเถียงกนัวา่ สิทธิจะเกิดจากกฎหมายมหาชน
ได้หรือไม่  แต่ในศตวรรษท่ี 19 ก็ได้เป็นท่ียอมรับกันทั่วไปว่า “สิทธิ” อาจเกิดจากกฎหมาย 
มหาชนได ้ ทั้งน้ีนบัวา่เป็นชยัชนะของเอกชนท่ีมีต่อรัฐซ่ึงเป็นฝ่ายปกครองและเพื่อเป็นการคุม้ครอง
สิทธิท่ีเกิดจากกฎหมายมหาชน ดังกล่าวน้ีจึงได้มีการจัดตั้ ง “ศาลปกครอง” ขึ้นเป็นส่วนหน่ึง
ต่างหากจากศาลยุติธรรมธรรมดาเพื่อวินิจฉัยคดีปกครองกล่าวคือเพื่อวิ นิจฉัยการกระท าของเจ้า
พนักงานในทางปกครองว่าไดก้ระท าไปเกินขอบเขตของกฎหมาย หรือโดยใช้อ านาจในทางท่ีผิด
หรือใช้ดุลพินิจผิดพลาด ฯลฯ ศาลปกครองประกอบด้วยผูพ้ิพากษาจากศาลยุติธรรมบ้างจาก
ขา้ราชการท่ีมีความจดัเจนในทางปกครองบ้างและศาลน้ีย่อมเป็นอิสระจากฝ่ายบริหารการยอม
รับรองสิทธิท่ีเกิดจากกฎหมายมหาชนหมายความว่ารัฐโดยรัฐธรรมนูญก็ดี โดยกฎหมายก็ดีย่อม
ผูกพันตนเองเป็นการยอมผูกมดัของอ านาจสาธารณะ (Deffentliche Gewalt) เพื่อประโยชน์ของ
เอกชนตามท่ีกล่าวมาแล้วจะเห็นไดว้่าสิทธิตามกฎหมายมหาชนเป็นสิทธิของราษฎรท่ีมีต่อรัฐและ
อ านาจสาธารณะอ่ืน ๆ เช่นเทศบาลสิทธิดงักล่าวน้ีรัฐและผูท้รงอ านาจสาธารณะอ่ืนไดรั้บรองหรือ
ใหแ้ก่ราษฎรแยกสิทธ์ิตามกฎหมายมหาชนออกได ้ดงัน้ี51” 
  - “สิทธิท่ีเก่ียวกบัสถานะของบุคคลในทางปฏิเสธ (Negative Status) ซ่ึง ไดแ้ก่ สิทธิท่ี
จะป้องปัด และสิทธิในเสรีภาพท่ีมีต่อรัฐ ซ่ึงโดยสิทธิน้ี ราษฎรย่อมมีสิทธิเรียกร้องให้รัฐและเจ้า
พนักงานของรัฐละเวน้ท่ีจะไม่กล ้ ากรายสิทธิดังกล่าวน้ี ได้แก่ สิทธิตามรัฐธรรมนูญและสิทธิ
มนุษยชน (Human Rights) 
  - สิทธิท่ีเก่ียวกบัสถานะของบุคคลในทางท่ีจะด าเนินการ (Active Status) ซ่ึงเป็นสิทธิท่ี
ราษฎรท่ีจะมีต่อรัฐเช่นสิทธิเลือกตั้งซ่ึงเป็นสิทธิท่ีให้ไวแ้ก่ราษฎรในการท่ีจะก่อตั้งชีวิตในทาง
การเมืองของรัฐ 
  - สิทธิท่ีจะเรียกร้องการปฏิบติัการบางประการจากรัฐ (Positive Status) เช่นสิทธิท่ีจะ
เรียกร้องให้ รัฐคุ ้มครองสิทธิของบุคคลสิทธิท่ีจะขอให้คุ ้มครองตนจากการกระท าของรัฐ
ต่างประเทศสิทธิท่ีจะเรียกร้องให้รัฐปฏิบติัการเน่ืองจากความสัมพนัธ์ระหว่างรัฐกบัขา้ราชการเช่น
สิทธิเรียกร้องใหจ่้ายเงินเดือนหรือจ่ายบ านาญ เป็นตน้ 
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  - ในทางท่ีกลบักันรัฐก็มี “สิทธิ” ตามกฎหมายมหาชนต่อราษฎร เช่น รัฐมีสิทธิท่ีจะ
ได้รับการเช่ือฟังถอ้ยค าและความซ่ือสัตย์จากราษฎร แต่รัฐจะต้องออกเป็นกฎหมายก่อตั้งสิทธิ
ดงักล่าวขึ้นเช่นสิทธิท่ีจะเรียกร้องใหร้าษฎรรับราชการ52” เป็นตน้ 
  สิทธิตามกฎหมายเอกชน 
  “การจะเขา้ใจสิทธิในกฎหมายเอกชนไดดี้ จะตอ้งมีการแบ่งแยกสิทธิออกไปเป็นเร่ืองๆ 
สิทธิตามกฎหมายเอกชนสามารถแบ่งแยกอธิบายในรายละเอียดไดห้ลายกรณี 53 ในท่ีน้ี ขออธิบาย
การแบ่งแยกสิทธิตามสภาพของสิทธิ เป็นส าคญัดงัน้ี คือ 1. การแบ่งแยกสิทธิตามสภาพของสิทธิ 
และ 2. การแบ่งสิทธิตามวตัถุแห่งสิทธิ 
  - การแบ่งแยกสิทธิตามสภาพของสิทธิ  เป็นการแบ่งแยกตาม “เน้ือหา” ของสิทธิท่ี
กฎหมายใหแ้ละอาจแยกออกไดเ้ป็น 3 ประเภทคือ 1. สิทธิเด็ดขาด 2. สิทธิสัมพทัธ์ 3.สิทธิก่อตั้ง  
  - สิทธิเด็ดขาด (Absolute Rights) สิทธิน้ีบางท่านก็ เรียกสิทธิแห่งการเป็นเจ้าของ 
Beherrschungsrecht ซ่ึง ไดแ้ก่ สิทธิท่ีกฎหมายให้อ านาจเจา้ของสิทธิท่ีจะเก่ียวขอ้งกบับุคคลทรัพย์
หรือสิทธิ (เช่น ลิขสิทธ์ิ) โดยกีดกั้นมิให้บุคคลภายนอกเขา้มาเก่ียวขอ้ง  สิทธิน้ีมีผลต่อบุคคลทุกคน
ในโลก  กล่าวคือ ทุกคนย่อมมีหนา้ท่ีท่ีจะเคารพต่อสิทธิเด็ดขาดบางคนเรียก “สิทธิเด็ดขาด” ว่าเป็น
สิทธิท่ีจะกีดกนั กล่าวคือท่ีจะกีดกั้นบุคคลภายนอกไม่ให้เขา้มาเก่ียวขอ้งเช่นสิทธิท่ีมีต่อบุคลิกภาพ
ของบุคคล เช่นบุคคลย่อมมีสิทธิท่ีจะไม่ให้บุคคลอ่ืนเขา้มายุง่เก่ียวกบัสิทธิท่ีเก่ียวกบัส่วนตวัของเขา
เช่นจะเอารูปภาพหรือจดหมายส่วนตวัของเขามาโฆษณา หรือต่อสายโทรศพัทแ์อบฟัง หรืออดัเทป
บนัทึกการสนทนาของเขาไม่ได้ สิทธิในทางครอบครัว (เช่นสิทธิของสามีท่ีจะอยู่ร่วมกบัภริยาหรือ
สิทธิของบิดามารดาท่ีจะใชอ้ านาจปกครองบุตร) หรือทรัพยสิทธิ (เช่นกรรมสิทธ์ิตวัอยา่งเม่ือบุคคล
มีกรรมสิทธ์ิเหนือทรัพยอ่ื์นใดบุคคลทุกคนก็มีหนา้ท่ีจะตอ้งไม่ละเมิดต่อทรัพยส่ิ์งนั้นเช่นจะตอ้งไม่
เอาทรัพยข์องเขาไปโดยเขาไม่อนุญาตจะเห็นไดว้่ากรรมสิทธ์ิย่อมเป็นเด็ดขาดเพราะมีต่อบุคคลทุก
คนโดยไม่มีขอ้ยกเวน้ 54” 
  - “สิทธิสัมพทัธ์ (Relative Rights) หรือสิทธิเรียกร้อง (Anspruch) สิทธิน้ีให้อ านาจท่ีจะ
เรียกร้องจากบุคคลอ่ืนท่ีกระท าหรืองดเวน้กระท าการอย่างใดอย่างหน่ึงสิทธิสัมผสัน้ีอาจแยกออก
ไดส้องประเภท คือ  
  (ก) สิทธิเรียกร้องท่ีเกิดจากนิติสัมพนัธ์อนัใดอนัหน่ึงประมวลกฎหมายแพ่งไดก้ าหนด
มูลท่ีก่อนิติสัมพนัธ์ไว ้4 ประการคือ (1) นิติกรรมและสัญญา (2) จดัการงานนอกสั่ง (3) ลาภมิควร
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ไดแ้ละ (4) ละเมิดเช่นตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 453 ผูข้ายย่อมมีสิทธิเรียกร้อง
ให้ช าระราคาทรัพยท่ี์ขายและผูซ้ื้อย่อมมีสิทธิเรียกร้องให้ส่งมอบทรัพยท่ี์ซ้ืออน่ึงประมวลกฎหมาย 
แพ่งฯ ไดบ้ญัญติัเร่ืองสิทธิเรียกร้องท่ีเกิดจากนิติสัมพนัธ์ไวใ้นมาตรา 194 ซ่ึงใช้ค  าว่า “ดว้ยอ านาจ
แห่งมูลหน้ีเจ้าหน้ีย่อมมีสิทธิท่ีจะเรียกให้ลูกหน้ีช าระหน้ีได้ อน่ึงการช าระหน้ีด้วยงดเวน้การ
อนัหน่ึงอนัใดก็ยอ่มมิได ้และ  
  (ข) สิทธิเรียกร้องท่ีเกิดจากการด าเนินการตามสิทธิท่ีเขามีอยู่เหนือวตัถุแห่งสิทธิ  เช่น 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 1336 เม่ือมีบุคคลเอาทรัพยข์องผูอ่ื้นไป ผูมี้กรรมสิทธ์ิ
เหนือทรัพยน์ั้นย่อมมีสิทธิเรียกร้องให้ส่งมอบทรัพยค์ืน ดงัจะเห็นไดจ้ากมาตรา 1336 ซ่ึงบญัญติัว่า 
“ภายในบงัคบัแห่งกฎหมายเจา้ของทรัพยสิ์นมีสิทธิใชส้อยและจ าหน่ายทรัพยสิ์นของตน และไดดึ้ง
ดอกผลนั้นกับทั้งมีสิทธิติดตาม และเอาคืนซ่ึงทรัพยสิ์นของตนจากบุคคลผูไ้ม่มีสิทธิจะยึดถือไว ้
และมีสิทธิขดัขวางมิให้ผูอ่ื้นสอดเขา้เก่ียวขอ้งกบัทรัพยสิ์นนั้นโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมาย” มีขอ้ควร
สังเกตว่าสิทธิแห่งการเป็นเจา้ของ (Beherrschungsrecht) หรือสิทธิเด็ดขาดน้ีเป็นส่ิงท่ีอยู่น่ิงหรือเป็น
สิทธิอนัเป็นฐานะ (Zustandsrecht) ต่อเม่ือสิทธินั้นถูกละเมิดเม่ือใดจึงจะเกิดสิทธิเรียกร้องขึ้นเม่ือนั้น 55” 
  - “สิทธิก่อตั้ง (Gestaltungsrechte) หรือสิทธิท่ีอาจท าไดสิ้ทธิน้ีให้อ านาจเจา้ของสิทธิท่ี
จะก่อตั้งเปล่ียนแปลงสิทธิได้ แต่ฝ่ายเดียวเช่นโดยการแสดงเจตนาฝ่ายเดียวก่อให้เกิดผลในทาง
กฎหมาย คือ ก่อตั้ง เพิกถอนหรือเปล่ียนแปลงสิทธิ56” 
  ความแตกตา่งระหวา่งสิทธิเด็ดขาด และสิทธิสัมผสั มีดงัน้ี 57 
  “สิทธิเด็ดขาดเป็นสิทธิท่ีมีอยู่ต่อบุคคลทุก ๆ คนโดยทัว่ไป แต่สิทธิสัมผสัเป็นสิทธิท่ีมี
อยูต่อ่บุคคลคนหน่ึงหรือบุคคลบางคนเท่านั้น  
  สิทธิเด็ดขาดนั้ นมีลักษณะเป็นสิทธิท่ี เจ้าของสิทธิเป็นเจ้าของวัตถุแห่งสิทธิเช่น
กรรมสิทธ์ิเหนือทรัพย ์แต่สิทธิสัมผสันั้นเจา้ของสิทธิเป็น แต่มีสิทธิท่ีจะเรียกร้องให้บุคคลบางคน
กระท าหรืองดเวน้กระท าเท่านั้ นเช่นสิทธิตามสัญญาจะซ้ือจะขายผูซ้ื้อย่อมเรียกให้ผูช้ายไปท า
สัญญาซ้ือขายเท่านั้น ผูซ้ื้อยงัไม่มีสิทธิเหนือทรัพยท่ี์จะซ้ือขาย  
  การเป็นเจา้ของสิทธินั้นส าหรับสิทธิเด็ดขาดเป็นกรณีท่ีเป็นเจา้ของเหนือวตัถุแห่งสิทธิ
“โดยตรง” เช่นผูมี้กรรมสิทธ์ิยอ่มมีสิทธิเหนือทรัพยแ์มเ้ขาจะไม่ไดค้รอบครองทรัพยน์ั้น และมีสิทธิ
เรียกทรัพยจ์ากผูท่ี้เอาทรัพยไ์ปคืนได้ แต่สิทธิสัมผสันั้นเจา้ของสิทธิเรียกร้องได้เฉพาะผูมี้หน้าท่ี 
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เช่น กรณีท าสัญญาจะซ้ือขายทรัพย ์ผูซ้ื้อได้แต่เรียกทรัพยใ์ห้ผูข้ายมาท าสัญญาซ้ือขายแลว้มอบ
ทรัพยไ์ด ้แต่ผูซ้ื้อจะเรียกทรัพยผ์ูค้รอบครองทรัพยเ์องไม่ได ้  
  การละเมิดต่อสิทธิเด็ดขาดยอ่มไดรั้บความคุม้ครองโดยไม่ตอ้งค านึงว่าผูล้ะเมิดจะไดท้ า
ผิดหน้าท่ีหรือเป็นฝ่ายผิดหรือไม่ แต่สิทธิสัมผสันั้นจะตอ้งปรากฏว่าผูมี้หน้าท่ีจะตอ้งท าผิดหน้าท่ี
หรือเป็นผูผ้ิดจึงจะฟ้องร้องได ้
  การแบ่งสิทธิตามวตัถุแห่งสิทธิ 
  การแบ่งประเภทของสิทธิน้ีเป็นการแยกออกไปตามวตัถุซ่ึงสิทธิน้ีมุ่งถือ โดยอาจแยก
ออกเป็นสิทธิเก่ียวกับบุคคลสิทธิ เก่ียวกบัครอบครัวและสิทธิเก่ียวกับทรัพยสิ์น ดังจะได้อธิบาย
ตามล าดบั ดงัน้ี 58” 
  สิทธิเก่ียวกับบุคคล หรือสิทธิเก่ียวกับเอกชน (Presonerechte หรือ Individualrechte) 
สิทธิน้ีเก่ียวกบัตวับุคคลของเจา้ของสิทธิเองสิทธิน้ียงัอาจแบ่งออกไดเ้ป็นสองประเภท กล่าวคือ  
  “สิทธิแห่งบุคลิกภาพทัว่ไป สิทธิน้ีเกิดจากความคิดเห็นท่ีว่าจะตอ้งยอมรับว่าศกัด์ิศรี
ของมนุษยเ์ป็นส่ิงท่ีแตะตอ้งไม่ไดบุ้คคลยอ่มมีสิทธิท่ีจะพฒันาบุคลิกภาพของเขาโดยไม่มีการกีดกนั   
สิทธิดังกล่าวน้ีค าพิพากษาของศาลสูงต่างประเทศได้ยอมรับรอง นอกจากน้ียงัมีบทบัญญัติไว้
ชดัเจนในประมวลกฎหมายแพ่งสวิสมาตรา 28 ซ่ึงบญัญติัวา่ ผูใ้ดไดรั้บประทุษร้ายต่อความสัมพนัธ์
ในทางส่วนตัวย่อมมีสิทธิฟ้องขอให้ขจดัการรบกวนนั้นได้การฟ้องให้ช าระค่าเสียหายหรือใช้
จ่ายเงินจ านวนหน่ึงเป็นการชดเชยนั้นใหก้ระท าไดเ้ฉพาะในกรณีท่ีกฎหมายอนุญาตไว ้
  สิทธิแห่งบุคลิกภาพพิเศษ (Besondere Persoenlichkeitsrechte) คือ เจาะจงสิทธิเป็นราย
สิทธิไปเช่นสิทธิของบุคคลท่ีจะใช้ช่ือของเขา (ดูประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 18) สิทธิ
ท่ีบุคคลมีเหนือชีวิตร่างกายอนามยัเสรีภาพ (ดูประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 420) สิทธิ
ในช่ือเสียงหรือเกียรติคุณ (ดูประมวลกฎหมายแพ่งฯ มาตรา 427) สิทธิท่ีจะขดัขวางมิให้บุคคลมา
ดกัฟังหรือบนัทึกเสียงการสนทนาทางโทรศพัท ์
  สิทธิเก่ียวกบัครอบครัว ซ่ึงไดแ้ก่ กฎหมายก าหนดให้เจา้ของสิทธิมีสิทธิเหนือบุคคลอ่ืน
โดยค านึงถึงหน้าท่ีทางศีลธรรมของเขา เช่น สิทธิระหว่างสามีภริยา  (ประมวลกฎหมายแพ่งฯ 
มาตรา 1453 ซ่ึงบญัญติัว่า “สามีภริยาจ าตอ้งอยู่กินร่วมกนั ฯลฯ ” ฉะนั้นผูใ้ดจะพาภริยาไปจากการ
อยู่กินร่วมกนัไม่ได้) หรือสิทธิระหว่างบิดากบับุตร (ไดแ้ก่ อ านาจปกครองบุตรซ่ึงยงัไม่บรรลุนิติ
ภาวะดูประมวลกฎหมายแพ่งฯ มาตรา 1532 ซ่ึงบญัญติัว่า “บุตรซ่ึงยงัไม่บรรลุนิติภาวะตอ้งอยู่ใต้
อ  านาจปกครองของบิดามารดาอ านาจปกครองนั้ นอยู่แ ก่ บิดา” สิท ธิ น้ี เป็นสิทธิ เด็ดขาด  

 

 58 เพ่ิงอ้าง. 
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Absolute Right ตวัอย่าง เช่น บิดามารดาอาจเรียกร้องจากบุคคลภายนอกทุกคนท่ีพรากเอาบุตรของ
เขาไปใหส่้งบุตรคืน)59” 
  “สิทธิเก่ียวกับทรัพยสิ์น (Vermoegensrecht) สิทธิน้ีมุ่งถึงสิทธิท่ีเป็นทรัพยสิ์นสิทธิน้ี
กฎหมายให้ไวเ้พื่อประโยชน์ในทางเศรษฐกิจของเจ้าของสิทธิน้ียงัอาจแยกออกไดเ้ป็น 4 ประเภท
คือทรัพยสิทธิ (Dingliche Rechte) สิทธิเหนือส่ิงท่ีไม่มีรูปร่าง Gimmaterielle Gueterrechte) สิทธิ
เรียกร้องและสิทธิเหนือกองมรดกดงัจะไดอ้ธิบายตามล าดบั ดงัต่อไปน้ี60” 
  “ทรัพยสิทธิ ไดแ้ก่ สิทธิเหนือทรัพยซ่ึ์งอาจแยกออกเป็น (1) สิทธิของการเป็นเจา้ของ 
(Beherrschungsrecht) เช่นกรรมสิทธ์ิหรือสิทธิท่ีคล้ายคลึงกรรมสิทธ์ิเช่นสิทธิเหนือพื้นดินตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 1410 และ (2) สิทธิท่ีจะได้รับมาเช่นสิทธิของผู ้
ครอบครองสังหาริมทรัพยข์องผูอ่ื้นโดยความสงบ และโดยเปิดเผยด้วยเจตนาเป็นเจา้ของท่ีจะได้
กรรมสิทธ์ิภายหลงัท่ีได้ครองมาเป็นระยะเวลาห้าปีตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 
1382 หรือสิทธิของผูเ้ก็บไดซ่ึ้งทรัพยสิ์นหายท่ีจะไดรั้บกรรมสิทธ์ิในเม่ือไดส่้งมอบทรัพยสิ์นนั้นแก่
ต ารวจนครบาล หรือพนักงานเจา้หน้าท่ี และผูมี้สิทธิท่ีจะรับทรัพยสิ์นมิได้เรียกเอาภายในหน่ึงปี 
ตามมาตรา 1325 หรือสิทธิของเจา้ของท่ีดินท่ีจะตดัก่ิงไมข้องเพื่อนบา้นท่ียื่นออกมาติดแลว้ไม่ยอม
ตดัตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยแ์ละเม่ือไดแ้จง้ใหเ้พื่อนบา้นมาตรา 1347 เป็นตน้61” 
  “สิทธิเหนือส่ิงท่ีไม่มีรูปร่าง เช่น ลิขสิทธ์ิซ่ึง ไดแ้ก่ สิทธิของผูป้ระพนัธ์ท่ีจะพิมพบ์ท
ประพันธ์ออกจ าหน่ายหรือสิทธิของผู ้แต่งบทละครท่ีจะน าบทละครออกแสดงหรือสิทธิใน
เคร่ืองหมายการคา้ ฯลฯ 
  สิทธิเรียกร้องซ่ึง ไดแ้ก่ สิทธิของบุคคลคนหน่ึงเรียกว่าเจา้หน้ีมีอยู่เหนือบุคคลอีกคน
หน่ึงเรียกว่าลูกหน้ีท่ีจะเรียกร้องให้ลูกหน้ีกระท าหรืองดเวน้กระท าการอย่างใดอย่างหน่ึงแก่ตน 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 194 ซ่ึงบญัญติัว่า “ด้วยอ านาจแห่งมูลหน้ีเจ้าหน้ีย่อมมี
สิทธิจะเรียกใหลู้กหน้ีช าระหน้ีไดอ้น่ึงการช าระหน้ีดว้ยงดเวน้การอนัใดอนัหน่ึงก็ย่อมมีได”้ จะเห็น
ได้ว่าในระหว่างเจ้าหน้ี และลูกหน้ีย่อมมี “หน้ี” (Obligation) และเจ้าหน้ีย่อมเรียกร้องให้ลูกหน้ี
เท่านั้นท่ีจะช าระหน้ีให้แก่ตนจะเรียกร้องจากบุคคลอ่ืนไม่ไดต้ามท่ีกล่าวมาแลว้จะเห็นไดว้า่เจา้หน้ีมี
ฐานะอ่อนแอกว่าเจา้ของกรรมสิทธ์ิเหนือทรัพยเ์พราะเจา้ของกรรมสิทธ์ิมีสิทธิเรียกทรัพย์จากบุคคล
ทุกท่ีเอาทรัพยข์องเขาไป 

 

 59 เพ่ิงอ้าง. 
 60 เพ่ิงอ้าง, น. 245. 
 61 เพ่ิงอ้าง. 
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สิทธิเหนือกองมรดกซ่ึง ไดแ้ก่ สิทธิท่ีจะเขา้ครอบครองกองมรดกตามกฎหมาย 62” เป็นตน้ 
  หลกัสุจริต  
  “หลกัสุจริตน้ีอาจเรียกว่าเป็นหลกัแห่งความชอบธรรม ดังเรียกกันในภาษาละตินว่า 
“bona fides” หรือท่ีแปลเป็นภาษาอังกฤษว่า “good faith” ซ่ึงหมายถึง หลักแห่งมาตรฐานความ
ซ่ือสัตยห์รือความเช่ือมัน่ศรัทธาอนับุคคลพึงมีแก่กนัโดยชอบ หนา้ท่ีใชสิ้ทธิหรือปฏิบติัต่อกนัดว้ย
ความสุจริตน้ี ดา้นหน่ึงเป็นหลกัท่ีก าหนดกรอบพฤติกรรมของบุคคลให้เป็นไปในทางท่ีชอบ ใน
ขณะเดียวกนัก็เสริมให้ตอ้งมีหน้าท่ีช่วยผดุงความยุติธรรมและเอ้ือเฟ้ือในการท่ีคู่กรณีจะปฏิบติัต่อ
กนัและกนัในทางท่ีควร ทั้งในการท่ีบุคคลจะใชสิ้ทธิของตนและในการช าระหน้ี หรือปฏิบติัหนา้ท่ี
แห่งตน 63” กล่าวอย่างเขา้ใจง่าย ค าว่า สุจริต หมายความว่า “ ซ้ือตรง ตรงไปตรงมา ไม่มีอุบายแอบ
แฝง ซ่ึงตรงขา้มกบัค าวา่ ทุจริต ในกฎหมายอาญา64” 
  “หลักสุจริต เป็นหลักทั่วไปในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะ1 บท
เบ็ดเสร็จทัว่ไป ดงัท่ีปรากฏในบทบญัญติัมาตรา 5 ท่ีวา่ “ ในการใชสิ้ทธิแห่งตนก็ดี ในการช าระหน้ี
ก็ดี บุคคลทุกคนตอ้งกระท าโดยสุจริต” หลกัการทัว่ไปท านองเดียวกนัน้ียงัปรากฏในระบบกฎหมาย
ท่ีส าคญัๆของโลกโดยมาก อาทิ ในประมวลกฎหมายแพ่งฝร่ังเศส มาตรา 1134 วรรคสาม ซ่ึงแปล
เป็นภาษาอังกฤษได้ว่า “They (Agreements) must be performed in good faith” ซ่ึงก าหนดให้การ
ปฏิบติัตามสัญญาตอ้งกระท าโดยสุจริต,65 ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 242 ซ่ึงแปลเป็น
ภาษาองักฤษได้ว่า “An obligor has a duty to perform according to the requirements of good faith, 
taking customary practice into consideration.” ซ่ึงก าหนดว่าลูกหน้ีมีหนา้ท่ีตอ้งปฏิบติัการช าระหน้ี
โดยสุจริต ทั้งน้ีโดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณีดว้ย และ ประมวลกฎหมายแพ่งสวิส มาตรา 2 วรรค
แรก ซ่ึงแปลเป็นภาษาองักฤษได้ว่า “Every person must act in good faith in the exercise of his or 
her rights and in the performance of his or her obligations.” ซ่ึงวางหลักว่า บุคคลทุกคนต้องใช้
สิทธิ และปฏิบติัหน้าท่ีโดยสุจริต และในมาตรา 2 วรรคสอง ได้ก าหนดต่อไปว่า การใช้สิทธิไป
ในทางมิชอบยอ่มไม่ไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมาย66” 

 

 62 เพ่ิงอ้าง, น. 246. 
 63 กิตติศกัด์ิ  ปรกติ, หลกัสุจริต และเหตเุหนือความคาดหมายในการช าระหน้ี, พิมพค์ร้ังท่ี 1 
(กรุงเทพมหานคร: สนพ.วิญญูชน, 2554), น. 16-17. 
 64 พินิจ  ทิพยม์ณี, ค าบรรยายในห้องเรียน วิชากฎหมายแพ่งชั้นสูง, ห้อง 7309, วนัท่ี 27 กนัยายน 2560, 
มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/1-Tms_RCeYBcGIZ9a9fn-q9N6_NvcJHq8?usp=sharing 
 65 เพ่ิงอ้าง, น. 15-16. 
 66 เพ่ิงอ้าง. 
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  ดังน้ี การท่ีอาสาสมคัรกู้ภยั และผูส่ื้อข่าวย่อมทราบดีอยู่แล้วทั้งในทางทฤษฎีท่ีมีการจดั
อบรมเก่ียวกบัการเขา้ท่ีเกิดเหตุ67 ในทางปฏิบติั ท่ีบุคคลเหล่าน้ี ย่อมท่ีจะไดท้ างานเก่ียวพนักบัเจา้หนา้ท่ี
ต ารวจ พนักงานสอบสวน ต ารวจกองพิสูจน์หลกัฐาน นักนิติวิทยาศาสตร์ และแพทยนิ์ติเวช อยู่เป็น
ประจ าอยู่แล้วการเข้าไปในท่ีเกิดเหตุย่อมท่ีจะต้องทราบว่า การเข้าไปของตน และกลุ่มของตนนั้ น 
ย่อมท่ีจะท าให้มีการปนเป้ือน ท าลายสถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานต่าง ๆ ในสถานท่ีเกิดเหตุด้วย 
เป็นการไม่สุจริต หรือใช้สิทธิของตนซ่ึงมีแต่จะให้เกิดเสียหายแก่บุคคลอ่ืนหรือใช้สิทธิไม่สุจริต 
เน่ืองจากทราบอยู่แล้วหรือควรจะได้ทราบอยู่แก่ใจว่าการเข้าไปในท่ีเกิดเหตุฯของตนนั้ นย่อมจะ
ก่อใหเ้กิดความเสียหายเกิดขึ้น แต่ก็ยงัเขา้ไปเช่นนั้น จึงไม่อาจอา้งความสุจริตใด ๆ ได ้
  หลกัความยนิยอม 
  “หลัก ความยินยอมไม่ ก่อให้ เกิดความเสียหาย  (Volunti Non Fit Injuria) ดังท่ีได้
พิจารณาไปแลว้ เราน าหลกัน้ีมาเป็นกฎหมาย โดยไม่ไดก้ าหนดหรือบญัญติัไวใ้นกฎหมายลกัษณะ
ละเมิดเลย โดยเรียกหลกัน้ีว่า (Doctin of dstotel) แปลว่า กฎหมายปิดปาก หมายความถึง ปิดปาก
เพือ่ไม่ให้ คนยนิยอม มีสิทธิท่ีจะเรียกค่าเสียหายนั้นเอง ทั้งน้ี ความยนิยอมยอ่มเป็นละเมิด เน่ืองจาก
มีความเสียหายเกิดขึ้น แต่ความยินยอมนั้น จะท าให้เรียกค่าเสียหายไม่ไดเ้ท่านั้น ทั้งน้ีความยินยอม
นั้น ตอ้งไม่ขดัต่อกฎหมายอนัเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรมอันดีของประชาชน กบัทั้ง
อยูภ่ายใตบ้งัคบัของ พ.ร.บ.วา่ดว้ยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ.2540 อีกดว้ย68” 
 2.1.6  หลกัภาระการพิสูจน์ (Burden of Proof) 
  “เม่ือจะน าคดีขึ้นสู่ศาล เม่ือเตรียมพยานหลกัฐานพร้อมแลว้ ส่ิงหน่ึงท่ีจะตอ้งพิจารณา
อย่างหลีกเล่ียงไม่ไดค้ือ ภาระการพิสูจน์ หรือหนา้ท่ีน าสืบ คือ กระบวนการน าเสนอพยานหลกัฐาน

 

 67 ยกตวัอยา่งการอบรมล่าสุด ของมูลนิธิ ป่อเตก็ต๊ึง รุ่นท่ี1 ในปี 2564 (เลขรุ่นจะหมายถึงคร้ังท่ีจดัอบรม
ในปีนั้น ๆ) , อบรมออนไลน์ผา่น Google Meet (meet.google.com/duf-qqjw-euv) วนัท่ี 3 เมษายน 2564 เวลา 
08.30 – 12.00 น. ซ่ึงหวัขอ้การอบรมมีดงัน้ี ... 
 1. หลกัการทางดา้นนิติเวชเบ้ืองตน้และขั้นตอนการชนัสูตรพลิกศพเบ้ืองตน้ 
 2. บทบาทเจา้หนา้ท่ีและอาสาสมคัรของมูลนิธิฯเพื่อช่วยเจา้หนา้ท่ีในการชนัสูตรพลิกศพในท่ีเกิดเหตุ 
 3. หลกัการพิสูจน์เอกลกัษณ์บคุคล 
 4. การเปล่ียนแปลงหลงัการตาย 
 5. การประเมินเวลาการเสียชีวิต 
 6. การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุและความรู้เก่ียวกบัวตัถุระเบิดเบ้ืองตน้ 
 หมายเหตุ: ขอ้มูลน้ีโพสในเพจ ช่ือ ฝึกอบรมมลูนิธิป่อเตก็ต๊ึง, สืบคน้เม่ือ 3 เมษายน 256, จาก 
https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=5701166309925821&id=2924450267597453&sfnsn=mo 
 68 พินิจ  ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 55. 
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ต่อศาล ท่ีก าหนดขั้นตอนภาระหนา้ท่ีของแต่ละฝ่ายไวภ้ายใตเ้ง่ือนไขต่าง ๆ เพื่อพิสูจน์ความจริงใน
คดีท่ีพิพาทกนัอยู่นั้น โดยในคดีแพ่งศาลจะวางตวัเป็นกลางคอยรับฟังพยานหลกัฐานจากการน าสืบ
ของคู่ความ ภายใตห้ลักการของระบบกล่าวหา (Accusatorial System) ท่ีถือว่า เอกชนกับเอกชน
ฟ้องร้องกนั ทั้งสองฝ่ายมีสถานะเท่าเทียมกนั ไม่มีฝ่ายใดดอ้ยกว่า หากฝ่ายใดสืบไม่สมขอ้อา้งขอ้
เถียงของตน ศาลก็จะไม่ยืน่มือเขา้ไปช่วย และจะพิจารณาตดัสินไปตามนั้น 
  ภาระการพิสูจน์จึงเป็นขั้นตอนท่ีจะช้ีมูล ค้นหาความจริง พิสูจน์ให้ศาลเห็นโดยใช้
พยานหลกัฐาน วา่ ฝ่ายหน่ึงผิดจริงหรือไม่ ควรตอ้งรับผิดตามเง่ือนไขของกฎหมายหรือไม่ หรือควร
จะตอ้งรับผิดเพียงใด ซ่ึงเป็นหลกัการพื้นฐานท่ีระบบยติุธรรมทัว่โลกใชก้นัมาชา้นาน 
  ภาระการพิสูจน์ หรือ หน้าท่ีน าสืบ (Burden of Proof) แบ่งโครงสร้างการพิจารณา
ตามล าดบัขั้นตอนการท างานออกเป็น 4 ขั้นตอน ดงัน้ี69”  โดยท่านอาจารยจ์รัญฯ บรรยายไวว้า่... 
  “ขั้นตอนท่ี 1 : ตอ้งก าหนดประเด็นขอ้พิพาทในคดีนั้นใหถู้กตอ้งเสียก่อน 
  ขั้นตอนท่ี 2 : ก าหนดภาระการพิสูจน์หรือท่ีจะเรียกกันว่าหน้าท่ีน าสืบก็ได้ในแต่ละ
ประเด็นขอ้พิพาทในส่วนท่ีเป็นปัญหาขอ้เท็จจริงนั้นในแต่ละประเด็นไป และไม่สามารถก าหนดได้
ว่าคดีน้ีใครมีภาระการพิสูจน์หรือใครมีหน้าท่ีน าสืบโดยรวม เพราะภาระการพิสูจน์หรือหน้าท่ีน า
สืบไม่ไดจ้บัไปทีละคดี แต่จบัไปท่ีรายประเด็นขอ้พิพาท ดงันั้นจะไม่มีทางก าหนดภาระการพิสูจน์
หรือหนา้ท่ีน าสืบไดเ้ลย ถา้ไม่รู้ประเด็นขอ้พิพาทก่อน แลว้จึงน ากลุ่มประเด็นขอ้พิพาทท่ีเป็นปัญหา
ขอ้เทจ็จริงมาวิเคราะห์หาหนา้ท่ีน าสืบหรือภาระการพิสูจน์ 
  ขั้นตอนท่ี 3 : การน าพยานหลักฐานเข้าสืบ คือ จะให้คู่ความฝ่ายไหนเป็นฝ่ายท่ีน า
พยานหลกัฐานเขา้สืบก่อนหลงั การจดัล าดบัการน าสืบก่อนหลงัเนน้ไปท่ีคดีทั้งคดี ไม่นิยมเนน้ไปท่ี
รายประเด็นขอ้พิพาท จึงตอ้งวิเคราะห์ว่าคดีน้ีจะให้โจทก์หรือจ าเลยเป็นฝ่ายน าพยานหลกัฐานเขา้
สืบก่อน ถา้ให้โจทกสื์บก่อนก็นดัพยานโจทก์นดัแรก เป็นตน้  ในขั้นตอนท่ี 3 เร่ืองการจดัล าดบัสืบ
ก่อนหลงัไม่ควรใชค้  าวา่หนา้ท่ี  เพราะการจดัล าดบัการน าสืบโดยทัว่ไปให้ดูวา่คู่ความฝ่ายใดมีภาระ
การพิสูจน์หนกักว่า ก็ให้คู่ความฝ่ายนั้นเป็นฝ่ายน าพยานหลกัฐานเขา้สืบก่อนทั้งคดีในทุกประเด็น
แล้วจึงให้อีกฝ่ายมีภาระการพิสูจน์เบากว่าน าสืบภายหลัง โดยประเทศไทย เฉพาะในคดีแพ่ง
ก าหนดใหเ้ป็นดุลพินิจของศาลเป็นเร่ืองๆไป  
  ขั้นตอนท่ี 4 : มาตรฐานการพิสูจน์ กล่าวคือ คนท่ีมีภาระการพิสูจน์ในแต่ละประเด็นนั้น
สามารถน าพยานหลกัฐานมาสืบไดถึ้งตามมาตรฐานท่ีกฎหมายวางไวส้ าหรับประเด็นนั้น ๆ หรือไม่ 
ทั้งท่ีใน 3 ขั้นตอนแรกเฉพาะในคดีแพ่งจะน าไปใชใ้นชั้นช้ีสองสถาน แต่ในส่วนขั้นตอนท่ี 4 น้ีจะ

 

 69 จรัญ  ภกัดีธนากุล, กฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน รวมค าบรรยายภาค 2 สมยัท่ี 61, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัอบรมกฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา, 2550), น. 166 – 169. 
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น าไปใช้ในส่วนของการเขียนค าพิพากษาของศาลเพื่อวิเคราะห์ชั่งน ้ าหนักพยานหลกัฐานว่าได้
มาตรฐานหรือไม่” เป็นตน้ 
 2.1.7  ความเสียหายท่ีไมแ่น่นอน และความเสียหายในอนาคต 
  “ความเสียหายท่ีไม่แน่นอน ไดแ้ก่ ความเสียหายท่ีอาจเกิดขึ้นก็ได ้หรืออาจไม่เกิดขึ้นก็
ได้ ศาลและนักนิติศาสตร์ในฝร่ังเศสถือว่าความเสียหายท่ีไม่แน่นอนน้ี ยงัไม่เพียงพอท่ีจะน ามา
เรียกร้องใหรั้บผิดฐานละเมิดได ้ซ่ึงมีความแตกต่างจากความเสียหายในอนาคต 70” 
  “ตวัอย่างคดีท่ีพอจะท าใหเ้ราเขา้ใจวา่อยา่งไรเป็นความเสียหายท่ีไม่แน่นอน ไดแ้ก่ เร่ือง
การตั้งโรงเก็บกระสุนปืนใกลเ้คียงกบัหมู่บา้นพวกชาวบา้นฟ้องฐานละเมิดใหใ้ชค้่าสินไหมทดแทน
ความเสียหายอันอาจเกิดขึ้นเน่ืองด้วยดินปืนในโรงงานอาจจะระเบิดเช่นน้ีเป็นความเสียหายท่ี
แน่นอนจะเกิดขึ้ นก็ได้ไม่เกิดขึ้ นก็ได้ศาล Conseil d'Etat ตัดสินลงวันท่ีกุมภาพันธ์ ค.ศ. 1892 
ใน Dalloz ปี 1883-3-63 ให้ยกฟ้องโจทก์เสียอีกเร่ืองหน่ึงคือขณะท่ีมีการแข่งมา้ชิงรางวลัคนดูผูห้น่ึง
ไดทิ้้งไมเ้ทา้ของตนขวางทางแข่งมา้แข่งตวัหน่ึงไดล้ม้ลงเจา้ของมา้ไดฟ้้องร้องคนดูผูทิ้้งไมเ้ทา้ใหใ้ช้
ค่าสินไหมทดแทนความเสียหายท่ีเขาไม่สามารถจะชนะและไม่ไดรั้บรางวลัเช่นน้ีเป็นความเสียหาย
ท่ีไม่แน่นอนอีกเพราะหากมา้แข่งของโจทกจ์ะไม่ลม้ก็ยงัไม่แน่วา่จะชนะหรือไม่ 71” 
  ท่านอาจารย์ จ๊ีด เศรษฐบุตร ได้อธิบายว่า : “ค าพิพากษาศาล Rouen 1903 ในคดี 
S. 1904-2-282 D. 1904-2-175 เป็นท่ีสังเกตดว้ยวา่ส่ิงท่ีว่าเป็นความเสียหายไม่แน่นอนนั้น คือ ไม่ได้
รับรางวลั ส่วนค าพิพากษาของศาลไทยมีฎีกาท่ี 1050/2506 เป็นตน้ แต่ถา้พิเคราะห์ดูใหลึ้กซ้ึงจะเห็น
วา่มีความเสียหายแน่นอนอย่างหน่ึง คือ ขาดโอกาสท่ีจะชนะและไดรั้บรางวลั อย่างไรก็ดีไม่ปรากฏ
วา่ศาลไดพ้ิพากษาตามความเห็นน้ี อน่ึง ในคดีน้ีไม่ไดก้ล่าวถึงเรียกค่าเสียหายจากละเมิดท่ีท าให้มา้
ลม้ลงและคนไดรั้บบาดเจ็บ72” 
  “ความเสียหายท่ีแน่นอนน้ีจะปัจจุบนั (Actuel) หรือไม่ก็ไม่ส าคญั อย่างไรเป็นปัญหาท่ี
อาจปนเปกนัสักหน่อยโดยเขา้ใจกันมาว่าความเสียหายท่ีไม่แน่นอนคือความเสียหายในอนาคต 
แทจ้ริงความเสียหายไม่แน่นอนนั้นไม่ใช่ความเสียหายในอนาคตเสมอไป ตวัอย่างความเสียหายไม่
แน่นอนในคดีเร่ืองท่ีสองคือ เร่ืองเจา้ของมา้แข่งไดฟ้้องฐานละเมิดนั้น เห็นไดช้ดัว่าเป็นเร่ืองความ
เสียหายไม่แน่นอน แต่ไม่ใช่อนาคต เพราะขณะฟ้องร้องได้มีการแข่งมา้ถึงท่ีสุดกันแลว้ศาลยงัยก
ฟ้องโจทก ์ถือวา่ไม่มีละเมิด73” 

 

 70 จ๊ีด เศรษฐบตุร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 17, น. 72. 
 71 เพ่ิงอ้าง. 
 72 เพ่ิงอ้าง. 
 73 เพ่ิงอ้าง, น. 74. 



      36 

  “ความเห็นศาลในฝร่ังเศส และความเห็นนกันิติศาสตร์ความเสียหายในอนาคตย่อมท า
ให้เกิดความรับผิดทางละเมิดได ้หากว่าความเสียหายในอนาคตเป็นของแน่นอนแลว้  เขา้กรณีเร่ือง
หญิงสาวผูห้น่ึงได้มรณะลงเน่ืองจากอุบติัเหตุ มารดาของหญิงจึงฟ้องร้องผูก่้ออุบติัเหตุให้ใช้ค่า
สินไหมทดแทนความเสียหายอนัจะเกิดขึ้นเพราะต่อไปภายหน้าบุตรสาวของตนจะได้ช่วยเหลือ
อุปการะเขา ศาล Paris ตดัสินลงวนัท่ี 10 mars 1920 D.-2 -1920 137 ให้มารดาหญิงสาวชนะเห็น 
ไดว้่าเป็นความเสียหายในอนาคต แต่แน่นอนย่อมฟ้องร้องทางละเมิดได ้ตามท่ีกล่าวน้ีจะเห็นไดว้่า 
ไม่จ าเป็นท่ีความเสียหายนั้นจะตอ้งเป็นปัจจุบนั หรือแทจ้ริงอยูใ่นหลกัท่ีวา่ความเสียหายนั้นแน่นอน
หรือไม่ต่างหากถา้ความเสียหายนั้นแน่นอนยอ่มวา่มีความรับผิดทางละเมิดได ้หากความเสียหายนั้น
ไม่แน่นอนย่อมถือว่า ยงัไม่มีความรับผิดทางละเมิด เหตุใดจึงถือว่าความเสียหายท่ีไม่แน่นอนเป็น
เหตุท าให้ฟ้องฐานความรับผิดทางละเมิดไม่ได้นั้น ก็เพราะความเสียหายนั้นไม่เป็นผลโดยตรง
เน่ืองมาจากการกระท าท่ีเป็นผิดนั้ นเอง หรือ พูดอีกนัยหน่ึงการกระท าท่ีเป็นผิดนั้ นไม่ใช่เหตุ
โดยตรงแก่ ความเสียหายท่ีไม่แน่นอนนั้น จะเกิดขึ้นก็ได้ไม่เกิดขึ้นก็ได้ หมายความว่าจะมีการ
กระท านั้นแลว้ก็จริงความเสียหายก็ไม่เกิดขึ้นอีก ตอ้งมีเหตุอ่ืนประกอบจึงท าให้เกิดความเสียหาย 
ความเก่ียวเน่ืองระหวา่งความผิดและความเสียหายจึงไกลกนั74”  
 
2.2                                                                                     
                                                     
 2.2.1  “นิ ติวิทยาศาสตร์” (Forensic Science) หมายความว่า วิชาท่ีว่าด้วยการน าหลัก
วิทยาศาสตร์สาขาต่าง ๆ  มาประยุกต์เพื่อแก้ไขปัญหาทางกฎหมายและการพิสูจน์ข้อเท็จจริง
เก่ียวกับคดีความ 75 และเป็นวิชาท่ีว่าด้วยการตรวจพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์เก่ียวกับวตัถุต่าง ๆ 
ท่ีเก่ียวข้องกับคดีความ เช่น การตรวจทางฟิสิกส์ การตรวจทางเคมี การตรวจทางชีวเคมี  หรือ
ชีววิทยา เป็นตน้76 
  “นิ ติ วิท ยาศาสต ร์  เป็นค าผสมระหว่ างค าว่ า  “นิ ติ ” หมาย ถึ ง กฎหมาย  และ 
“วิทยาศาสตร์” หมายถึง ความรู้เก่ียวกบัส่ิงต่าง ๆ ในธรรมชาติ มีกระบวนการในการคน้หาความรู้

 

 74 เพ่ิงอ้าง. 
 75 พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2554. 
 76 วิชาญ  เป้ียวน่ิม, นิติเวชศาสตร์ ต าราประกอบภาพส าหรับนกัศึกษาแพทย ์นิติพยาธิวิทยา  
(การชนัสูตรพลิกศพ) และนิติเวชคลินิก, คณะแพทยศาสตร์ รพ.รามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, พิมพค์ร้ังท่ี 1 
(กรุงเทพมหานคร: เดือนตุลา, 2561), น. 13. 
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อยา่งเป็นระบบมีขั้นตอน ตรวจสอบได ้จึงเป็นความรู้ท่ีไดม้าอยา่งมีระเบียบแบบแผน และกฎเกณฑ์
หลากหลายกรณีสามารถท าซ ้า และใหผ้ลเช่นเดิมได ้77” 
  “วิทยาศาสตร์ (Science) หมายความว่า ความรู้ท่ีได้โดยการสังเกต และค้นควา้จาก
ปรากฏการณ์ธรรมชาติแลว้จดัเขา้เป็นระเบียบ วิชาท่ีคน้ควา้ไดห้ลกัฐานและเหตุผลแลว้จดัเขา้เป็น
ระเบียบ 
  “นิติวิทยาศาสตร์” ในท่ีน้ี หมายความว่า การน าความรู้ทางวิทยาศาสตร์ทุกสาขา เช่น 
ฟิสิกส์ เคมี ชีววิทยา มาประยุกต์ใชใ้นงานสืบสวน สอบสวน เพื่อพิสูจน์ขอ้เท็จจริงในคดีความ 78” 
เพื่อเป็นผลในการบงัคบัใชก้ฎหมาย และการลงโทษ 
  “ นิ ติ เว ช ศ าส ต ร์ ”  (Forensic medicine, Mmedical jurispru dence, Legal medicine) 
หมายความว่า วิชาท่ีว่าด้วยการใช้หลกัทางการแพทยช่์วยแก้ปัญหาทางกฎหมาย และการพิสูจน์
ข้อเท็จจริงเก่ียวกับคดีความ และเป็นการน าเอาวิชาแพทย์ทุกสาขาไปประยุกต์เพื่อประโยชน์ 
แก่ขบวนการยุติธรรมในปัจจุบนัน้ีไดมี้การวิวฒันาการเจริญไปมากเช่นเดียวกันวิชาแพทยส์าขา
อ่ืนๆ และไดแ้ยกออกเป็นวิชายอ่ยหลายสาขาดว้ยกนั คือ 
  1) นิติพยาธิวิทยา (Forensic pathology) เป็นการศึกษาการตายโดยผิดธรรมชาติ เป็นตน้ 
  2) พิษวิทยา (Toxicology) เป็นการศึกษาเก่ียวกบัเร่ืองพิษ สารพิเศษทั้งหลายท่ีไดจ้ากพืช
และสัตว ์ซ่ึงแยกยอ่ยไดอี้กหลายสาขา เป็นตน้ 
  3) นิ ติ เวชค ลิ นิ ก  (Clinical Jurisprudence or Clinical Forensic Medicine) หมายถึ ง 
การตรวจผูป่้วยท่ีแพทยต์รวจแลว้ตอ้งให้ความเห็นแก่พนักงานสอบสวนโดยอาศยัจากอาการ และ
การตรวจร่างกาย และส่ิงตรวจพบ วตัถุพยานต่าง ๆ เช่น ผูป่้วยถูกข่มขืนกระท าช าเรา ผูป่้วยไดรั้บ
อนัตรายเกิดบาดแผลชนิดต่าง ๆ ไม่ว่าจากอุบติัเหตุ ท าตวัเอง หรือถูกท าร้ายจากบุคคลอ่ืน ผูป่้วยถูก
สารพิษชนิดต่าง ๆ ถูกสารทางกายภาพ เช่น ความร้อน ไฟฟ้า เป็นตน้ ไดรั้บอนัตรายจากกลุ่มพวก
ขาดอากาศ เช่น จมน ้ า แขวนคอ เป็นตน้ นอกจากนั้น ผูป่้วยท่ีอาจไดรั้บค่าชดเชยจากกรมแรงงาน 
แพทยก์็จะตอ้งตรวจผูป่้วยและให้ความเห็นแก่กรมแรงงานว่าการท่ีผูป่้วยไดรั้บอนัตรายบาดเจ็บ 

 

 77 อุทยั  ตีระวนินทร, “การเก็บและการตรวจวตัถุพยานทางชีวเคมี,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนการเกบ็และ
การตรวจวตัถุพยานทางชีวเคมี, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัอาทิตยท่ี์ 28 สิงหาคม 
2559 เวลา 9.00-12.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนท่ีจดัเก็บขอ้มูล
อิเลก็ทรอนิกส์ https://drive.google.com/drive/folders/1-pF2tKOdgV6pqIDwjQNXtWubKhIQoPvI?usp=sharing 
 78 สันต์ิ  สุขวจัน์, “ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบันิติวิทยาศาสตร์,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา ความรู้เบ้ืองตน้
เก่ียวกบันิติวิทยาศาสตร์,หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัเสาร์ท่ี 20 สิงหาคม 2559 เวลา 
13.00-16.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ, มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนท่ีจดัเก็บขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/10WL0WmrVvqaX5SF5SH9KWc439PevDjXE?usp=sharing 
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ตอ้งพิการสูญเสียอวยัวะคิด เป็นก่ีเปอร์เซ็นต์เพื่อจ่ายเงินชดเชยให้แก่ผูบ้าดเจ็บรวมไปถึงการตรวจ
ผูป่้วยคดีชนิดต่าง ๆ น้ี การท่ีแพทยใ์ห้ความเห็นแก่พนกังานสอบสวนในทางคดีอาญาอาจน าไปใช้
ในคดีแพ่งเก่ียวกับฟ้องร้องในเร่ืองละเมิดได้อีกด้วย รวมไปถึงการตรวจ การท าพินัยกรรมของ
ผูป่้วยอาจจะตอ้งให้แพทยเ์ป็นพยานเพื่อรับรองว่าขณะท าพินัยกรรมผูป่้วยมีสติสัมปชัญญะดี ไม่
หมดสติ หรือสติฟ่ันเฟือน หรือวิกลจริต เป็นตน้ 
  4) นิติซีโรวิทยา (Forensic Serology) เป็นวิชาท่ีตรวจเลือดและน ้ าเหลืองในส่วนท่ี
เก่ียวกบัแอนติเจนและแอนติบอดี (Antigen and Antibody) และดีเอน็เอ 
  5) วตัถุพยานทางชีววิทยา (Biological trace evidence) เป็นการตรวจวตัถุพยานทาง
ชีววิทยา เช่น เลือด น ้ าลาย ขน เส้นผม ตวัอสุจิ และน ้ าอสุจิ เป็นตน้ เป็นการตรวจยืนยนัว่าเป็นของ
ใครในท่ีเกิดเหตุ และท่ีพบในร่างกายของผูเ้สียหาย 
  6) แอลกอฮอล์กับเวชศาสตร์การจราจร (Alcohol and Traffic Medicine) เป็นการ
ตรวจหาความเมาโดยการวิเคราะห์หาปริมาณแอลกอฮอลใ์นเลือดในคนขบัยวดยานชนิดต่าง ๆ เป็นตน้ 
  7) นิติจิตเวชศาสตร์ (Forensic Psychiatry)  เป็นแขนงหน่ึงของสาขาวิชาจิตเวชศาสตร์ 
(Psychiatry) เป็นวิชาท่ีว่าด้วยเร่ืองทางจิตและโรคทางจิต เช่น มีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟ่ัน
เฟือนมีประโยชน์มากในกระบวนการยติุธรรมทั้งในคดีอาญาและในคดีแพ่ง  
  8) การตรวจฟันทางนิติเวชศาสตร์ (Forensic Odontology) เป็นวิชาหน่ึงของวิชา 
ทันตแพทย์ในเร่ืองของการตรวจฟัน เช่น ตรวจเร่ืองอายุ  การตรวจเพื่อพิ สูจน์ตัวบุคคลโดย
เปรียบเทียบกบัการบนัทึกของฟันขณะท่ีมีชีวิตอยู่ กบัลกัษณะฟันของคนตาย โดยเฉพาะในรายเน่า
มาก ๆ หรือศพท่ีพบในกองเพลิง หรือเคร่ืองบินตกแลว้มีเพลิงลุกไหม ้เป็นตน้ 
  9) กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการแพทย ์(Law related to Medicine) 
  ความหมายของวตัถุพยาน:  
  (ก) ความหมายของวตัถุพยานท่ีจะน ามาตรวจพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ นิติวิทยาศาสตร์ 
และนิติเวชศาสตร์ เพื่อจะไดน้ ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานทางคดี คือ 
  “วัตถุพยาน” (Physical Evidence) ท่ี จะน ามาตรวจพิ สู จน์ทางวิทยาศาสตร์  นิ ติ
วิทยาศาสตร์ และนิติเวชศาสตร์ เพื่อจะไดน้ ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานทางคดี หมายถึง ส่ิงใดก็ตามท่ี
พบและเก็บจากสถานท่ีเกิดเหตุหรือจากตวับุคคล ไม่ว่าส่ิงนั้นจะมีขนาดเท่าใด และเป็นไปไดท้ั้ง
สถานะ ของเหลว ของแข็ง และก๊าซ หมายความรวมถึงวตัถุพยานทางชีวภาพ ซ่ึงมาจากส่ิงมีชีวิต 
เช่น ส่วนประกอบต่าง ๆ ของสารคดัหลัง่ของมนุษย ์ท่ีมีความเช่ือมโยงทางคดี เป็นตน้ 
  “พยานหลักฐาน” (Evidence) ในทางแพ่ง หมายถึง ส่ิงท่ีน ามาใช้ในการวินิจฉัย
ขอ้เทจ็จริง ในทางอาญาหมายถึง ส่ิงท่ีพิสูจน์ไดว้า่จ าเลยหรือผูต้อ้งหา มีความผิดหรือบริสุทธ์ิ 
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  โดยสรุปความ ส าหรับความหมายของวตัถุพยานทางวิทยาศาสตร์ หรือวตัถุพยานทาง
นิติวิทยาศาสตร์ หรือวตัถุพยานทางนิติเวชศาสตร์ นั้นเป็นส่ิงใด ๆ ก็ไดซ่ึ้งเก่ียวขอ้งกบัคดีความทั้ง
ทางแพ่งหรือทางอาญา โดยมีการน ามาตรวจพิสูจน์และแปลผลและอธิบ ายทางวิทยาศาสตร์ 
เพื่อน ามาเป็นพยานหลกัฐานในการน าสืบพิสูจน์ในทางคดีความต่าง ๆ เป็นไดท้ั้งวตัถุทางชีวภาพ 
(ท่ีมีชีวิตหรืออาจเคยมีชีวิตหรือมาจากส่ิงมีชีวิต) และวตัถุโดยทัว่ไป ส่วนการจะมีช่ือเรียกวตัถุพยาน
นั้นว่าอย่างไร เป็นเร่ืองแลว้แต่กรณีไปว่าการตรวจลกัษณะนั้นมาจากสาขาวิชาด้านใดบา้ง หรือ
ผูเ้ช่ียวชาญด้านไหนจากสถาบันใดท่ีเข้ามาเก่ียวข้องบ้าง เป็นต้น เน่ืองจากทั้งช่ือเรียกขาน และ 
การอธิบายในส่ิงต่าง ๆ ของวิธีการตรวจวตัถุพยาน79 มีความเก่ียวขอ้งทับซ้อนกันอยู่หลายกรณี 
จ าเป็นตอ้งพิจารณาเป็นกรณีไป 
  (ข) องค์ประกอบและความหมายต่าง ๆ ของวตัถุพยานท่ีจะน ามาตรวจวิเคราะห์ 
ทางวิทยาศาสตร์80 ในรูปแบบลงรายละเอียดของ “ชีวโมเลกุล”  
  “สสาร” (Matters) คือ ว ัตถุต่าง ๆ ท่ีอยู่รอบตัวเรา เช่น เซลล์ อากาศ ก๊าซ ดิน น ้ า  
เป็นส่ิงท่ีมีน ้ าหนัก ( เช่น แก๊ส หรือ อากาศอัดถัง รวมตัวกันมาก ๆ ถังหนัก 100 กิโลกรัมได้) 
มีคุณสมบัติ 2 ประการ คือ ต้องการท่ีอยู่ และสสารทุกอย่างตอ้งมีน ้ าหนัก สสารมี 4 สถานะคือ 
ของแข็ง ของเหลว ก๊าซ และพลาสมา กล่าวอีกนัยหน่ึง สสารต่าง ๆ รวมทั้งส่ิงมีชีวิตประกอบขึ้น
ดว้ยอะตอมของธาตุต่าง ๆ  เป็นหน่วยยอ่ยพื้นฐานท่ีสามารถเกิดปฏิกิริยาทางเคมีได ้
  “ธาตุ” (Elements) เป็นสารเบ้ืองตน้ ถา้มารวมประกอบกนัจะได ้“สสาร” ต่าง ๆ 
  “อะตอม” (Atom) หรือเดิมเรียก ปรมาณู คืออนุภาคหน่วยท่ีเล็กท่ีสุดของธาตุ เป็นหน่วย
พื้นฐานของสสาร ประกอบดว้ยส่วนของนิวเคลียสท่ีหนาแน่นมากอยู่ตรงศูนยก์ลาง ลอ้มรอบไป
ด้วยกลุ่มหมอกของอิเล็กตรอนท่ีมีประจุลบ ซ่ึ งประกอบด้วยอนุภาค ส าคัญ 3 อนุภาค คือ 
อิเล็กตรอน โปรตอนท่ีมีประจุบวก และนิวตรอนซ่ึงเป็นกลางทางไฟฟ้า อะตอมของธาตุต่าง ๆ 
เขียนแทนไดด้ว้ยสัญลกัษณ์ซ่ึงไม่ซ ้ากนั เป็นตน้ 

 

 79 กฤษฎา  ริบรวมทรัพย,์ “การตรวจพิสูจนท์างชีววิทยา,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา การตรวจทาง
ชีววิทยา และการตรวจดีเอน็เอ, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ 
บรรยายเม่ือวนัท่ี 29 ตุลาคม 2559, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอเิลก็ทรอนิกส์  
https://drive.google.com/drive/folders/1-xELBqTjGQHj4VIWAKwo4hsiBhNFbow7?usp=sharing 

80 เอกสารประกอบการเรียนวิชา Fundamental science for forensic Science, การเก็บและการตรวจวตัถุ
พยานทางชีวเคมี, การตรวจพิสูจน์ทางเคมี, การตรวจพิสูจน์ DNA, การตรวจพิสูจน์ทางฟิสิกส์ และ เลคเชอร์ใน
ชัว่โมงเรียนวิชาดงักล่าว, หลกัสูตรนิติวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ 
เทอม 1 พ.ศ. 2559, และเทอม 1 พ.ศ. 2561, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์   
https://drive.google.com/drive/folders/1EzYJDR-LTjkfDXm5hJ8LNb7Y0f9L37NP?usp=sharing 
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  “อะตอม” ในทางโครงสร้างของส่ิงมีชีวิต อาจอธิบายอีกมุมหน่ึงไดว้่า เป็นหน่วยท่ีเล็ก
ท่ีสุดของกลุ่ม กล่าวคือ หลาย ๆ อะตอมรวมกันเป็น “โมเลกุล” หลาย ๆ โมเลกุลรวมกันเป็น 
ออร์แกเนลล ์(Organelle) และแต่ละออร์แกเนลลท์ างานร่วมกนักลายเป็น “เซลล”์ และส่ิงมีชีวิตท่ีมี
หลายเซลล์ ตอ้งอาศยัการท างานประสานกนัของเซลล์จ านวนมาก กลุ่มเซลลท่ี์รูปร่างเหมือนกัน 
ท าหน้าท่ีอย่างเดียวกัน  รวมกันเป็น “เน้ือเยื่อ” (Tissue) เช่น เน้ือเยื่อกล้ามเน้ือ กลุ่มเน้ือเยื่อ 
หลาย ๆ กลุ่ม ประกอบกนัเป็น “อวยัวะ” (Organ) เป็นตน้ 
  “นิวเคลียส” (Nucleus) อยู่ในศูนย์กลางของอะตอม ประกอบด้วยโปรตอน  และ
นิวตรอน จ านวนโปรตอนในนิวเคลียสจะแสดงให้ทราบว่า อะตอมของแต่ละธาตุนั้นแตกต่างกนั 
เช่น อะตอมของออกซิเจนประกอบดว้ยโปรตอน 8 ตวั เป็นตน้ นิวเคลียสเล็กขนาดไหนเม่ือเทียบ
กบัอะตอม ถา้หากอนุมานให้เห็นภาพ สมมุติว่า อะตอม คือ ลูกบลูเบอร์รี ท่ีใหญ่เท่าสนามฟุตบอล
ขนาดใหญ่ในต่างประเทศ นิวเคลียสท่ีอยู่ตรงกลางจะมีขนาดเท่าลูกแกว้ และนิวเคลียสมีน ้ าหนัก 
คือ 4x10 ยกก าลงั 17 กิโลกรัม/ลูกบาศกเ์มตร (Jonathan Bergmann,  Ted talk,  March 1, 2021) 
  “อิเล็กตรอน” (Electron) อนุภาคมูลฐานชนิดหน่ึงซ่ึงเป็นองคป์ระกอบของอะตอมของ
ธาตุทุกชนิด เป็นอนุภาคท่ีมีประจุไฟฟ้าลบ มีมวลประมาณ 9.10938291(40)× 10-31 กิโลกรัม  
  “โมเลกุล” (Molecule) คือ อนุภาคหน่วยเล็กของสารท่ีสามารถด ารงอยู่ได้โดยอิสระใน
ธรรมชาติ ซ่ึงอาจประกอบจากอะตอมตั้งแต่ 1 อะตอมขึ้นไปฯ เป็นตน้ 
  “สารชีวโมเลกุล” (Biomolecules) คือสารท่ีพบไดใ้นส่ิงมีชีวิตทัว่ไป เป็นสารอินทรียท่ี์
เป็นองค์ประกอบของส่ิงมีชีวิตทั้ งพืช และสัตว์รวมถึงส่ิงมีชีวิตเซลล์เดียว ประกอบด้วยธาตุ
คาร์บอน และไฮโดรเจน เป็นองค์ประกอบหลัก และธาตุอ่ืน ๆ เช่น ออกซิเจน ไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส และก ามะถนั สารชีวโมเลกุลแต่ละชนิดมีขนาด โครงสร้าง คุณสมบติั และปฏิกิริยาท่ี
แตกต่างกนั ฯลฯ เป็นตน้  
  “เซลล์” (Cell) คือ หน่วยเล็กท่ีสุดของส่ิงมีชีวิต โดยเซลล์ (Cell) มาจากค าว่า Cella 
ในภาษาละติน ซ่ึงมีความหมายว่าห้องเล็ก ๆ ส่ิงมีชีวิตทุกชนิดลว้นประกอบดว้ยเซลล์รวมตวักัน 
เซลส่วนใหญ่มีขนาด 20 ไมโครเมตร (1 มิลลิเมตร = 1000 ไมโครเมตร) มีน ้าหนกั “จึงเป็นสสาร” 
  “สารพนัธุกรรม” (หรือ DNA) มีช่ือแบบเต็มว่า กรดดีออกซีไรโบนิวคลีอิก (Deoxyribonucleic 
Acid) ซ่ึงเป็นจ าพวกกรดนิวคลีอิก (Nucleic acid) ท าหน้าท่ีเก็บขอ้มูลทางพนัธุกรรมของส่ิงมีชีวิต 
โดย DNAส่วนใหญ่อยู่ในรูป โครโมโซม (Chromosome) วางตวัอยู่ในส่วนนิวเคลียสภายในเซลล ์
มีรูปร่างเป็นเกลียวคู่ (Double Helix) โดยมีพอลินิวคลีโอไทด์ (Polynucleotide) 2 สาย เรียงตวัใน
แนวท่ีตรงกันขา้มกัน ฯลฯ  DNA เป็นสารชีวโมเลกุลท่ีมีขนาดใหญ่มาก มีน ้ าหนักโมเลกุลสูงถึง 
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1012 ดาลตนั จะพบ DNA ไดภ้ายในเซลลข์องส่ิงมีชีวิต ในเซลลม์นุษยจ์ะพบ DNA ไดใ้นนิวเคลียส
และไมโทคอนเดรีย 
  นิติวิทยาศาสตร์ จ าแนกไดเ้ป็น 2 ประเภท คือ 
  1) นิติวิทยาศาสตร์ธรรมชาติ เช่น วิชาพิสูจน์หลกัฐาน การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ และ
เก็บรวบรวมพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุ และ 
  2) นิ ติวิทยาศาสตร์ประยุกต์  เช่น  การน าความ รู้ทางวิทยาศ าสตร์สาขาต่ าง ๆ 
มาประยกุตใ์ชใ้หเ้กิดประโยชน์ในกระบวนการยติุธรรม 81 
 2.2.2  ความส าคัญของนิติวิทยาศาสตร์ นิติวิทยาศาสตร์นั้นมีความโยงใยหลายมิติ ซ่ึงใน
วิทยานิพนธ์เล่มน้ี ขออธิบายแยกเป็น 2 มิติ คือ มิติท่ีมีผลในภาพรวม สู่ภายนอกประเทศ และมิติท่ีมี
ผลในภาพรวม ภายในประเทศ ในคดีอาญา และคดีแพ่ง กล่าวคือ  
  (A) มิติท่ีมีผลในภาพรวม สู่ภายนอกประเทศ  เป็นความส าคัญในด้านการยอมรับ
เช่ือถือในระบบการสืบสวนสอบสวน และพิสูจน์ขอ้เท็จจริงของไทย และมีผลไปถึงความร่วมมือ
ระหว่างประเทศและความมัน่คง กล่าวคือ การท่ีประเทศไทยมีการพฒันาปรับปรุง ส่งเสริมความรู้
ทางนิติวิทยาศาสตร์นั้น ท าให้ระบบงานยุติธรรมทั้ งระบบมีความเคล่ือนไหว เปล่ียนแปลงไป
ในทางท่ีดี สอดรับกบัอาชญากรรมและเทคโนโลยสีมยัใหม่ท่ีมีทั้งคุณและโทษ 
  ทั้งน้ี งานด้านนิติวิทยาศาสตร์ ถือว่าเป็นงานท่ีอ านวยความยุติธรรมในระดับสากล 
ประเทศไทยไดส่้งเจา้หนา้ท่ีภาคสนาม ทั้งดา้นของส านกังานต ารวจแห่งชาติ และกระทรวงยุติธรรม
ไปศึกษาดูงานด้านนิติวิทยาศาสตร์ในต่างประเทศ โดยเฉพาะเร่ืองการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุเพื่อ
ป้องกนัวตัถุพยานทางชีวภาพ ของหน่วยงาน FBI ในสหรัฐอเมริกา และน ากลบัมาใช้พฒันางาน
ดา้นต่าง ๆ จนเจา้หนา้ท่ีมีความรู้ความ ความช านาญ แมจ้ะยงัไม่พร้อมทุกพื้นท่ี แต่ก็สามารถเห็นได้
ชดัจากการพฒันาส่งเสริมบุคลากรในหน่วยงานต่าง ๆ ให้มีความรู้ในเชิงรุก ยกตวัอย่างเช่น เร่ิมมี
การกระจายความรู้ทางนิติวิทยาศาสตร์ไปยงัมหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในหลักสูตรการศึกษาระดับ
มหาบณัฑิต เป็นตน้ ย่อมเป็นการกระตุน้ให้บุคคลจากหลายฝ่ายโดยเฉพาะอย่างยิ่งผูมี้ส่วนในงาน
ยติุธรรม ไดศึ้กษาและน าไปใชอ้ยา่งไดผ้ลเพื่อใหเ้กิดประโยชน์แก่สังคม 
  อน่ึง เน่ืองจากอาชญากรในยุคดิจิทลัน้ี มีความรู้ความสามารถดา้นเทคโนโลยี กบัทั้งยงั
สามารถกา้วขา้มพรมแดนไปมา โดยเฉพาะการแพทยย์ุคปัจจุบันพฒันาไปถึงขั้นท่ีสามารถเปล่ียน
โฉมหนา้ รูปลกัษณ์ต่าง ๆ ของตา จมูก แกม้ โครงสร้างของกราม ใบหนา้ ใบหู แมแ้ต่เปล่ียนแปลง
ลกัษณะของเพศสภาพให้เป็นอีกเพศหน่ึงได้อย่างสมบูรณ์แบบ ส่ิงต่าง ๆ เหล่าน้ีเป็นเอกลกัษณ์
ภายนอกท่ีกระบวนการยุติธรรมในยุคก่อนยงัตามไม่ทนั ท าให้อาชญากรท่ีมีความรู้ และทุนทรัพย์

 

 81 เพ่ิงอ้าง. 
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สามารถขา้มพรมแดนไปมา ก่อคดี และหลบซ่อนในประเทศต่าง ๆ ได้อย่างง่ายดาย การตรวจ
พิสูจน์บุคคลจากสารพันธุกรรม เช่น ท่ีมาจาก รากผม ขน เล็บ ฟัน หนัง สารคัดหลั่งต่าง ๆ 
ในร่างกาย และการตรวจพิสูจน์ลายน้ิวมือแฝง ลายฝ่ามือ ลายฝ่าเท้า เท่านั้ นท่ีมนุษย์ยงัไม่อาจ
เปล่ียนแปลง หรือปลอมแปลงสารพนัธุกรรมของตนได ้ จึงเป็นการพิสูจน์ซ่ึงเอกลกัษณ์ของบุคคล
ในปัจจุบนัไดดี้ท่ีสุด หากยงัไม่ถูกท าให้ปนเป้ือนหรือถูกท าให้เสียหายหรือท าลายไปโดยส้ินเชิงใน
สถานการณ์ต่าง ๆ 
  ท่ีกล่าวมา การไดรั้บความยอมรับ ความเช่ือถือ และความร่วมมือระหว่างประเทศนั้น
ย่อมเป็นส่ิงส าคญั ซ่ึงในปัจจุบนัประเทศไทยไดม้าสู่จุดท่ีเป็นประเทศหน่ึงในการเป็นผูน้ าการจดั
ประชุมสัมมนาดา้นนิติวิทยาศาสตร์ของอาเซียน จึงเป็นการสะทอ้นถึงความมัน่ใจ ความกา้วหน้า 
และความน่าเช่ือถือในกระบวนการยติุธรรมของไทยยิง่ขึ้น 
  (B) มิติท่ีมีผลในภาพรวม ภายในประเทศ ในคดีอาญา และ คดีแพ่ง 
  ในคดีอาญา การสืบสวน สอบสวน ทางนิติวิทยาศาสตร์เร่ิมจากการตรวจสถานท่ีเกิด
เหตุภายหลงัจากคนร้ายไดก่้อเหตุ และหลบหนีไปแลว้ โดยท่ีคนร้ายมกัฉวยโอกาสลงมือกระท า
ความผิดในช่วงปลอดคน จึงยากท่ีจะมีประจกัษ์พยานยืนยนัคนร้ายโดยตรงไดใ้นทุกคดี และหลาย
กรณีคนร้ายกลบัมีความรู้ความสามารถในระดับสูง เช่น คดีของ นายแพทยว์ิสุทธ์ิฯ หรือคดีของ
นายแพทยเ์สริมฯ ซ่ึงเป็นคดีประวติัศาสตร์ของไทย ท่ีจ าเป็นตอ้งน านิติวิทยาศาสตร์มาใช้ ในการ
ตรวจพิสูจน์พยานทางชีวภาพ เพื่องานสืบสวนสอบสวน เป็นตน้ 
  ปัจจุบนั การน าความรู้ทางนิติวิทยาศาสตร์มาประยุกตใ์ชใ้นงานต่าง ๆ ในทางอาญานั้น
อาจแบ่งออกไดเ้ป็น 3 ส่วนใหญ่ๆ คือ 
  ส่วนท่ีหน่ึง : ด้านเทคโนโลยีการตรวจท่ีเกิดเหตุ และ วิเคราะห์พยานและงานพิสูจน์
หลกัฐาน 
  ส่วนท่ีสอง : ดา้นวิเคราะห์แผนประทุษกรรมของคนร้าย 
  ส่วนท่ีสาม : ดา้นการตรวจชนัสูตรพลิกศพผูเ้สียชีวิต 
  ในทางคดีแพ่ง ในปัจจุบันการน านิติวิทยาศาสตร์มาประยุกต์ใช้ในคดีส่วนแพ่งของ
ประเทศไทยนั้ นเน้นหนักไปในเร่ือง การตรวจพิสูจน์ความเป็น พ่อ แม่ ลูก โดยใช้การตรวจ
เปรียบเทียบรหัสพนัธุกรรมของ DNA , RNA เพื่อประโยชน์ดา้นสิทธิหน้าท่ีอนัเก่ียวแก่ทรัพยสิ์น
และทรัพยม์รดก การน านิติวิทยาศาสตร์มาใช้ในกรณีเช่นน้ีท าให้การกล่าวหา ความเคลือบแคลง
สงสัย ว่าใครเป็นบุตรของใครจริงหรือไม่ และขอ้สันนิษฐานในทางกฎหมายสมยัเก่านั้นจบส้ินลง
อย่างสมบูรณ์ ยกตัวอย่างเช่น คดีนักร้องวง Big Ass ท่ีหญิงกล่าวหาว่าลูกในท้องเป็นบุตรของ
นักร้องน าในวงขณะเกิดขอ้พิพาทในคดีน้ี สังคมได้วิพากษ์วิจารณ์ ประณาม นักร้องคนดังกล่าว
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อย่างครึกโครม แต่เม่ือหญิงคลอดออกมาแลว้ผลปรากฏว่า DNA ของเด็กและนกัร้องน าคนดงักล่าว
ไม่ตรงกนั ในทางนิติวิทยาศาสตร์ย่อมอธิบายยนืยนัไดว้า่ไม่อาจเป็นพ่อลูกกนัได ้ท าให้ฝ่ายชายผูถู้ก
กล่าวหาในเร่ืองต่าง ๆ นั้นกลบัมาไดรั้บความเป็นธรรมในภายหลงั และในขณะเดียวกนัย่อมแสดง
ถึงขอ้เทจ็จริงท่ีถูกปิดบงัจากฝ่ายหญิงท่ีเป็นผูก้ล่าวหาในตอนตน้ดว้ยเช่นกนั  
 2.2.3  วิวฒันาการทางนิติวิทยาศาสตร์ท าใหก้ารกระท าบางอยา่งในสถานท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิต
มีผลเป็นละเมิด  
  วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีจะขอเสนอแนวทางในการน ากระบวนการทางนิติวิทยาศาสตร์มา
อธิบายการกระท าอันเป็นละเมิด ในพฤติการณ์บางอย่างท่ีสร้างปัญหาโดยตรงแก่กระบวนการ
ยุติธรรมทั้งระบบทั้งทางแพ่งและทางอาญา ซ่ึงมีความจ าเป็นอย่างยิ่งท่ีจะตอ้งน ากฎหมายลกัษณะ
ละเมิดเขา้มาแก้ไขปัญหาต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้น ซ่ึงยงัไม่มีหนังสือหรือค าบรรยายใดกล่าวถึงการน านิติ
วิทยาศาสตร์มาใช้กบักรณีละเมิดในลกัษณะน้ี ซ่ึงมีสาเหตุมาจากคดีท่ีมีการตายเกิดขึ้นโดยยงัไม่
ทราบว่าบุคคลนั้นเสียชีวิตด้วยการกระท าของตนเอง เสียชีวิตโดยธรรมชาติ หรือบุคคลอ่ืนเป็น
ผูก้ระท า ซ่ึงการกระท าละเมิดจะเร่ิมเกิดขึ้นจากตั้งแต่กลุ่มบุคคลท่ี 3 ซ่ึงเขา้มาวุ่นวายในท่ีเกิดเหตุ
ด้วยเหตุผลต่าง ๆ โดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย และท้ายท่ีสุดการเข้ามา และการกระท าของบุคคล
ดงักล่าว เป็นเหตุให้การสืบสวนสอบสวน คน้หาขอ้เทจ็จริงในประเด็นต่าง ๆ ท่ีมีความส าคญัต่อคดี
ของรัฐตอ้งเสียหาย เน่ืองจากพยานวตัถุทางชีวภาพซ่ึงติดอยู่ตามวตัถุหรือจุดต่าง ๆ ถูกปนเป้ือน 
ถูกเพิ่มเติม และถูกท าลาย ด้วยการกระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อของบุคคลดังกล่าว 
มีผลสืบเน่ืองอย่างมีนัยส าคัญต่อเอกชนในส่วนของญาติผูเ้สียหายในการเรียกร้องค่าสินไหม
ทดแทนในกรณีท่ีการเสียชีวิตเกิดจากบุคคลอ่ืนเป็นผูก้ระท าให้ตายในกรณีต่าง ๆ แต่ไม่สามารถหา
หลกัฐานมาพิสูจน์ได ้ หรือแมก้ระทัง่ส่งผลกระทบไปถึงผูต้อ้งสงสัยผูถู้กกล่าวหา และผูต้อ้งหาใน
คดีอาญาซ่ึงต้องรับชะตากรรมในกระบวนการยุติธรรมท่ีพยานหลักฐานต่าง ๆ ซ่ึงจะสืบหาตัว
ผูก้ระท าความผิดตัวจริงถูกท าลายไป  ส่ิงต่าง ๆ เหล่าน้ีเป็นต้นต่อให้เกิดความเสียหายขึ้นอย่าง
มหาศาล หลายกรณีวตัถุพยานทางชีวภาพตอ้งเสียหายหรือเส่ือมสลายทั้งหมดอยา่งถาวร สิทธิต่าง ๆ 
ของผูต้อ้งเสียหายถูกกระทบกระเทือนอยา่งรุนแรง 
  ดงักล่าว จะเห็นไดว้า่ การกระท าอนัเป็นละเมิด เร่ิมเกิดขึ้นจากสถานท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงมีท่ีมา
จากการเสียชีวิต และการคน้หาความจริงเพื่อน าสืบพิสูจน์กระท าความผิดในทางอาญา จึงมีความ
จ าเป็นท่ีจะตอ้งเร่ิมกล่าวถึงกฎหมาย ขั้นตอนต่าง ๆ ของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในเบ้ืองตน้ 
และรวมถึงการอธิบายหลกัการ ศพัท ์และขั้นตอนการตรวจวิเคราะห์ทางนิติวิทยาศาสตร์ ท่ีจะตอ้ง
เก่ียวโยงกบัการ ตรวจสอบ ป้องกนั รักษาสถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานทางชีวเคมีในสถานท่ีเกิด
เหตุเป็นส าคญัดว้ย ดงัจะไดก้ล่าวเป็นขอ้ ๆ ต่อไปถดัจากน้ี 
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  2.2.3.1 ความหมาย และลกัษณะของการตายแยกไดเ้ป็น 2 ประเภท 
  ก) การตายโดยธรรมชาติ คือ แก่ตาย หรือตายดว้ยโรคต่าง ๆ ถือเกณฑ ์“แกนสมองตาย” 
ซ่ึงเป็นไปตามประกาศแพทยสภา82 ส าหรับการตายของแกนสมองส่วนหน้า (Forebrain) เป็นการ
ตายท่ีเรียกว่า เจา้ชายนิทรา คือยงัมีชีวิตอยู่แต่ไม่รู้สึกตวั83 กรณีน้ีไม่ตอ้งมีการสืบสวนสอบสวนหาก
ไม่มีเหตุอนัควรสงสัยของแพทย ์พนกังานสอบสวน หรือญาติ และ 
  ข) การตายโดยผิดธรรมชาติ มี 5 ลกัษณะดว้ยกนั คือ 
  1. ฆ่าตวัตาย เช่น ผกูคอตาย ฯลฯ เป็นตน้ 
  2. ถูกผูอ่ื้นท าให้ตาย เช่น ด าถูกแดงฆ่าโดยเอาเชือกรัดคอจากขา้งหลงัจนตาย และอ า
พรางคดีโดยการน าด าไปแขวนคอ โดยเอาเชือกไปคลอ้งไวท่ี้ลูกบิดประตูและจดัท่าศพเสมือนวา่ศพ
ผกูคอตาย เป็นตน้ 
  3. ถูกท าร้ายตาย เช่น ถูกงูเห่าฉก หรือ สุนขัร็อตไวเลอร์กดัจนติดเช้ือตาย ฯลฯ เป็นตน้ 
  4. ตายโดยอุบติัเหตุ เช่น เขียวขบัรถเล่นโทรศพัทไ์ปดว้ย เสียหลกัชนตอม่อถึงแก่ความ ตายฯ 
  5. ตายโดยยงัมิปรากฏเหตุ เช่น ขาว ร่างกายก าย  าแขง็แรง นอนกลางวนัแลว้ตาย เป็นตน้84 
  การตายโดยผิดธรรมชาติทุกกรณีนั้น ตอ้งมีการชนัสูตรพลิกศพ(Post mortem inquest)85 
ซ่ึงไม่จ าเป็นตอ้งผ่าศพ (Autopsy) ทุกกรณี86 เพื่อให้ทราบถึง พฤติกรรมแห่งการตาย ซ่ึงจะอธิบาย
ความให้ทราบว่าคนตายนั้น ตายจากการฆ่าตวัตาย ถูกฆาตกรรม หรือถูกวิสามญัฆาตกรรม87 อนัจะ

 

 82 ประกาศแพทยสภา ท่ี 7/2554 เร่ือง หลกัเกณฑแ์ละวิธีการวินิจฉยัสมองตาย. 
 83 แสวง  บุญเฉลิมวิภาส, กฎหมายใหม่ทางนิติเวชศาสตร์ นิติวิทยาศาสตร์ และการแพทยเ์ก่ียวกบั
กระบวนการยติุธรรม, สถาบนัวิจยัรพีพฒันศกัด์ิส านกังานศาลยติุธรรม, พิมพค์ร้ังท่ี 50  
(กรุงเทพมหานคร: ม.ป.พ, 2555), น. 266-267. 
 84 กรรณิการ์  สุทธพจนารักษ,์ คู่มือสิทธิมนุษยชน นิติวิทยาศาสตร์และนิติเวชศาสตร์ ส าหรับ
ทนายความ, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพเ์ดือนตุลา, 2556), น. 175-176. 
 85 มาตรา 148 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ความว่า “เม่ือปรากฏแน่ชดัหรือมีเหตุอนัควร
สงสัยว่า บุคคลใดตายโดยผิดธรรมชาติ หรือตายในระหว่างอยูใ่นความควบคุมของเจา้พนกังานให้มีการชนัสูตร
พลิกศพ เวน้แต่ตายโดยการประหารชีวิตตามกฎหมาย”. 
 86 แสวง  บุญเฉลิมวิภาส, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 74, น. 267. 
 87 เพ่ิงอ้าง.  
 “ในประเทศไทยการชนัสูตรพลิกศพจะใชใ้นระบบต ารวจคือตอ้งมีพนกังานสอบสวนเป็นหลกั แต่ใน
ต่างประเทศ เช่น ประเทศองักฤษ นอกจากเจา้หนา้ท่ีต ารวจแลว้ จะมีเจา้หนา้ท่ีศาลท่ีเรียกว่า Coroner ท าหนา้ท่ีใน
การชนัสูตรพลิกศพ หากมีการตายโดยผิดธรรมชาติ เช่น อุบติัเหตรุถชนตายซ่ึงหากเป็นเหตุสุดวิสัย Coroner จะลง
ความเห็นว่าไม่จ าเป็นตอ้งผา่ศพ แต่ในกรณีท่ีไม่แน่ใจว่าควรผา่ศพหรือไม่ ก็จะให้แพทยเ์ป็นผูล้งความเห็น ดงันั้น
ในต่างประเทศจะใชร้ะบบต ารวจ ระบบ Coroner และระบบแพทย ์ตามแต่กรณี,” 
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เป็นจุดเร่ิมแห่งการตั้งรูปคดีว่าจะด าเนินการเช่นไร ด าเนินคดี ไปทางไหน รูปแบบใด ทั้งน้ีจึงมี
ความจ าเป็นท่ีจะตอ้งบรรยายถึงพฤติกรรมแห่งการตายนั้นหมายความอย่างไร ดงัจะไดอ้ธิบายโดย
ละเอียดในบทท่ี 3 ขอ้ 3.2 ต่อไป 
  2.2.3.2 ความหมายของค าว่า “สถานท่ีเกิดเหตุ”   “วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์” และ 
“แผนประทุษกรรมของคนร้าย”  
  “สถานท่ีเกิดเหตุ” หมายถึง สถานท่ีใด ๆ ท่ีมีการกระท าความผิดเกิดขึ้น สถานท่ีเกิดเหตุ
อาจเป็นสถานท่ีเดียว หรือหลาย ๆ สถานท่ีก็ได ้ 
  สถานท่ีดังกล่าวจะเป็นท่ีรวมของร่องรอยพยานหลกัฐานต่าง ๆ  และจะท าให้ผูต้รวจ
สอบสถานท่ีเกิดเหตุสามารถอ่านสภาพของสถานท่ีเกิดเหตุได ้ว่าเกิดเหตุอะไรขึ้นในสถานท่ีนัน่ ๆ 
เพื่อท่ีจะท าใหท้ราบถึงวา่ คนร้ายกระท าการอยา่งไร วิธีการใด เวลาอะไร ประสงคต์อ่ส่ิงใด และเพื่อ
ยนืยนัถึงตวัผูก้ระท าความผิด รวมทั้งการพิสูจน์ความบริสุทธ์ิของผูถู้กกล่าวหา เน่ืองจากอาชญากร
ย่อมทิ้งร่องรอยในสถานท่ีเกิดเหตุเสมอ และสถานท่ีเกิดเหตุ คือ สถานท่ีส าคัญในการสืบสวน
สอบสวน เพื่อหาหลกัฐานต่าง ๆ ในการจบักุมตวัผูก้ระท าความผิดและน ามาลงโทษตามกฎหมาย 88 
สถานท่ี เกิดเหตุ จึงเป็นราก ห รือ หัวใจส าคัญของการสืบสวนสอบสวน ในคดีท่ีต้องใช้
พยานหลกัฐานในการพิสูจน์การกระท าของบุคคล  
  สถานท่ีเกิดเหตุเปรียบเสมือน คลงัสมบติัแห่งหลกัฐาน  เน่ืองจากการสัมผสัทุกคร้ังยอ่ม
ทิ้งร่องรอย “Every Contact Leaves Trace” ซ่ึงเป็นค ากล่าวท่ีอมตะมาจนถึงปัจจุบันของ Edmond 
Locard และค ากล่าวน้ีไดก้ลายมาเป็นหลกัในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและพิสูจน์หลกัฐาน นั้นคือ 
กฎของโลคาร์ด (Locard’s Principle) 
  สถานท่ีเกิดเหตุจึงเป็นแหล่งรวบรวม ร่องรอยและพยานหลักฐานทั้ งมวล แม้ว่า
อาชญากรรมท่ีมีการวางแผนมาอย่างรอบคอบสักเพียงใด ก็ต้องมีแหล่งข้อมูลท่ีสามารถสืบหา
เบาะแสของคนร้าย 89 หรือขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวกบับุคคล และการกระท าท่ีเก่ียวขอ้งต่าง ๆ ในสถานท่ี
เกิดเหตุนั้นได ้

 

 88 พชัรา สินลอยมา และสฤษด์ิ  สืบพงษศิ์ริ, “การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ,” คณะนิติวิทยาศาสตร์  
โรงเรียนนายร้อยต ารวจ, สืบคน้เม่ือวนัท่ี  14 เมษายน 2564, จาก 
http://nstda.or.th/sciencecamp/th/file/3566669XWL4PYMGKE.pdf 
 89 “กฎของโลคาร์ด (Locard’s Principle),” มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, (ม.ป.ท: ม.ป.พ, ม.ป.ป), สืบคน้เม่ือ
วนัท่ี 14 เมษายน 2564, จาก  https://archive.lib.cmu.ac.th/full/T/2554/scfor21054sk_ch2.pdf 
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  ร่องรอยต่าง ๆ ท่ีบุคคลไดก้ระท าในท่ีเกิดเหตุ ไม่ว่าจะเกิดขึ้นโดยผูเ้สียชีวิตกระท าดว้ย
ตนเอง หรือมีบุคคลอ่ืนซ่ึงเป็นคนร้ายไดก้ระท านั้น เรียกว่า วตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงมีอยู่หลาย
ชนิด แต่วตัถุพยานท่ีส าคญันั้นเกิดจากการสัมผสัจากบุคคล  
  การสัมผสันั้นท าให้เกิดรอย เช่น ลายน้ิวมือ หากสัมผสันานหรือแน่นในช่วงระยะ 
เวลาหน่ึง ก็จะมี DNA ของผูส้ัมผสัติดอยู่ในจุดท่ีสัมผสันั้น ๆ ดว้ย เป็นตน้ ส่ิงเหล่าน้ีเรียกไดห้ลาย
ช่ือ เช่น เรียกว่าวตัถุพยานทางชีวภาพ หรือ วตัถุพยานทางชีววิทยา หรือวตัถุพยานทางชีวเคมี หรือ
วตัถุพยานทางวิทยาศาสตร์ หรือวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์  
  เห ล่ า น้ี ส าม ารถ เส่ื อ มส ล ายได้ ต าม ก าล เวล า  แต่ ก็ ไม่ ใ ช่ เว ล าอัน รวด เร็ ว 
เน่ืองจากลายน้ิวมือฯท่ีอยู่บนวตัถุ หากอยู่ในร่ม ไร้ฝนและแสงแดด สามารถคงตวัอยู่ไดน้านกว่า 1 
ปี หรือ DNA นั้นสามารถคงตวัอยู่ไดน้านนบั 10 ปี ในบางกรณีคงตวัอยู่ไดห้ลายร้อยปี ส่ิงท่ีเร่งการ
เส่ือมสลายของวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์เหล่าน้ีให้เส่ือมสลายหายไปในเวลาอนัรวดเร็วและ
กะทนัหนัคือ การกระท าต่าง ๆ ของมนุษยน์ั้นเอง ดงัจะไดก้ล่าวต่อไปในรายละเอียด  
  “วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์” หมายถึง ส่ิงใดก็ตามท่ีพบ และเก็บจากสถานท่ีเกิดเหตุ
หรือจากตวับุคคล ไม่ว่าส่ิงนั้นจะมีขนาดเท่าใด และเป็นไปไดท้ั้งสถานะ ของเหลว ของแข็ง วตัถุ
พยานทางชีวภาพ90 รวมไปถึง กล่ิน เช่น กล่ินแก๊ส กล่ินน ้ ามัน91 ซ่ึงน ามาตรวจพิสูจน์ทางนิติ
วิทยาศาสตร์ ท่ีมีความเช่ือมโยงทางคดี หรือมีความสัมพนัธ์กบัผูมี้ส่วนเก่ียวขอ้งในคดีนั้น ๆ  
  ดงันั้น วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์จึงมีอยู ่2 ประเภท 
  ประเภทท่ีหน่ึง : วตัถุพยานท่ีมาจากส่ิงมีชีวิต (Biological Evidence) เช่น ผม ขน เล็บ 
ฟัน หนงั คราบเลือด คราบอสุจิ  คราบเหง่ือ ไคร คราบน ้าลาย น ้ าตา น ้ามูก รังแค รอยน้ิวมือ รอยเทา้ 
รอยขีดข่วน รอยถลอก ท่ีจะน ามาตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ เป็นตน้ 
  ประเภทท่ีสอง : วตัถุพยานท่ีไม่ไดม้าจากส่ิงมีชีวิต (Nonbiological Evidence) เช่น ลาย
พื้นรองเทา้ท่ีเหยยีบเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ เชือกท่ีรัดคอผูต้าย เป็นตน้ 

 

 90 เทวญั  วิวฒัน์พฒันกุล, การบริหารจดัการวตัถุพยาน, คู่มือสิทธิมนุษยชน นิติวิทยาศาสตร์ และ นิติเวช
ศาสตร์ส าหรับทนายความ, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: โรงพมิพ ์เดือนตุลา, 2556), น. 187. 
 91 สันต์ิ สุขวจัน์, บนัทึกไฟลเ์สียงค าบรรยายวิชาพิสูจน์หลกัฐานฯ ส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้นเป็นร้อย
ต ารวจตรี เพื่อบรรจุเขา้งานสายปราบปราม, สนง.ต ารวจภูธรภาค 7, บรรยายเม่ือ  สิงหาคม 2554,  ปรากฏตามพ้ืน
จดัเกบ็ขอ้มูลอเิลก็ทรอนิกส์  
https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 
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  อย่างไรก็ตาม หลายกรณี วตัถุพยานท่ีมาจากส่ิงมีชีวิต ติดอยู่บนวตัถุพยานท่ีไม่ไดม้า
จากส่ิงมีชีวิต เช่น ลายน้ิวมือบนเชือก ลายน้ิวมือหรือ DNA ท่ีติดอยู่บนเทปกาวหรือเทปพนัสายไฟ 
เป็นตน้  
  วตัถุพยานท่ีต้องน ามาตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์นั้นจึงมีช่ือเรียกแตกต่างกัน
ออกไปบา้งแต่ส่ือถึงส่ิงเดียวกนั ซ่ึงอาจารยผ์ูใ้หญ่แต่ละท่านอาจเรียกขานแตกต่างกนัออกไปแลว้แต่
กรณี  ยกตัวอย่างเช่น เรียกว่า วตัถุพยาน 92 ว ัตถุพยานทางชีววิทยา93 วตัถุพยานทางชีวภาพ94 
พยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์95’96 พยานหลกัฐานทางนิติพนัธุศาสตร์97 และพยานหลกัฐานทาง
นิติวิทยาศาสตร์98 เป็นตน้ 
  “แผนประทุษกรรมของคนร้าย” (Modus Operandi) หมายถึง วิธีการกระท าความผิด
ของบุคคล หรือของอาชญากร โดยมีทฤษฎีอธิบายว่า บุคคลโดยทัว่ไปมีแนวโน้มท่ีจะท าส่ิงต่าง ๆ 
ในแนวทางท่ีเฉพาะตวั ซ่ึงพฒันามาจากนิสัย ความชอบ ความถนดั ความเคยชิน ซ่ึงเป็นลกัษณะของ

 

 92 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ “ภาพรวมของนิติเวชกบักระบวนการยติุธรรม,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา 
ภาพรวมของนิติเวชกบักระบวนการยติุธรรม หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัท่ี 3, 17 
กนัยายน 2559 ห้อง 214 อาคารปิยชาติ. มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/10668BR3Eg6hcyoMUcIUyVAN4TY2uyN6R?usp=sharing 
 93 กฤษฎา  ริบรวมทรัพย,์ “การตรวจพิสูจนท์างชีววิทยา,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชาการตรวจพิสูจน์
ทางชีววิทยา หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัเสาร์ท่ี 29 ตุลาคม 2559 เวลา 9.00-12.00 
น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ. มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/1-xELBqTjGQHj4VIWAKwo4hsiBhNFbow 7?usp=sharing 
 94 จินตนา  ประดุจกาญจนา และ สุคนธ์  ประดุจกาญจนา, การเก็บวตัถุพยานทางชีวภาพ, คู่มือการใช้
พยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ส าหรับพนกังานอยัการ,ส านกังานคดีแรงงานภาค 9,ส านกังานอยัการสูงสุด, 
พิมพค์ร้ังท่ี 2 (ม.ป.ท: ม.ป.พ, 2556), น. 2, 3, 6 – 100. 
 95 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 และมาตรา 224/1 แกไ้ขเพ่ิมเติมโดย พ.ร.บ. 
แกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบบัที่ 28) พ.ศ. 2551, และ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความแพ่งมาตรา 128/1 แกไ้ขเพ่ิมเติมโดย พ.ร.บ. แกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง  
(ฉบบัท่ี 23) พ.ศ. 2550. 
 96 วิศาล  วรสุวรรณรักษณ์, วิทยาการกา้วหนา้ดา้น นิติพนัธุศาสตร์, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: 
คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, 2561), น. 201. 
 97 เพ่ิงอ้าง, น. 200. 
 98 เพ่ิงอ้าง, น. 169, 201. 
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อาชญากรท่ีกระท าในรูปแบบวิธีการเดิมๆ 99 เป็นคุณลกัษณะเฉพาะของมนุษย ์เช่น แบบอย่างการ
พูด รูปแบบการเขียน ท่าทาง อุปนิสัยต่าง ๆ เหล่าน้ีสามารถบ่งบอกได้ถึงพฤติกรรมของตนเรา 
บ่งบอกไดถึ้งปูมหลงั ประสบการณ์การเรียนรู้ท่ีผ่าน ๆ มา โดยเฉพาะแผนประทุษกรรม การสวม
บทบาท และการจดัฉาก ซ่ึงส่ิงเหล่าน้ีเป็นส่ิงท่ีคนร้ายไดก้ระท าไปเพื่อให้การประกอบอาชญากรรม
นั้นส าเร็จ ทั้งในการก่ออาชญากรรม การอ าพรางตน และการหลบหนี จดัเป็นพฤติกรรมการเรียนรู้ 
ท่ีคนร้ายสามารถพฒันาเปล่ียนแปลงไดต้ลอดเวลา ตามทกัษะความช านาญตลอดจนประสบการณ์ท่ี
เพิ่มมากขึ้น รวมถึงความมัน่ใจจากการท่ีก่ออาชญากรรมส าเร็จมาแลว้ ในการสืบสวนสมยัใหม่นั้น 
จ าเป็นตอ้งใช้การจ าลองภาพของอาชญากรรมโดยพิจารณาจากพยานหลกัฐานในสถานท่ีเกิดเหตุ  
(Crime Scene Reconstruction) เพื่อวิเคราะห์ว่าคนร้ายคิดอย่างไร อะไรเป็นแรงจูงใจ (Motive) 
ประเมินถึงปฏิสัมพนัธ์ของพฤติกรรมระหว่างเหยื่อกับตวัคนร้าย ทั้งในเหตุการณ์ท่ีเกิดขึ้นก่อน 
ระหว่าง และหลงัการกระท าความผิด โดยจะมีการตั้งค  าถามเบ้ืองตน้ว่า ท าไมผูต้ายจึงตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรม ท าไมจึงต้องเกิดเหตุในช่วงเวลานั้น ท าไมจึงเกิดเหตุในสถานท่ีแห่งน้ี แล้วท าไม
คนร้ายจึงมีพฤติกรรมแบบน้ี เป็นตน้  
  ซ่ึงค าถามเหล่าน้ีจะถูกน ามาใชใ้นการพิจารณาถึงแผนประทุษกรรม แผนประทุษกรรม
ของคนร้ายเป็นเคร่ืองมือในการสืบสวนหาตวัผูก้ระท าความผิด และเป็นแนวทางให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจ
หรือนักนิติวิทยาศาสตร์หรือนักกฎหมายใชเ้ป็นแนวทางในการ ประติดประต่อความเก่ียวเน่ืองใน
การกระท าต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุ เพื่อคล่ีคลายคดีหรือใชซ้กัถามเพื่อผกูมดัการกระท าท่ีเป็นความผิด 
  แผนประทุษกรรมของคนร้าย เป็นเคร่ืองมือในการสืบสวนหาตวัผูก้ระท าความผิด และ
เป็นแนวทางให้เจา้หน้าท่ีต ารวจหรือนักนิติวิทยาศาสตร์ หรือนักกฎหมายใช้เป็นแนวทางในการ 
ประติดประต่อความเก่ียวเน่ืองในการกระท าต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุ เพื่อคล่ีคลายคดี หรือใชซ้ักถามเพื่อ
ผกูมดัการกระท าท่ีเป็นความผิด 
  ส่ิงเดียวท่ีเป็นกุญแจท่ีจะเปิดโปงแผนประทุษกรรมของคนร้าย เช่น ในคดีแขวนคอไดดี้
กรณีหน่ึง คือ DNA หรือรอยน้ิวมือแฝงของคนร้ายท่ีติดอยู่ท่ีเชือกหรือปมเชือก เพียงเล็กน้อย 
ก็จะทราบว่าฆาตกรไดจ้บัเชือกเส้นนั้น และหากไม่เจอ DNA หรือรอยน้ิวมือแฝงของผูถู้กแขวนคอ
บนเส้นเชือกนั้น ก็จะยิ่งชดัเจนว่า เป็นไปไม่ไดเ้ลยท่ีบุคคลจะแขวนคอตนเองโดยไม่ไดส้ัมผสัเชือก 
แต่แลว้เชือกเส้นนั้นกลบัถูกบุคคลต่าง ๆ สัมผสั ซ่ึงเต็มไปด้วยรอยน้ิวมือ เหง่ือ ไคร ของบุคคล 
ต่าง ๆ ทุกคนท่ีสัมผสัเชือก ทิ้งเชือกลงบนพื้น บา้งเหยียบย  ่า ท าให้  DNA หรือรอยน้ิวมือแฝงของ

 

 99 Pong phayao police, “แผนประทุษกรรม,” (ม.ป.ท: ม.ป.พ, ม.ป.ป), สืบคน้เม่ือวนัท่ี 17 เมษายน 2564, 
จาก  http://pong.phayao.police.go.th/inquisitively%204.pdf 
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คนร้ายท่ีอยู่กบัเชือกจึงถูกปะปน และถูกท าลายดว้ย DNA ของบุคคลต่าง ๆ ไม่อาจท่ีจะน ามาตรวจ
วิเคราะห์เพื่อหาตวัผูส้ัมผสัเชือกเพื่อวิเคราะห์แผนประทุษกรรมของคนร้ายได ้เป็นตน้ 
  2.2.3.3 ทฤษฎีและหลักการในเร่ืองวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีส าคัญในท่ีเกิด
เหตุการตายโดยผิดธรรมชาติ หรือสงสัยวา่มีการฆาตกรรมอ าพรางเกิดขึ้น มีอะไรบา้ง 
  (ก) ทฤษฎีการแลกเปล่ียนของโลคาร์ด  Locard’s Exchange Principle, Dr. Edmond 
Locard, (ค.ศ. 1877 – 1966) ชาวฝร่ังเศสผูใ้ห้ก าเนิดทฤษฎีน้ี โดยไดท้ าการบุกเบิกดา้นวิทยาศาสตร์
และอาชญาวิทยา โดยมีความเช่ือว่า ทุกวิธีการในวิชาท่ีเก่ียวกบัธรรมชาติโดยตรงสามารถดดัแปลง
มาใช้งานในด้านการเปรียบเทียบเพื่อช้ียืนย ันตัวบุคคลและเป็นประโยชน์ต่อการสืบสวน  
ซ่ึงเป็นท่ีมาของทฤษฎีท่ีว่า เม่ือวตัถุสองส่ิงมากระทบกันย่อมเกิดการแลกเปล่ียนซ่ึงกันและกัน 
(Every contact leaves a trace) 100 หรือ ทุก ๆ การสัมผสัมีการทิ้งร่องรอย 101  หมายถึง ไม่ว่าจะมีการ
จบั การสัมผสั การสวมเส้ือผา้ การเดินไปเหยยีบ ณ ท่ีแห่งใด ยอ่มจะมีการทิ้งร่องรอยหรือหลกัฐาน
ไวเ้สมอ หากมีการเหยยีบย  ่าจะมีการทิ้งลายพื้นรองเทา้ หรือรอยเทา้ หากมีการสวมใส่เส้ือผา้ อาจพบ
เส้นผมหรือขนติดอยู่  ห รือมี เซลล์ผิวหนังท่ีสามารถตรวจ DNA ได้ติด ท่ี เส้ื อผ้า เป็นต้น 
บางคร้ังร่องรอยท่ีทิ้งไวด้งักล่าวไม่สามารถมองเห็นดว้ยตาเปล่า เช่น ลายน้ิวมือแฝง ท่ีตอ้งใชวิ้ธีการ
ตรวจโดยใชผ้งฝุ่ นปัดให้เห็นรอย หรือเซลลท่ี์มีขนาดเล็กมากจนมองดว้ยตาเปล่าไม่เห็นแต่สามารถ
ตรวจ DNA จากเซลล์นั้นได้ จากหลกัการน้ีจึงเป็นท่ีมาของการศึกษาคน้ควา้ทางนิติวิทยาศาสตร์
ดา้นการตรวจพยานวตัถุอยา่งแพร่หลายทัว่โลก102 
  (ข) ดีเอ็นเอจากการสัมผสั (Touch DNA) การใช้อวยัวะของร่างกายสัมผสัไปท่ีส่วนใด
ของวตัถุอีกชนิดหน่ึง เช่น เอามือเปล่าไปจบัเชือกหรือสายเคเบิล ก็สามารถน าเชือก หรือสายเคเบิล
นั้นมาตรวจหา DNA ได ้เน่ืองจาก การสัมผสัตามทฤษฎีการแลกเปล่ียนของโลคาร์ด และการสัมผสั
นั้นแม้เพียง 15 วินาที103  หรือบางกรณี 30 วินาที 104 ก็เพียงพอท่ีจะท าให้มีการแลกเปล่ียนของ
สารเคมี หรือท าใหมี้วตัถุทางชีววิทยามากพอท่ีจะท าการสกดั DNA ไดแ้ลว้ หรือ 

 

 100 วรารัตน์ ก่อเกิด, “การคาดคะเนความสูงและเพศของบคุคลจากรอยพิมพฝ่์าเทา้ในกลุ่มประชากรไทย 
กรณีศึกษาจงัหวดัอุตรดิตถแ์ละจงัหวดัแพร่,” (วิทยานิพนธ์มหาบณัฑิต คณะนิติวิทยาศาสตร์  
มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2554), น. 10-11. 
 101 วิศาล  วรสุวรรณรักษณ์, วิทยาการกา้วหนา้ดา้น นิติพนัธุศาสตร์, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: 
คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, 2561), น. 197. 
 102 เพ่ิงอ้าง. 
 103 วีระศกัด์ิ จรัสชยัศรี, “การพิสูจน์เอกลกัษณ์บุคคล,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชาพิสูจน์เอกลกัษณ์
บุคคล, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัอาทิตยท่ี์ 23 ตุลาคม 2559 เวลา 09.00-12.00 
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  ในบางกรณีระยะเวลาการสัมผสันั้นอาจจะสั้นหรือยาวกว่าท่ีระบุไวไ้ด้ ซ่ึงขึ้นอยู่กับ
สภาพร่างกายในขณะนั้น เช่น จบัวตัถุในช่วงท่ีมือมีเหง่ือ และวตัถุนั้นมีน ้ าหนักมากพอสมควร 
มีผิวสัมผสัท่ีท าให้การสัมผสัแนบแน่น และมีการเสียดสีไดง้่าย เช่น การจบัดมัเบล ยกขึ้นในเวลาท่ี
มือมีเหง่ือชุ่มในห้องออกก าลังกาย และก้านจับมีลักษณะเป็นพื้นผิวขรุขระ ค่อนมีข้างคม 
และดมัเบลนั้นมีน ้ าหนกัพอสมควร เช่นน้ีเพียงจบัยกขึ้นแค่ 1 คร้ังและวางลง หรือท าหลุดมือตกลง
พื้น รวมระยะเวลาสัมผสัไม่ถึง 3 วินาที ก็สามารถท าให้เหง่ือ หรือเซลล์ผิวหนัง ขี้ไคร เลือด หรือ
สารคดัหลัง่อ่ืน ๆ ท่ีมี DNA ซ่อนอยู ่สามารถหลุดติดบริเวณกา้นจบัไดอ้ยา่งง่ายดาย เป็นตน้ 
  ดงันั้นพื้นผิวสัมผสั สภาวะของอวยัวะเช่น มือแห้งจากการเพิ่งลา้งมือดว้ยสบู่ในหน้า
หนาวหรือมือท่ีชุ่มไปด้วยเหง่ือ หรือมือท่ีมีน ้ ามนัจากผิวหนังออกมามากฯลฯ   รวมไปถึงสภาพ
อากาศในบริเวณนั้นท่ีแห้ง เยน็ ร้อน หรือมีความช้ืน ยอ่มเป็นส่วนส าคญัท่ีเขา้มามีผลต่อการติดของ 
DNA ในสภาพ และระยะเวลาท่ีแตกต่างกนัออกไป 
 
         2.1  แสดงตวัอย่างของพื้นท่ี และวตัถุซ่ึงอาจมี วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ และ DNA 
ติดอยู ่105 ตารางของอาจารย ์บุษบา  ฤกษอ์ านวยโชค อธิบายไวอ้ยา่งละเอียดวา่... 

                                           DNA          DNA 
รอยกดั บาดแผล ผิวหนงั เส้ือผา้ น ้าลาย (เซลลจ์ากเยื่อบุกระพุง้แกม้) 
ผา้ห่ม หมอน ผา้ปูท่ีนอน พ้ืนผิวของผา้ หมอน เตียง เลือด รังแค เส้นผม เส้นขน น ้าลาย คราบ

อสุจิ เหง่ือ ปัสสาวะ และ ของเหลวจาก
ช่องคลอด 

ขวด กระป๋อง แกว้น ้า หลอดดูด  กน้
บุหร่ี ชอ้นใชแ้ลว้ทิ้ง 

บริเวณท่ีถูกปาก และถูกมือสัมผสั รอยน้ิวมือ น ้าลาย เหง่ือ น ้ามนับนผิวหนงั 

เส้ือผา้ ชั้นใน และกางเกงในท่ีใส่แลว้ พ้ืนผิวของผา้ เลือด รังแค เส้นผม เส้นขน คราบอสุจิ 
เหง่ือ ไคร ปัสสาวะ คราบอุจจาระ 
ของเหลวจากช่องคลอด 

โทรศพัทม์ือถือ แป้นคียบ์อร์ด
คอมพิวเตอร์  ลูกบิดประต ู หูจบั
หนา้ต่าง ราวบนัได สวิตช์ไฟ ปุ่ มรีโมต  

จุดสัมผสั รอยน้ิวมือ ผิวหนงั เหง่ือ ไคร น ้ามนัท่ี
ออกมาจากผิวหนงั 

แว่นตา  ต่างหู  นาฬิกาขอ้มือ บริเวณท่ีสัมผสักบัจมูกของแว่น กา้นต่างหู  เหง่ือ น ้ามนัท่ีออกมาจากผิวหนัง 
 

น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/10OMK-YBUVTc8JJKi4Hm8oLG8C-mZTtld?usp=sharing 
 104 สันต์ิ  สุขวจัน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 69. 
 105 บุษบา  ฤกษอ์ านวยโชค, กระบวนการตรวจวิเคราะห์ดีเอน็เอในหอ้งปฏิบติัการนิติพนัธุศาสตร์, 
จากหนงัสือ วิทยาการกา้วหนา้ดา้นนิติพนัธุศาสตร์ คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล,  
พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: พิมพท่ี์ บริษทั บียอนด ์เอน็เทอร์ไพรซ์ จ ากดั, 2561), น. 7. 
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                                           DNA          DNA 
สายและเม็ดมะยมของนาฬิกาขอ้มือ น ้าเหลือง ขี้ไคร 

                                           DNA          DNA 
กระดาษเช็ดหนา้ ผา้เช็ดตวั  พ้ืนผิวของผา้ คราบประจ าเดือน  น ้ามูก ขี้ หู คราบน ้ามนั

ผิวหนงั คราบเหง่ือไคร คราบปัสสาวะ 
คราบอสุจิ  

หมวก  หนา้กากอนามยั  ผา้อนามยั ดา้นในของพ้ืนผิวผา้ รังแค เส้นผม เหง่ือ ไคร น ้ามนับนใบหนา้ 
คราบน ้าลาย เลือด อสุจิ ขนเพชร 

กระดาษเอกสาร หนงัสือ  สมุด จุดท่ีน้ิวและมือสัมผสัหรือทาบเวลาเขียน
เอกสารนั้น 

รอยน้ิวมือ รอยฝ่ามือ เหง่ือ  

เทปกาว สติกเกอร์ ดา้นในแถบท่ีมีกาว รอยน้ิวมือ ผิวหนงัก าพร้า เหง่ือไคร 
ไมจ้ิ้มฟัน ไมแ้คะหู  บริเวณปลายแหลม และบริเวณส าลี และ

ตวักา้นจบั 
น ้าลาย ขี้ หู น ้ามนัในหู เหง่ือ ไคร 

แปลงสีฟัน   ขนแปลง ดา้นหลงัขนแปลง ดา้มแปลง เลือด น ้าลาย เซลลเ์ยื่อบุกระพุง้แกม้ รอย
น้ิวมือ  

รองเทา้  พ้ืนบริเวณทางเขา้ห้อง พ้ืน
บริเวณเตียงฯลฯ  พรมเช็ดเทา้  
 

พ้ืนผิวท่ีเทา้ไปเหยียบหรือสัมผสั เหง่ือ ไคร รอยฝ่าเทา้ ลายพ้ืนรองเทา้  

บริเวณแกม้ ปาก หวันม ขอ้มือ  
ขนบริเวณหวัหน่าว  อวยัวะเพศ ของศพ 

เป็นบริเวณท่ีมีการจูบ ดูด กดแขน และขน
เพชรของฆาตกร 

รอยน้ิวมือ เหง่ือ ไคร น ้าลาย ขนเพชร 
อสุจิ  เป็นตน้ 

 
  (ค) ประเภทของการตรวจวิเคราะห์ทางนิติวิทยาศาสตร์  
  (1) การตรวจวิเคราะห์ลายน้ิวมือแฝง ลายฝ่ามือ ฝ่าเท้า รอยเท้า ลายพื้นรองเท้า 
วตัถุพยานประเภทลายน้ิวมือ และรวมไปถึงลายฝ่ามือ ฝ่าเทา้ของมนุษยใ์ชป้ระโยชน์ในการตรวจ
พิสูจน์เอกลกัษณ์บุคคล ( Personal Identification ) ได้ดีท่ีสุดแขนงหน่ึงในบรรดาวิชาการพิสูจน์
เอกลกัษณ์บุคคล เน่ืองจากลกัษณะลายเส้นท่ีปรากฏบนลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ ของมนุษยแ์ต่ละ
บุคคลมีความแตกต่าง ๆ ไม่เหมือนกนั ( Uniqueness ) และไม่เปลี่ยนแปลง (Permanence)  
  ดังนั้นลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเท้าแฝง ท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุ จึงเป็นพยานหลักฐานท่ี
ส าคญัท่ีสุดชนิดหน่ึงท่ีมีคุณค่าอย่างมากในการสืบสวนสอบสวน สามารถน าไปตรวจพิสูจน์เพื่อ
ยนืยนัผูก้ระท าความผิดและผูเ้ก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผิดในคดีต่าง ๆ ไดเ้ป็นอยา่งดี  
  นอกจากน้ียงัสามารถน าไปตรวจสอบกบัลายพิมพน้ิ์วมือในสารบบคอมพิวเตอร์ตรวจ
ลายน้ิวมืออตัโนมติั ( AFIS ) เพื่อตรวจสอบประวติัการกระท าความผิดของคนร้ายและยืนยนัตวั
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บุคคลได ้ดงันั้น ปัจจุบนัการใชล้ายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ ในการตรวจพิสูจน์เพื่อยนืยนับุคคลจึงเป็นท่ี
ยอมรับและนิยมใชอ้ยูใ่นประเทศต่าง ๆ ทัว่โลก106 
  ลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเท้า มีทั้ งท่ีมองเห็นด้วยตาเปล่า ( Visible Patent Print ) และท่ี
มองเห็นไม่ชดัหรือมองไม่เห็นดว้ยตาเปล่า (Latent Print) ซ่ึงสามารถแยกอธิบายไดด้งัน้ี107 
  - ลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ท่ีมองเห็นดว้ยตาเปล่า ชนิด 2 มิติ เน่ืองจากมือเทา้เป้ือนสาร
ต่าง ๆ เช่น รอยน้ิวมือเป้ือนเลือด เป้ือนฝุ่ น ติดบนพื้นผิวต่าง ๆ ท่ีสามารถมองเห็นไดช้ดัเจน  
  - ลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ท่ีมองเห็นด้วยตาเปล่า ชนิด 3 มิติ เน่ืองจากมือเท้าไปสัมผสั 
หรือกดลงบนผิววตัถุท่ีเป็นของอ่อน เช่น ดินเหนียว เป็นผลใหเ้กิดร่องรอยบนวตัถุนั้นเป็น 3 มิติ  
  - ลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้แฝง (Latent Print) เป็นเพียงรอยลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้  
ท่ีมองเห็นไม่ชดั หรือมองไม่เห็นด้วยตาเปล่า เช่น ลายน้ิวมือท่ีติดบนกระจก อาวุธมีด ปืน เชือก 
กระดาษ ไม ้ลูกบิด มือจบับานหนา้ต่าง สวิตช์ไฟ สวิตช์รีโมต ส่วนดา้มจบัไดร์เป่าผม ดา้มจบัแปลง
สีฟัน เป็นตน้ 
  (2) ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบั DNA และการตรวจ DNA จากลายน้ิวมือ ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ และ
จากสารคดัหลัง่ประเภทต่าง ๆ  
  เรารู้จกั DNA Fingerprint  หรือ ลายพิมพ ์DNA ในกระบวนการยุติธรรมกนัมานานแลว้ 
โดยคดีแรกในต่างประเทศท่ีเป็นข่าวซ่ึงมีการใช้ DNA ในกระบวนการยุติธรรม คือ คดี โอ เจ  
ซิมบส์ัน ในสหรัฐอเมริกา ส่วนในประเทศไทยเร่ิมรู้จกัจาก กรณี ยนัตระ , นกัร้องดงั มนตสิ์ทธ์ิ  
  ซ่ึงเป็นเร่ืองการพิสูจน์ พ่อ แม่ ลูก และโด่งดังท่ีสุดคงเป็นคดีฆาตกรรม น.ส.เจนจิรา 
นกัศึกษาแพทยข์องคณะแพทยศาสตร์ โรงพยาบาลรามาธิบดี โดยมีการใช้การตรวจ DNA ในการ
พิสูจน์หลกัฐานจนน ามาซ่ึงค าตดัสินในปี 2544 กบัทั้งมีคดีท่ีคลา้ยคลึงกนั คือ คดีการหายตวัไปของ 
พญ.ผสัพร ซ่ึงมีประเด็นเก่ียวขอ้งกบั DNA เช่นกนั  
  “DNA” เป็นตวัย่อของ “Deoxyribonucleic Acid” ซ่ึงเป็นองคป์ระกอบพื้นฐานของสาร
พนัธุกรรม  
  “Fingerprint” จริง ๆ แลว้หมายความถึง ลายพิมพ์น้ิวมือท่ีปลายน้ิวทั้งสิบของมนุษย ์
ซ่ึงมีเอกลกัษณ์เฉพาะบุคคล ใชใ้นการพิสูจน์บุคคลในทางนิติเวชมาแต่เดิม แต่เม่ือน ามารวมกนัเป็น 
DNA Fingerprint จะมีความหมายวา่ ลายพิมพ ์DNA ซ่ึงมีลกัษณะเฉพาะบุคคลเหมือนลายน้ิวมือ 

 

 106 อรรถพล  แช่มสุวรรณวงศ,์ นิติวิทยาศาสตร์ 2 เพื่อการสืบสวนสอบสวน วตัถุพยาน การตรวจพิสูจน์ 
บทวิเคราะห์, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: พิมพท่ี์ บจ. จี.บี.พี เซ็นเตอร์, 2552), น. 2. 
 107 เพ่ิงอ้าง, น. 10. 
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ในปัจจุบัน นักวิทยาศาสตร์ได้ตรวจพบล าดับของ DNA ในส่วนท่ีเรียกว่า “ยีน” (Gene) ซ่ึงเป็น 
DNA ในส่วนของหน่วยควบคุมการท างานของเซลล์ต่าง ๆ ในร่างกาย ดังนั้นการตรวจล าดบัของ 
DNA หรือการหาขอ้มูล DNA จึงอาจเรียกวา่ “DNA Profiling” ซ่ึงมีความหมายกวา้งกวา่เดิม 
  ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบั DNA108 
  ก่อนท าความเข้าใจเก่ียวกับการตรวจ DNA จะขออธิบายถึง DNA ในขั้นพื้นฐาน 
เป็นขอ้ ๆ ดงัน้ี โดยท่านอาจารยพ์รทิพย ์โรจนสุนนัท ์ไดอ้ธิบายไวใ้นเอกสารอยา่งละเอียด ดงัน้ี... 
  1. ในร่างกายส่ิงมีชีวิตทุกชนิด จะประกอบไปด้วยเน้ือเยื่อของอวยัวะต่าง ๆ เช่น ตับ 
มา้ม ไต ซ่ึงอวยัวะต่าง ๆ เหล่าน้ีจะประกอบไปดว้ยเซลล์เล็ก ๆ มากมาย โดยมนุษยเ์รามีเซลล์ใน
ร่างกายร่วมกนัเป็นจ านวนถึง 300 ลา้น - 60 ลา้นลา้นเซลล ์109 
  2. เซลลท์ุกเซลลใ์นร่างกายมีองคป์ระกอบ คือ นิวเคลียส (Nucleus) และ ไซโทพลาซึม 
(Cytoplasm) ยกเวน้เซลล์เม็ดเลือดแดงไม่มีนิวเคลียส โดยสารพนัธุกรรม DNA ท่ีว่าน้ีจะมีอยู่ใน
นิวเคลียส โดยอยู่ใน โครโมโซม (Chromosome) และมีอยู่ในไซโทพลาซึม โดยอยู่ในไมโทคอน 
เดรีย (Mitochondria)  
  3. มนุษยเ์รามีโครโมโซม 46 อนั อยูเ่ป็นคู่ คือ 23 คู่ แบ่งเป็นโครโมโซมในร่างกาย 22 คู่ 
(Autosome) และเป็นโครโมโซมเพศ 1 คู่ (Sex chromosome) คือ X  และ Y โดยผูห้ญิงมี XX และ 
ผูช้ายมี XY 
  4. โครโมโซมในเซลล์ของร่างกายมนุษย ์เกิดมาจากการผสมกันระหว่างไข่ (Ovum) 
จากมารดา ซ่ึงจะพาโครโมโซม 23 อนั กบัเช้ืออสุจิ (Sperm) จากบิดา  ซ่ึงก็จะพาโครโมโซมอีก 23 
อนัเช่นกนั เม่ือมีการผสมกนัเป็นตวัอ่อนจะรวมตวัเป็นโครโมโซม 23 คู่ ดงันั้นสารพนัธุกรรม DNA 
ในนิวเครียส จึงมาจากมารดา และบิดาอย่างละคร่ึง แต่ในการเกิดตวัอ่อนของมนุษยน์ั้นไซโทพลา
ซึมจะมาจากมารดา 100 เปอร์เซ็นต์ ไม่เหมือนนิวเครียส ดังนั้น DNA ในไมโทคอนเดรีย จึงได้
รับมาจากมารดา 100 เปอร์เซ็นต ์
  5. โครโมโซมมีส่วนประกอบของสารพนัธุกรรม DNA ขดตวัจบักบัโปรตีน โดย DNA 
จะมีโครงสร้างพื้นฐานเป็นเส้นคู่ (Double – stand) บิดเป็นเกลียว (Helix) 

 

 108 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบั DNA Fingerprint, เอกสารประกอบการเรียน  
ในชัว่โมงเรียน “ภาพรวมของนิติเวชกบักระบวนการยติุธรรม,” หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติ
วิทยาศาสตร์ วนัท่ี 3 และ 17 กนัยายน 2559, ห้อง 214 อาคารปิยชาติ, มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 
 109 สมศกัด์ิ วรคามิน,  “เซลลม์นุษยแ์ละสเตม็เซลล,์” วารสารส านกัการแพทยท์างเลือก, ปีท่ี 5, ฉบบัท่ี 2,
น. 5 (พฤษภาคม – สิงหาคม 2555). 



      54 

  6. สารพนัธุกรรม DNA ประกอบไปด้วย การจบัตวัขององค์ประกอบทางเคมี 4 ชนิด 
หรือท่ีเรียกว่า เบส (Base) คือ Adenine Thymine Cytosine และ Guanine ซ่ึงการเรียงตัวของเบส
เหล่าน้ี เปรียบเสมือนเป็นรหสัขอ้มูลภายในเซลล ์
  7. สารพนัธุกรรมท่ีมีในโครโมโซมน้ีจะแบ่งเป็น 2 ส่วน โดยส่วนแรก จะท าหน้าท่ี
ควบคุมการท างานในการสร้างโปรตีนต่าง ๆ เพื่อน าไปใชใ้นการท างานของเซลลต์่าง ๆ ในอวยัวะ
ของร่างกาย  ส่ วน น้ี เรียกว่ า  ยีน  “Gene” ซ่ึ ง มี เพี ยง 10  เปอ ร์ เซ็ นต์ของจ านวน  DNA ใน 
นิวเคลียส / ส่วนท่ีสอง เป็นส่วนท่ีไม่ได้ท าหน้าท่ีอะไรเป็นพิ เศษเรียกว่า “Stutters” ซ่ึงมี 90 
เปอร์เซ็นตข์อง DNA ทั้งหมด ซ่ึง DNA ในส่วนน้ีมีความหลากหลายในการเรียงตวัของเบส  
  โดยนักวิทยาศาสตร์ไดศึ้กษาคน้พบว่าการเรียงตวัของเบสในส่วนท่ีเป็นยีนอาจจะมีซ ้ า
กนัไดใ้นคนแต่ละคน เพราะเป็นส่วนในการควบคุมหน้าท่ีต่าง ๆ ของอวยัวะในร่างกายซ่ึงมีความ
หลากหลายไม่มากนัก เช่น ยีนควบคุมสีตาก็จะมีแค่สีฟ้า สีน ้ าตาล เป็นตน้ การเรียงตวัของเบสใน
ส่วนน้ีจึงสามารถน ามาพิสูจน์บุคคลได ้ และตั้งแต่ปี 2000 ไดมี้การถอดรหสัยนีไดห้มดแลว้  
  8. สารพันธุกรรม DNA ในส่วน “Stutters” น้ี เปรียบเสมือนเป็นลายเซ็นของเรา 
เน่ืองมาจากคุณลกัษณะเฉพาะในขอ้ 7 ทั้งน้ีนกัวิทยาศาสตร์ท่ีคน้พบคุณสมบติัในขอ้น้ี ได้ท าการ
วิจยัและยืนยนัไดว้่า โอกาสท่ีการเรียงตวัของเบสใน DNA ส่วนน้ี จะมีโอกาสซ ้ ากนัระหว่าง 2 คน
ซ่ึงไม่มีความเก่ียวพนัทางพนัธุกรรมกนัเลยเพียงหน่ึงในหน่ึงพนัลา้นคน (million – billion)  
  9. การตรวจล าดบัเบสในส่วน “Stutters” เพื่อพิสูจน์บุคคล ไม่ไดต้รวจสอบให้ครบทุก
เบสของโครโมโซมทุกเส้น แต่นักวิทยาศาสตร์ได้พบว่า สามารถใช้เพียงบางต าแหน่งบน
โครโมโซม 23 คู่นั้น มาเปรียบเทียบ เน่ืองจากบางต าแหน่งมีความหลากหลายมาก โดยไดก้ าหนด
เกณฑ์มาตรฐานว่าในการพิสูจน์บุคคลดว้ยวิธี DNA Fingerprint น้ี ตอ้งใชก้ารเปรียบเทียบต าแหน่ง 
(Locus) อย่างน้อย 10 ต าแหน่ง (Loci) ซ่ึงปัจจุบนั FBI ของอเมริกาไดก้ าหนดเกณฑว์่าตอ้งตรวจถึง 
13 ต าแหน่ง และก าลงัเปล่ียนเป็น 16 ต าแหน่ง 
  10. การตรวจ DNA Fingerprint ของไมโทคอนเดรีย จะต่างจากการตรวจในนิวเคลียส  
โดยจะก าหนดให้มีการเปรียบเทียบเพียง 4 ต าแหน่งเท่านั้น การรายงานผลก็ไม่เหมือนกบัรายงาน
ผลของ DNA นิวเคลียส 
  โดยส รุป  เซลล์ใน ร่างกายมนุษย์น้ี มี  DNA อยู่ ในโครงส ร้างเซลล์  2  ส่ วนคือ 
ในโครโมโซม และในนิวเคลียส ซ่ึงเป็นการถ่ายทอดจากบิดา และมารดาอย่างละ 50 เปอร์เซ็นต์  
ซ่ึง DNA ส่วนน้ีจะมีเพียง 2 ชุด 
  ส่วน DNA อีกส่วนอยู่ในโครงสร้างท่ีเรียกว่า ไมโทคอนเดรีย ซ่ึงอยู่ในไซโทพลาซึม 
และ DNA ส่วนน้ีถ่ายทอดมาจากมารดา 100 เปอร์เซ็นต ์ซ่ึงอธิบายไดว้่า ในการปฏิสนธิของไข่จาก
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มารดากบัเช้ืออสุจิจากบิดานั้น เกิดจากไข่ซ่ึงมีไซโทพลาสซึมมาดว้ย มารวมกบัเช้ืออสุจิ ซ่ึงไม่มี 
ไซโทพลาซึมมาด้วย เม่ือเกิดเป็นตวัอ่อนขึ้น ไซโทพลาซึมของตัวอ่อนจึงมาจากมารดาทั้งหมด 
โดยไมโทคอนเดรียจะมีจ านวนมากในเซลล ์ซ่ึงหมายความวา่ จะมีจ านวนมากกวา่ 1 ชุด  
  ส่วนสารพนัธุกรรม DNA ในโครโมโซมส่วนท่ีเป็น “Stutter”  มีคุณสมบติัเฉพาะบุคคล
ซ่ึงใชใ้นการพิสูจน์บุคคลไดแ้ม่นย  าท่ีสุด 
  ในขณะท่ีสารพนัธุกรรม DNA ในไมโทคอนเดรียจะมีลกัษณะเฉพาะท่ีจะพิสูจน์บุคคล
ไดเ้พียงว่าเป็นบุคคลท่ีมีสายพนัธุ์ทางมารดาเดียวกนัหรือไม่ ตวัอย่างเช่น ครอบครัวนาย ก. กบั นาง 
ข. มีลูกสาว 1คน ลูกชาย 1คน และ มีหลานสาวและหลานชายจากลูกสาวอย่างละ 1คน กับทั้งมี
หลานสาว และหลานชายจากลูกชายอย่างละ 1คน  / DNA ในไมโทคอนเดรียของ นาง ข, ลูกสาว, 
และหลานชาย หลานผูห้ญิง ท่ีเกิดจากลูกสาว จะเหมือนกันทุกประการ ขณะท่ีหลานชาย หลาน
ผูห้ญิง ท่ีเกิดจากลูกชาย จะมี DNA ในไมโทคอนเดรีย เหมือนกบัภรรยาของลูกชาย  
  ดังนั้น ประโยชน์ท่ีจะได้จากการตรวจ DNA Fingerprint ของโครโมโซม และไมโท
คอนเดรีย จึงมีจุดประสงค์ท่ีไม่เหมือนกัน โดยการตรวจ DNA ในไมโทคอนเดรียจะน ามาพิสูจน์
บุคคล เม่ือการตรวจในโครโมโซมมีขอ้จ ากัด เช่น ไม่มี DNA ตน้ฉบบั หรือ ไม่มี DNA ของบิดา 
มารดา เน่ืองจากไดเ้สียชีวิตไปแลว้ แต่กรรมวิธีการตรวจหลกัการคลา้ยๆกนั ดงัจะไดก้ล่าวต่อไป 
  การประเมินวตัถุท่ีส่งตรวจ 110 เน่ืองจากการตรวจลายพิมพ ์DNA เป็นการตรวจท่ีตอ้งใช้
เทคนิค และความช านาญ กับทั้ งมีตน้ทุนท่ีสูง111 ในบางกรณีวตัถุพยานท่ีน ามาส่งตรวจมี DNA  
ติดมาเป็นจ านวนท่ีน้อยมาก ผูเ้ก็บรวบรวมวตัถุพยานท่ีส่งตรวจตอ้งระมดัระวงัรักษาวตัถุพยาน
ไม่ให้สูญหาย เสียหาย หรือเส่ือมสลายไปน้อยท่ีสุด เพื่อการตรวจท่ีไดผ้ลดีท่ีสุดและแม่นย  าท่ีสุด 
จึงตอ้งมีการประเมินคุณภาพวตัถุท่ีส่งตรวจโดยมีหลกัการดงัน้ี คือ 
  1. ตรวจดูว่าวตัถุพยานแยกว่าเป็นเน้ือเยื่ออะไรก่อน เช่น เป็นเลือด น ้ าลาย คราบอสุจิ 
กระดูก เส้นผม เพื่อเลือกวิธีสกดั DNA ใหเ้หมาะสมกบัเน้ือเยือ่  
  2. ตรวจคุณภาพ DNA ของวตัถุพยาน 
  3. ตรวจดูปริมาณของ DNA หากมีปริมาณน้อยจะตอ้งมีวิธีเพิ่มจ านวน DNA (Amplification) 
ดว้ยเทคนิคอ่ืน ๆ 

 

 110 เพ่ิงอ้าง. 
 111 สัมภาษณ์ ปรารถนา  พานทอง, นกัวิทยาศาสตร์ (สบ.3), พิสูจนห์ลกัฐานจงัหวดันครสวรรค,์  
7 สิงหาคม 2564, “ในปี 2564 เฉพาะการตรวจ DNA หรือวตัถุพยานทางชีวภาพ ต่อช้ินตน้ทุนท่ีรัฐตอ้งเสีย  
ค่าแลป วสัดุอุปกรณ์ น ้ายา ฯลฯ รวมๆแลว้ราวๆประมาณ 3000 บาท ต่อช้ิน (โดยประมาณ) เป็นตน้ทุนส่วนท่ีรัฐ
เสียไปกบัการตรวจต่อช้ินฯ” อ่านรายละเอียดเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข.  
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  4. ตรวจดูวา่ DNA ท่ีไดเ้ป็นของมนุษยห์รือไม่ 
  5. ตรวจดูสภาพของ DNA (State) เช่น เป็น Single strand หรือเป็น Double stand จะได้
เลือกวิธีการตรวจไดถู้กตอ้ง 
  การสกัด DNA จากเซลล์ กรรมวิธีในการสกัด DNA ค่อนข้างยาก มีเทคนิคท่ีต้องใช้
บุคลากรระดับนักวิจยั ตอ้งรู้ว่าสกัด DNA จากนิวเคลียส หรือ จากไมโทคอนเดรีย ตอ้งรู้ว่าเป็น
เน้ือเยื่อประเภทใด เพื่อจะใช้วิธีสกดัส่วนท่ีไม่ตอ้งการออกไดถู้กตอ้ง เช่นหากการตรวจจากคราบ
เลือดจะสกดัง่ายกวา่การตรวจจากช้ินส่วนกระดูก หรือจากกลา้มเน้ือ เป็นตน้ 
  การตรวจลายพิมพ ์DNA  กรรมวิธีในขอ้น้ียากกวา่ขอ้ 3 ซ่ึงโดยทัว่ไปมี 2 วิธี คือ ท าดว้ย
มือ (Manual) และการท าโดยเคร่ืองมืออตัโนมติั (Automate) แต่หลกัการในการตรวจจะเหมือนกนั 
กล่าวคือ จากความรู้พื้นฐานว่า DNA ในส่วน “Stutters” เราจะน ามาใชพ้ิสูจน์บุคคล ซ่ึง DNA  ส่วน
น้ีมาจากโครโมโซมทุกอนั  
  นกัวิจยัไดท้ าการวิจยัไวแ้ลว้และจะพบวา่ “Stutters” ของแต่ละโครโมโซมจะมีบางส่วน
ของ DNA ท่ีซ ้ ากนัน้อยมาก ดงัท่ีกล่าวไปแลว้ ซ่ึงเราสามารถเลือกเฉพาะท่อนของ DNA เหล่าน้ีได้
โดยใช้เอนไซม์ท่ีมีลกัษณะเฉพาะ (Restricted endonuclease) จากนั้นแยกท่อน DNA ท่ีถูกตดัตาม
ความยาวแล้วเปล่ียนถ่ายแถบของ DNA ไปอยู่บนแผ่นท่ีเหมาะสม ติดฉลากท่อน DNA ท่ีอยู่บน
แผ่นโดยท่ีสารกมัมนัตภาพรังสี หรือสารปลอดกมัมนัตภาพรังสี เปล่ียนถ่ายแถบ DNA ท่ีติดฉลาก
แลว้ดว้ยเทคนิคเฉพาะ  
  จากนั้ นตรวจหาต าแหน่งของแถบ DNA โดยถ้าเป็นการใช้สารกัมมันตภาพรังสี 
ก็จะผา่นเคร่ืองเอ็กซ์เรย ์ผลจะปรากฏออกมาลกัษณะ “Bar code” แต่หากไม่ใชส้ารกมัมนัตภาพรังสี 
ก็จะใชว้ิธียอ้มสีแลว้อ่านดว้ยเคร่ืองปรากฏเป็นเส้นกราฟในต าแหน่งต่าง ๆ กนั โดยเคร่ืองอ่ืนจะอ่าน
ต าแหน่งใหโ้ดยอตัโนมติั  
  โดยทัว่ไปเทคนิคท่ีใชก้มัมนัตภาพรังสีเป็นเทคนิคท่ีท าดว้ยมือตน้ทุนต ่ากวา่เทคนิคท่ีไม่
ใชก้มัมนัตภาพรังสีท่ีใชเ้คร่ืองตรวจอตัโนมติั ทั้ง 2 วิธี มีขอ้ดีขอ้เสียต่างกนัคล่าว ๆ ดงัน้ี   
  - การตรวจดว้ยมือมีตน้ทุนท่ีถูกกว่า แต่จะตรวจวตัถุพยานได้ไม่มากต่อการตรวจหน่ึง
คร้ัง และมีโอกาสท่ีจะเกิดขอ้ผิดพลาดจากมนุษยไ์ด้หลายขั้นตอน เช่น จากขั้นตอนควบคุมเวลา 
อุณหภูมิ การปนเป้ือน  
  - การตรวจดว้ยเคร่ืองฯ แม่นย  าในเร่ืองเทคนิค และสามารถตรวจวตัถุพยานไดค้ร้ังละ
เป็นจ านวนมาก ประโยชน์ท่ีดีอีกเหตุผล คือ หากมีวตัถุพยานเปรียบเทียบในภายหลงั ซ่ึงอาจจะมี
ระยะเวลาห่างกนัสามารถตรวจลายพิมพ ์DNA ของวตัถุพยานคร้ังหลงัอยา่งเดียวแลว้มาเปรียบเทียบ
ขอ้มูลกบัลายพิมพท่ี์เคยตรวจไวไ้ดเ้ลย ไม่ตอ้งน าวตัถุพยานมาตรวจเปรียบเทียบพร้อมกนัอีกคร้ัง 
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แต่หากเป็นการตรวจด้วยมือ จะต้องน ามาตรวจเปรียบเทียบพร้อม ๆ กันเสมอ เพื่อป้องกันการ
ผิดพลาดทางเทคนิค 
  - ตั้งแต่ช่วงกลางปี 2541 ทางหน่วยงาน FBI ของสหรัฐอเมริกาได้ใช้เกณฑ์ใหม่ คือ 
ตอ้งตรวจเป็นจ านวน 13 ต าแหน่ง ส าหรับ DNA112  
  ในขณะท่ีประเทศไทยไม่มีกฎหมายหรือกฎขอ้บงัคบัอนัเป็นมาตรฐานว่าจะตอ้งตรวจ 
DNA ทั้งหมดก่ีต าแหน่ง  
  การแปลและสรุปผลลายพิมพ ์DNA113 
เม่ือไดผ้ลการตรวจมาแลว้จะตอ้งมีการสรุปผลการตรวจ ซ่ึงการสรุปผลมีได ้3 แบบ ดงัน้ี 
  1. Exclusion หมายถึง ผลการตรวจยืนยนัได้ถึงความขดัแยง้ 100 เปอร์เซ็นต์ โดยไม่
จ าเป็นตอ้งท าการตรวจเพิ่มเติมอีก ซ่ึงหากเป็นการตรวจพิสูจน์ บิดา มารดา และบุตร หากผลออกมา
เช่นน้ี ก็หมายความวา่ ไม่ใช่บิดาของเด็กแน่นอน เน่ืองจากตวัเลขท่ีปรากฏในแถบของบุตร มีตวัเลข
ก ากบัต าแหน่งท่ีไม่ตรงกบับิดาหรือไม่มีในบิดา  
  ทั้งน้ี บุคคลท่ีจะเป็นลูกจะต้องมีสารพนัธุกรรมมาจากบิดา และมารดาอย่างละคร่ึง 
ตวัเลขก ากบัท่ีแสดงผลในกราฟคร่ึงหน่ึงจะตอ้งเหมือนกบับิดาทุกต าแหน่ง อีกคร่ึงหน่ึงเหมือนกบั
มารดาทุกต าแหน่ง เป็นตน้ แต่กรณีหากเป็นการตรวจ DNA เพื่อพิสูจน์บุคคล หากผลออกมาใน
ความหมายน้ี ก็หมายถึง DNA ท่ีเก็บมาไดน้ั้นไม่ใช่ หรือไม่ตรงกบั DNA ของผูต้อ้งสงสัย ผูต้อ้งหา 
หรือจ าเลย อาจเป็น DNA ของบุคคลอ่ืนท่ีอยูห่รือเขา้มาในท่ีเกิดเหตุ เป็นตน้ 
  2. Inconclusion หมายถึง ผลการตรวจไม่สามารถสรุปผลได ้เน่ืองจากปัญหาท่ีเกิดขึ้น
ในขั้นตอนต่าง ๆ เช่น เส่ือมสภาพ มีการปนเป้ือนของ DNA หรือมีความผิดพลาดเกิดขึ้นในกรรมวิธี
การตรวจ เช่น น ้ ายาหมดอายุ เป็นตน้ โดยผลจะปรากฏออกมาในแผ่นกราฟท่ีไม่สามารถแสดงผล
เป็นตวัเลขไดใ้นบางต าแหน่งท่ีตอ้งมีตวัเลขก ากบั การท่ีไม่มีตวัเลขขึ้นแสดงถึงการเส่ือมสลายของ 
DNA จึงเป็นการแปลผลในลกัษณะวา่ ยงัสรุปไม่ได ้ 
  3. Conclusion หมายถึง เป็นการยืนยนับุคคล ซ่ึงการสรุปผลจะตอ้งไม่มีขอ้ขดัแยง้ตาม
เกณฑ์มาตรฐานสากล คือ ตวัเลขท่ีก ากับในกราฟแสดงผลจะตอ้งตรงกันกบั ผลตรวจ DNA ของ
บุคคลท่ีใช้เปรียบเทียบ 10 ต าแหน่ง เช่นการตรวจพิสูจน์ บิดา มารดา และบุตร ตัวเลขก ากับ 

 

 112 เพ่ิงอ้าง. 
 113 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบั DNA Fingerprint, เอกสารประกอบการ
เรียน ในชัว่โมงเรียน “ภาพรวมของนิติเวชกบักระบวนการยติุธรรม,” หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต  
สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัท่ี 3, 17 กนัยายน 2559, ห้อง 214 อาคารปิยชาติ, มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์.  
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ในกราฟของบุตร จะตอ้งตรงกบัตวัเลขในกราฟของบิดา 5 ต าแหน่ง และตรงกบักราฟของมารดาอีก 
5 ต าแหน่ง 
  ส่วนในกรณีการส่งตรวจวตัถุพยาน เช่น DNA ของผูต้้องสงสัย ตรงกับคราบอสุจิ 
ท่ีเป้ือนบนผา้ปูท่ีนอนผูต้าย หรือไม่นั้น ตวัเลขก ากบัในกราฟของผูต้อ้งสงสัยตอ้งตรงกบั ตวัเลขท่ี
ก ากับในผลกราฟการตรวจ DNA ของคราบอสุจิบนผา้ปูท่ีนอน ครบถว้นตรงกนัทั้ง 10 ต าแหน่ง 
จึงจะถือวา่เป็นเจา้ของอสุจิ เป็นตน้  
  ประโยชน์ของการตรวจลายพิมพ ์DNA 114  
  ในปัจจุบันเราน าการตรวจลายพิมพ์ DNA มาใช้ในกระบวนการทางวิทยาศาสตร์
มากมาย รวมทั้งการแพทย ์เช่น การวินิจฉัยโรคทางพนัธุกรรม การวิเคราะห์ยีนมะเร็ง รวมถึงการ
ตรวจทางนิติเวชวิทยา และนิติวิทยาศาสตร์ท่ีเก่ียวขอ้งกบักฎหมาย การตรวจในลกัษณะน้ีมกัเป็น
การพิสูจน์สายพนัธุ์ของมนุษยใ์นกรณีต่าง ๆ ดงัน้ี  
  1. ในคดีข่มขืนกระท าช าเรา ซ่ึงเป็นการพิสูจน์บุคคลท่ีได้กระท าช าเราโดยสามารถ
ตรวจ DNA จากคราบอสุจิ เส้นขนท่ีหัวหน่าว ท่ีมี รากขน น ้ าลายซ่ึงอาจมีเยื่อบุกระพุ ้งแก้ม 
คราบเลือด  และเซลล์เยื่อบุผนังช่องคลอดซ่ึงจะติดอยู่ท่ีอวยัวะเพศชาย หากยงัไม่ มีการลา้งอวยัวะ
เพศดว้ยสบู่ สามารถตรวจเก็บ DNA ของฝ่ายหญิงจาก DNA ซ่ึงยงัติดอยู่ท่ีอวยัวะเพศของฝ่ายชายได้
วา่มีการสอดใส่เกิดขึ้น สารคดัหลัง่ท่ีติดอยูก่บัอวยัวะเพศชายน้ี อาจเป็นอสุจิของชายอ่ืนได ้และมีผล
ท าให้ตั้งทอ้งได ้เช่น คดีฟ้องร้องท่ีเกิดในต่างประเทศ เม่ือฝ่ายสามีคิดว่าภริยาของตนมีชู ้เน่ืองจาก
เด็กท่ีเกิดมามีสีผิวท่ีแตกต่างจากตนและภริยา แต่เม่ือสืบไล่เรียงล าดับเหตุการณ์ผลปรากฏใน
ตอนทา้ยว่า ฝ่ายสามีนั้นเองท่ีไปเท่ียวหญิงบริการโดยไม่ไดใ้ส่ถุงยางอนามยั ท าให้อสุจิของชายคน
ก่อนหนา้ซ่ึงอยู่ในช่องคลอดของหญิงบริการนั้น ติดมาบนอวยัวะเพศของสามี เม่ือสามีกลบัมาบา้น
และไม่ได้ล้างอวยัวะเพศของตน และได้ร่วมเพศกับภริยาของตนต่อท าให้อสุจิของชายอ่ืนท่ี 
ติดมานั้น เข้าไปในมดลูกของภริยาและปฏิสนธิท าให้เกิดการตั้งครรภ์ขึ้น115 ทั้ งน้ีการตรวจใน
เบ้ืองตน้การตรวจสามารถบอกไดว้า่เป็นอสุจิ หรือขนเพชร หรือไม่ โดยการดูดว้ยกลอ้งจุลทรรศน์ 
  แต่การท่ีจะบอกว่าวัตถุพยานนั้ นเป็นของใครจะต้องใช้การตรวจ DNA ทั้ งน้ีใน
สหรัฐอเมริกาคดีฆาตกรรมข่มขืนกระท าช าเรา จะมีการตรวจ DNA ของวตัถุพยานท่ีพบในผูต้าย 

 

 114 เพ่ิงอ้าง. 
 115 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คณุหญิง, การใชห้ลกัฐานดีเอน็เอในศาลไทย, เลกเชอร์สัมมนา โครงการ
เสริมสร้างศกัยภาพวิชาชีพและช่วยเหลือทางกฎหมาย หวัขอ้เร่ือง “การใชนิ้ติวิทยาศาสตร์และดีเอน็เอในการต่อสู้
คดี” วนัจนัทร์ท่ี 11 กุมภาพนัธ์ 2556, เวลา 08.30-17.30 น. ปรากฏตามพ้ืนท่ีจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/10kZ1dVssHjgJDOjQZqv488PtpqZZzotQ?usp=sharing 
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ไวเ้สมอ แมจ้ะยงัจบัตวัผูร้้ายไม่ได ้เม่ือต ารวจน าผูต้อ้งหามาตรวจสอบในภายหลงัก็จะสามารถหา
ตวัฆาตกรได ้แมใ้นบางคดีเหตุการณ์ผ่านไปแลว้ 6-7 ปี นั้นเป็นเพราะการตรวจ DNA ในประเทศ
เขานั้นมีการรักษามาตรฐานดีมาก  พยานท่ีใช้หลักเกณฑ์ทางวิทยาศาสตร์น้ีน่าเช่ือถือมากกว่า
ประจกัษ์พยานอย่างแน่นอน นอกจากน้ีในบางคร้ังผูต้อ้งหาอาจจะฝากรอยกัดไวบ้นร่างกายของ
ผูเ้สียหายหรือผูต้ายซ่ึงสามารถน าคราบน ้ าลายมาตรวจ DNA ได ้หรือแมแ้ต่รอยพิมพฟั์นก็สามารถ
ยนืยนัตวับุคคลได ้
  ปัจจุบนัมีการตรวจในคนไขท่ี้ตั้งครรภ์จากการถูกข่มขืน ซ่ึงมาท าแทง้ โดยสามารถท า
การตรวจ DNA จากรกเทียมกับเลือดแม่ และน ามาด าเนินคดีกับผู ้ต้องหาท่ีกระท าช าเราได ้
นอกจากน้ี วตัถุพยาน เช่น น ้ าอสุจิ คราบอสุจิ ขนเพชรท่ีมีรากขน อาจพบในช่องคลอด บนเตียง
นอน116 บนเส้ือผา้ บนผา้ขนหนู ในกระดาษช าระ ถุงยางอนามยั และกางเกงในของผูก้ระท าช าเรา 
(ในกรณีท่ีมีการลา้งอวยัวะเพศแลว้ เน่ืองจากสารคดัหลัง่ของฝ่ายหญิงท่ีติดอยู่ท่ีอวยัวะเพศของฝ่าย
ชาย และเม่ือเสร็จกิจอาชญากรย่อมไม่มีทางท่ีจะไปอาบน ้ าช าระร่างกายในทนัที แต่เม่ือไดมี้การ
กระท าผิดขึ้นและไดใ้นส่ิงท่ีตนตอ้งการแลว้ ส่ิงต่อมาท่ีอาชญากรตอ้งการ คือ การหลบหนีอ าพราง 
การรีบใส่กางเกงเพื่อหลบหนีออกจากท่ีเกิดเหตุ คือ ขั้นตอนแรกท่ีฆาตกรจะตอ้งท า ท าให้สารคดั
หลัง่ของฝ่ายหญิงท่ีติดอยู่ท่ีอวยัวะเพศของฝ่ายชายท่ียงัสดใหม่นั้น ย่อมติดไปท่ีกางเกงในของฝ่าย
ชายอย่างหลีกเล่ียงไม่ได ้ผูว้ิจยัมองว่าอาชญากรปัจจุบนัทราบวิธีท าลายหลกัฐานดว้ยการใส่ถุงยาง 
และการล้างอวยัวะเพศตนเองเท่านั้ น ยงัไม่ทราบถึงการท่ีจะท าลายวตัถุพยานจากกางเกงใน 
ของตนเอง เน่ืองจากยงัไม่เคยมีการออกส่ือว่ามีการตรวจเก็บวตัถุพยานจากกางเกงในของผูต้อ้งหา 
กบัทั้งการข่มขืนกระท าช าเราท่ีมีการหลัง่อสุจิในช่องคลอดตั้งแต่ 3 คนขึ้นไป ท าให้น ้ าอสุจิผสม
ปนเปกัน (Mix)ไม่อาจน ามาตรวจแยกได้ว่าเป็นของบุคคลใด117 แต่อาจตรวจหาสารคัดหลัง่ท่ีมี 
DNA จากผนังเยื่อบุช่องคลอด จากกางเกงใน ด้านในของฝ่ายชายผูต้้องสงสัยแต่ละคนเพื่อเป็น
พยานหลกัฐานประกอบในคดีได ้
  2. ในคดีฆาตกรรม 118 ในคดีฆาตกรรม ท่ีมีการท าร้ายร่างกายกัน ท าให้มีเลือดออกก็
สามารถตรวจ DNA จากคราบเลือดท่ีพบเพื่อหาฆาตกรได ้ตวัอยา่งคดีดงัในอเมริกา คือ คดีของนาย 
 โอ เจ ซิมบ์สัน นักกีฬาอเมริกนัฟุตบอล ท่ีตอ้งสงสัยว่าเป็นผูฆ้่าภรรยาของตนเอง ต ารวจได้น าถุง
มือของชายท่ีมีคราบเลือดมาพิสูจน์พบว่าเป็นของผูต้าย แต่ศาลไม่รับฟังเน่ืองจากการไดม้าของวตัถุ
พยานไม่โปร่งใส ส่วนคดีทัว่ๆไป เช่น การพิสูจน์ว่ามีดเป้ือนเลือดท่ีพบใกล้ๆ ท่ีเกิดเหตุเป็นมีดท่ีใช้

 

 116 เพ่ิงอ้าง. 
 117 เพ่ิงอ้าง. 
 118 เพ่ิงอ้าง. 
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แทงผูต้ายหรือไม่ หรือเชือกท่ีรัดคอผูต้ายมี DNA ของผูต้ายหรือของบุคคลใด หรือของผูต้อ้งสงสัย
หรือไม่ ก็ใชว้ิธีการตรวจ DNA  
  ในประเทศไทยคดีท่ีโด่งดงัในการน าเทคนิคทางนิติวิทยาศาสตร์ และการตรวจ DNA 
มาใช้ คือ คดีฆาตกรรมนักศึกษาแพทยเ์จนจิรา ทั้ งน้ีเพราะผูก้ระท าผิดมีความรู้อย่างมากในการ
ท าลายวตัถุพยานและพยานหลกัฐานจนเกือบหมดส้ิน เม่ือประจกัษพ์ยานไม่มีเลย การพิสูจน์ความ
จริงจึงตอ้งใชวิ้ทยาศาสตร์ชั้นสูงเขา้มาจบั ซ่ึงการตรวจ DNA ของคราบเลือดทา้ยรถยนต ์ในห้องน ้ า
ของผูต้อ้งหา ช้ินเน้ือในบ่อเกรอะ และกะโหลกศีรษะออกมาตรงกนักบัผูต้าย   
  ส่วนคดีท่ีน่าสนใจอีกคดีหน่ึง คือ คดีวิสามญันายสุพจน์ ท่ีจงัหวดัอ่างทอง การพิสูจน์
ความจริงว่าผูต้ายน่าจะถูกฆ่าท่ีจงัหวดัอ่างทอง ไม่ใช่จงัหวดันนทบุรี ก็ใชก้ารตรวจ DNA โดยไดมี้
การไปตรวจหาตน้หญา้ท่ีเป้ือนเลือดในบริเวณของจงัหวดัอ่างทองท่ีสงสัยว่าจะถูกฆ่า ทั้งท่ีเวลาได้
ล่วงเลยมาหลายเดือนแลว้ ก็ยงัสามารถตรวจพบคราบเลือดซ่ึงก็ไดน้ ามาพิสูจน์ลายพิมพ ์DNA และ
พบว่าตรงกนักบัผูต้ายทั้ง 10 ต าแหน่ง จึงท าให้น่าเช่ือไดว้า่ผูต้ายถูกท าให้บาดเจ็บตั้งแต่อยู่ท่ีจงัหวดั
อ่างทองแลว้ เป็นตน้ 
  3. การตรวจพิสูจน์ บิดา มารดา และบุตร เป็นการตรวจพิสูจน์ยนืยนัวา่เป็นบุตรของบิดา
หรือไม่ (Parentage Test) หรือเป็นบุตรของมารดาหรือไม่ (Maternity Test) โดยส่วนใหญ่ฝ่ายบิดา
มกัไม่แน่ใจวา่ใช่บุตรของตวัเองหรือไม่ ส่วนฝ่ายมารดามกัไม่ค่อยมีปัญหา แต่ก็อาจมีกรณีสงสัยอยู่
บา้ง เช่น การคลอดบุตรท่ีโรงพยาบาลแลว้เกรงว่าจะเกิดการสลบัตวัเด็กขึ้น หรือ กรณีไปคลอดใน
ต่างประเทศแล้วไม่มีใบเกิดชัดเจน เม่ือน าบุตรกลับมาไทยก็ต้องมีการตรวจ DNA ยืนยนั หรือ 
ในกรณี ชาย หญิง ท่ีไม่ไดจ้ดทะเบียนสมรสกนั เม่ือมีบุตรและตอ้งการความถูกตอ้งทางทะเบียน 
ทางเขตก็มกัขอให้ไปตรวจ DNA เพื่อยืนยนัความเป็นบุตร หรือคดีท่ีมีกองมรดก คดีเหล่าน้ีมีตวัเงิน
เขา้มาพวัพนัเก่ียวขอ้ง หากมีขอ้สงสัยก็สามารถตรวจเพิ่มเติมไดจ้ากหลายสถาบนั หรือใชส้ถาบนัท่ี
น่าเช่ือถือท่ีสุด ซ่ึงการตรวจทางนิติวิทยาศาสตร์มีอยู่ตามมหาวิทยาลัยท่ีเป็นโรงเรียนแพทย์ 
บางกรณีการตรวจพิสูจน์อาจขาด DNA ของบิดา หรือมารดาไปคนใดคนหน่ึง การตรวจ DNA  
จึงตอ้งท าการตรวจทั้งในนิวเคลียส และในไมโทคอนเดรียมาใชร่้วมกนัอีกดว้ย 
  4. การตรวจพิสูจน์การติดเช้ือ HIV119 ไวรัส HIV มีลายพิมพ์ DNA ท่ีมีลกัษณะเฉพาะ 
หมายความว่า ผูรั้บเช่ือกบัผูใ้ห้เช้ือ จะมีเช้ือ HIV ท่ีมีลายพิมพ ์DNA เหมือนกนั  ในสหรัฐอเมริกา
เคยมีคนไขฟ้้องแพทยผ์ูผ้่าตดัว่าเป็นผูป้ล่อยเช้ือ HIV ให้ แต่เม่ือตรวจ DNA แลว้พบว่า ลายพิมพ ์
DNA ไม่ตรงกนั จึงท าใหส้รุปไดท้นัทีว่าแพทยไ์ม่ใช่ผูป้ล่อยเช้ือ ในอเมริกาทนายความใชค้วามรู้ใน
ประเด็นดา้น DNA เรียกค่าเสียหายใหโ้จทก ์จากคนท่ีปล่อยเช้ือ HIV ได ้

 

 119 เพ่ิงอ้าง.  
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  5. ประโยชน์ด้านอ่ืน ๆ และในคดีละเมิด  ประโยชน์ด้านอ่ืน ๆ ท่ีใช้การตรวจ DNA  
มาช่วย  นอกเหนือจาก 4 ข้อดังกล่าวแล้ว เราอาจน า DNA มาใช้ในการด าเนินคดีด้านอ่ืน ๆ 
ยกตวัอย่างเช่น การตรวจ DNA ของพืชหรือสัตว์ ก็สามารถท าได้ ลกัษณะคดีท่ีอาจน ามาใช้ เช่น 
คดีลิขสิทธ์ิ การขโมยพืช หรือสัตวท่ี์มีราคา แมแ้ต่คดีไมป่้าสาละวินก็สามารถท าการตรวจ DNA 
ของตอไม ้และท่อนซุงท่ีพบก็อาจบอกไดว้่าตดัมาจากประเทศพม่า หรือตดัจากฝ่ังไทย หรือแมแ้ต่
ในกรณีละเมิดท่ีการกระท าละเมิดผกูโยงกบันิติวิทยาศาสตร์ ซ่ึงจะไดก้ล่าวต่อไป เป็นตน้ 
  2.2.3.4 แนวคิด ทฤษฎี และความส าคญัในการคุม้ครอง ป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุท่ีของ
ประเทศไทย ท่ียงัไม่มีเป็นกฎเกณฑม์าตรฐานท่ีใชร่้วมกนั และยงัไม่มีกฎหมายก าหนดไวโ้ดยเฉพาะ 
ปัจจุบนัประเทศไทยยงัไม่มีกฎหมาย ระเบียบ ขอ้บงัคบั หรือเกณฑม์าตรฐานกลางท่ีทั้งประเทศตอ้ง
กระท าในขั้นตอนเดียวกนัและกระบวนการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ
ท่ีโดยเฉพาะคดีท่ีมีการตายโดยผิดธรรมชาติเกิดขึ้น สถาบนันิติวิทยาศาสตร์ การเรียนการสอนใน
มหาวิทยาลยัในสาขานิติวิทยาศาสตร์ โรงเรียนต ารวจ และโดยเฉพาะในโรงเรียนนายร้อยต ารวจเอง
ก็ยงัเป็นการเรียนการสอนท่ีเป็นเพียงอา้งอิงจากหลกัการตรวจ คุม้ครองสถานท่ีเกิดเหตุจาก FBI 
ของสหรัฐอเมริกาเท่านั้น ว่าควรกระท าหรือไม่ควรกระท าการเช่นไรเท่านั้น120 ซ่ึงจะมีรายละเอียด
หัวข้อท่ีแตกต่างกันเล็กน้อยในแต่ละการเรียนการสอนของคณาจารยแ์ต่ละท่าน ดังนั้ นในการ
อธิบายในหัวขอ้ต่อไปน้ีจะอา้งอิงจากต าราและค าบรรยายในชั้นเรียนทั้งท่ีมาจากฝ่ังทางโรงเรียน
นายร้อยต ารวจฝ่ังส านักงานพิสูจน์หลักฐานต ารวจ กลุ่มงานตรวจสถานท่ีเกิดเหตุศูนย์พิสูจน์
หลกัฐาน ฝ่ังส านักงานอยัการสูงสุด ฝ่ังทางสถาบนันิติวิทยาศาสตร์ และในชั้นปริญญามหาบณัฑิต
สาขานิติวิทยาศาสตร์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ซ่ึงมีรายละเอียดดงัน้ี 
  A. การป้องกนั และรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ เป็นเร่ืองท่ีส าคญัท่ีสุดในขั้นตอนการตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุทั้งหมด แต่เน่ืองจากแต่ละคดีถา้ไม่มีการป้องกนั และรักษาสถานท่ีเกิดเหตุท่ีถูกวิธี
แลว้ ขั้นตอนต่อมาในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุย่อมไม่ไดผ้ล วตัถุพยานท่ีไดอ้าจไม่ใช่วตัถุพยานท่ี
จะน าไปสู่การจบักุมคนร้ายท่ีแทจ้ริง แต่อาจน าไปสู่การจบักุมผูบ้ริสุทธ์ิได ้และอาจจะมีปัญหาอ่ืน ๆ 
ตามมาอีกมากมาย  
  เม่ือเจ้าหน้าท่ี ชุดแรกไปถึงสถานท่ี เกิดเหตุ  (โดยมากจะเป็นต ารวจสายตรวจ
มอเตอร์ไซค)์ จะตอ้งรับท าความเขา้ใจถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดขึ้น จากนั้นจะตอ้งท าการบนัทึกเวลาต่าง ๆ 
ไวอ้ย่างละเอียด เช่น เวลาท่ีเกิดเหตุหรือทราบเหตุ เวลารับแจ้งเหตุ เวลาท่ี ไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุ 

 

 120 สันต์ิ  สุขวจัน์, “ค าบรรยายวิชาพิสูจน์หลกัฐานฯส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้นเป็นร้อยต ารวจตรี เพ่ือ
บรรจเุขา้งานสายปราบปราม, สนง.ต ารวจภูธรภาค 7, เม่ือเดือน สิงหาคม 2554.” ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูล
อิเลก็ทรอนิกส์ https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 
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เป็นตน้ การบนัทึกเวลาเป็นส่ิงส าคญัมาก ทั้งน้ีเพราะใชเ้ป็นขอ้มูลในการตรวจสอบค าให้การของผู ้
ตอ้งสงสัย และเป็นประโยชน์ส าคญัในการเช่ือมโยงเหตุการณ์ต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้น 
  เม่ือเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ จะตอ้งระมดัระวงัเป็นพิเศษท่ีจะไม่ท าลายวตัถุพยานท่ีอาจ
พบได้ เช่น บริเวณประตูทางเขา้ ลูกบิดประตู ท่ีสวิตช์ไฟ ท่ีพื้น เป็นตน้ นอกจากน้ีจะตอ้งสังเกต 
และบนัทึกรายละเอียดต่าง ๆ ซ่ึงสามารถเปล่ียนแปลงไดโ้ดยง่าย เช่น ประตู หน้าต่าง นั้นเปิดอยู่
หรือไม่ล็อกกุญแจหรือถูกงดัแงะหรือไม่ ไฟหรือผา้ม่านปิดอยู่หรือไม่ มีกล่ินควนับุหร่ีรวมทั้งกล่ิน
อ่ืนหรือไม่ เป็นต้น ส่ิงของต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุจะต้องไม่ถูกเคล่ือนยา้ยโดยเด็ดขาด เพื่อว่าเม่ือ
เจา้หน้าท่ีชุดต่อไปเขา้มาตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ สภาพ และเง่ือนไขต่าง ๆ ในสถานท่ีเกิดเหตุยงัคง
ใกลเ้คียงกบัสภาพเร่ิมแรกเม่ือเกิดมากท่ีสุด หากมีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งเคล่ือนยา้ยส่ิงของบางอย่าง 
เช่น ปืน ปลอกกระสุนท่ีตกอยู่ซ่ึงอาจถูกพวกไทยมุงเหยียบย  ่าท าลาย หรือถูกแตะจนสูญหายไปได ้
จะตอ้งระมดัระวงัมากท่ีสุดโดยจะตอ้งค านึงเสมอวา่วตัถุเหล่านั้นมีลายน้ิวมือติดอยู ่ก่อนเคล่ือนยา้ย
จะตอ้งท าสัญลกัษณ์ไวอ้ย่างละเอียด เพื่อว่าจะได้น ามาวางไวท่ี้เดิมได้อย่างถูกตอ้ง  หลงัจากนั้น
ขั้นตอนต่อไป คือ การวางแผนป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ เพื่อให้พน้จากการท าลายของผูไ้ม่เก่ียวขอ้ง
และจากเจา้หน้าท่ี ๆ ขาดความรู้ความเขา้ใจ ส าหรับในสหรัฐอเมริกา นั้นคดีท่ีเก่ียวกบัชีวิตตอ้งปิด
ทางเขา้สถานท่ีเกิดเหตุทั้งหมดเพื่อป้องกนับุคคลท่ีไม่เก่ียวขอ้งซ่ึงจะท าให้วตัถุพยานถูกเคล่ือนยา้ย 
ท าลาย สูญหาย หรือถูกปนเป้ือน แมแ้ต่เจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีไม่มีหนา้ท่ีเก่ียวขอ้งในสถานท่ีเกิดเหตุนั้น
และเจา้หนา้ท่ีต ารวจระดบัสูงก็ถือวา่เป็นบุคคลท่ีไม่เก่ียวขอ้งเช่นกนั 121 
  B. อุปกรณ์ท่ีใช้ป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุ ในการป้องกนั และรักษาสถานท่ีเกิดเหตุท่ีดี
นอกจากเจา้หน้าท่ีต ารวจตอ้งมีความรู้ความเขา้ใจในการป้องกนัแลว้ก็ควรจะมีอุปกรณ์ช่วยในการ
ป้องกนั และรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ทั้งการป้องกนัรอบๆสถานท่ี และวตัถุพยานภายในสถานท่ีเกิด
เหตดุว้ย อุปกรณ์ดงักล่าวไดแ้ก่  
  - เทป หรือสายกั้นสถานท่ีเกิดเหตุ (Police Line) เป็นแถบพลาสติกเขียนว่า “ ห้ามเขา้
สถานท่ีเกิดเหตุ ค าสั่งของเจา้หนา้ท่ีต ารวจ”  หรือ “Police line do not cross”  เป็นตน้  
  - ตาข่ายคลุมผม หมวก เพื่อป้องกันเส้นผมของบุคคลในทีมร่วงหล่น เพิ่มเข้าไปใน
สถานท่ีเกิดเหตุ ถุงคลุมรองเทา้ เพื่อสวมเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ ช่วยไม่ให้มีการเพิ่มรอยรองเทา้
ของผูต้รวจสถานท่ีเกิดเหตุ 

 

 121 ดิเรก  ธนานนทนิ์วาส กลุ่มงานตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ ศพฐ.7, และ จนัที  แจ่มจนัทร์ ส านกังานพิสูจน์
หลกัฐานต ารวจ, การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ ในหนงัสือช่ือ “คู่มือการใชพ้ยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ส าหรับ
พนกังานอยัการ,” ส านกังานคดีแรงงานภาค 9,ส านกังานอยัการสูงสุด, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (ม.ป.ท: ม.ป.พ, 2556), 
น. 2.3.1-53-54. 
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  - ถุงมือ เป็นอุปกรณ์ท่ีต ารวจทัว่โลกนิยมใชใ้นการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ เพื่อช่วยไม่ให้
มีการเพิ่มเติม หรือท าลายวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ เช่น เพิ่มลายน้ิวมือ เหง่ือ ไคร ของเจา้หนา้ท่ี
ผูจ้  าเป็นตอ้งจบัวตัถุพยาน 122 
  C. การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 123 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ เป็นขั้นตอน และกระบวนการ
ต่าง ๆ ท่ีด าเนินการในสถานท่ีเกิดเหตุเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงวตัถุพยาน มีขั้นตอนพื้นฐานส าหรับปฏิบติัใน
สถานท่ีเกิดเหตุในคดีต่าง ๆ เช่น คดีเก่ียวกับทรัพย์ เก่ียวกับชีวิต เพลิงไหม้ และระเบิด รวม 5 
ขั้นตอน โดยท่านอาจารย ์พลต ารวจโท สันต์ิ  สุขวจัน ์ไดอ้ธิบายไวด้งัน้ี... 
  ขั้นตอนท่ีหน่ึง : การวางแผนในการปฏิบัติงานในสถานท่ีเกิดเหตุก่อนท่ีจะเขา้ตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุในแต่ละคดีจะต้องมีการวางแผนการปฏิบัติงานเพื่อให้มีความเหมาะสมในการ
ปฏิบติังานทุกคร้ังเน่ืองจากไม่มีสถานท่ีเกิดเหตุใดท่ีเหมือนกนั 
  ขั้นตอนท่ีสอง : การบนัทึกสภาพของสถานท่ีเกิดเหตุ มี 3 ขั้นตอนหลกั คือ 
  1. การจดบนัทึก เป็นการบนัทึกรายละเอียดต่าง ๆ ท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุ 
  2. การถ่ายภาพ เป็นการบนัทึกสภาพสถานท่ีเกิดเหตุท่ีดีท่ีสุดและใชเ้ป็นหลกัฐานถึงชั้นศาล 
  3. การวาดแผนท่ีและแผนผงั เป็นการเสริมรายละเอียดเพื่อใหเ้ขา้ใจสถานท่ีเกิดเหตุมากขึ้น 
  ขั้นตอนท่ีสาม : การตรวจคน้หาวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ เป็นหลกัและขั้นตอนของ
กระบวนการในการคน้หา เพื่อให้ไดม้าซ่ึงวตัถุพยาน มีหลายวิธีไดแ้ก่ การคน้หาแบบใชจ้ านวนคน
เดินแถวเป็นหนา้กระดาน แบบหนา้กระดานประยุกต ์แบบแบ่งพื้นท่ี แบบวงกลม หรือแบบกน้หอย 
เป็นตน้ 
  ขั้นตอนท่ีส่ี : การเก็บรวบรวมและเก็บวตัถุพยาน เป็นขั้นตอนท่ีส าคัญมาก เพราะ
จะตอ้งกระท าโดยเจา้หนา้ท่ีซ่ึงมีอ านาจโดยตรงและมีความรู้ความช านาญเท่านั้น 
  ขั้ นตอน ท่ีห้ า : การประมวลเห ตุการณ์ ท่ี เกิดขึ้ น  เป็นการรวบรวมข้อมูลและ
พยานหลกัฐานต่าง ๆ ท่ีไดม้าจากการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ น ามาวิเคราะห์ว่าเกิดเหตุการณ์ขึ้นได้
อยา่งไร ใครเป็นผูก้ระท าความผิด 
  D. การเก็บวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ 124 หลกัในการเก็บวตัถุพยาน จะตอ้งท าการ
เก็บวตัถุพยานซ่ึงจะสูญหายหรือเสียหายไดง้่ายเป็นล าดบัแรก ในกรณีท่ีมีวตัถุพยานหลายชนิดไม่
ควรเก็บไวใ้นท่ีเดียวกนั เพราะอาจท าให้เกิดการสับสนและปนเป้ือนได ้วตัถุพยานบางชนิดอาจเสีย
สภาพไป การเก็บวตัถุพยานควรกระท าโดยผูท่ี้มีอ านาจหนา้ท่ีโดยตรงเท่านั้น ตั้งแต่เร่ิมตน้การเก็บ

 

 122 เพ่ิงอ้าง. 
 123 เพ่ิงอ้าง, น. 2.3.1 – 55. 
 124 เพ่ิงอ้าง. 
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จนถึงการพิสูจน์ วตัถุพยานนั้นควรให้ผ่านมือน้อยคนท่ีสุด การเก็บตัวอย่างวตัถุพยานควรเก็บ 
ให้มากท่ีสุด เพราะบางสถานท่ีเกิดเหตุเปล่ียนแปลงไปโดยง่าย ท าให้ไม่สามารถกลบัไปเก็บวตัถุ
พยานเพิ่มเติมได ้การเก็บวตัถุพยานแต่ละชนิดมีดงัน้ี  
  1) วตัถุพยานท่ีมีรอยลายน้ิวมือแฝงติดอยู่ ควรเก็บในลกัษณะท่ีไม่ให้มีการสัมผสักับ
วตัถุอ่ืนเพราะอาจท าให้รอยลายน้ิวมือแฝงลบเลือนไปได ้ถา้สามารถเก็บลายน้ิวมือแฝงในสถานท่ี
เกิดเหตุไดค้วรเก็บโดยวิธีการต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุอยา่งถูกวิธี เช่น ใชผ้งฝุ่ น ถ่ายภาพ เป็นตน้ 
  2) เคร่ืองมือท่ีคนร้ายใช้ในการกระท าความผิด ถา้เป็นโลหะควรเก็บไวโ้ดยวิธีป้องกนั
ความช้ืน 
  3) เส้ือผา้ท่ีมีคราบเลือดหรือคราบอสุจิติดอยู ่ควรผึ่งลมใหแ้หง้และเก็บไวใ้นถุงกระดาษ 
  4) เส้ือผา้ของผูต้อ้งสงสัย ก็บรรจุใส่ถุงกระดาษเช่นเดียวกนั 
  5) อาวุธปืนควรเก็บไวอ้ย่างแน่นหนา ในหีบห่อท่ีแข็งแรง เช่น กล่องไม ้โดยไม่ใชว้ตัถุ
ใดห่อหุม้ ซ่ึงอาจท าใหล้ายน้ิวมือแฝงท่ีติดอยูท่ี่อาวุธนั้นสูญหายไปได ้
  6) ปลอกกระสุนหรือลูกกระสุนปืน ควรจดัเก็บไวแ้ยกจากกัน โดยใช้ส าลีห่อหุ้มกัน
กระแทก เพื่อไม่ใหเ้กิดรอยครูด บุบ ยบุ  
  7) เศษอาหารหรือของเหลวท่ีอาเจียนออกมาจากร่างกาย เพื่อตรวจพิสูจน์ทางดา้นยาพิษ 
ตอ้งเก็บไวใ้นขวดแกว้ท่ีปิดสนิท เพื่อป้องกนัการระเหยของสารบางชนิดท่ีปะปนอยู่ 
  8) ยาทั้งชนิดเม็ดและแคปซูล ควรเก็บในหลอดแกว้อย่างแน่นหนาแลว้ใชฟ้องน ้ า หรือ
ส าลีห่อหุ้มไว้ เพื่อป้องกันไม่ให้แตกเสียหาย กรณียาเสพติดต้องปฏิบัติตามระเบียบส านัก
นายกรัฐมนตรี  
  9) แผ่นกระดาษท่ีถูกเพลิงไหมจ้นด าเกรียม แต่ยงัคงสภาพเป็นแผ่นอยู ่อาจมีขอ้ความท่ี
บนัทึกซ่ึงเป็นประโยชน์ต่อคดี ควรเก็บไวใ้นกล่องท่ีแข็งแรง และบุภายในดว้ยส าลี ควรถือน าส่ง
ดว้ยตนเองไม่ควรใชร้ะบบขนส่งปกติ  
  10) วตัถุพยานท่ีมีขนาดเล็ก เช่น เส้นผม เส้นใย หรือเศษแก้ว ใช้ปากคีบจบัขึ้นมาหรือ
ใชแ้ผน่เทปใสปิดลงบนพื้นท่ี ๆ สงสัย วตัถุพยานจะติดขึ้นมากบัแผน่เทปใส 
  11) วตัถุพยานประเภทสารระเหย เช่น น ้ ามนัเช้ือเพลิง ควรเก็บไวใ้นกระป๋องท่ีสะอาด
ปิดฝาสนิทเพื่อป้องกนัการระเหย ไม่ควรเก็บในขวดหรือถุงพลาสติกเพราะอาจเกิดการละลาย และ
ท าใหส้ารอ่ืนเจือปน  
  12) การเก็บเขม่าปืนท่ีมือ ควรเก็บดว้ยกา้นส าลี ชุบกรดไนตริก 5% บรรจุซองพลาสติก
แยกซองแลว้บรรจุลงในซองกระดาษท่ีบนัทึกรายละเอียด และตอ้งเก็บภายในเวลาท่ีก าหนด 
  13) การเก็บตวัอยา่ง DNA ตอ้งใชว้สัดุอุปกรณ์ และภาชนะท่ีปราศจากการปนเป้ือน  
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เก็บอยา่งระมดัระวงั การเก็บท่ีตวับุคคลควรมีการบนัทึกยนิยอมใหเ้ก็บจากบุคคลนั้นดว้ย 
  การเก็บรวบรวมวตัถุพยานเพื่อส่งตรวจพิสูจน์นั้น ถือเป็นหัวใจส าคญัอย่างหน่ึงของ
ขั้นตอนการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ ดังนั้นจึงควรปฏิบัติตามขั้นตอนต่าง ๆ อย่างเคร่งครัด ไม่ควร
ละเลย หรือเพิกเฉยโดยเด็ดขาด ไม่ควรจบัตอ้งวตัถุพยานโดยตรงและควรใส่ถุงมือในการเก็บวตัถุ
พยาน หากจ าเป็นตอ้งจบัวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุควรปฏิบติัดงัน้ี 125 
  1. จบัจุดท่ีเล็กท่ีสุดท่ีบุคคลธรรมดาทัว่ไปไม่จบั เช่น ถว้ยแกว้ให้ใส่ถุงมือจบัท่ีขอบปาก
ดา้นบน และมุมของกน้แกว้ หากเป็นขวดก็ใชป้ากคีบ คีบท่ีคอขวด เพื่อท่ีจะสามารถเก็บลายน้ิวมือ
หรือตวัอยา่ง DNA ได ้ 
  2. อย่าเอาผา้เช็ดหน้า หรือผา้อ่ืนใดจบัหรือห่อวตัถุพยานขึ้นมาโดยเด็ดขาด เพราะอาจ
ท าลายรอยน้ิวมือแฝงได ้ 
  3. ของช้ินเล็ก ๆ ควรใช้ปากคีบจบัสัน ของส่ิงนั้นขึ้นมา แลว้เก็บในถุงพลาสติก หรือ
เก็บในกล่องท่ีมีฝาปิด 
  4. ถา้หากเป็นกระดาษ ใหใ้ส่ถุงมือจบัท่ีริมมุมใดมุมหน่ึง หรือใชป้ากคีบจบัจะดีท่ีสุด 
  5. หากเป็นอาวุธปืนให้ใช้ลวดหรือเชือกสอดเขา้ไปท่ีโกร่งไกปืนแลว้ยกขึ้น ห้ามใชไ้ม้
หรือของแข็งอ่ืนใดสอดเขา้ไปในปากล ากลอ้งโดยเด็ดขาด เน่ืองจากจะท าให้เกิดการครูด หรือเกิด
รอยท่ีปากล ากล่องและท าใหก้ารตรวจรอยกระสุนคลาดเคล่ือน 
  รายละเอียดท่ีควรบนัทึกในการเก็บวตัถุพยาน ควรบนัทึกไวบ้นภาชนะท่ีใช้เก็บวตัถุ
พยาน ส่ิงท่ีควรบนัทึกไวไ้ดแ้ก่ ช่ือผูเ้ก็บวตัถุพยานและช่ือบุคคลต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง วนั เดือน ปี และ
เวลาท่ีเก็บวตัถุพยาน และท่ีเกิดเหตุ ประเภทของคดี ลกัษณะของวตัถุพยานท่ีเก็บ ต าแหน่งท่ีพบ 
รายละเอียดยอ่ของคดี ท่ีตั้งของสถานท่ีเกิดเหตุ 
  E. การเก็บรักษาวตัถุพยานทางชีววิทยา หรือ DNA126 วตัถุพยานทางชีววิทยาและ DNA 
คือ วตัถุพยานท่ีไดม้าจากส่ิงมีชีวิต เช่น โลหิต คราบโลหิต อสุจิ คราบอสุจิ เซลล์เยื่อบุกระพุง้แกม้ 
เส้นผม เส้นขน น ้ าลาย น ้ าเหลือง สารคดัหลัง่จากช่องคลอด กระดูก ฟัน ปัสสาวะ อุจจาระ และ
คราบของส่ิงเหล่าน้ี เป็นต้น ซ่ึงวตัถุพยานแต่ละชนิดจะมีปริมาณ DNA แตกต่างกัน โดย ท่าน
อาจารย ์จินตนา  ประดุจกาญจนา และ สุเจตนา  โสตถิพนัธ์ ไดอ้ธิบายไวต้ามตารางต่อไปน้ี... 
 

 

 125 เพ่ิงอ้าง, น. 2.3.1 – 56. 
 126 จินตนา  ประดุจกาญจนา และ สุเจตนา  โสตถิพนัธ์, การตรวจทางชีววิทยา และดีเอน็เอ ในหนงัสือ
ช่ือ คู่มือการใชพ้ยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ส าหรับพนกังานอยัการ, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกังานอยัการสูงสุด, (ม.ป.ท: ม.ป.พ, 2556), น. 2.3.5 – 96. 
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         2.2 ปริมาณ DNA ในสารคดัหลัง่ประเภทต่าง ๆ ของมนุษย ์

                       DNA 
เลือด 20,000-40,000  ng/ml   (นาโนกรัม ต่อ มิลลิลิตร)127 
คราบเลือด 250-500  ng/cm2  (นาโนกรัม ต่อ ตารางเซนติเมตร)    
น ้าอสุจิ 150,000-300,000  ng/ml   (นาโนกรัม ต่อ มิลลิลิตร) 
ของเหลวท่ีป้ายจากภายในช่องคลอด 10-3,000  ng/swab 128 
เส้นผมติดราก 1-750  ng/root ( นาโนกรัม ต่อ หน่ึงรากผม)  
เส้นขนติดราก 1-10  ng/root 
น ้าลาย 1,000-10,000  ng/ml 
ของท่ีป้ายจากช่องปาก 100-1,500  ng/swab 
ปัสสาวะ 1-20  ng/ml 
กระดูก 3-10  ng/mg 
เน้ือเย่ือ 50-500  ng/mg  

 
  การรักษาวตัถุพยานทางชีววิทยา และ DNA มีความส าคัญมาก เน่ืองจากวตัถุพยาน 
สาขาน้ีเป็นส่ิงท่ีออกมาจากส่ิงมีชีวิต จึงสามารถเน่าเป่ือยได้ ดังนั้นผูเ้ก็บวตัถุพยานจ าเป็นตอ้งมี
ความรอบคอบ และระมดัระวงั ตั้งแต่การเก็บโดยวตัถุพยานทุกช้ินตอ้งท าให้แห้งโดยการผึ่งลม 
และจะตอ้งบรรจุวตัถุพยานในภาชนะท่ีเป็นกระดาษ เพื่อป้องกนัความช้ืนท่ีเกิดขึ้นหากวตัถุพยานยงั
ไม่แหง้สนิท  
  การรักษาวตัถุพยานนั้น ง่ายและสะดวกท่ีสุด คือ ท าให้วตัถุพยานทุกชนิดแห้งโดยการ
ผึ่ งลม ห้ามตากแดด หลังจากบรรจุในภาชนะกระดาษแล้ว วัตถุพยานจะสามารถอยู่ได้ท่ี
อุณหภูมิหอ้งก่อนน าส่งหอ้งปฏิบติัการไดน้าน 
  กรณีวตัถุพยานท่ีเป็นโลหิตสด คราบอสุจิสด ตอ้งน าใส่ตูเ้ยน็ช่องปกติ  ห้ามน าเขา้ช่อง
แช่แขง็ ในขณะน าส่งตอ้งใส่ภาชนะท่ีเก็บความเยน็ไดต้ลอดการน าส่ง 
  F. การส่งมอบ / ส่งต่อวตัถุพยาน ต้องกระท าภายใต้กฎแห่งห่วงโซ่การครอบครอง
พยานวตัถุ หรือ (Chain of Custody) 

 

 127 20000 นาโนกรัม = 0.02 มิลลิกรัม . 
 128 การเก็บตวัอยา่งส่งตรวจ หรือ Swab หมายถึง เทคนิคในการเก็บตวัอยา่งท่ีเป็นสารคดัหลัง่ เช่น น ้ามูก 
น ้าลาย เสมหะ เพ่ือส่งตรวจทางหอ้งปฏิบติัการ อ่านว่า 10 ถึง 3000 นาโนกรัม ต่อการสวอบ 1 คร้ัง หรือ 1 กา้น. 
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  ห่วงโซ่การครอบครองพยานวตัถุ หรือ (Chain of Custody) หมายถึง การท่ีพยานวตัถุ
นั้นไดมี้การครอบครองโดยเจา้หนา้ท่ีซ่ึงปราศจากการปนเป้ือน หรือการเปลี่ยนแปลงของพยานวตัถุ 
จนกว่าจะไดรั้บการตรวจทางนิติวิทยาศาสตร์ และส่งผลการตรวจไปยงัศาลโดยทัว่ไปแลว้ในทาง
ปฏิบติัจะท าโดยมีเอกสารก ากบัพยานวตัถุนั้นท่ีระบุเก่ียวกบัการเก็บ หรือ ไดรั้บพยานวตัถุนั้นโดย
ผูใ้ดเป็นผูเ้ก็บหรือรับมา เวลาใด ลกัษณะพยานวตัถุเป็นเช่นไร เคล่ือนยา้ยไปท่ีใดหรือส่งต่อไปยงั
ผูใ้ด เวลาใด เร่ือยไปจนถึงห้องปฏิบติัการท่ีท าการตรวจพยานวตัถุนั้นทางวิทยาศาสตร์ และสุดทา้ย
คือ ท าลายพยานวตัถุนั้นอยา่งไร รวมถึงเอกสารท่ีแสดงถึงผลการตรวจพิสูจน์ซ่ึงจะตอ้งส่งไปยงัศาล
ดว้ย เอกสารก ากบัน้ีจะตอ้งแสดงใหเ้ห็นวา่ไม่มีการปลอมแปลงหรือแกไ้ข จนกวา่จะไปถึงศาล 129 
การไม่แสดงถึงห่วงโซ่การครอบครอง (Chain of Custody) จะก่อให้เกิดผลเสียในคดีอย่างมาก 
อาจท าให้พยานวตัถุนั้ นหมดคุณค่าในทางคดีความ เน่ืองจากจะท าให้ไม่สามารถพิสูจน์ได้ว่า
พยานหลกัฐานท่ีน าไปตรวจทางนิติวิทยาศาสตร์นั้นมีการปนเป้ือน ปลอมแปลง หรือสลบั หรือ
แก้ไขพยานวตัถุหรือไม่ ซ่ึงหากพิสูจน์ไม่ได้จะท าให้พยานวตัถุนั้ นตกไปอยู่ในความสงสัยอัน
สมควร (Reasonable Doubt) และศาลจะไม่รับฟังพยานวตัถุนั้น130 
  ดงันั้น ควรมีแบบฟอร์มการส่งมอบวตัถุพยาน มีการลงลายมือช่ือบนแบบฟอร์ม และ
ภาชนะบรรจุทุกคร้ังท่ีมีการส่งมอบ 
  วตัถุพยานทางชีวภาพทุกชนิดต้องมีการเขียนระบุรายละเอียดท่ีชัดเจนเพียงพอ เช่น
หมายเลขคดี หมายเลขวตัถุพยาน ชนิดลกัษณะ จ านวนช้ินท่ีส่งตรวจ วนัท่ีเก็บ สถานท่ีเก็บ ช่ือผูเ้ก็บ 
และตอ้งปิดผนึกให้เรียบร้อย ลงลายมือช่ือก ากบัไวท่ี้ผนึกทุกคร้ัง ซองท่ีปิดผนึกแลว้ห้ามเปิดผนึก
อีกจนกว่าจะส่งถึงห้องปฏิบติัการ การส่งต่อวตัถุพยานทางชีวภาพทุกคร้ังจะตอ้งมีการลงลายมือช่ือ
ของผูรั้บก ากบัลงบนซอง หรือกล่องท่ีใส่วตัถุพยานทางชีวภาพ หรือมีเอกสารก ากบัการส่งต่อโดย
ไม่ขาดตอน ถูกตอ้งตามล าดบัการครอบครองวตัถุพยาน Chain of Custody ซ่ึงจะปรากฏเป็นตาราง
อยู่ดา้นขา้งภาชนะบรรจุ ตามกฎหมายแลว้วตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุเป็นอ านาจหน้าท่ีของพนักงาน
สอบสวนเจา้ของส านวน ดงันั้นเม่ือเจา้หนา้ท่ีตรวจสถานท่ีเกิดเหตุเก็บวตัถุพยานแลว้จะตอ้งส่งมอบ
ให้กบัพนกังานสอบสวนเจา้ของส านวน เพื่อท าการส่งห้องปฏิบติัการต่อไป โดยจะตอ้งลงลายมือ
ช่ือ รับ-ส่ง ใหค้รบถว้น 131 

 

 129 วิศาล  วรสุวรรณรักษณ์, กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัพยานหลกัฐานทางนิติพนัธุศาสตร์, พิมพค์ร้ังท่ี 1 
(กรุงเทพมหานคร: คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, 2561), น. 199. 
 130 เพ่ิงอ้าง. 
 131 จินตนา  ประดุจกาญจนา, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 117, น. 2.3.5-96. 
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  G. ขอ้จ ากดัการเก็บวตัถุพยานบางประเภท 132 
  - การเก็บเขม่าดินปืนท่ีมือนั้น ในบุคคลท่ีมีชีวิตจะตอ้งกระท าภายใน 6 ชัว่โมงหลงัเกิด
เหตุ หรือในบุคคลท่ีเสียชีวิตแลว้ตอ้งกระท าภายใน 24 ชัว่โมง เป็นตน้ 133 
  - โลหิตสด เช่นจากศพผูต้าย ตอ้งใส่ขวดท่ีมีสารกันโลหิตแข็ง หือท่ีเรียกว่า EDTA ปิด
ฝาพลิกขวดไปมาเบา ๆ ให้สารละลายผมสมกบัโลหิตเป็นเน้ือเดียวกนั ใส่กระติกหรือกล่องโฟมแช่
น ้าแข็ง น าส่งตรวจภายใน 24 ชัว่โมง หรือถา้ไม่สามารถส่งไดท้นัเวลา ควรหยดเลือดนั้นบนผา้กอซ 
ผึ่งลมใหแ้หง้ บรรจุซองกระดาษ วตัถุพยานท่ีเป็นคราบเลือดแหง้แลว้น้ี สามารถเก็บท่ีอุณหภูมิห้องได ้ 
  - คราบโลหิตบนพื้นหรือผนัง ให้ใช้ส าลีพนัปลายไมชุ้บน ้ าสะอาดหมาด ๆ เช็ดรอบ
คราบโลหิตนั้น และผึ่งลมใหแ้หง้ บรรจุซองกระดาษเช่นเดิม 
  - คราบโลหิตตามเส้ือผา้ ท่ีนอน หมอน มุง้ ให้ผึ่งลมวตัถุพยานให้แห้ง แลว้บรรจุวตัถุ
พยานทั้งช้ินลงในซองกระดาษ แยกช้ิน แยกซอง ต่างหากจากกนั 
  - เส้นผม เส้นขน ไม่ควรใชเ้คร่ืองดูดฝุ่ น ใหดู้ท่ีผิวสัมผสั เลือกท่ีมีรากถา้สามารถกระท าได ้ 
  -  คราบอสุจิแห้ง  มักติดอยู่ตามเป้ากางเกง ผา้ปูท่ีนอน ใช้หลักการเก็บเช่นเดียวกับ
คราบโลหิต  
  -  อสุจิสด ใชส้ าลีพนัปลายไมเ้ช็ดเก็บคราบ ผึ่งลมใหแ้หง้ เก็บบรรจุในซองกระดาษ 
  -  เศษผิวหนัง เน้ือเยื่อ ปากคีบเช็ดแอลกอฮอล์ให้สะอาด คีบเก็บใส่ซองพลาสติก 
แต่ถา้เน้ือยงัสดตอ้งแช่น ้าแขง็ส่งตรวจใหเ้ร็วท่ีสุด  
  - คราบน ้ าลาย ก้นบุหร่ี เศษกระดาษหรือทิชชู ควรผึ่งลมให้แห้ง บรรจุซองกระดาษ
เช่นกนั 
  - สารคดัหลัง่ท่ีป้ายจากช่องคลอดในคดีทางเพศ (Sexual Evidence) ควรใชก้า้นพนัส าลี
ขนาด 0.5 x 1.4 ซม. ซ่ึงหากใช้ก้านส าลีขนาดดังกล่าวน้ีเม่ือเก็บให้ชุ่มเต็มท่ีแลว้ ส าลีจะมีความจุ
ประมาณ 100 µl (ไมโครลิตร)134 ซ่ึงจะเป็นปริมาณท่ีพอเหมาะ ป้ายเก็บจ านวน 2-3 กา้น เขียนระบุ
ใหช้ดัเจนวา่เก็บจากผนงัช่องคลอด หรือปากมดลูก ผึ่งลมใหแ้หง้สนิทเช่นเดิม  

 

 132 เพ่ิงอ้าง, น. 2.3.5-95. 
 133 ตะวนั ไวยารัตน์, “การตรวจพิสูจน์อาวุธ เคร่ืองกระสุน และเขม่าปืน,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียน
วิชาการตรวจพสูิจน์อาวุธ เคร่ืองกระสุน และเขม่าปืน, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ 
วนัเสาร์ท่ี 27 ตุลาคม 2561 เวลา 09.00-12.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตาม
พ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ https://drive.google.com/ 
drive/folders/1DNe_QPrp7j09f1IHIUu5CF2OkXc0Auqu?usp=sharing 
 134 10 µl = 0.01 มิลลิลิตร ดงันั้น 100 µl = 0.1 ml. 
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  หา้มตากแดดโดยเด็ดขาด หากมีการใชถุ้งยางอนามยั หรือผา้อนามยั ควรจดัส่งมาพร้อม
กบัไมพ้นัส าลีดว้ย  
  2.2.3.5  ปัจจยัท่ีท าใหท่ี้เกิดเหตุในคดีฆาตกรรมเสียหาย เกิดไดจ้าก 2 กรณี คือ 
  1. เกิดโดยธรรมชาติ เช่น  มีลมแรงพนัฝุ่ นผงจ านวนมากท าลายรอยเทา้บริเวณชานบา้น 
หรือพดักน้บุหร่ีกลิ้งไปยงับริเวณอ่ืนท่ีลบัตา หรือไกลออกไปจากบริเวณท่ีเกิดเหตุ หรือฝนตกสาด
เข้ามาในสถานท่ีเกิดเหตุ โดนพื้นกระเบ้ืองทางเข้าภายในบ้าน โดนก้นบุหร่ี ซ่ึงถูกทิ้งภายนอก
บริเวณบา้น หรือ แดดส่องเขา้มาถึงบริเวณลูกบิดประตู หน้าต่าง กน้บุหร่ี พื้นบริเวณทางเขา้หน้า
บ้าน เป็นต้น แต่ทั้ งน้ีในคดีฆาตกรรมอ าพราง ประตู หน้าต่าง ผ้าม่าน มักจะถูกคนร้ายปิด 
เพื่อบดบงักล่ิน และสายตาบุคคลภายนอก ดงันั้นพื้นท่ีภายในห้องหรือในบา้นท่ีมีการฆาตกรรมอ า
พรางมักถูปปิดทั้ งหมด ท าให้ฝนและแสงแดดไม่อาจส่องเข้ามาท าลายวัตถุพยานทางนิติ
วิทยาศาสตร์ โดยเฉพาะ DNA ในวตัถุพยานนั้น ๆ ได ้ 
  2. เกิดโดยมนุษย์ วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ ซ่ึงมี DNA แฝงอยู่นั้ นโดยมากถูก
ท าลาย ท าให้เสียหาย ท าให้เส่ือมสลาย หรือท าให้ถูกปนเป้ือนโดยมนุษยม์ากท่ีสุด เน่ืองจากใน
ประเทศไทย บุคคลท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุมีมากมาย ตั้งแต่ประชาชนทัว่ไปในบริเวณท่ีเกิดเหตุ หรือท่ี
เรียกวา่ ไทยมุง ซ่ึงมาในรูปแบบพลเมืองดี หรือ มาในรูปแบบมิจฉาชีพ ซ่ึงบุคคลกลุ่มน้ีจะเขา้มาใน
ท่ีเกิดเหตุทนัที เช่น เม่ือไดก้ล่ินเน่าผิดปกติจึงมีการแจ้งญาติ หรือนิติบุคคล หรือมูลนิธิเขา้มาเปิด
ประตู ซ่ึงกระบวนการน้ียงัไม่มีการแจง้ต ารวจ เน่ืองจากยงัไม่แน่ใจวา่มีการตายเกิดขึ้น ในเวลาท่ีเปิด
ประตูและพบว่ามีศพอยู่ภายใน บุคคลบริเวณดงักล่าวจะกรูกนัเขา้มามุงดูว่าเป็นใครท่ีเสียชีวิต และ
ตายดว้ยสภาพไหนหากบุคคลท่ีเสียชีวิตเป็นหญิงสาว โดยเฉพาะท่ีมีรูปร่างหนา้ตาดี จะเป็นส่ิงเร้าให้
บุคคลท่ีรู้จกัในบริเวณใกลเ้คียงเขา้มาส่องดูและเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุเพื่ อจะดูสภาพศพมากขึ้นกว่า 
การท่ีศพเป็นผูช้ายหรือคนแก่ โดยเฉพาะกรณีการตายท่ีศพหญิงสาวอยู่ในสภาพเปลือยจากฆ่าท่ีมี
เร่ืองทางเพศเขา้มาเก่ียวขอ้ง จะเป็นส่ิงเร้าให้บุคคลต่าง ๆ เขา้มาดู ถ่ายรูป ถ่ายคลิป เพื่อแชร์บอกต่อ
ในรูปแบบต่าง ๆ ทางโซเชียลมีเดียก่อนเจา้หนา้ท่ีต ารวจมาอยา่งมากมาย แมว้า่เจา้หนา้ท่ีต ารวจมาถึง
ท่ีเกิดเหตุแลว้ บุคคลท่ีเขา้ไปเหยียบย  ่า หยิบจบั แตะตอ้งส่ิงต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุ ก็มีบุคคลนบัจ านวน
เป็น 10 คน เป็นอย่างน้อย เช่น อาสาสมคัรกูภ้ยัมูลนิธิต่าง ๆ นักข่าวท่ีมกัจะมาถึงท่ีเกิดเหตุเร็วมาก
เน่ืองจากไดรั้บรายงานจากต ารวจ และอาสาสมคัรกูภ้ยั ซ่ึงไดก้ล่าวไปแลว้ว่าบุคคลเหล่าน้ีใช้วิทยุ
ส่ือสารชนิดเดียวและคล่ืนความถ่ีเดียวกนักบัต ารวจในพื้นท่ี เม่ือมีรายงานให้สายตรวจไปในท่ีเกิด
เหตุ อาสามูลนิธิจะได้ยินพร้อมกันกับเจา้หน้าท่ีต ารวจ และนักข่าวเกือบทุกส านักก็มีวิทยุส่ือสาร
ลกัษณะน้ีดว้ยเช่นกนั  
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  กรณีผูเ้สียชีวิตเป็นหญิงสาวท่ีก าลังศึกษาในมหาวิทยาลยั ไม่ว่าชั้นปริญญาตรี หรือ
ปริญญาโท หรือท างานในหนา้ท่ี ๆ สังคมจะให้ความสนใจ เช่น หมอ พยาบาล เจา้หนา้ท่ีศาล ฯลฯ 
จะมีนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้มาเหยียบย  ่าในท่ีเกิดเหตุ พร้อมกบันักข่าวดว้ยเสมอ การปิดกั้นท่ีเกิด
เหตุจะเกิดขึ้นภายหลงัจากท่ีบุคคลต่าง ๆ เหยยีบย  ่าไดภ้าพข่าวจนท่ีเกิดเหตุบอบช ้าแลว้ทั้งส้ิน  
  การเขา้ไปของบุคคลดังกล่าว หากพบว่าเป็นศพในเวลาเยน็หรือค ่า ก็จะมีการเปิดไฟ
หากพบว่ามีศพ และหากศพส่งกล่ินเหม็นมากก็จะมีการเปิดประตูหน้าต่างให้ระบายอากาศ หลาย
กรณีจะมีการเปิดพดัลมไล่อากาศอีกดว้ย โดยขั้นตอนน้ีจะยงัไม่มีใครใส่ถุงมือ ผา้คลุมผม หรือถุง
คลุมรองเทา้ใด ๆ ทั้งส้ิน การเขา้ไปในขั้นตอนน้ีไม่มีการกะเกณฑ์หรือมีกฎใด ๆ ทั้งส้ิน จะเป็นการ
กรูกันเขา้ไปของอาสามูลนิธิ เจ้าของหอ เจา้หน้าท่ีนิติบุคคล รปภ . และบุคคลท่ีแจง้เหตุว่ามีกล่ิน
เหม็น ท าให้ลายน้ิวมือ  DNA ท่ีอยู่ท่ีลูกบิดประตู สวิตช์ไฟ สวิตช์พดัลม หรือรีโมตแอร์ถูกท าลาย
เป็นอนัดบัแรก โดยเฉพาะรอยเทา้ และลายพื้นรองเทา้ของคนร้ายท่ีอยู่ในบริเวณศพ ประตูทางเขา้ 
ถูกท าลายเป็นอนัดบัต่อมาใกลเ้คียงกนั ต่อมาคือเส้นผม และขนของบุคคลเหล่าน้ีจะร่วงหล่นลงไป
ในสถานท่ีเกิดเหตุ และเม่ือเจา้หน้าท่ีต ารวจสายตรวจ นักข่าว และอาสามูลนิธิซ่ึงจะเขา้มาเร่ือย ๆ 
ตลอดเวลา เขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุเพิ่มขึ้น ในชั่วระยะเวลาอนัสั้ นก่อนท่ีร้อยเวร หรือพนักงาน
สอบสวนจะมาและสั่งการให้ปิดกั้นท่ีเกิดเหตุ  สถานท่ีนั่นก็บอบช ้ า และพยานหลกัฐานทางนิติ
วิทยาศาสตร์ก็ถูกท าลายไปมากมายแลว้ และเป็นท่ีประจกัษช์ดัว่า เจา้หนา้ท่ีต ารวจทุกชั้นยศไม่กลา้
ท่ีจะขับไล่ กีดกัน และออกค าสั่งอย่างจริงจังกับอาสาสมัครทุกมูลนิธิ และนักข่าวทุกส านัก 
โดยเฉพาะต ารวจชั้นผูใ้หญ่ท่ีโดยสากลยอมรับว่า เป็นกลุ่มบุคคลหน่ึงท่ีมักจะเข้ามาเหยียบย  ่า 
แตะตอ้ง สถานท่ีเกิดเหตุใหไ้ดรั้บความเสียหายมากท่ีสุดบุคคลหน่ึง 135  
  ทางตรงกนัขา้ม ประเทศไทยนั้นมีวฒันธรรมท่ีผิด ๆ จากสังคมบ่มเพาะมาอย่างยาวนาน
ว่า คดีไหนท่ีนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ลงพื้นใช้อ านาจสืบสวนสอบสวน ตามมาตรา 18 และ 244 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เขา้ไปมีภาพออกค าสั่ง ปรึกษา ช้ีน้ิว ในท่ีเกิดเหตุ คดีนั้น
จะไดรั้บความสะดวก รวดเร็ว เป็นธรรม และนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่นั้นจริง ๆ แลว้เป็นท่ียอมรับกนั
ว่ามกัไม่สนใจว่าการเขา้ไปเหยียบย  ่า แตะตอ้ง หยิบจบั ยืนในจุดท่ีให้นักข่าวถ่ายรูปให้ดูเป็นการ
สั่งงานนั้นจะเป็นการท าลายพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุ136 ในบางกรณีจนต ารวจพิสูจน์หลกัฐานพูด
แทรกเขา้มาในคลิปข่าวว่า “ท่านครับๆระวงัเหยียบปลอกกระสุนตรงนั้นดว้ยครับ” เราจะเห็นตาม

 

 135 Hayden B. Baldwin, B.S. “Cheryl Puskarich May, Crime Scene Contamination Issue,”  
Retrieved  March 1, 2021, from  
https://www.crime-scene-investigator.net/crime-scene-contamination-issues.html 
 136 เพ่ิงอ้าง. 
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คลิปข่าวกันจนชินตาว่า นายต ารวจชั้นผูใ้หญ่มกัจะเขา้ไปเก ้ๆ กงั ๆ  เขา้ไปถามต ารวจท่ีรับผิดชอบแทบ
ทั้งส้ิน การไม่เข้าไปในสถานท่ีเกิดเหตุของนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ อาจมีการลงโทษจากสังคม เช่น ถูก
กล่าวหาว่าไม่ท างาน ไม่สนใจคดี หรือมีผลต่อต าแหน่งหน้าท่ีเน่ืองจากไม่มีผลงาน เป็นตน้ ไม่ว่าอย่างไร 
ระบบงานของประเทศไทยจึงไม่มีต ารวจคนใดกลา้ท่ีจะห้ามไม่ใหน้ายต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ
ได ้ซ่ึงในความเป็นจริงแลว้นายต ารวจชั้นผูใ้หญ่นั้นไม่จ าเป็นตอ้งเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุชั้นใน ไม่เก่ียวขอ้ง
อะไรเลย137 และตามหลกัสากลแลว้จะมีจุดท่ีให้นายต ารวจชั้นผูใ้หญ่คอยก ากบัสั่งการอยู่ห่างออกไปอีก
ชั้นหน่ึง หากมี 3 วงชั้น คือ อยู่ชั้นวงกลางเดียวกบัหน่วยแพทย ์หรือแมแ้ต่นกัข่าวเองก็ตาม ก็จะมีโซนให้
อยูร่อบนอกสุดใหอ้ยู่อยา่งชดัเจน ตามหลกัวิชาซ่ึงสอนกนัในโรงเรียนนายร้อยต ารวจ ท่ีผูว้ิจยัมีบนัทึกไฟล์
เสียง ปี 2559138 และซ่ึงอย่างน้อยก็ตอ้งรู้ฯ นับตั้งแต่ ปี 2541 จากการศึกษาท าให้ทราบว่า เป็นช่วงยุคท่ี 
นิติวิทยาศาสตร์ของไทยเร่ิมเข้าสู่ความเป็นสากลมากท่ีสุด (ในทัศนะของผูว้ิจัย) เม่ือพิจารณาจากคดี 
ของนางสาวเจนจิรา พลอยองุ่นศรี ปี 2541 เทียบกับคดี นายแสงชัย สุนทรวฒัน์ ปี 2539 ยอ้นลงไป 
ดงันั้นทั้งทางปฏิบติั ตั้งแต่ปี 2541 เป็นตน้มา ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ทุกคนจะอา้งว่าไม่รู้เร่ืองการป้องกนัรักษา
สถานท่ีเกิดเหตุในระดบัสากลไม่ได ้
  ส่วนการท่ีต ารวจไม่กลา้ออกค าสั่งห้ามเขา้พื้นท่ีอย่างเด็ดขาด หรือห้ามเขา้พื้นท่ีเกิดเหตุ
เกินจ านวน ฯลฯ กบัอาสาสมคัรกูภ้ยั และนักข่าวฯนั้น จากการลงพื้นท่ีภาคสนามของผูว้ิจยัท าให้
ทราบว่า เหตุส าคญันั้น คือ เจา้หนา้ท่ีต ารวจตั้งแต่ฝ่ายพนกังานสอบสวน และฝ่ายจราจร จ าเป็นตอ้ง
อาศัยความช่วยเหลือต่าง ๆ มากมายจากอาสาสมคัรกู้ภัย ตั้ งแต่พลิกศพ ส่งศพ หยิบจบั เช็ดลา้ง 
ส่ิงต่าง ๆ ท่ีเน่าเสีย ฯลฯ ไล่ไปจนถึงช่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งกบังานจราจร เช่น เคลียร์พื้นท่ีท่ีมีรถชนกนั 
ไม่ว่าจะมีผูบ้าดเจ็บหรือเสียชีวิต ติดอยู่ในซากรถ ฯลฯ ก็จะได้อาสาสมคัรกู้ภยัน้ีช่วยเหลือก่อนท่ี
เจ้าหน้าท่ีต ารวจจราจรจะไปถึง ไปจนถึงส่งตัวผู ้บาดเจ็บไปโรงพยาบาล ลากรถท่ีเสียหาย  
รถของกลาง ไปไวห้ลังสถานีต ารวจ  ฯลฯ ส่ิงต่าง ๆ มากมายเหล่าน้ีท าให้อาสาสมัครกู้ภัยกับ
เจา้หนา้ท่ีต ารวจในพื้นท่ีเดียวกนันั้นรู้จกัคุน้เคยกนัเป็นอยา่งดี  
  กรณีนักข่าว นอกจากเจา้หน้าท่ีต ารวจโดยทัว่ไป แมแ้ต่ต ารวจชั้นผูใ้หญ่จะมีความเกรง
กลวัหรือเกรงใจนกัข่าวอยู่แลว้ ในความเป็นจริงเจา้หนา้ท่ีต ารวจยงัชอบท่ีจะใหน้กัข่าวเขา้ไปท าข่าว
ซ่ึงมีรูปตนก าลงัท างานในท่ีเกิดเหตุนั้นดว้ย  ภาพท่ีไดมี้ความเป็นไปไดสู้งท่ีจะไดพ้าดหัวข่าว หรือ
อยู่ในสกลูปข่าวในส่ือต่าง ๆ การมีภาพเจ้าหน้าท่ีก าลงัท างาน มีพลงัอ านาจอย่างมากในมิติของ
สายตาประชาชน และในมิติอ่ืน ๆ ดว้ยเช่นกนั จึงท าให้ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ (บางคน) ตั้งแต่อดีตจนถึง
ปัจจุบันจะต้องเข้าไปในสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงเป็นคดีท่ีสังคมไทยให้ความสนใจแทบจะทุกคดี 

 

 137 เพ่ิงอ้าง. 
 138 เพ่ิงอ้าง. 
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โดยไม่สนใจวา่ทุกกา้วยา่งของตน และกลุ่มผูติ้ดตามของตนในท่ีเกิดเหตุชั้นในนั้นเอง ท่ีท าให้ความ
ยติุธรรมห่างไกลออกไปจากผูเ้สียมีส่วนไดเ้สียทุกคน  
  2.2.3.6 การปนเป้ือน  การเส่ือมสลาย การถูกท าให้เสียหาย ของวตัถุพยานทางนิติ
วิทยาศาสตร์  ประเภทต่าง ๆ ในสถานท่ีเกิดเหตุ สามารถเกิดขึ้นไดโ้ดยวิธีใดไดบ้า้ง 
  (1) กรณี รอยน้ิวมือ รอยฝ่ามือ รอยฝ่าเทา้ ลายพื้นรองเทา้ 
  - การเปล่ียนแปลงเกิดขึ้นโดยธรรมชาติตามเวลาท่ีผ่านไป รอยน้ิวมือฯ ท่ีเกิดจากฝุ่ น 
จะหายไปถ้ามีฝน และลม ขณะท่ีรอยน้ิวมือฯ ท่ีเกิดจากขี้ ผึ้ งใสจะหายไปเม่ืออุณหภูมิสูงขึ้ น 
อตัราความเร็วของการเปล่ียนแปลงจะขึ้นกบัส่ิงภายนอก และคุณภาพของลายน้ิวมือฯ เช่น ปริมาณ
สารท่ีขบัออกมา เง่ือนไขการประทบั เช่น แรงกด ระยะเวลาการกด สภาพแวดลอ้ม เช่น อุณหภูมิ 
ความช้ืน ลม ฝน น ้า ฝุ่ น ม่ีปลิวเขา้มาสัมผสั เป็นตน้ การเปล่ียนแปลงโดยธรรมชาติของรอยน้ิวมือฯ 
ท่ีมองไม่เห็น ในกรณีท่ีมกัพบบ่อยท่ีสุดคือ การสูญเสียความช้ืน ถา้ประทบัลายน้ิวมือบนพื้นผิวท่ีไม่
ดูดซับความช้ืนๆจะค่อยๆระเหยไป เช่นประทับรอยน้ิวมือบนแก้ว หรือ หากมีการประทับ
ลายน้ิวมือบนวตัถุท่ีมีผิวดูดซับความช้ืนๆจะถูกดูดซับเขา้ไปในวตัถุดว้ย เช่นไม ้ทั้งน้ี รอยน้ิวมือบน
แกว้จะตรวจเก็บไดช้ดัเจนกวา่บนไมห้ลงัจากหลายชัว่โมงผา่นไป เป็นตน้ 
  ทั้งน้ีในขณะท่ีน ้ าในรอยน้ิวมือค่อย ๆ ละเหยไป ส่วนท่ีเป็นสารซ่ึงขบัออกมาจะค่อย ๆ 
แขง็ตวั ออกซิเจนในอากาศจะท าให้ไขมนัออกซิไดซ์เป็นฟิลม์บนผิววตัถุ การเปล่ียนแปลงน้ีเร่ิมจาก
ส่วนนอกท่ีสัมผสัอากาศ ฟิลม์จะค่อย ๆ เพิ่มความหนาเขา้สู่ดา้นในจนกระทัง่กลายเป็นฟิลม์ทั้งหมด 
เม่ือเวลาผ่านไปฟิล์มนั้นจะค่อย ๆ ละลายและในท่ีสุดก็หายไป แต่ในบางเง่ือนไขหรือในบาง
สภาพแวดล้อมท าให้รอยน้ิวมือมีอายุยืนนานกว่าท่ีคาดหมาย เช่น การตรวจพบลายน้ิวมือบน
รูปภาพอลับั้ม 10 ปี หลงัจากประทบั ดว้ยการใชผ้งฝุ่ นผสมระหว่างอะลูมิเนียม และไลโคโปเดียม 
หรือ อีกตวัอย่างไดแ้ก่ การตรวจพบลายน้ิวมือบนสมุดดว้ยวิธี นินไฮดริน หลงัจากการตายของผู ้
เป็นเจา้ของสมุด 25 ปี เป็นตน้ 139 
  - การเปล่ียนแปลงโดยมนุษย ์ รอยน้ิวมือในสถานท่ีเกิดเหตุท าให้เกิดการเปล่ียนแปลง 
เสียหายไดง้่ายดว้ยการสัมผสัซ ้ า  การเปล่ียนแปลงน้ีเด่นชดัท่ีสุดในกรณีรอยน้ิวมือท่ีมองไม่เห็นซ่ึง
ถูกประทบับนวตัถุไม่ดูดซับความช้ืน ผิวเรียบ เช่น แกว้ กระเบ้ือง ถว้ย ชาม โลหะทาสี ลูกบิดประตู 
สวิตชไ์ฟ พื้น เป็นตน้140 

 

 139 อรรถพล  แช่มสุวรรณวงศ,์ นิติวิทยาศาสตร์ 2 เพื่อการสืบสวนสอบสวน วตัถุพยาน การตรวจพิสูจน์ 
บทวิเคราะห์, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: พิมพท่ี์ บจ. จี.บี.พี เซ็นเตอร์, 2552), น. 14 - 15. 
 140 เพ่ิงอ้าง, น. 15. 
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  ดงันั้น รอยน้ิวมือฯ ท่ีถูกสัมผสัซ ้ า เหยียบซ ้ า ในจุดนั้น ๆ  ย่อมเสียหายในทนัที แมว้่าจะ
เป็นการใส่ถุงคลุมพื้นรองเทา้ท่ีปัจจุบนัท ามาจากถุงพลาสติกทั้งสีใส สีฟ้า และสีเขียวก็ตาม เน่ืองจาก
การใส่ถุงคลุมพื้นรองเทา้นั้น เป็นเพียงป้องกนัไม่ใหมี้การเพิ่มรอยพื้นรองเทา้ในท่ีเกิดเหตุ เพื่อง่ายแก่
การตรวจเก็บ คดัแยกไปพิสูจน์เท่านั้น แต่หากแมมี้การใส่ถุงคลุมฯ ดงักล่าวแต่เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ
เป็น 10 คนโดยเดินกันแบบไร้ จุดหมาย ถุ งคลุมนั้ นจะถูกรูด กดทับ  และไถลไปบนพื้ น 
จากการเดินแต่ละกา้วท่ีพื้นรองเทา้จะไถลจากดา้นใน และเม่ือกดทบัจนถึงจุดหน่ึงถุงพลาสติกคลุม
เทา้นั้นก็จะปัดสไลด์กบัพื้นทั้งแถบผิวสัมผสั141 หากไปเหยียบย  ่าบริเวณท่ีเป็นรอยเทา้ รอยพื้นรองเทา้
ของคนร้าย ย่อมท าให้รอยนั้ นถูกท าให้เสียหาย และถูกท าให้เปล่ียนแปลงเสียสภาพไปได้ทันที  
การป้องกนัรอยน้ิวมือ รอยฝ่ามือ รอยฝ่าเทา้ หรือลายพื้นรองเทา้ จึงหา้มสัมผสัจุดนั้น ๆ เป็นอนัขาด 142 
  (2) กรณี DNA 
  -  DNA ท่ีอยู่ใน รอยน้ิวมือ รอยฝ่ามือ ฝ่าเทา้  ดงัท่ีไดท้ าการศึกษาไปแลว้ว่า การสัมผสั
ของน้ิว ฝ่ามือ ฝ่าเทา้ ต่อวตัถุใด ๆ นั้น ย่อมมีทั้งลายน้ิวมือฯ ซ่ึงประกอบไปดว้ย เหง่ือ ไคร ไขมนั 
และสารเคมีต่าง ๆ อยู่ด้วย ซ่ึงส่ิงเหล่าน้ี ลึกลงไปมีเซลล์ และ DNA ในส่วนประกอบต่าง ๆ 
อยู่มากมายในรอยน้ิวมือฯ นั้ น การเส่ือมสลายของ DNA ในกรณีน้ี คือ แสงอาทิตย์ ความร้อน 
ความช้ืนจนท าให้เกิดแบคทีเรียและเช้ือรา รังสี สารเคมี และเช้ือโรค143 ท่ีส าคญัท่ีสุด DNA ในกรณี
น้ีมกัถูกท าลายด้วยสารเคมี เช่น ผงฝุ่ นเคมีท่ีใช้ปัดเพื่อให้ลายน้ิวมือปรากฏ หากปัดฝุ่ นลายน้ิวมือ 
DNA ในลายน้ิวมือนั้นก็ถูกท าลายทนัที การเลือกใช้วิธีใดวิธีหน่ึงจึงจ าเป็นอย่างยิ่งท่ีตอ้งพิจารณา
จากจ านวนของหลกัฐานท่ีมีเป็นส าคญั144  
  - DNA ท่ีอยู่ใน เส้นผม เส้นขน ซ่ึงมีราก สามารถถูกท าลายได้จาก แสงอาทิตย ์
ความร้อน และความช้ืนท่ีท าให้เกิดการเจริญเติบโตของแบคทีเรียและเช้ือราเช่นกนั เน่ืองจากพยาน

 

 141 สามารถทดสอบไดโ้ดยการน าถุงพลาสติกทั้งในแบบ แขง็ อ่อน ทั้งแบบใส และขุน่ มาผกูไวก้บั
รองเทา้เพื่อทดสอบเดิน จะพบว่าเป็นการเดินท่ีไม่สะดวก และเส่ียงต่อการล่ืนลม้อยา่งมาก การกา้วแต่ละกา้ว
บุคคลจะเหยียบย  ่าโดยลงฝ่าเทา้อยา่งเนน้ผดิจากธรรมชาติเน่ืองจากความล่ืนของถุงพลาสติก แมพ้ื้นสัมผสัจะเป็น
พ้ืนปูนท่ีมีความขรุขระก็ตาม การเดินโดยใส่ถุงคลุมรองเทา้การเดินก็จะล่ืน ปัด สไลดไ์ม่มัน่คง ซ่ึงบุคคลบางกลุ่ม 
ใชถุ้งพลาสติกในการคลุมพ้ืนรองเทา้ . 
 142 เพ่ิงอ้าง, น. 65. 
 143 เพ่ิงอ้าง. 
 144 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, “การใชห้ลกัฐานดีเอน็เอในศาลไทย, เลกเชอร์สัมมนา โครงการ
เสริมสร้างศกัยภาพวิชาชีพและช่วยเหลือทางกฎหมาย หวัขอ้เร่ือง “การใชนิ้ติวิทยาศาสตร์และดีเอน็เอ 
ในการต่อสู้คดี” วนัจนัทร์ท่ี 11 กมุภาพนัธ ์2556, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/10kZ1dVssHjgJDOjQZqv488PtpqZZzotQ?usp=sharing 
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วตัถุทางชีววิทยาจะคงสภาพไดดี้เม่ืออยูใ่นอุณหภูมิท่ีแหง้ และเยน็ เน่ืองจากเป็นสภาวะทัว่ไปท่ีแบคทีเรียมี
การเจริญเติบโตลดลง ส่งผลให้การเส่ือมสภาพของ DNA ชะลอตวัไปดว้ย 145 สภาพแวดลอ้มท่ีเป็นอากาศ
ปกติไม่ มีน ้ า หรือ ความช้ืน เน่ืองจากน ้ าท าให้สายคู่ของ DNA (ท่ี เป็นรูปบันไดเกลียววนสายคู่
เปรียบเสมือนราวบนัไดแต่ละฝ่ัง) นั้นเสียหาย ไม่สมบูรณ์ และเกิดการขาดตอน เน่ืองจาก DNA มีความไว
ต่อการเติมโมเลกุลของน ้ าไปท่ีพนัธะฟอสโฟไดเอสเทอร์ (Phosphodiester Bond) และน ้ าหรือความช้ืนจะ 
ท าให้จุลชีพ แบคทีเรียเจริญเติบโต ท าให ้DNA เส่ือมสภาพ146 ดงันั้น DNA ท่ีถูกเก็บรักษาในสภาวะท่ีแห้ง
และเยน็ สามารถคงสภาพอยูไ่ดเ้ป็นพนัปี147 ยกตวัอยา่งเช่น มมัม่ีของอียิป หรือ มมัม่ี ของจีน ท่ียงัสามารถ
ตรวจ DNA ไดใ้นปัจจุบนั แมศ้พนั้นจะเสียชีวิตมาหลายร้อยหลายพนัปีมาแลว้148  
  แต่การถูกท าลายโดยส้ินเชิงท่ีมกัพบไดบ้่อย คือ การท าลายจากมนุษย ์ท่ีบุคคลต่าง ๆ  เขา้ไปใน
สถานท่ีเกิดเหตุ ท่ีใส่ถุงมือ ถุงคลุมรองเทา้ แต่มกัไม่ใส่หมวกคลุมผม ท่ีเห็นได้ชดัเจน คือ อาสาสมคัร
มูลนิธิ และนักข่าว ท าให้เส้นผมของบุคคลต่าง ๆ  ร่วงปะปน เพิ่มเติม ลงไปในท่ีเกิดเหตุ ท าให้วตัถุพยาน
ชนิดน้ีถูกละเลย และเก็บไปอย่างผิดพลาด คลาดเคล่ือน อน่ึงเส้นขนมนุษยร่์วงวนัละประมาณ 200 เส้น 
การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุโดยไม่คลุมผม เส้นผมย่อมร่วงลงไปไดเ้ป็นธรรมดา การเก็บตรวจเส้นผมมกัไม่ได้
เก็บทุกเส้น และการตรวจ DNA ก็ไม่ไดต้รวจทุกเส้นท่ีเก็บ เน่ืองจากการตรวจมีราคาค่าใชจ่้ายท่ีสูงมาก149  
  ส่วนกรณีเส้นผม เส้นขน ท่ีไม่มีราก ก็สามารถเก็บเพื่อตรวจ ไมโทคอนเดรีย DNAได ้ 
ทั้ งน้ีเส้นผมไม่ว่ามีราก หรือไม่มีราก ควรเก็บรักษาในอุณหภูมิระหว่าง 22 – 25 องศาเซลเซียส150 

 

 145 Kansagara  AG, Memahon HE, Hogan ME, Dry-state, room-temperature storage of DNA and 
RNA, Nature methods 2008;5:4-5 
 146 Komigama M, Takeda N, Shikegawa H, Hydrolysis of DNA and RNA by lanthanide ions: 
mechanistic studies leading to new applications, Chem Comm 1999;1443-51. 
 147 สันต์ิ  สุขวจัน์, อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 111. 
 148 Thwikipress, “ข่าววิชาการ ตรวจ DNA จากมมัม่ีในประเทศตา่ง ๆ,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พ.ค. 2564, 
จาก https://www.thwiki.press/wiki/List_of_DNA-tested_mummies 
 149 สันต์ิ  สุขวจัน์, เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา “สัมมนาวิเคราะห์กรณีศึกษา,” หลกัสูตรวิทยาศาสตร
มหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัเสาร์ท่ี 26 พ.ย. 59 เวลา 13.00-16.00 น, ห้อง 214 อาคารปิยชาติ, 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/file/d/10_ddye_4e8McR1endNzCJp6aCLn6UFyK/view?usp=sharing 
 150 บุษบา  ฤกษอ์ านวยโชค, กระบวนการตรวจวิเคราะห์ดีเอน็เอในหอ้งปฏิบติัการนิติพนัธุศาสตร์ จาก
หนงัสือ วิทยาการกา้วหนา้ดา้นนิติพนัธุศาสตร์ คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, 
พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมกานคร: พิมพท่ี์ บริษทั บียอนด ์เอน็เทอร์ไพรซ์ จ ากดั, 2561), น. 38. 
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หมายความว่า หากอยู่ในอุณหภูมิท่ีสูงกว่าอุณหภูมิโดยเฉล่ีย คือ อุณหภูมิห้องปกติย่อมมีความเส่ียงสูง 
ท่ี DNA จะถูกท าลายความร้อน  
  - DNA ท่ีอยู่ใน หยดเลือด เหง่ือ ไคร น ้ าตา น ้ าลาย ปัสสาวะ อุจจาระ อสุจิ และคราบต่าง  ๆ
เหล่าน้ี สามารถถูกท าลายได้จาก แสงอาทิตย์ ความร้อน และความช้ืนจนท าให้เกิดเช้ือราเช่นเดียวกัน  
ยกตวัอย่างเช่น รถยนต์ท่ีปิดกระจกทุกด้าน หรือ รถยนต์ของกลางท่ีถูกจอดตากแดดร้อน ภายในห้อง
โดยสาร จะถูกอบดว้ยอุณหภูมิสูงอย่างมาก ในเวลาสาย ๆ  ในช่วงหน้าร้อน ภายในห้องโดยสารจะมีความ
ร้อนตั้งแต่ 60-66 องศาฯ  แต่หากรถจอดกลางแจง้บริเวณพื้นคอนกรีต หรือพื้นยางมะตอย โดยถูกแดดส่อง
ตั้งแต่ 12.00-14.00 โดยประมาณ อุณหภูมิภายในห้องโดยสารจะสูงถึง 75-เกือบ 80 องศาฯ แม้อุณหภูมิ
ภายนอกจะอยูท่ี่ระหว่าง 35-41 องศาฯก็ตาม151 รถท่ีถูกจอดตากแดดร้อนไวห้ลงัสถานีต ารวจ หากรถคนันั้น
มี DNA ให้ตอ้งตรวจ ก็คงจะถูกท าลายหมดแลว้152 ห้องเก็บของกลางของต ารวจในประเทศไทยยงัไม่มี
เหมือนของต่างประเทศ เช่นใน สหรัฐอเมริกา ท่ีมีโซนต่าง  ๆจดัไวป้ลอดภยั มีระบบระเบียบในการจดัเก็บ
อยา่งรัดกุม แต่ในประเทศไทยนั้นหอ้งเก็บของกลางท่ีรัดกุมเหมือนสหรัฐอเมริกายงัไม่มี  
  ส่วนอสุจิ หากเป็นกลุ่มกอ้น และอากาศบริเวณนั้นไม่สามารถท าใหแ้ห้งได ้อสุจินั้นมกัจะเน่า 
และเปล่ียนเป็นสีน ้าตาล DNA ยอ่มถูกท าลายจากแบคทีเรียฯ ไม่สามารถตรวจพิสูจน์ DNA ไดอี้กต่อไป 
 
 

 
 
 
 
 

 

 151 ผูวิ้จยัทดลอง โดยใชร้ถยนตติ์ดฟิลม์ด าป้องกนัแสงแดดขนาดความเขม้กระจกบงัลมหนา้และหลงั
ขนาด 40 และ กระจกบงัลมดา้นขา้งขนาด 60 ของยี่ห้อ 3M โดยติดฟิลม์ 2 ชั้น โดยจอดไวท่ี้ลานจอดรถท่ีเป็นพ้ืน
คอนกรีต และบริเวณลานจอดท่ีเป็นยางมะตอย อากาศโปร่ง ตลาดโรงเกลือ จงัหวดัสระแกว้ ระหวา่ง 
เวลา 11.00 – 14.00 น. ในช่วง ตน้เดือนเมษายน 2018 โดยใชเ้คร่ืองวดัอุณหภูมิเป็นเขม็นาฬิกา ทั้งน้ีในส่วนตวัถงั
ท่ีเป็นเหลก็ กระจก คอลโซลดา้นหนา้รถท่ีเป็นพลาสติกซ่ึงโดนแดดส่องโดยตรงท่ีมีความร้อนหนา้ผิวสัมผสัท่ีสูงกว่า. 
 152 พรทิพย ์โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, สืบจากศพ ภาค 2, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร :  
โรงพิมพ ์บริษทัอมรินทร์พร้ินติ้งแอนดพ์บัลิชช่ิง จ ากดั (มหาชน), 2549), น. 41. 
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 3.1  มาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการควบคุม ดูแลสถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยาน
ทางนิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุของประเทศไทย 
 -  กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุ 
 1) รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 
 2) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
 3) ประมวลกฎหมายอาญา 
 4) ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
 5) ขอ้บงัคบัการเก็บรักษาของกลาง พ.ศ.2480 
 6) พระราชบญัญติัความรับผิดทางละเมิดของเจา้หนา้ท่ี พ.ศ.2539 
 7) กฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน เร่ืองภาระการพิสูจน์ (Burden of Proof) 
 3.2 การบริหาร จดัการ สถานท่ีเกิดเหตุ (Crime Scence Management)   และวตัถุพยานทาง
นิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุฆาตกรรมในประเทศไทย (ภาคปฏิบติัท่ีใชเ้ป็นการเรียนการสอนกนั
จริงในโรงเรียนต ารวจ) “ขอยกตวัอยา่ง ภายใตส้ถานการณ์คดีแขวนคอ” 
 3.3 หลักเกณฑ์ทั่วไปในการบริหารจัดการสถานท่ีเกิดเหตุ (Crime Scene Management)    
ในทางปฏิบัติท่ีสอนในโรงเรียนต ารวจ กรณีมีเหตุรับแจ้งการฆ่าตัวตายหรือฆาตกรรมในทุกกรณี 
รวมไปถึงกรณีอ าพรางศพโดยการแขวนคอ 
 3.4 กฎหมายต่างประเทศ 
 ปัจจุบนัประเทศไทยยงัไม่มีกฎหมาย และกฎเกณฑอ์นัมีผลบงัคบัเป็นมาตรฐานกลางใน
การในการคุม้ครองสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในคดีท่ีมีการตายโดยผิด
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ธรรมชาติ 153 ว่าจะตอ้งท าอยา่งไร ในเวลาเช่นใด และมีบุคคลใด จ านวนเท่าใด ไม่เกินก่ีคนในท่ีเกิด
เหตุบา้ง กบัทั้งในเร่ืองการเก็บตรวจวตัถุพยานต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุก็ยงัไม่มีกฎหมาย หรือกฎระเบียบ
แบบแผนท่ีมีผลบงัคบัว่าอย่างนอ้ยจะตอ้งเก็บวตัถุพยานอย่างใดมาตรวจพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ 
ยงัคงเป็นดุลพินิจของพนกังานสอบสวนท่ีจะเก็บตรวจเท่าใดเพียงใดก็ได ้
 ทั้งสองกรณีท าให้พื้นท่ี ๆ เต็มไปด้วยวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ถูกปล่อยปละ
ละเลยใหบุ้คคลต่าง ๆ เขา้ไปเหยียบย  ่าหยิบจบัส่ิงของท่ีเต็มไปดว้ยวตัถุพยานทางชีววิทยาอย่างจงใจ 
และประมาทเลินเล่อ ก่อให้ เกิดความเสียหายแก่วัตถุพยานในลักษณะต่าง ๆ เป็นเหตุให้
กระบวนการยุติธรรมในยุคปัจจุบันท่ีอาชญากรสมัครเล่นสามารถเป็นอาชญากรท่ีมีความรู้
ความสามารถในการกลบเกล่ือนอ าพรางได ้เพียงแค่ใช้ค  าคน้หา เรียนรู้จากขอ้มูล คลิปวิดีโอ และ
แมก้ระทัง่จากซีรีส์ สืบสวนสอบสวนของต่างประเทศท่ีเป็นเชิงสารคดี เช่น CSI ซ่ึงขอ้มูลในหนัง
ส่วนใหญ่นั้นใส่รายละเอียดทั้งทางวิชาการในคดีฆาตกรรม ท่ีเป็นความจริง เช่น วิธีการท่ีคนร้ายใช้
อ าพรางคดีการกลบเกล่ือนร่องรอย เทคนิควิธีการต่าง ๆ ในทางนิติวิทยาศาสตร์ นิติเวชศาสตร์ 
การสืบสวนสอบสวน ซ่ึงสร้างขึ้นมาโดยใส่เน้ือหาท่ีมีทีมงานจริงเฉพาะดา้นใหค้  าปรึกษาในการใส่
รายละเอียดแต่ละจุด รวมทั้งเน้ือหาชวนใหฝึ้กทกัษะในการคิดตามอยา่งน่าสนใจ 
 ท าให้บุคคลทัว่ไปในสังคมไทยปัจจุบนั แมแ้ต่วงการของคณาจารยด์า้นกระบวนการ
ยุติธรรม ด้านวิทยาศาสตร์ และด้านอ่ืน ๆ ยงัตอ้งเคยติดตามรับชมเก่ียวกับซีรีส์ เร่ืองน้ี จึงเป็นท่ี
ปฏิเสธไม่ไดว้่าตวัอย่างของซีรีส์ เช่นน้ีเป็นแบบฝึกหัด แบบจ าลองในการเรียนรู้ทั้งทางดา้นการคิด
การคน้หาพยานหลกัฐานในฝ่ังกระบวนการยุติธรรมท่ีน ามาปรับใช้กบังานจริงไดใ้นหลาย ๆ เร่ือง 
แมแ้ต่การเรียนการสอนในโรงเรียนต ารวจชั้นสัญญาบตัรก็ยงัมีการแนะน าจากอาจารยผ์ูบ้รรยายให้
ต ารวจในชั้นเรียนรับชมซีรีส์ เร่ืองดงักล่าว “แมจ้ะเป็นไปไม่ไดใ้นประเทศไทยในหลายจุด แต่ก็มี
หลายจุดท่ีต ารวจควรเรียนรู้ศึกษา 154” ในมุมกลบักัน องค์ความรู้ในซีรีส์ ประเภทดังกล่าวก็เป็น
ประโยชน์แก่บุคคลท่ีเป็น หรือก าลงัจะเป็นอาชญากรในอนาคต ทั้งโดยตั้งใจ และไม่ไดต้ั้งใจดว้ย
เช่นกัน  แม้ว่าจะเป็นการกระท าความผิดในคร้ังแรกหากพื้นเดิมเคยมีความรู้ทางด้านนิ ติ
วิทยาศาสตร์ และนิติเวชศาสตร์แลว้ แมพ้ื้นเพดั้งเดิมของบุคลิก และสภาพจิตใจจะเป็นคนท่ีชอบ
ช่วยเหลือคนอ่ืน สังคมไฝ่เรียน เม่ือพลั้ งพลาดก่ออาชญากรรมขึ้น กลบัเป็นการก่อคดีท่ีมีความ

 

 153 การตายโดยผิดธรรมชาติ ไดศึ้กษา และอธิบายไวใ้น บทท่ี 2. 
 154 สันต์ิ สุขวจัน์, บนัทึกไฟลเ์สียง ค าบรรยายวิชาพิสูจน์หลกัฐานฯ ส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้นเป็นร้อย
ต ารวจตรี เพื่อบรรจุเขา้งานสายปราบปราม, สนง.ต ารวจภูธรภาค 7, เม่ือ 30 สิงหาคม 2554, 
ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 
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สลับซับซ้อน ซ่อนเง่ือน ซ่อนกล ท่ีประหน่ึงเป็นวิธีคิด และวางแผนของอาชญากรรมระดับดี 
ซ่ึงหากมีแค่การสืบสวนสอบสวนโดยใช้แบบแผนอย่างปกติทัว่ไปย่อมไม่อาจหาวตัถุพยานต่าง ๆ 
มาด าเนินคดีกับผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในขณะนั้นได้เลยแม้จะมีภาพจากกล้องวงจรปิดว่าผูต้ายถูก
จ าเลยพยุงไปก่อนหายตวัไปดว้ยก็ตาม สุดทา้ยหากไม่มีนิติวิทยาศาสตร์ และกระบวนการสืบสวน
สอบสวนสมยัใหม่เขา้มา คดีประเภทน้ีสุดทา้ยจะตอ้งถูกศาลยกฟ้องอยา่งแน่นอน  
 ยกตวัอย่างเช่น คดีของ นพ.วิสุทธ์ิ และ พญ. ผสัพร ซ่ึง นพ.วิสุทธ์ิฯ ในขณะนั้นเป็น
แพทยอ์ยู่ท่ี รพ.ศิริราช จบแพทยศาสตรบณัฑิตจุฬาฯ คงไม่ตอ้งพูดถึงความคิด  และพื้นฐานจิตใจ 
ท่ีปรากฏชดัตามวิชาชีพ ท่ีเรียนมาเพื่อรักษา และช่วยชีวิตเพื่อนมนุษย ์การท างานใน รพ. ของรัฐ 
ในประเทศไทย วันหน่ึงต้องตรวจผู ้ป่วยหลายร้อยคน ปีหน่ึงช่วยชีวิตคนเป็นหลักหม่ืนคน 
สภาพจิตใจของบุคคลเช่นน้ี ยอ่มไม่มีต าราเล่มไหนบอกวา่เขา้ลกัษณะของอาชญากรอยา่งใดเลย 
 ทั้งน้ี นพ.วิสุทธ์ิ ยงัจบนิติศาสตรบณัฑิตมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ จบเนติบณัฑิตจบนิติ
ศาสตรมหาบณัฑิต สาขากฎหมายอาญา วิทยานิพนธ์เก่ียวกบัการชันสูตรพลิกศพ จึงเป็นบุคคลท่ี
เป็นผูมี้ความรู้ทั้งทางดา้นการแพทย ์ทางกฎหมาย ทางนิติวิทยาศาสตร์ และนิติเวชศาสตร์ ซ่ึงงานใน
ขณะนั้น คือ เป็นแพทยนิ์ติเวชศาสตร์อยู่ท่ี รพ.ศิริราชฯ 155 ดังน้ีเป็นประเด็นท่ีผูวิ้จยัพยายามส่ือว่า 
บุคคลท่ีมีความรู้ทางนิติวิทยาศาสตร์ และนิติเวชศาสตร์นั้น เม่ือกระท าความผิดขึ้น แมไ้ม่ไดเ้จตนา
แต่กระบวนการทางความรู้นั้นสามารถท าให้รู้วิธีกลบเกล่ือนท าลายพยานหลกัฐานต่าง ๆ ไดเ้ป็น
อยา่งดี  
 ปัจจุบัน ท่ีโทรศัพท์มือถือสามารถเข้าถึงข้อมูลแทบทุกชนิดได้ทั่วโลก และเด็ก
สมยัใหม่ท่ีสามารถเขา้ถึงภาษาต่างประเทศไดย้่อมกา้วขา้มพรมแดนการเรียนรู้ และรับขอ้มูลต่าง ๆ
ไดใ้นมิติท่ี 4 หรือแมก้ระทัง่บุคคลผูไ้ม่มีความสามารถทางภาษา ส่ือต่าง ๆ ก็มีการแปลซบัไตเติลให้
เป็นท่ีเรียบร้อยแลว้ ดงันั้น ซีรีส์ ของต่างประเทศในดา้นสืบสวนสอบสวน  ทางดา้นนิติวิทยาศาสตร์ 
และนิติเวชศาสตร์ ซ่ึงมีความน่าสนใจเนน้หนกัไปดา้นภาพยนตร์แนวสารคดีนั้น ย่อมเป็นหลกัสูตร
ท่ีครอบคลุม และไม่มีประกาศนียบตัรให้เป็นท่ีสังเกต แต่เม่ือดูซีรีส์ เหล่าน้ีจบแลว้ ย่อมมีความรู้
มากกว่าอ่าน texebook เล่มหนาหลาย ๆ เล่มเลยทีเดียว เน่ืองจาก textbook เต็มท่ีก็มีเพียงยกตวัอย่าง
อธิบายภาพประกอบ ไม่อาจสู้การส่ือสารวิชาการผ่านกระบวนการของบทละครท่ีมีหลากหลายมิติ
การเรียนรู้ได ้เปรียบเสมือนการท่ีนกักฎหมายแทบทุกคนตอ้งเรียนวิชานิติเวชศาสตร์ท่ีสอนเก่ียวกบั

 

 155 วีระพงษ ์ บุญโญภาส, เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียน กฎหมายเก่ียวกบัอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ,  
หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขากฎหมายเอกชน, ห้อง 7308 พ.ศ. 2555, มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 
ปรากฏตามพ้ืนท่ีจดัเก็บขอ้มูลทางอิเลก็ทรอนิกส์ https://drive.google.com/drive/folders/1uNazwPzi-
TCgesqiHk5ugisQfoKE5o3p?usp=sharing 
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การสืบสวนสอบสวนในคดีท่ีมีการตายเกิดขึ้นมาแลว้ 1 วิชา แต่นักกฎหมายทั่วไปก็ไม่อาจท่ีจะ
จดจ ารายละเอียดนั้นไดห้ากไม่ไดใ้ชแ้ต่ขอ้มูลวิชาการท่ีส่ือสารผ่านทางภาพยนตร์นั้นจะจดจ าไดง้่าย 
และยาวนานกวา่  
 ทีไดก้ล่าวมาทั้งหมด ผูวิ้จยัก าลงัช้ีให้เห็นว่าเราไดเ้ขา้สู่ยุคการเรียนการสอนการกลบ
เกล่ือนท าลายพยานหลกัฐานอย่างสมบูรณ์มาเน่ินนานแลว้ การสืบสวนสอบสวนดว้ยวิธีการทัว่ไป 
ย่อมใช้ได้กับอาชญากรรมท่ีเกิดจากบุคคลท่ีเป็นท่ีก่ออาชญากรรมอย่างตรงไปตรงมาเท่านั้ น 
ในบางกรณีการจะหาพยานหลกัฐานมาจบักุมชาวบา้นท่ีพอจะมีความรู้และไดค้ิดวางแผนเตรียมการ
กระท าความผิดมาก่อนก็ยงัไม่อาจกระท าไดโ้ดยง่าย  
 สถานท่ี เกิดเหตุ  และวัตถุพยานทางนิ ติ วิทยาศาสตร์ จึงเป็น ส่ิงส าคัญ ท่ี สุดใน
กระบวนการยุติธรรมทั้งทางอาญา ทางแพ่ง และวตัถุพยานต่าง ๆ นั้นกฎหมายให้การยืนยนั และ
รับรองอีกประการหน่ึงด้วยว่า มีความส าคัญถึงขนาดท่ีศาลสามารถให้ท าการตรวจพิสูจน์ทาง
วิทยาศาสตร์ได้ทนัทีโดยไม่ต้องรอให้ถึงก าหนดวนัสืบพยาน หากมีเหตุอนัควรเช่ือว่า หากมีการ
เน่ินชา้จะท าให้พยานหลกัฐานนั้นสูญเสียไปหรือยากแก่การพิสูจน์ 156 และสามารถตดักระบวนการ
สืบพยานอย่างอ่ืนต่อไปไดอี้กดว้ย 157 แต่คดีท่ีตอ้งอาศยัพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์นั้นถูก
กระทบกระเทือนอย่างร้ายแรง ไล่เลียงลงมาตั้งแต่ในชั้นสืบสวนสอบสวนท่ีเม่ือวตัถุพยานอนัจะ
น ามาใชต้รวจสอบทางวิทยาศาสตร์นั้นถูกปนเป้ือนและถูกท าลายไป การระบุช้ีชดัผูก้ระท าความผิด
หลายกรณีย่อมเป็นไปไม่ไดเ้ลย การตรวจ DNA ท่ีมีตน้ทุนสูงมาก แต่ช้ินวตัถุพยานท่ีถูกจดัเก็บถูก
จ ากดัลง และแทบไม่อาจจะกลบัไปจดัเก็บในคร้ังท่ีสองได ้เน่ืองจากสถานท่ีถูกบุคคลมากมายเขา้
ไปในท่ีเกิดเหตุ วตัถุพยานถูกปนเป้ือนไปดว้ย DNA ของบุคคลต่าง ๆ ท่ีเป็นของเหล่าอาสาสมคัร
กูภ้ยั นักข่าว ไทยมุง หรือแมก้ระทัง่ของฝ่ายเจา้หน้าท่ีต ารวจเอง กว่ากระบวนการจะไปถึงชั้นท่ีมี 
ค าพิพากษายกฟ้องจ าเลย รัฐจะตอ้งเสียหายและเสียงบประมาณในขั้นตอนของเจา้หนา้ท่ีฝ่ายต่าง ๆ 
ไปอย่างมหาศาล ในท่ีสุดผลกระทบตกมาถึงแก่สังคมท่ียงัมีคนร้ายซ่ึงมีประสบการณ์ยงัลอยนวล 
และซ ้าร้ายท่ีสุดผูเ้สียหาย ผูต้าย และญาติผูเ้สียชีวิตย่อมไม่ไดรั้บชดใชใ้ด ๆ เลย ซ่ึงควรจะไดรั้บจาก
รัฐ คือ ความยติุธรรม และ จากฆาตกร คือ ค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิดในความเสียหายต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้น  
 ดงักล่าว วิวฒันาการเหล่าน้ีย่อมแสดงว่า การกระท าใด ๆ ท่ีกระทบต่อวตัถุพยานทาง
วิทยาศาสตร์เช่นนั้นยอ่มเป็นละเมิดอยา่งเห็นไดช้ดั ดงัจะไดก้ล่าวต่อไป 

 

 156 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131/1 และมาตรา 224/1 แกไ้ขเพิ่มเติมโดย 
พระราชบญัญติั แกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบบัท่ี 28) พ.ศ. 2551 
 157 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 128/1 แกไ้ขเพ่ิมเติมโดย พ.ร.บ. แกไ้ขเพ่ิมเติม 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง (ฉบบัท่ี 23) พ.ศ. 2550. 
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3.1                                                                                   
                                         
 ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัประเทศไทยมีปัญหาเร่ืองไทยมุงท่ีเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุต่าง ๆ
อย่างมาก ไม่ว่าจะเป็นกรณีอุบัติเหตุจะมีการชะลอรถเพื่อดูเหตุการณ์แมจ้ะทราบอยู่แก่ใจว่าการ
กระท าเช่นนั้นจะเป็นเหตุให้รถติดยาวหลายกิโลเมตร และเป็นเร่ืองแปลกท่ีคนส่วนใหญ่ท่ีใชร้ถใช้
ถนนมกักระท ากนั เป็นเหตุให้เกิดรถชะลอตวัสะสมยาวหลายชัว่โมง ส่งผลให้รถพยาบาลเขา้พื้นท่ี
ไดอ้ย่างล่าชา้ในกรณีฉุกเฉิน หรือการท่ีมีรถบรรทุกขนส่งสินคา้ประเภทอาหารพลิกคว ่า และอาหาร 
บรรจุภณัฑ์หล่นกระจดักระจาย แมจ้ะมีผูบ้าดเจ็บหรือไม่ก็ตาม 158 จนกระทัง่ทุกวนัน้ีไม่เคยมีกรณี
ไหนเลยท่ีจะรอดพน้การกระโจนเขา้ไปของกลุ่มบุคคลในพื้นท่ี และผูท่ี้ผา่นไปมา ในการท่ีจะพากนั
ขนทรัพยสิ์นท่ีตกหล่นกระจดักระจายนั้นกลบับา้นของคนคนละหลายรอบ แมว้า่จะมีบทกฎหมายท่ี
ก าหนดโทษไวอ้ย่างรุนแรง แต่กฎหมายบทดงักล่าวไม่อาจมีผลใด ๆ เป็นการป้องปรามอาชญากรรม
เช่นน้ีได ้แมปั้จจุบนัการกระท าดงักล่าวจะถูกถ่ายทอดออกส่ือโซเชียลอยา่งง่ายดาย แต่กลุ่มบุคคลก็
กลบัไม่สนใจไยดี ต่างพากนัขนทรัพยสิ์นออกไปจากท่ีเกิดเหตุอยา่งไม่มีการหลบหรือปิดบงัใบหนา้ 
  ท่ีเป็นเช่นน้ีเน่ืองจากมาตรการบงัคบัใชก้ฎหมายมีวฒันธรรมบางอยา่งท่ีส่อแสดงวา่การ
กระท าเหล่าน้ีไม่ใช่อาชญากรรมท่ีร้ายแรง มีแต่การออกข่าวว่าจะด าเนินคดี แต่ก็ไม่ไดมี้การลงโทษ
ใหส้ังคมเห็นอยา่งจริงจงั  

 

 158 ยกตวัอยา่ง เช่น 
 1) บรรณาธิการข่าว, “ข่าวรถบรรทุกเบียร์คว ่าหนา้เซเว่นฯ ชาวบา้นแห่หอบเบียร์กระป๋องเป็นแพก็ ๆ 
กลบับา้น,” ข่าวสด, (11 ม.ค. 2562), สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก  
https://www.khaosod.co.th/special-stories/news_2073243 และ 
 2) บรรณาธิการข่าว, “ข่าวกรณีรถบรรทุกไส้กรอกแช่แขง็คว ่า คนขบับาดเจ็บสาหสั ชาวบา้นบริเวณ
ดงักล่าวและคนขบัรถผา่นไปมาพากนัจอดรถขนไส้กรอกกนัชุลมุน,” ไทยรัฐ, (12 พฤษภาคม 2563),  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก https://www.thairath.co.th/news/local/1842589 และ 
 3) บรรณาธิการข่าว, “ข่าวรถบรรทุกเบียร์เทกระจาด ชาวบา้นตีเนียนแห่เกบ็กลบับา้น,” ข่าว 8,  
(23 พฤษภาคม 2563), สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก  https://www.thaich8.com/news_detail/89015 และ 
 4) บรรณาธิการข่าว, “ข่าวกรณีรถบรรทุกน ้ามนัคว ่า ชาวบา้นแห่ขโมยน ้ามนั ก่อนบ้ึมไฟท่วมดบั 7 เจ็บ
คร่ึงร้อย,” อมรินทร์ 34 HD, (7 กรกฎาคม 2563), สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.amarintv.com/news/detail/37639 และ  
 5) บรรณาธิการข่าว, “ข่าวรถบรรทุกเบียร์ลีโอคว ่า ชาวบา้นแห่เก็บ,” มติชน, (15 มีนาคม 2564), สืบคน้
เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก https://www.matichon.co.th/รถบรรทุกเบียร์ลีโอคว ่า ชาวบา้นแห่เกบ็ เป็นตน้ 
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  การกระท าเช่นน้ี จึงยงัคงอยู่ และจะยงัมีให้เห็นอยู่ต่อไปในอนาคต กรณีสถานท่ีเกิดเหตุท่ีมี
การเสียชีวิตก็เช่นเดียวกนั จะมีบุคคลมากมายเขา้ไปเหยียบย  ่า แตะตอ้งและหยิบจบัส่ิงต่าง ๆ  แมว้่าจะมี
กฎหมายคุม้ครอง และใชบ้งัคบัมากวา่ 10 ปีแลว้ ดงัต่อไปน้ี 
  กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหต ุ
  หลกัการมาตรฐานสากลเร่ืองการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลโดยเฉพาะในเคหสถานโดย 
รัฐธรรมนูญ 
  รัฐธรรมนูญก าหนดเร่ืองสิทธิเสรีภาพของบุคคลในเคหสถาน  และหลักนิติธรรมไว ้
มาเน่ินนานแลว้ แมใ้นฉบบัปัจจุบนัก็ยงัยืนยนัสิทธิเสรีภาพนั้นอยู่ “ซ่ึงสอดคลอ้งกบัมาตรฐานสากลใน
เร่ืองการรับรองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยไ์วใ้นปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1948 (Universal 
Declaration of Human Rights) ศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ ท่านอาจารย์ วรรณวิภา  เมืองถ ้า อธิบายไว้ว่า 
หมายถึง ความมีค่าของมนุษยแ์ต่ละคนทั้งในแง่ความมีค่าในแต่ละบุคคลเอง และในสถานะของความเป็น
มนุษยข์องแต่ละบุคคลดว้ย 159  
  ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยจึ์งถือเป็นสาระส าคญัของความเป็นมนุษยท่ี์ไม่อาจพรากไปเสียได ้
เป็นส่ิงซ่ึงต้องให้ความเคารพ และมีคุณค่าสูงสุดท่ีมิอาจละเมิดได้ ทั้ งตอ้งได้รับความคุม้ครองจากรัฐ 
โดยศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์เก่ียวข้องกับเสรีภาพของบุคคลในการได้รับความคุ ้มครองจากการเข้า
แทรกแซงสิทธิส่วนบุคคล”  
  ซ่ึงมีบทบญัญติัของปฏิญญาสากล ขอ้ท่ี 12. บญัญติัไวว้่า “การเขา้แทรกแซงโดยพลการใน
กิจการส่วนตวั ครอบครัว เคหสถาน การส่งข่าวสาร ตลอดจนการโจมตีต่อเกียรติยศ และช่ือเสียงของบุคคล
นั้นจะท ามิได ้ทุก ๆ  คนมีสิทธิจะไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายจากการแทรกแซง และโจมตีดงักล่าว” 
  1) รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560  
  ตามรัฐธรรมนูญของประเทศไทยก็ได้มีการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน
โดยเฉพาะสิทธิเสรีภาพภายในเคหสถานไวอ้ย่างชดัเจน กล่าวคือ หมวด 3 ว่าดว้ยสิทธิและเสรีภาพ
ของปวงชนชาวไทย บญัญติัไวว้า่  
  มาตรา 32 บุคคลยอ่มมีสิทธิในความเป็นอยูส่่วนตวั เกียรติยศ ช่ือเสียง และครอบครัว 
  “การกระท าอนัเป็นการละเมิดหรือกระทบต่อสิทธิของบุคคลตามวรรคหน่ึง หรือการน า
ข้อมูล ส่วนบุคคลไปใช้ประโยชน์ไม่ว่าในทางใด ๆ จะกระท ามิได้ เวน้แต่โดยอาศัยอ านาจตาม
บทบญัญติัแห่งกฎหมาย ท่ีตราขึ้นเพียงเท่าท่ีจ าเป็นเพื่อประโยชน์สาธารณะ” 

 

 159 วรรณวิภา  เมืองถ ้า, การใชม้าตรการพิเศษในการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีเก่ียวกบัองคก์ร
อาชญากรรมขา้มชาติ : ศึกษาเฉพาะคดีคา้มนุษย,์ (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2562), 
น. 15. 
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  มาตรา 33 บุคคลยอ่มมีเสรีภาพในเคหสถาน 
  “การเข้าไปในเคหสถานโดยปราศจากความยินยอมของผูค้รอบครอง หรือการค้น
เคหสถาน หรือท่ีรโหฐานจะกระท ามิได ้เวน้แต่มีค าสั่งหรือหมายของศาลหรือมีเหตุอย่างอ่ืนตามท่ี
กฎหมายบญัญติั” 
  จากบทบญัญติัตามรัฐธรรมนูญฯ ขา้งตน้นั้น ไดใ้ห้ความคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพใน
การท่ีจะกระท าการอย่างใด ๆ ตามท่ีจิตใจของบุคคลปรารถนาได ้ดังนั้น การท่ีรัฐจะใช้มาตรการ
แสวงหาพยานหลกัฐาน แมเ้ป็นมาตรการพิเศษในคดีคา้มนุษย ์ก็ตอ้งด าเนินการในการใช้มาตรการ
ดว้ยความเคารพต่อสิทธิและเสรีภาพศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์ทั้งในการแทรกแซงสิทธิความเป็น
ส่วนตวั ความเสมอภาค ขั้นตอนกระบวนการในการแสวงหาพยานหลกัฐาน จะตอ้งกระท าโดย
กระทบสิทธิเสรีภาพของบุคคลให้นอ้ยท่ีสุด และหากเป็นการจ ากดัสิทธิเสรีภาพรัฐธรรมนูญจะตอ้ง
ให้อ านาจไว ้รวมถึงตอ้งมีกฎหมาย พระราชบญัญติัท่ีให้อ านาจไวซ่ึ้งการใช้มาตรการพิเศษในการ
แสวงหาพยานหลกัฐานตอ้งเป็นไปเพื่อการปราบปรามอาชญากรรม โดยวตัถุประสงค์เพื่อรักษา
ความมัน่คงของรัฐ และเพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน160  ดงันั้นการ
กระท าใด ๆ ท่ีละเมิดต่อหลกัการท่ีกฎหมายก าหนดไวน้ี้ ย่อมขดักบัรัฐธรรมนูญ สิทธิหรือเสรีภาพ
ใดท่ีรัฐธรรมนูญให้เป็นไปตามท่ีกฎหมายบัญญัติ หรือให้เป็นไปตามหลักเกณฑ์  และวิธีการท่ี
กฎหมายบญัญติั แมย้งัไม่มีการตรากฎหมายนั้นขึ้นใชบ้งัคบั บุคคลหรือชุมชนย่อมสามารถ ใชสิ้ทธิ
หรือเสรีภาพนั้นไดต้ามเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญ 161 และบุคคลซ่ึงถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพท่ี
ไดรั้บความคุม้ครองตามรัฐธรรมนูญ สามารถยกบทบญัญติั แห่งรัฐธรรมนูญเพื่อใช้สิทธิทางศาล
หรือยกขึ้นเป็นขอ้ต่อสู้คดีในศาลได้162 บุคคลซ่ึงได้รับความเสียหายจากการถูกละเมิดสิทธิ หรือ
เสรีภาพหรือจากการกระท าความผิดอาญา ของบุคคลอ่ืน ย่อมมีสิทธิท่ีจะได้รับการเยียวยา หรือ
ช่วยเหลือจากรัฐตามท่ีกฎหมายบญัญติั 163 ซ่ึงจะไดก้ล่าวประกอบกฎหมายอ่ืน ๆ ดงัต่อไป  
  2) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
  “มาตรา 150 ทวิ ผูใ้ดกระท าการใด ๆ แก่ศพหรือสภาพแวดลอ้มในบริเวณท่ีพบศพก่อน
การชันสูตรพลิกศพเสร็จส้ิน ในประการท่ีน่าจะท าให้การชันสูตรพลิกศพหรือผลทางคดี
เปล่ียนแปลงไป เวน้แต่จ าเป็นตอ้งกระท าเพื่อป้องกนัอนัตรายแก่อนามยัของประชาชนหรือเพื่อ

 

 160 เพ่ิงอ้าง. 
 161 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560, มาตรา 25 วรรค 2. 
 162 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560, มาตรา 25 วรรค 3. 
 163 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560, มาตรา 25 วรรค 4. 
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ประโยชน์สาธารณะอยา่งอ่ืน ตอ้งระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หกเดือนถึงสองปี หรือปรับตั้งแต่หน่ึงหม่ืน
บาทถึงส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ  
  ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหน่ึงเป็นการกระท าโดยทุจริตหรือเพื่ออ าพรางคดี 
ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษเป็นสองเท่าของโทษท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้น” 
  หลกัการของกฎหมายดงักล่าวเล็งเห็นว่า การชนัสูตรพลิกศพในบริเวณท่ีพบศพนั้นจะ
เป็นการค้นหาและเก็บรวบรวมพยานหลักฐานเก่ียวกับการตายหรือสาเหตุการตายได้ดีท่ี สุด 
หากมีการกระท าการใด ๆ แก่ศพ หรือสภาพแวดลอ้มในบริเวณท่ีพบศพก่อนการชนัสูตรพลิกศพจะ
เสร็จส้ิน พยานหลกัฐานดงักล่าวอาจเปล่ียนแปลงไป กล่าวคือ หากมีการเคล่ือนยา้ยศพลกัษณะการ
เกิดป้ืนแดงจากการตกตะกอนของเลือด (Livor mortis) และการแข็งตัวของกลา้มเน้ือศพ (Rigor 
mortis) ภายหลังการตายอาจเปล่ียนแปลงเป็นผลต่อการค านวณเวลาการตาย  หรือสถานท่ีตาย
คลาดเคล่ือนจากความเป็นจริงไป ต าแหน่งของเลือดท่ีเปรอะเป้ือนร่างกาย เส้ือผา้ของผูต้าย และ
บริเวณใกลเ้คียงกับศพท่ีพบเพื่อทราบถึงลกัษณะบาดแผลของศพท่ีมีเลือดออกกับเลือดท่ีเปรอะ
เป้ือนร่างกาย หรือเส้ือผา้ของผูต้ายและบริเวณใกลเ้คียงกับศพท่ีมีความสัมพนัธ์กันอย่างไร และ
สันนิษฐานได้ว่าขณะท่ีท าให้เกิดบาดแผลนั้น ผูต้ายอยู่ในลกัษณะใดแปรเปล่ียนไปได้ หรือการ
เปล่ียนแปลงสภาพแวดลอ้มท่ีผิดไปจากเดิมขณะพบศพก็อาจท าให้ผลของคดีเปล่ียนแปลงไปได้
เช่นกัน เพราะผลของการเปล่ียนแปลงสถานท่ีเกิดเหตุมีผลต่อพยานหลักฐานจากการรวบรวม
พยานหลกัฐานในเวลาต่อมา ซ่ึงอาจไดจ้ากพยานบุคคลหรือพยานวตัถุเปล่ียนแปลงจากความน่าจะ
เป็นหรือขัดต่อเหตุผลของข้อเท็จจริงท่ีได้มาจากหลักฐานท่ีได้มาต่างกันนั้นก็อาจท าให้ผลคดี
เปล่ียนแปลง ดงันั้นกฎหมายจึงก าหนดขอ้หา้มไว ้164 
  อย่างไรก็ตาม กฎหมายก็ไม่ไดห้้ามเป็นการตายตวั โดยก าหนดห้ามเฉพาะกรณีท่ีการ
กระท าใด ๆ แก่ศพหรือสภาพแวดลอ้มในบริเวณท่ีพบศพก่อนการชนัสูตรพลิกศพเสร็จส้ินในการ 
ท่ีน่าจะท าให้การชันสูตรพลิกศพ หรือผลทางคดีเปล่ียนแปลงไปเท่านั้น ถา้การกระท าดังกล่าว 
ไม่น่าจะมีผลท าให้การชันสูตรพลิกศพ หรือผลทางคดีเปล่ียนแปลงไปก็ย่อมกระท าได้ และ 
ยงับญัญติัขอ้ยกเวน้ไวอี้ก 2 กรณี ดงัน้ี 165 
  กรณี ท่ีหน่ึง : จ าเป็นต้องกระท าเพื่ อ ป้องกันอันตรายแก่อนามัยของประชาชน 
ตวัอย่างเช่น กรณีสงสัยว่าผูต้ายอาจเสียชีวิตจากโรคติดต่อร้ายแรง เช่น ไขก้าฬหลงัแอ่น ซ่ึงอาจ
แพร่กระจายไปยงัผูท่ี้อยู่แวดลอ้มในบริเวณดงักล่าวได ้หรือกรณีท่ีสงสัยว่าศพนั้นอาจมีวตัถุระเบิด

 

 164 บรรณาธิการ, คู่มือการใชพ้ยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ส าหรับพนกังานอยัการ, ส านกังานคดี
แรงงานภาค 9,ส านกังานอยัการสูงสุด, พิมพค์ร้ังท่ี 2 , (2556), น. 3.2.3 - 16-17. 
 165 เพ่ิงอ้าง. 
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หรือวตัถุตอ้งสงสัยท่ีอาจเป็นอนัตรายซุกซ่อนอยู่ พนกังานสอบสวนยอ่มจ าเป็นท่ีจะตอ้งจดัการเก็บ
กู้วตัถุเหล่านั้นให้เรียบร้อยก่อนท่ีจะท าการชันสูตรพลิกศพ ซ่ึงหากจ าเป็นจะตอ้งเคล่ือนยา้ยศพ 
ก็ยอ่มท่ีจะสามารถกระท าได ้เพราะไดรั้บการยกเวน้ความผิดตามกฎหมาย 
  กรณีท่ีสอง : จ าเป็นต้องกระท าเพื่อประโยชน์สาธารณะอย่างอ่ืน เช่น กรณีท่ีศพ 
กีดขวางทางจราจร หรือกรณีท่ีศพลอยอยู่ในน ้ า หากไม่ท าการตรึงศพไวใ้ห้อยู่กบัท่ีหรือลากศพกลบั
เขา้ฝ่ังก็อาจท าให้ศพเคล่ือนยา้ยไปท่ีอ่ืน เป็นตน้ นอกเหนือจากน้ี ในกรณีแพทยติ์ดภารกิจตอ้งดูแล
ผูป่้วยอยู่ในภาวะวิกฤติ หรือสถานท่ีเกิดเหตุมีความไม่ปลอดภยั การท่ีพนักงานสอบสวนน าศพส่ง
มาให้แพทยท์ าการชนัสูตรพลิกศพท่ีโรงพยาบาลก็อาจถือว่าไดก้ระท าไปเพื่อประโยชน์สาธารณะ
เช่นกนั 166 
  ส่วนผูมี้อ  านาจหน้าท่ีสั่งหรือบัญชาการต่าง ๆ ให้เป็นไปตามกฎหมายคือพนักงาน
สอบสวน เน่ืองจากพนกังานสอบสวนตอ้งไปสถานท่ีเกิดเหตุเอง 167 เพื่อรวบรวมพยานหลกัฐานต่าง 
ๆ ทุกชนิด รวมถึงพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ดว้ย เพื่อใหท้ราบขอ้เทจ็จริงในคดีท่ีเกิดขึ้นได้
มากท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได ้ซ่ึงมีกฎหมายใหอ้ านาจไว ้คือ 
  มาตรา 131 ให้พนักงานสอบสวนรวบรวมหลักฐานทุกชนิด เท่าท่ีสามารถจะท าได ้ 
เพื่อประสงคจ์ะทราบขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่าง ๆ อนัเก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพื่อจะรู้ตวั
ผูก้ระท าผิดและพิสูจน์ให้เห็นความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา 
  มาตรา 131/1 ในกรณีท่ีจ าเป็นต้องใช้พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ เพื่อพิสูจน์
ขอ้เท็จจริงตาม มาตรา 131 ให้พนักงานสอบสวนมีอ านาจให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ หรือ
เอกสารใด ๆ โดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ได ้

 

 166 เพ่ิงอ้าง. 
 167 ประมวลระเบียบต ารวจเก่ียวกบัคดี ฉบบัปรับปรุงใหม่ พ.ศ.2556 ลกัษณะท่ี2 การสืบสวน บทท่ี2 การ
สืบสวนและตรวจสถานท่ีเกิดเหต ุขอ้10. (2),(4),(6),(8) มีใจความว่า “เม่ือมีคดีอาญาเกิดขึ้นซ่ึงจ าเป็นจะตอ้งท าการ
ตรวจสถานท่ีเกิดเหตใุห้พนกังานสอบสวนท าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตเุอง เวน้ไวแ้ต่คดีส าคญัซ่ึงพนกังาน
สอบสวนเห็นว่ามีร่องรอยหรือหลกัฐานซ่ึงตอ้งใชเ้คร่ืองมือทางวิทยาการและจ าเป็นตอ้งขอความร่วมมือจาก
เจา้หนา้ท่ีกองพิสูจนห์ลกัฐานกลางหรือศนูยพ์ิสูจนห์ลกัฐานหรือพิสูจน์หลกัฐานจงัหวดั ก็ให้พนกังานสอบสวน
แจง้กองพิสูจนห์ลกัฐานฯในพ้ืนท่ีแลว้แต่กรณี เพ่ือจดัเจา้หนา้ท่ีไปท าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและถ่ายรูปร่วมกบั
พนกังานสอบสวนในคดีต่าง ๆ ไดแ้ก่ คดีความผดิต่อชีวิต คดีฆ่าตวัตายแต่มีพฤติการณ์น่าสงสัยว่าอาจถูกผูอ่ื้นฆ่า
ตาย คดีความผิดฐานลกัทรัพย ์คดีความผิดฐานชิงทรัพยแ์ละมีคนตาย คดีความผิดฐานปลน้ทรัพย ์คดีวางเพลิงหรือ
เพลิงไหมโ้ดยไมท่ราบสาเหตุ คดีอุบติัเหตุขบัรถชนแลว้ขบัหนี รถชนแลว้ตวัคนขบัหนี หรือรถชนมีคนตายท่ีเป็น
ปัญหา คดีส าคญัอื่น ๆ ท่ีมีร่องรอยหรือพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหต ุเป็นตน้” 
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  ในกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัราโทษจ าคุกอย่างสูงเกินสามปี หากการตรวจพิสูจน์ตาม
วรรคหน่ึง จ าเป็นต้องตรวจเก็บตัวอย่างเลือด เน้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ 
อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรือส่วนประกอบของร่างกายจากผูต้อ้งหา ผูเ้สียหาย หรือบุคคล
ท่ีเก่ียวข้อง ให้พนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบมีอ านาจให้แพทยห์รือผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการตรวจ
ดงักล่าวได ้แต่ตอ้งกระท าเพียงเท่าท่ีจ าเป็น และสมควรโดยใช้วิธีการท่ีก่อให้เกิดความเจ็บปวดนอ้ย
ท่ีสุดเท่าท่ีจะกระท าได ้ทั้งจะตอ้งไม่เป็นอนัตรายต่อร่างกายหรืออนามยัของบุคคลนั้น และผูต้อ้งหา 
ผูเ้สียหาย หรือบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งให้ความยินยอม หากผูต้อ้งหาหรือผูเ้สียหายไม่ยินยอมโดยไม่มี
เหตุอนัสมควรหรือผูต้อ้งหาหรือผูเ้สียหายกระท าการป้องปัดขดัขวางมิให้บุคคลท่ีเก่ียวขอ้งให้ความ
ยนิยอมโดยไม่มีเหตุอนัสมควร ใหส้ันนิษฐานไวเ้บ้ืองตน้ว่าขอ้เท็จจริงเป็นไปตามผลการตรวจพิสูจน์
ท่ีหากไดต้รวจพิสูจน์แลว้จะเป็นผลเสียต่อผูต้อ้งหาหรือผูเ้สียหายนั้น แลว้แต่กรณี  
  ค่าใช้จ่ายในการตรวจพิสูจน์ตามมาตราน้ี ให้สั่งจ่ายจากงบประมาณตามระเบียบท่ี
ส านักงานต ารวจแห่งชาติ กระทรวงมหาดไทย กระทรวงยุติธรรม หรือส านักงานอัยการสูงสุด 
แลว้แต่กรณี ก าหนดโดยไดรั้บความเห็นชอบจากกระทรวงการคลงั 
  มาตรา 132 เพื่อประโยชน์แห่งการรวบรวมหลกัฐาน ให้พนักงานสอบสวนมีอ านาจ 
ดงัต่อไปน้ี 
  (1) ตรวจตวัผูเ้สียหายเม่ือผูน้ั้นยินยอม หรือตรวจตวัผูต้อ้งหา หรือตรวจส่ิงของหรือท่ี
ทางอนัสามารถอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานได ้ใหร้วมทั้งท าภาพถ่าย แผนท่ี หรือภาพวาดจ าลอง หรือ
พิมพล์ายน้ิวมือ ลายมือหรือลายเทา้ กบัใหบ้นัทึกรายละเอียดทั้งหลายซ่ึงน่าจะกระท าใหค้ดีแจ่มกระจ่างขึ้น  
  ในการตรวจตัวผูเ้สียหายหรือผูต้้องหาตามวรรคหน่ึง หากผูเ้สียหายหรือผูต้้องหา  
เป็นหญิง ให้จัดให้เจ้าพนักงานซ่ึงเป็นหญิง หรือหญิงอ่ืนเป็นผูต้รวจ  ทั้ งน้ี ในกรณีท่ีมีเหตุอัน
สมควร ผูเ้สียหายหรือผูต้อ้งหาจะขอน าบุคคลใดมาอยูร่่วมในการตรวจนั้นดว้ยก็ได ้  
  (2) คน้เพื่อพบส่ิงของ ซ่ึงมีไวเ้ป็นความผิด หรือไดม้าโดยการกระท าผิด หรือไดใ้ช้ หรือ
สงสัยว่าไดใ้ช้ในการกระท าผิด หรือซ่ึงอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานได ้แต่ตอ้งปฏิบติัตามบทบญัญัติ
แห่งประมวลกฎหมายน้ีวา่ดว้ยคน้  
  (3) หมายเรียกบุคคลซ่ึงครอบครองส่ิงของ ซ่ึงอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานได ้แต่บุคคลท่ี
ถูกหมายเรียกไม่จ าตอ้งมาเอง เม่ือจดัส่งส่ิงของมาตามหมายแลว้ ใหถื้อเสมือนวา่ไดป้ฏิบติัตามหมาย  
  (4) ยดึไวซ่ึ้งส่ิงของท่ีคน้พบหรือส่งมาดงักล่าวไวใ้นอนุมาตรา (2) และ (3) 
  นอกจากกฎหมายจะใหอ้ านาจพนกังานสอบสวนแลว้ กฎหมายก็ยงัให้อ านาจแก่ศาลใน
การส่งให้ตรวจพิสูจน์หลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ก่อนวนัสืบพยานดว้ยหากวา่พยานหลกัฐานทาง
วิทยาศาสตร์นั้ นจะเสียหายหรือเส่ือมสลายไป ท าให้เห็นว่า กฎหมายให้ความส าคัญกับการ 
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เส่ือมสลาย สูญหาย หรือถูกปนเป้ือน ของวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์อย่างมาก ไม่ว่าจะเป็น
คดีอาญาหรือคดีแพ่ง เน่ืองจากวตัถุพยานหลกัฐานประเภทน้ีสามารถพิสูจน์ให้เห็นถึงขอ้เท็จจริงท่ี
อาจท าให้ศาลวินิจฉัยช้ีขาดคดีได้โดยไม่ตอ้งเลยไปถึงขั้นตอนของการสืบพยานหลกัฐานอ่ืนอีก 
ดงัท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 244/1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่ง มาตรา 128/1 
  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 244/1 ในกรณีความผิดอาญาท่ีมีอตัรา
โทษจ าคุก หากมีความจ าเป็นต้องใชพ้ยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ขอ้เท็จจริงใดท่ีเป็น
ประเด็นส าคัญแห่งคดี ให้ศาลมีอ านาจสั่งให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคล วตัถุ หรือเอกสารใด 
โดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ได ้
  ในกรณีท่ีการตรวจพิสูจน์ตามวรรคหน่ึง จ าเป็นต้องตรวจเก็บตวัอย่างเลือด เน้ือเยื่อ 
ผิวหนัง เส้นผมหรือขน น ้ าลาย ปัสสาวะ อุจจาระ สารคดัหลัง่ สารพนัธุกรรมหรือส่วนประกอบ
ของร่างกายจากคู่ความหรือบุคคลใด ให้ศาลมีอ านาจสั่งให้แพทยห์รือผูเ้ช่ียวชาญด าเนินการตรวจ
ดงักล่าวได ้แต่ตอ้งกระท าเพียงเท่าท่ีจ าเป็นและสมควรโดยใชวิ้ธีการท่ีก่อให้เกิดความเจ็บปวดนอ้ย
ท่ีสุดเท่าท่ีจะกระท าไดท้ั้งจะตอ้งไม่เป็นอนัตรายต่อร่างกายหรืออนามยัของบุคคลนั้น และคู่ความ
หรือบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งให้ความยินยอม หากคู่ความฝ่ายใดไม่ยินยอมหรือกระท าการป้องปัด
ขดัขวางมิให้บุคคลท่ีเก่ียวขอ้งให้ความยินยอมโดยไม่มีเหตุอนัสมควร ให้สันนิษฐานไวเ้บ้ืองตน้ว่า
ขอ้เทจ็จริงเป็นไปตามท่ีคู่ความฝ่ายตรงขา้มกล่าวอา้ง 
  ในกรณีท่ีพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์สามารถพิสูจน์ให้เห็นถึงขอ้เท็จจริงท่ีอาจท า
ให้ศาลวินิจฉัยช้ีขาดคดีไดโ้ดยไม่ตอ้งสืบพยานหลกัฐานอ่ืนอีก หรือมีเหตุอนัควรเช่ือว่าหากมีการ
เน่ินช้ากว่าจะน าพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์อนัส าคญัมาสืบในภายหน้าพยานหลกัฐานนั้นจะ
สูญเสียไปหรือยากแก่การตรวจพิสูจน์ เม่ือคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงร้องขอหรือเม่ือศาลเห็นสมควร 
ศาลอาจสั่งให้ท าการตรวจพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ตามความในวรรคหน่ึงและวรรคสองไดท้นัทีโดย
ไม่จ าต้องรอให้ถึงก าหนดวันสืบพยานตามปกติ ทั้ งน้ี  ให้น าบทบัญญัติในมาตรา 237 ทวิ  
มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม 
  ค่าใชจ่้ายในการตรวจพิสูจน์ตามมาตราน้ีให้สั่งจ่ายจากงบประมาณตามระเบียบท่ีคณะ
กรรมการบริหารศาลยติุธรรมก าหนดโดยความเห็นชอบจากกระทรวงการคลงั 
  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 128/1 ในกรณี ท่ีจ าเป็นต้องใช้
พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร์เพื่อพิสูจน์ข้อเท็จจริงใดท่ีเป็นประเด็นส าคัญแห่งคดี เม่ือศาล
เห็นสมควรหรือเม่ือคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงร้องขอ ศาลมีอ านาจสั่งให้ท าการตรวจพิสูจน์บุคคล 
วตัถุหรือเอกสารใด ๆ โดยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ได ้
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  ในกรณีท่ีพยานหลกัฐานทางวิทยาศาสตร์จะสามารถพิสูจน์ให้เห็นถึงขอ้เทจ็จริงท่ีท าให้
ศาลวินิจฉัยช้ีขาดคดีไดโ้ดยไม่ตอ้งสืบพยานหลกัฐานอ่ืนอีก เม่ือศาลเห็นสมควรหรือเม่ือคู่ความฝ่าย
ใดฝ่ายหน่ึงร้องขอ ศาลอาจสั่งให้ท าการตรวจพิสูจน์ตามวรรคหน่ึงโดยไม่ตอ้งรอให้ถึงวนัสืบพยาน
ตามปกติก็ได ้
  ในกรณีท่ีการตรวจพิสูจน์ตามวรรคหน่ึงหรือวรรคสองจ าเป็นตอ้งเก็บตวัอย่าง เลือด 
เน้ือเยื่อ ผิวหนัง เส้นผมหรือขน ปัสสาวะ อุจจาระ น ้ าลายหรือสารคดัหลัง่อ่ืน สารพนัธุกรรม หรือ
ส่วนประกอบอ่ืนของร่างกาย หรือส่ิงท่ีอยู่ในร่างกายจากคู่ความหรือบุคคลใด ศาลอาจให้คู่ความ
หรือบุคคลใดรับการตรวจพิสูจน์จากแพทยห์รือผูเ้ช่ียวชาญอ่ืนได ้แต่ตอ้งกระท าเพียงเท่าท่ีจ าเป็น 
และสมควร ทั้งน้ี ถือเป็นสิทธิของคู่ความหรือบุคคลนั้นท่ีจะยนิยอมหรือไม่ก็ได ้
  ในกรณีท่ีคู่ความฝ่ายใดไม่ยนิยอม หรือไม่ใหค้วามร่วมมือต่อการตรวจพิสูจน์ตามวรรค
หน่ึงหรือวรรคสอง หรือไม่ให้ความยินยอมหรือกระท าการขดัขวางมิให้บุคคลท่ีเก่ียวข้องให้ความ
ยนิยอมต่อการตรวจเก็บตวัอย่างส่วนประกอบของร่างกายตามวรรคสาม ก็ให้สันนิษฐานไวก่้อนว่า
ขอ้เทจ็จริงเป็นไปตามท่ีคู่ความฝ่ายตรงขา้มกล่าวอา้ง 
  ค่าใช้จ่ายในการตรวจพิสูจน์ตามมาตราน้ี ให้คู่ความฝ่ายท่ีร้องขอให้ตรวจพิสูจน์เป็น
ผูรั้บผิดชอบโดยใหถื้อว่าเป็นส่วนหน่ึงของค่าฤชาธรรมเนียม แต่ถา้ผูร้้องขอไม่สามารถเสียค่าใชจ่้าย
ไดห้รือเป็นกรณีท่ีศาลเป็นผูส้ั่งให้ตรวจพิสูจน์ ให้ศาลสั่งจ่ายตามระเบียบท่ีคณะกรรมการบริหาร
ศาลยติุธรรมก าหนด ส่วนความรับผิดในค่าใชจ่้ายดงักล่าวให้เป็นไปตาม มาตรา 158 หรือ มาตรา 161 
  3) ประมวลกฎหมายอาญา 
  เม่ือมีกฎหมายก าหนดคุม้ครอง ใหค้วามส าคญักบัสถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานทางนิติ
วิทยาศาสตร์ และ ผูท่ี้ มีอ านาจหน้าท่ีรับผิดชอบ สั่งการเพื่อการดังกล่าวคือพนักงานสอบสวน 
ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ และเม่ือเกิดพนกังานสอบสวนหรือเจา้หนา้ท่ีต ารวจเห็นวา่ มีบุคคลใด ๆ เขา้ไป
ในสถานท่ีเกิดเหตุ หรือแตะตอ้งยุ่งเก่ียวกับวตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงเป็นการท่ีเขา้เง่ือนไขของ
กฎหมายวา่ อาจท าใหส้ภาพแวดลอ้มในท่ีเกิดเหตุและอาจท าใหผ้ลแห่งคดีเปล่ียนแปลงไป พนกังาน
สอบสวน หรือเจา้หนา้ท่ีต ารวจภายใตก้ารบงัคบับญัชาของพนกังานสอบสวนนั้นย่อมมีอ านาจออก
ค าสั่งให้บุคคลท่ีอยู่ใกลบ้ริเวณ หรืออยูใ่นบริเวณท่ีเกิดเหตุออกไปจากพื้นท่ีดงักล่าวเพื่อป้องกนัผล
ท่ีจะเกิดขึ้นได ้หากบุคคลใด ๆ นั้นไม่ปฏิบติัตามย่อมเป็นการขดัค าสั่งของเจา้พนักงาน สั่งการตาม
อ านาจท่ีกฎหมายให้ไว ้และเป็นการออกค าสั่งในกรณีทัว่ ๆ ไป168 และหากบุคคลใด ๆ ทราบค าสั่ง
แลว้ยงัฝ่าฝืนไม่ยอมออกก็ย่อมเป็นการขดัขวางการปฏิบติัหนา้ท่ีของเจา้พนกังาน ย่อมเป็นความผิด
อีกบทหน่ึงดว้ย ดงัท่ีกฎหมายอาญาไดบ้ญัญติัไวใ้นมาตราดงัต่อไปน้ี  

 

 168 เทียบเคียงค าพิพากษาฎีกาท่ี 185/2503 
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  มาตรา 368 ผูใ้ดทราบค าสั่งของเจ้าพนักงานซ่ึงสั่งการตามอ านาจท่ีมีกฎหมายให้ไว ้ 
ไม่ปฏิบติัตามค าสั่งนั้นโดยไม่มีเหตุ หรือขอ้แก้ตวัอนัสมควร ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสิบวนั 
หรือปรับไม่เกินหา้พนับาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ  
  ถา้การสั่งเช่นว่านั้น เป็นค าสั่งให้ช่วยท ากิจการในหน้าท่ีของเจา้พนักงานซ่ึงกฎหมาย
ก าหนดให้สั่งให้ช่วยได ้ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงเดือน หรือปรับไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาท หรือ
ทั้งจ าทั้งปรับ 
  มาตรา 138 ผูใ้ดต่อสู้  หรือขัดขวางเจ้าพนักงานหรือผูซ่ึ้งต้องช่วยเจ้าพนักงานตาม
กฎหมายในการปฏิบติัการตามหนา้ท่ี ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือปรับไม่เกินสองหม่ืน
บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ  
  ถา้การต่อสู้หรือขดัขวางนั้น ไดก้ระท าโดยใชก้ าลงัประทุษร้ายหรือขู่เข็ญว่าจะใชก้ าลงั
ประทุษร้าย ผูก้ระท าตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินส่ีหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  4) ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
  มาตรา 420 ผูใ้ดจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ท าต่อบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมายให้เขา
เสียหายถึงแก่ชีวิตก็ดี แก่ร่างกายก็ดี อนามยัก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสิ์นหรือสิทธิอยา่งหน่ึงอย่างใดก็ดี 
ท่านวา่ผูน้ั้นท าละเมิดจ าตอ้งใชค้่าสินไหมทดแทนเพื่อการนั้น 
  การกระท าท่ีจะถือวา่เป็นละเมิดตอ้งประกอบดว้ยหลกัเกณฑ ์4 ประการดงัน้ี 169 
  -  เป็นการกระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ  
  - โดยผิดกฎหมาย 
  -  เกิดความเสียหาย 
  -  ความสัมพนัธ์ระหวา่งการกระท าและผลแห่งการกระท า 
  อธิบาย : เป็นการกระท าโดยจงใจ หรือประมาทเลินเล่อ: ท่านอาจารยพ์ินิจฯ อธิบาย
วา่170  
  การกระท า 
  “ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยไ์ม่ไดบ้ญัญัติความหมายของค าวา่ “การกระท า” ไว้
ว่าหมายความอย่างไร แต่พอท่ีจะอาศยัเทียบเคียง (Analogy) โดยน าประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
59 วรรคทา้ย มาแปลความโดยอนุโลมไดว้่า “การกระท าใหห้มายความรวมถึงการใหเ้กิดผลอนัหน่ึง
อนัใดขึ้นโดยงดเวน้ท่ีจกัตอ้งกระท าเพื่อป้องกนัผลนั้นดว้ย”  

 

 169 พินิจ ทิพยม์ณี, ทบทวนปรับปรุงกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ศึกษาเฉพาะกฎหมายลกัษณะละเมิด, 
(กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 2551), น. 40. 
 170 เพ่ิงอ้าง. 
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  การกระท าหมายถึง การเคล่ือนไหวอิริยาบถ โดยความรู้ส านึกในการเคล่ือนไหวนั้น 
รู้สึกตวั โดยอยู่ภายใตจิ้ตบงัคบั หรือการแสดงความรู้สึกนึกคิดภายในจิตใจของตนเองออกมาให้
บุคคลทัว่ไปทราบโดยการเคล่ือนไหวร่างกายไม่ว่าจะโดยทางใด เช่น การยกไมตี้ เดินไปในเขต 
หวงห้าม หยิบจบัส่ิงของ ในทางตรงกนัขา้มการกระท าท่ีไม่รู้สึกตวัหรือไม่ได้อยู่ภายใตจิ้ตบงัคบั 
เช่น การละเมอ คนเพอ้ไข ้หรือคนเมาจนไม่ไดส้ติ ทั้งน้ีมีขอ้สังเกตต่อมาว่า บุคคลนั้นจะตอ้งระวงั
ในการนอนไม่ให้ละเมอไปท าความเสียหาย หรือเคยเมาก็ตอ้งคอยระวงัไม่ด่ืมสุราให้เมาจนหมดสติ 
แมข้ณะละเมอ หรือเมาจะไม่ถือวา่เป็นการกระท า แต่บุคคลนั้นก็เร่ิมกระท าในการนอนโดยไม่ระวงั 
หรือด่ืมสุราโดยไม่ระวงั เรียกว่ามีการกระท าในช่วงน้ีแลว้ ต่อไปเม่ือท าให้บุคคลอ่ืนไดรั้บความ
เสียหายก็ตอ้งรับผิดฐานละเมิด เช่นเดียวกบัการเคล่ือนไหวของเด็กไร้เดียงสา ย่อมไม่ถือว่ามีการ
กระท า เด็กย่อมไม่ผิดละเมิด แต่ผูดู้แลเด็กอาจตอ้งรับผิดในผลของเด็กท่ีก่อให้เกิดความเสียหายได ้ 
ถา้ไม่ดูแลเด็กให้ดี ถือวา่ผูดู้แลกระท าโดยประมาทเองตามมาตรา 420 กรณีน้ีผูดู้แลเด็กไม่ตอ้งรับผิด
ตามมาตรา 429 เพราะเด็กมิไดก้ระท าละเมิดดงักล่าว  
  “ในกฎหมายเยอรมนัไดอ้ธิบายเพิ่มเติมถึงการก่อความเสียหาย โดยการละเวน้การกระท า
ซ่ึงจะก่อให้เกิดความรับผิดเพื่อละเมิดจะมีไดเ้ฉพาะกรณีจ าเลยมีหน้าท่ีจะตอ้งกระท าหน้าท่ี ๆ ว่าน้ี
อาจเกิดจากสัญญาหรือเกิดจากฐานะทางขอ้เท็จจริง (Factual Position) ซ่ึงจะเลยไดก่้อขึ้นก็ได้171” 
  ศาลเยอรมนัไดว้างหลกัไวว้่า  ทุกคนท่ีเขา้มามีความสัมพนัธ์กบัสาธารณชน จะตอ้งให้
ความเอาใจใส่ต่อฐานะของผูท่ี้มีความเก่ียวขอ้งกบัสาธารณชนนั้น โดยเฉพาะบุคคลท่ีเปิดทรัพยสิ์น
ไม่ว่าชนิดใดเพื่อให้บุคคลอ่ืนเขา้ไปถึง จะตอ้งใชค้วามระมดัระวงัทุกทางท่ีจะหลีกเล่ียงภยนัตราย
อนัอาจเกิดจากการใชส่ิ้งท่ีอ านวยความสะดวกท่ีวา่นั้น ซ่ึงเรียกวา่หนา้ท่ีคุม้ครองการจราจร 
  ตวัอยา่งเช่น ในรายงานวิจยัของท่านอาจารยพ์ินิจ ทิพยม์ณี อธิบายไวว้า่...172 
  -  ก.อนุญาตใช้รถจอดในสถานท่ีจอด แม้จะไม่มีความรับผิดตามกฎหมายในการท่ี 
ท าเช่นน้ี แต่ก็เป็นหนา้ท่ีของ ก. จะตอ้งดูวา่ ประตูสถานท่ีจอดรถอยูใ่นสภาพท่ีใชง้านได ้ 
  -  เจ้าส านักโรงแรมจะต้องรับผิดดูแลให้เก้าอ้ีในโรงแรมอยู่ในสภาพท่ีปลอดภัย 
แมว้า่บุคคลท่ีมิใช่แขกจะเป็นผูใ้ชเ้กา้อ้ีเหล่านั้น 
  -  เทศบาลจะตอ้งรับผิดดูแลให้ถนนอยู่ในสภาพซ่ึงอาจใช้ไดโ้ดยไม่มีอนัตราย แมว้่า 
ดินฟ้าอากาศจะท าใหถ้นนเสียหายก็ตาม  
  กล่าวโดยทั่วไป ศาลเยอรมนัโน้มเอียงท่ีจะถือว่าบุคคลและบริษทัสาธารณะมีหน้าท่ี
เก่ียวกับการรักษาความปลอดภยัของบุคคลท่ีเก่ียวกับสาธารณชนยิ่งกว่าศาลองักฤษ มาตรา 823 

 

 171 เพ่ิงอ้าง, น. 43. 
 172 เพ่ิงอ้าง. 
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ย่อมคุ ้มครองประโยชน์ของผูบ้ริโภคซ่ึงได้รับสินค้า ท่ีเป็นอันตรายหรือช ารุดบกพร่องโดยท่ี
ผูบ้ริโภคมิไดมี้ความสัมพนัธ์โดยตรงทางใด ๆ กบัผู ้ผลิตและผูบ้ริโภคไดซ้ื้อสินคา้จากผูข้ายปลีก
ไม่ใช่จากผูผ้ลิต ผูผ้ลิตจะตอ้งมีค าเตือนในกรณีท่ีสินคา้เป็นอันตรายไม่ว่าในตวัเองหรือโดยการใช ้
173  
  จงใจ : ท่านอาจารยพ์ินิจ ทิพยม์ณี ไดอ้ธิบายไวใ้นรายงานวิจยัวา่...174  
  “นอกจากจะเป็นการกระท าแลว้ การกระท านั้นตอ้งกระท าโดย “จงใจ” ซ่ึงตามกฎหมาย
ไม่ไดนิ้ยามศพัทไ์วเ้ป็นการเฉพาะ แต่นกัวิชาการไดอ้ธิบายลกัษณะของ “จงใจ” ไวด้งัน้ี  
  การกระท าโดยจงใจ ไม่มีระดับความจงใจ ไม่ต้องมีการมุ่งประสงค์ต่อผลหรือย่อม
เลง็เห็นผลใด ๆ และไม่จ าเป็นตอ้งรู้วา่ใครจะเสียหาย รู้เพียงแต่วา่จะตอ้งมีเร่ืองเสียหายเกิดขึ้น เพียง
เท่าน้ีก็เป็นการจงใจแลว้175  
  ค าว่า “จงใจ” (willful) มีความหมายไม่ตรงกบัค าว่า “ตั้งใจ” (intentional) เก่ียวกบัการ
จงใจซ่ึงประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 420 แปลมาจากค าภาษาองักฤษว่า “willfully”  
ทั้งน้ี ตน้ฉบบัหรือค าแปลประมวลกฎหมายของประเทศต่าง ๆ ทั้งภาษาองักฤษและฝร่ังเศสใชค้  าว่า 
“intention” ซ่ึงมีความหมายถึงความมุ่งหมาย ความตั้งใจ ค าแปลฉบบัภาษาองักฤษของประมวล
กฎหมายแพ่งญ่ีปุ่ นและจีนใชค้  าวา่ “intentionally”   
  ประมวลกฎหมายลักษณะหน้ีของสวิสฉบับฝ่ังเศษใช้ค  าว่า “intentionnellement” 
ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 823 ค  าแปลบางฉบบัใชค้  าวา่ “intentionally”  
  ค าแปลประมวลกฎหมายแพ่งญ่ีปุ่ นมาตรา 709 บางฉบับก็ใช้ค  าว่า “willfully” ซ่ึง
ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งจีนให้ค  าอธิบายว่า กล่าวโดยเคร่งครัด ค าว่า “จงใจ” (willfulness) 
ไม่ต่างกบัการกระท าละเมิดโดยตั้งใจ (intentional wrong)176” 
  ดงันั้น อาจสรุปไดว้่า จงใจหมายถึงการกระท าโดยรู้ส านึกถึงผลเสียหายท่ีเกิดจากการ
กระท าของตนเอง เช่น ก.ยิง ข.ตาย ในทางอาญาเป็นการกระท าโดยเจตนา ในทางแพ่งตอ้งถือว่า ก.
ไดก้ระท าโดยจงใจเป็นเหตุให ้ข.ตาย เพราะ ก.รู้ส านึกในความเสียหายท่ีเกิดขึ้น177 

 

 173 เพ่ิงอ้าง. 
 174 เพ่ิงอ้าง, น. 44. 
 175 พินิจ  ทิพยม์ณี, ค าอธิบายในห้องเรียน วิชากฎหมายแพ่งชั้นสูง, ห้อง 7309, (27 กนัยายน 2560), 
มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ ปรากฏตามพื้นจดัเก็บข้อมลูอิเล็กทรอนิกส์  
https://drive.google.com/drive/folders/1-Tms_RCeYBcGIZ9a9fn-q9N6_NvcJHq8?usp=sharing 
 176 เพ่ิงอ้าง, น. 45. 
 177 เพ่ิงอ้าง, น. 46. 
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  ประมาทเลินเล่อ 
  การกระท าโดยประมาทเลินเล่อ หมายความถึง การกระท าโดยมิไดจ้งใจ แต่ปราศจาก
ความระมดัระวงัซ่ึงบุคคลในภาวะเช่นนั้นจกัตอ้งมีตามวิสัย และพฤติการณ์ ซ่ึงผูก้ระท าอาจใชค้วาม
ระมัดระวงัเช่นว่านั้ นได้แต่หาได้ใช้เพียงพอไม่ 178 หรืออาจกล่าวอีกนัยหน่ึงว่า วิสัยอย่างนั้ น 
พฤติการณ์ 
  อย่างนั้น ควรจะท าอย่างไร แล้วไม่ท าก็เป็นประมาทเลินเล่อ เช่นโทรศัพท์มือถือคุย
ขณะขับรถ ท าให้รถเสียหลักไปชนคันอ่ืน ถือเป็นประมาทเลินเล่อ ทั้ งน้ีในทางปฏิบัติ ให้ศาล
อนุมานตนเป็นบุคคลอยู่ในขณะนั้น วิสัยเช่นนั้น ศาลจะท าเหมือนกนัหรือไม่อย่างไร โดยใช่ระดบั
วิสัยของศาลเป็นตวัวดั ไม่ใช่ระดบัวิสัยของวิญญูชนทัว่ไป179 จึงมีความหมายว่า หากศาลเป็นอาสา
มูลนิธิ หรือนกัข่าว หรือเจา้หน้าท่ีต ารวจชั้นผูใ้หญ่ หรือ เป็นคนทัว่ไปไทยมุงในขณะนั้น หากศาล
ประเมินวา่สามารถเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุในเวลา หรืองดเวน้การกระท าไม่ยอมออกจากสถานท่ีเกิดเหตุ
ในสถานการณ์เช่นนั้น โดยรู้หรือควรจะรู้ว่าจะท าเช่นนั้นจะท าให้คนอ่ืนเสียหาย โดยไม่ตอ้งทราบ
ถึงวา่ผลเสียหายจะอยูใ่นระดบัใด การกระท านั้นยอ่มเป็นความประมาทเลินเล่อ 
  ท่านอาจารยพ์ินิจ ทิพยม์ณี อธิบายว่า ค  าว่า “ประมาทเลินเล่อ ในประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชยข์องไทยนั้น ประเทศต่าง ๆ ส่วนมากมีบญัญติัไวใ้นแม่บทลกัษณะละเมิด จะเห็นไดจ้าก
ประมวลกฎหมายแพ่ งส เปน  อิตาลี  ฝ ร่ัง เศส  และประมวลกฎหมายลักษณะห น้ีส วิส 
แมต้ามกฎหมายฝร่ังเศส จะถือว่าประมาทเลินเล่อเป็นความผิดอย่างหน่ึงก็ตาม ส าหรับกฎหมาย
สเปนนั้น นอกจากบญัญัติค  าว่า “ประมาทเลินเล่อ” (Negligence) ไวก้็ยงับญัญัติค าว่า “ความผิด” 
(Faute) ไวด้้วย แต่ไม่บัญญัติค าว่า “จงใจ”ซ่ึงก็ย่อมรวมอยู่ในความหมายของค าว่า “ความผิด” 
นั้นเอง ส่วนกฎหมายจีนนั้นตรงกนัขา้มไม่กล่าวถึงค าว่า “ประมาทเลินเล่อ” กล่าวเฉพาะค าว่า “จง
ใจหรือความผิด” ซ่ึงค าวา่ ความผิด ยอ่มรวมถึงประมาทเลินเล่อดว้ย 180” 
  อธิบาย : โดยผิดกฎหมาย: ท่านอาจารยพ์ินิจ ทิพยม์ณี อธิบายไวว้า่... 
  “โดยผิดกฎหมาย มีความหมายว่า ถา้การกระท านั้นเป็นการล่วงสิทธิ โดยผิดหน้าท่ีท่ี
ตอ้งเคารพต่อสิทธินั้น เป็นการกระท าผิดกฎหมายในตวั ไม่ตอ้งมีกฎหมายบญัญติัว่าการกระท านั้น

 

 178 ค าว่า “ประมาทเลินเล่อ” กฎหมายไม่ไดใ้ห้ค  านิยามไว ้จึงจ าเป็นตอ้งน าความหมายในกฎหมายอาญา 
มาตรา59 มาเทียบเคียงทั้งน้ีตาม มาตรา 4 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
 179 พินิจ  ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 23. 
 180 เพ่ิงอ้าง, น. 47. 
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เป็นความผิดกฎหมายอีกชั้นหน่ึง “โดยผิดกฎหมาย”มาจากค าว่า “Unlawfully” มีความหมายวา่ “ไม่
ชอบดว้ยกฎหมาย” ไม่หมายถึง ผิดกฎหมาย 181” 
  “ในฉบบัร่างภาษาองักฤษของไทยอย่างท่ีกล่าวมาแลว้ ค าว่าผิดกฎหมายนั้นแมจ้ะใชค้  า
ว่า Unlawfully นั้น ประเทศเราแปลมาจาก ภาษาเยอรมันท่ีว่า “Rechtwidrigkeit” ทั้งน้ีมาตรา 420 
ของไทยก็มีท่ีมาจาก กฎหมายเยอรมนัมาตรา 823 วรรคแรก182 และประมวลกฎหมายแพ่งฯของ
ญ่ีปุ่ นมาตรา 709 ซ่ึงค าดังกล่าวสามารถแปลให้ถูกตอ้งเขา้กบัสถานการณ์ท่ีครอบคลุมชดัเจนท่ีสุด 
คือ “โดยมิชอบด้วยกฎหมาย”183 ท่ีกล่าวเช่นน้ีอาจยกตัวอย่างได้เช่น การเอาน ้ าสาดกันในวนั
สงกรานต์ท าไมถึงไม่ผิด? หรือ การผ่าตดัคนไข ้การใชมี้ดกรีดท ากบัเน้ือตวัร่างกายคนไขโ้ดยจงใจ 
และรู้วา่คนไขต้อ้งไดรั้บบาดเจ็บ จะตอ้งเจ็บปวด หรือรู้วา่บางกรณีคนไขก้็มีเปอร์เซ็นตท่ี์จะหายขาด
จากโรคไม่มากนักในการผ่าตดั เช่นน้ีก็ครบองค์ประกอบของละเมิดแลว้ แต่ท าไมถึงไม่ผิด? นั้น
ย่อมหมายความว่า การใช้ค  าว่า “โดยผิดกฎหมาย” หากหมายความตรงตวั ไม่อาจใช้ครอบคลุมได้
ทุกกรณีนั้นเอง ซ่ึงนักกฎหมายส่วนใหญ่มีความเห็นสอดคลอ้งกนัว่า ท่ีควรจะเป็นจึงควรใช้ค  าว่า 
“ไม่ชอบดว้ยกฎหมาย” มากกว่า ซ่ึงการกระท าโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมายนั้น หมายถึง การกระท า
ของบุคคลท่ีปราศจากอ านาจ (Without Authority)184” ซ่ึงมีทั้ง… 
  - “อ านาจจากจารีตฯท่ีสามารถกระท าได ้เช่น การสาดน ้าในเทศกาลสงกรานต ์หรือ  
  - อ านาจจากกฎหมายให้สามารถกระท าได ้เช่น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67-68 
หรือ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 449-452 หรือ 
  - อ านาจจากสัญญาให้กระท าได ้ท่ีไม่ขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน เช่น เขียนไวใ้นสัญญาวา่ เม่ือถึงเวลาใหทุ้บตึกพิพาททิ้ง หรือ 
  - อ านาจตามค าพิพากษาของศาลให้กระท าได้ เช่น ให้มีอ านาจยึดทรัพย์ท่ีอยู่ในความ
ครอบครองของจ าเลย หรือ 
  - อ านาจความยินยอมให้กระท าได ้หากไม่ขดัต่อความสงบฯ ก็สามารถกระท าไดต้ามท่ี
ตกลงกนั เป็นตน้ 185” 

 

 181 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 17, น. 47. 
 182 E.J. Cohn, Manual of German Law, (London : The British Institute of International and 
comparative law, 1968), p. 155.  
 183 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 17, น. 16, 27. 
 184 เพ่ิงอ้าง, น. 51. 
 185 เพ่ิงอ้าง. 
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  ทั้งน้ี ประมวลกฎหมายแพ่งของจีน มาตรา 184 ใช้ค  าว่า “โดยมิชอบ” (Wrongfully) 
ซ่ึงมีความหมายกวา้งกวา่ค าวา่ “โดยผิดกฎหมาย” (Unlawfully) 
  อธิบาย : ตอ้งเกิดความเสียหาย: ท่านอาจารยพ์ินิจ ทิพยม์ณี อธิบายไวว้า่..  
  “เจตนารมณ์ของกฎหมายลกัษณะละเมิด มีวตัถุประสงคเ์พื่อเยียวยาความเสียหายตาม
กฎหมาย เป็นการท่ีผูเ้สียหายบังคับสิทธิของตนแก่ผูก่้อความเสียหายหรือผูต้้องรับผิด เป็นการ
บงัคบัเอาโดยให้คืนสู่สภาพก่อนการละเมิดเกิดขึ้นเท่าท่ีจะเป็นไปได ้ แต่กฎหมายลกัษณะละเมิด
ของไทยไม่ไดรั้บรองประโยชน์ทุกอย่างท่ีบุคคลตอ้งการ คงจ ากดัไวต้ามท่ีบญัญติัในมาตรา 420 ว่า 
ท าให้เขาเสียหายแก่ชีวิตก็ดี แก่ร่างกายก็ดี อนามยัก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสิ์นหรือสิทธิอยา่งหน่ึงอยา่ง
ใดก็ดี ท่านว่าผูน้ั้นท าละเมิด ถ้าท าให้นอกจากท่ีบัญญัติไวน้ี้หาเป็นละเมิดไม่ ดังนั้น ความดีใจ 
เสียใจ เศร้าใจ เจ็บใจ เหล่าน้ีกฎหมายของไทยไม่ถือวา่เป็นการท าใหเ้สียหาย 186” 
  “หากพิจารณาจากกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 823 อนัเป็นท่ีมาของมาตรา 420 ของ
ไทยพบว่า ก็หาได้บัญญัติรวมไปถึงการท าให้เสียหายแก่จิตใจ แต่บัญญัติเพิ่มเติมในเร่ืองความ
เสียหายไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัมาตรา 826 ไวว้่า “บุคคลใดจงใจก่อความเสียหายแก่
บุคคลอ่ืนโดยอาการท่ีฝ่าฝืนศีลธรรมอันดี ต้องชดใช้ค่าสินไหมทดแทนเพื่อความเสียหายนั้น” 
แต่เร่ืองดงักล่าว ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยข์องไทยไม่ไดก้ล่าวถึงในประเด็นของความ
เสียหายแก่บุคคลอ่ืนโดยอาการท่ีฝ่าฝืนศีลธรรมแต่อย่างใด  และพบว่าในกฎหมายแพ่งเยอรมนัก็
ไม่ไดก้ล่าวถึงค่าเสียหายทางจิตใจไวเ้ช่นเดียวกบัประเทศไทย 187 โดยทัว่ไปความเสียหายอนัเป็นมูล
ความผิดฐานละเมิดนั้น อาจเป็นความเสียหายท่ีค านวณเป็นเงินหรือไม่อาจค านวณเป็นเงินก็ได ้ซ่ึง
อนัท่ีจริง ความเสียหายแก่ชีวิต ร่างกาย อนามยั และเสรีภาพก็เป็นท่ีเห็นไดอ้ยู่ในตวัว่ารวมทั้งความ
เสียหายท่ีเป็นเงิน เช่น ค่ารักษาพยาบาล ค่าตอ้งขาดประโยชน์ เพราะไม่สามารถประกอบการงาน 
และความเจ็บปวดเสียหายอนัเป็นความเสียหายในทางความรู้สึกของจิตใจ ซ่ึงก็ไม่อาจค านวณเป็น
เงินไดเ้ช่นกนั ตามหลกัจึงถือกนัว่าความเสียหายนั้นจะเป็นความเสียหายท่ีเป็นรูปร่างค านวณเป็น
เงินได้ หรือความเสียหายทางจิตใจค านวณเป็นเงินไม่ได้ (moral) ถา้เป็นความเสียหายท่ีแน่นอน 
(certain) แลว้ ก็เป็นมูลความผิดฐานละเมิดได ้188” 
  “ในการก าหนดค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิดของไทยนั้น มีท่ีมาหรือยกร่างมาจากกฎหมายญ่ีปุ่ น 
มาตรา 710 บัญญัติว่า “บุคคลซ่ึงต้องรับผิดชดใช้ค่าสินไหมทดแทนเพื่อความเสียหายตามบทบัญญัติตาม 
มาตราก่อน จ าตอ้งชดใชค้่าสินไหมทดแทน แมค้วามเสียหายนั้นจะมิใช่ตวัเงิน และโดยไม่ตอ้งค านึงวา่ ความเสียหาย

 

 186 เพ่ิงอ้าง, น. 52. 
 187 เพ่ิงอ้าง, น. 54. 
 188 เพ่ิงอ้าง. 



      94 

เช่นว่านั้ นจะเกิดจากการกระท าต่อร่างกาย เสรีภาพ ช่ือเสียง หรือสิทธิในทรัพย์สินของบุคคลอ่ืนหรือไม่ 189” 
 แมไ้ทยจะน ามาจาก   Civil Code ก็ตาม แต่กฎหมายญ่ีปุ่ นไม่ไดจ้ าแนกสิทธิท่ีถูกล่วงละเมิดไวอ้ยา่ง
ของไทย ศาลญ่ีปุ่ นก าหนดค่าเสียหายส าหรับความเสียหายท่ีมีความสัมพนัธ์กบัการกระท าละเมิด
โดยไม่มีขอ้จ ากดัต่าง ๆ อย่างกรณี การไม่ช าระหน้ี ในการใชค้่าสินไหมทดแทนในความเสียหายท่ี
ไม่เป็นตวัเงิน หรือไม่อาจค านวณเป็นเงินได้ด้วย นอกจากให้ชดใช้ในความเสียหายท่ีเป็นตวัเงิน
แลว้ ก็ยงัอาจให้ใช้ความเสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงินอีก โดยศาลมีอ านาจค านวณค่าเสียหายได้อย่าง
อิสระแต่อยา่งไรก็ตามไม่ไดบ้ญัญติัไปถึงสิทธิฟ้องร้องค่าเสียหายทางจิตใจไวอ้ยา่งชดัเจน 190” 
  ปัจจุบันมีกฎหมายเก่ียวกับเร่ืองความเสียหายทางจิตใจไวอ้ย่างชัดเจน แต่ใช้กับการ
เรียกร้องค่าสินไหมทดแทนท่ีเกิดจากสินคา้ไม่ปลอดภยัเท่านั้น ตาม พระราชบญัญติัความรับผิดต่อ
ความเสียหายท่ีเกิดขึ้นจากสินคา้ท่ีไม่ปลอดภยั พ.ศ. 2551 ไม่สามารถน ามาใชก้บักรณีความเสียหาย
ทางจิตใจอนัมีผลสืบเน่ืองมาจากการกระท าละเมิดโดยทัว่ไป ตามมาตรา 420 ได ้แมจ้ะมีมาตรา 438  
ท่ีให้ศาลเป็นผูก้  าหนดค่าสินไหมทดแทนได้ตามควรแก่พฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิด 
ก็ตาม หรือตามมาตรา 446 จะก าหนดให้ผู ้เสียหายเรียกร้องค่าเสียหายอันมิใช่เป็นตัวเงินได ้ 
แต่หากพิจารณาจากค าพิพากษาฎีกาของไทยท่ีผ่าน ๆ มา ท่ีพอจะน ามาใชเ้ป็นบรรทดัฐานในการใช้
ดุลพินิจของศาลในแต่ละคดี ปรากฏว่าผู ้เสียหายไม่อาจเรียกร้องค่าเสียหายในทางจิตใจ เช่น 
การเศร้าโศก ฯลฯ ไดเ้ลย 
  อธิบาย : ความสัมพนัธ์ระหว่างการกระท าและผลแห่งการกระท า: ท่านอาจารยพ์ินิจ 
ทิพยม์ณีอธิบายไวว้า่... 
  “อาจเรียกว่าความสัมพนัธ์ระหว่างเหตุกับผล หรือระหว่างความผิดกบัความเสียหาย  
เม่ือบุคคลนั้นจงใจหรือประมาทเลินเล่อท าต่อบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมาย ให้เขาเสียหายถึงแก่ชีวิต 
ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ ทรัพยสิ์น หรือสิทธิอย่างหน่ึงอย่างใด ความเสียหายดงักล่าว เกิดขึ้นจาก
การกระท าโดยผิดกฎหมายและโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อของบุคคลนั้นหรือไม่   
  กล่าวอีกน ัยห น่ึงคือ  การกระท าก ับความเสียหายมีความสัมพนัธ์ก ันห รือไม่  
ถา้สัมพนัธ์กัน คือ เป็นเหตุเป็นผลกัน และกันแลว้ ผูก้ระท าจ าตอ้งรับผิดในความเสียหายท่ี

 

 189 พินิจ  ทิพยม์ณี, พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 17, น. 56. “Nippon Civil Code Article 710 
Compensation for damages Other than Property “Person liable for damages under the preceding article must 
also compensate for than those to property, regardless of whether the body, liberty or reputation of others have 
been infringed, or property rights of others have been infringed” 
 190 เพ่ิงอ้าง. 
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เกิดขึ้นนั้น  เช่น  ด าตีห ัวขาวแตก การที ่ศีรษะแตกย่อมสัมพนัธ์ก ับการกระท าของด า 191” 
 
  กรณีท่ีวตัถุแห่งสิทธิ : วตัถุแห่งสิทธิ : ท่ีถูกท าใหเ้สียหาย หรือถูกท าลายมีอยู่ 2 ลกัษณะ 
ดงัต่อไปน้ี  
  1. วตัถุแห่งสิทธิถูกตรวจพบ และอยู่ในครอบครองของเจา้หน้าท่ี มีสถานะเป็นของกลาง
แลว้ (ปรากฏดงัภาพ 4.18 – 4.19 ในบทท่ี 4.1) 
  2. วตัถุแห่งสิทธิยงัไม่ได้มีการถูกตรวจพบในท่ีเกิดเหตุ ยงัไม่มีสถานะเป็นของกลาง  
(ปรากฏดงัภาพ ท่ี 1.1, 1.3, 1.4 ในบทท่ี 1 และ ภาพท่ี 4.2 –4.5, และ 4.11, - 4.13 ในบทท่ี 4.1) 
  ถูกตรวจพบ และมีสภาพเป็นของกลางแลว้ ผูซ่ึ้งไม่มีอ านาจหน้าท่ีตามกฎหมายท าให้
วตัถุพยานช้ินนั้นถูกปนเป้ือน เสียหาย ย่อมสามารถเกิดขึ้นได้จากการกระท าของทั้งต ารวจชั้น
ผูใ้หญ่ และคณะติดตาม จากอาสาสมคัรกู้ภยั และนักข่าว จึงตอ้งน ากฎหมายในเร่ืองของกลางมา
ปรับแก่กรณี และไล่สายแห่งกฎหมายท่ีเก่ียวข้องเป็นล าดับ เพื่อความเข้าใจรากฐานแห่งการ
เรียกร้องค่าสินไหมทนแทนแก่บุคคลท่ีท าผิดในสถานะต่าง ๆ ดงัน้ี 
  การพิจารณาเพื่อเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนแก่บุคคลท่ีกระท าต่อวตัถุแห่งสิทธิซ่ึงมี
สถานะเป็นของกลางแลว้ตอ้งพิจารณากฎหมายดงัต่อไปน้ี 
  5) ขอ้บงัคบัการเก็บรักษาของกลาง พ.ศ.2480 
  ลักษณะ 1 ข้อ 4. ของกลางนั้ น คือ วตัถุใด ๆ หรือทรัพย์สิน ซ่ึงตกมาอยู่ในความ
คุม้ครองของเจา้พนักงาน โดยอ านาจแห่งกฎหมาย หรือโดยหน้าท่ีในทางราชการ และยึดไวเ้ป็น
ของกลางเพื่อพิสูจน์ในทางคดี หรือเพื่อจดัการอยา่งอ่ืนตามหนา้ท่ีราชการ  
  ขอ้ 5. ของกลางแบ่งออกเป็น 2 ประเภทคือ  
  1) ของกลางในคดีอาญา และ 
  2) ของกลางอยา่งอ่ืน  
  ของกลางในคดีอาญา คือ ของการท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งจดัการทางคดีอาญา เช่น ของท่ีบุคคล
มีไวห้รือใชเ้ป็นความผิด หรือของท่ีใชเ้ป็นหลกัฐานพิสูจน์ความผิด..ฯ 
  ลกัษณะ 4 ข้อ 42. ผู ้รักษาของกลาง192คนใดจงใจหรือเลินเล่อ ละเลย หรือดัดแปลง
แกไ้ขของกลางให้เปล่ียนไปจากสภาพท่ีเป็นอยูเ่ดิม จงใจหรือเลินเล่อส ารวจของกลางให้ผิดไปจาก

 

 191 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 17, น. 62-63. 
 192 หมายเหตทุา้ยขอ้บงัคบัขอ้การเกบ็รักษาของกลาง พ.ศ.2480 ระบุว่า : “ของกลางในคดีอาญาเป็น
หนา้ท่ีของต ารวจเป็นผูเ้กบ็ และฝ่ายปกครองมีหนา้ท่ีเกบ็รักษาของกลางอยา่งอื่น ทั้งน้ี เพ่ือความสะดวกในการ
ด าเนินคดี”. 
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ความจริง หรือเอาของกลางท่ีไม่ควรขายไปขาย เป็นเหตุให้เกิดความเสียหายขึ้น หรือการเอาของ
กลางไปใชโ้ดยมิใช่เพื่อรักษาของนั้น หรือยกัยอกไวเ้ป็นของตนเสีย นอกจากจะตอ้งไดรั้บโทษอนั
จะพึงมีตามกฎหมายหรือโทษตามพระราชบญัญติัระเบียบขา้ราชการพลเรือนท่ีใช้อยู่ในเวลานั้น
แลว้ จะตอ้งชดใชร้าคาของ หรือค่าเสียหายแทนอีกดว้ย และ  
  ข้อ 43. เวลาโอนหน้าท่ีการรักษาของกลางจากบุคคลหน่ึงไปยงัอีกบุคคลคนหน่ึง 
เป็นหน้าท่ีผูรั้บจะตอ้งตรวจของนั้นให้ถูกตอ้งตรงกับรายการในบญัชี เม่ือผูรั้บได้รับหน้าท่ี และ 
เขา้รักษาโดยมิไดมี้การคดัคา้นว่าไม่ถูกตอ้งประการใดแลว้ ตอ้งถือว่าผูรั้บไดรั้บไวถู้กตอ้งตรงตาม
จ านวนท่ีปรากฏในบญัชีแลว้ และทนัใดผูม้อบย่อมพน้จากหนา้ท่ีและความรับผิดในจ านวนส่ิงของ 
ถา้ปรากฏว่า ถา้การขาดตกบกพร่องในจ านวนส่ิงของขึ้นภายหลงั ผูรั้บจะตอ้งเป็นผูรั้บผิดชอบ 
ในราคาของนั้น หรือตอ้งรับโทษทั้งสองสถาน และ 
  ลกัษณะ 5 ขอ้ 44. ผูมี้หนา้ท่ีรักษาของกลาง จะมอบหมายหนา้ท่ีรักษาของกลางให้ผูอ้ยู่
ในบงัคบับญัชารักษาแทนก็ได ้ในเม่ือของกลางบางส่ิงบางอย่างนั้นเป็นท่ีไม่สลกัส าคญั หรือเป็น
ของท่ีสมควรจะมอบหมายให้ หรือดว้ยความจ าเป็นในหน้าท่ีชั่วคร้ังคราว แต่ในการมอบหมายน้ี
จะตอ้งรับผิดชอบในเม่ือเกิดการเสียหายขึ้น เวน้แต่จะพิสูจน์ไดว้่า เป็นเหตุสุดวิสัย หรือไม่สามารถจะ
คุม้ครองได ้
  ส่วนผูรั้บมอบหมายให้รักษาของกลางนั้น ย่อมมีหน้าท่ีและความรับผิดชอบในการ
รักษาเช่นเดียวกบัผูมี้หนา้ท่ีรักษาของหลวง 
  6) พระราชบญัญติัความรับผิดทางละเมิดของเจา้หนา้ท่ี พ.ศ.2539 
  มาตรา 4 ในพระราชบญัญติัน้ี  
  “เจา้หน้าท่ี” หมายความว่า ขา้ราชการ พนักงาน ลูกจ้าง หรือผูป้ฏิบติังานประเภทอ่ืน 
ไม่วา่จะเป็นการแต่งตั้งใน ฐานะเป็นกรรมการหรือฐานะอ่ืนใด 
  มาตรา 5 หน่วยงานของรัฐตอ้งรับผิดต่อ ผูเ้สียหายในผลแห่งละเมิดท่ีเจา้หน้าท่ีของตน
ได้กระท าในการปฏิบัติ หน้าท่ี ในกรณีน้ีผูเ้สียหายอาจฟ้องหน่วยงานของรัฐดังกล่าวได้โดยตรง 
แต่จะฟ้องเจา้หนา้ท่ีไม่ได ้
  ถ้าการละเมิดเกิดจากเจ้าหน้าท่ี ซ่ึงไม่ได้สังกัดหน่วยงานของรัฐแห่งใดให้ถือว่า
กระทรวงการคลงัเป็นหน่วยงานของ รัฐท่ีตอ้งรับผิดตามวรรคหน่ึง 
  ประมวลกฎหมายอาญา 
  มาตรา 157 ผู ้ใดเป็นเจ้าพนักงาน ปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าท่ีโดยมิชอบ  
เพื่อให้เกิดความเสียหายแก่ผูห้น่ึงผูใ้ด หรือปฏิบติัหรือละเวน้การปฏิบติัหนา้ท่ีโดยทุจริต ตอ้งระวาง
โทษจ าคุกตั้งแต่หน่ึงปีถึงสิบปี หรือปรับตั้งแต่สองหม่ืนบาทถึงสองแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
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  มาตรา 138 ผู ้ใดต่อสู้ หรือขัดขวางเจ้าพนักงาน หรือผูซ่ึ้งต้องช่วยเจ้าพนักงานตาม
กฎหมายในการปฏิบติัการตามหนา้ท่ี ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือปรับไม่เกินสองหม่ืน
บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  มาตรา 142 ผูใ้ดท าให้เสียหาย ท าลาย ซ่อนเร้น เอาไปเสีย หรือท าให้ สูญหาย หรือไร้
ประโยชน์ซ่ึงทรัพยสิ์น หรือเอกสารใด ๆ อนัเจ้าพนักงานได้ยึด รักษาไว ้หรือสั่งให้ส่งเพื่อเป็น
พยานหลกัฐาน หรือเพื่อบงัคบัการให้เป็นไปตามกฎหมาย ไม่ว่าเจ้าพนักงานจะรักษาทรัพยห์รือ
เอกสารนั้นไวเ้อง หรือสั่งใหผู้น้ั้นหรือผูอ่ื้น ส่งหรือรักษาไวก้็ตาม ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี 
หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  7) กฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน เร่ืองภาระการพิสูจน์ ( Burden of Proof ) 
  จากท่ีไดก้ล่าวถึง ทฤษฎีภาระการพิสูจน์หรือหน้าท่ีน าสืบ ( Burden of Proof ) ในบทท่ี 
2 ไปแล้ว ในบทน้ีจะกล่าวถึงกฎหมายท่ีเก่ียวข้องซ่ึงเป็นขั้นตอนสุดท้ายหลังจากรวบรวม
พยานหลักฐานและต้องน ามาใช้ในชั้นศาลส่วนแพ่ง เร่ืองภาระการพิสูจน์  หรือหน้าท่ีน าสืบ 
ดงัต่อไปน้ี  
  เร่ืองภาระการพิ สูจน์  (Burden of Proof) หมายถึง หน้าท่ี  ห รือ ภาระท่ีกฎหมาย
ก าหนดให้คู่ความฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดจะต้องน าพยานหลักฐานมาพิสูจน์ข้อกล่าวอา้ง หรือ ขอ้เถียง 
ของตน อนัเป็นผลแพช้นะของคดี 193 โดยศาลตอ้งก าหนดให้เป็นไปตามกฎหมาย หากศาลก าหนด
ผิดแมคู้่ความจะไม่ไดโ้ตแ้ยง้คดัคา้น ศาลก็ตอ้งถือตามภาระการพิสูจน์หนา้ท่ีถูกตอ้งตามกฎหมาย 194 
  ซ่ึงภาระการพิสูจน์เร่ิมตั้ งแต่ มาตรา 84/1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
“คู่ความฝ่ายใดกล่าวอา้งขอ้เท็จจริงเพื่อสนับสนุนค าคู่ความของตนให้คู่ความฝ่ายนั้นมีภาระการ
พิสูจน์ข้อเท็จจริงนั้น แต่ถา้มีขอ้สันนิษฐานไวใ้นกฎหมายหรือมีข้อสันนิษฐานท่ีควรจะเป็นซ่ึง
ปรากฏจากสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์เป็นคุณแก่คู่ความฝ่ายใด คู่ความฝ่ายนั้นตอ้งพิสูจน์
เพียงวา่ตนไดป้ฏิบติัตามเง่ือนไขแห่งการท่ีตนจะไดรั้บประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานนั้นครบถว้นแลว้” 
  ภาระการพิสูจน์ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 84/1 ซ่ึงวางหลกัไว้
เพียงข้อเดียว คือ คู่ความฝ่ายใดกล่าวอ้างข้อเท็จจริงใดขึ้นมาสนับสนุนคดีของตน ให้ภาระการ

 

 193 เฉลิมวุฒิ  สาระกิจ, “ถามตอบเร่ืองพยานหลกัฐาน, ภาระการพสูิจน์ (Burden of Proof),” สืบคน้เม่ือ
วนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก https://www.readawrite.com/c/3613d826d0b4905b99af7a48504702bc?page_no=1 
 194 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 3059-3060/2516, และค าพิพากษาฎีกาท่ี 376/2525. 
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พิสูจน์ขอ้เท็จจริงนั้นตกอยู่แก่คู่ความฝ่ายท่ีกล่าวอา้ง และมีขอ้ยกเวน้ 2 ขอ้ ซ่ึงจะเปล่ียนภาระการ
พิสูจน์ไปอยูฝ่่ายตรงขา้ม โดย ท่านอาจารย์ จรัญ ภักดีธนากุล อธิบายไวโ้ดยละเอียด ดงัต่อไปน้ี 195 
  “ขอ้แรก : มีขอ้สันนิษฐานตามกฎหมายบทใดบทหน่ึงสันนิษฐานขอ้เทจ็จริงให้เป็นคุณ
แก่คู่ความฝ่ายท่ีกล่าวอ้างไว้ภาระการพิสูจน์จะตกไปอยู่แก่คู่ความฝ่ายตรงข้ามท่ีจะต้องน า
พยานหลกัฐานมาพิสูจน์หกัลา้งขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้ตามกฎหมายนั้น 
  ขอ้สอง : เป็นเร่ืองขอ้สันนิษฐานตามความเป็นจริงถา้มีขอ้สันนิษฐานตามความเป็นจริง
สันนิษฐานหรือช้ีใหเ้ห็นขอ้เทจ็จริงใดไวเ้ป็นคุณแก่คู่ความฝ่ายท่ีกล่าวอา้งแลว้ภาระการพิสูจน์จะตก
ไปอยู่แก่ ฝ่ายตรงข้ามท่ีจะต้องน าสืบพิ สูจน์หักล้างข้อสันนิษฐานตามความเป็นจริงนั้ น 
ขอ้สันนิษฐานตามความเป็นจริงน้ี ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 44/1 เรียกช่ือว่า
ขอ้สันนิษฐานท่ีควรจะเป็นซ่ึงปรากฏจากสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์ 
  การน าข้อสันนิษฐานไปใช้กับกฎหมายลักษณะพยานหลักฐานท่ี เก่ีย วข้องกับ
วิทยานิพนธ์เล่มน้ีมีขอ้พิจารณา 4 ประการดงัต่อไปน้ี 
  ประการท่ี 1 ประเภทของสันนิษฐานมี 2 ประเภท คือ ข้อสันนิษฐานเบ้ืองต้นกับ 
ขอ้สันนิษฐานเด็ดขาดซ่ึงมีผลในทางกฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐานแตกต่างกนักล่าวคือถา้เป็น 
ข้อสันนิษฐานเด็ดขาดผลของข้อสันนิษฐานเด็ดขาดจะท าให้ข้อเท็จจริงท่ีถูกสันนิษฐานนั้ น
กลายเป็นขอ้เท็จจริงซ่ึงไม่อาจโตแ้ยง้ไดต้ามมาตรา 84 (2) ศาลจะตอ้งวินิจฉัยขอ้เท็จจริงให้เป็นไป
ตามท่ีกฎหมายสันนิษฐานเด็ดขาดไม่สามารถจะวินิจฉัยเปล่ียนแปลงเป็นอย่างอ่ืนได้และในทาง
ปฏิบติัไม่ควรอนุญาตให้คู่ความน าพยานหลกัฐานมาสืบในขอ้เท็จจริงนั้นถึงแมคู้่ความจะไดน้ าสืบ
พยานหลกัฐานกนัไวเ้ป็นอย่างอ่ืนศาลก็จะน าพยานหลกัฐานนั้นมาวินิจฉัยขอ้เท็จจริงให้ผิดเพี้ยนไป
จากท่ีกฎหมายสันนิษฐานไว้เด็ดขาดไม่ได้ในขณะท่ีข้อสันนิษฐานเบ้ืองต้นนั้ นไม่ได้ท าให้
ขอ้เท็จจริงเป็นยุติเหมือนอย่างขอ้สันนิษฐานเด็ดขาดขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้มีผลเพียงเปล่ียนภาระ
การพิสูจน์ให้ตกไปอยู่กับฝ่ายตรงขา้มท่ีจะตอ้งน าพยานหลกัฐานมาพิสูจน์หักลา้งขอ้สันนิษฐาน
เบ้ืองตน้นั้นตามมาตรา 84/1 และในกรณีของขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้น้ีอาจจะเกิดจากตวับทกฎหมาย
ลายลักษณ์อักษรสันนิษฐานไวห้รืออาจจะเกิดจากสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์ในคดีนั้น
สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงไว ้แต่ขอ้สันนิษฐานเด็ดขาดจะตอ้งเกิดจากบทบญัญติักฎหมายลายลกัษณ์
อกัษรเสมอซ่ึงไม่มีขอ้สันนิษฐานตามขอ้เทจ็จริงท่ีจะท าใหเ้กิดขอ้สันนิษฐานเดด็ขาดได ้
  ประการท่ี 2 ข้อสันนิษฐานไม่ว่าจะเป็นข้อสันนิษฐานเบ้ืองต้นหรือข้อสันนิษฐาน
เด็ดขาดจะต้องตรวจสอบให้ ดีว่าข้อสันนิษฐานดังกล่าวมีข้อเท็จจริงใดเป็นเง่ือนไขของ  
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เนติบณัฑิตยสภา, 2553), น. 365-370. 



      99 

ขอ้สันนิษฐาน และขอ้เท็จจริงใดเป็นขอ้เท็จจริงท่ีกฎหมายสันนิษฐานการแยกแยะขอ้เท็จจริง  2 
ประเภท ท่ีเก่ียวกบัขอ้สันนิษฐานน้ีจะช่วยใหใ้ชข้อ้สันนิษฐานไดอ้ยา่งเป็นระบบ และถูกหลกัเกณฑ์
ตามกฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐานขอ้เท็จจริงท่ีเป็นเง่ือนไขของขอ้สันนิษฐานในภาษาวิชาการ
เรียกช่ือว่าข้อเท็จจริงท่ีเป็นพื้นฐานแห่งขอ้สันนิษฐาน (Basic Facts) ส่วนข้อเท็จจริงท่ีกฎหมาย
สันนิษฐานให้หรือไดรั้บการสันนิษฐานให้นั้นเรียกว่าขอ้เท็จจริงท่ีไดรั้บการสันนิษฐาน (Presumed 
Fact) ถา้ขอ้สันนิษฐานใดสันนิษฐานโดยไม่ตอ้งมีขอ้เท็จจริงใดมาเป็นเง่ือนไขก่อน ขอ้สันนิษฐาน
บทนั้นสามารถใชบ้งัคบัไดท้นัทีโดยไม่ตอ้งคน้หาเง่ือนไขของขอ้สันนิษฐาน 
  ตัวอย่างแรก : ข้อสันนิษฐานตามรัฐธรรมนูญท่ีให้สันนิษฐานเบ้ืองต้นไว้ก่อนว่า
ผูต้อ้งหา และจ าเลยในคดีอาญาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิเหมือนท่ีเราเรียกในหลกัสากลว่า Presump tion of 
Innocence ซ่ึงไม่จ าเป็นต้องพิสูจน์ข้อเท็จจริงใดเป็นเง่ือนไขก่อนเลยผูต้้องหาและจ าเลยได้รับ
ประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้น้ีทนัทีเพราะฉะนั้นในคดีอาญาจึงเกิดผลว่าในทุกประเด็นท่ี
กระทบถึงความผิดของจ าเลยภาระการพิสูจน์ตอ้งตกอยู่แก่ฝ่ายโจทก์เพราะโจทก์เป็นฝ่ายกล่าวอา้ง
ว่าจ าเลยกระท าความผิดและจ าเลยได้รับประโยชน์จากข้อสันนิษฐานเบ้ืองตน้ตามรัฐธรรมนูญ
ดงักล่าว196 
  ตวัอยา่งท่ีสอง : ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 6 ท่ีให้สันนิษฐานไวก่้อนว่า
ทุกคนกระท าการโดยสุจริตโดยไม่ตอ้งมีเง่ือนไขอะไรเลย ในประเด็นขอ้พิพาทว่าบุคคลใดบุคคล
หน่ึงสุจริตหรือไม่สุจริตภาระการพิสูจน์จะตอ้งตกอยู่แก่ฝ่ายท่ีโตแ้ยง้ว่าเขาไม่สุจริตเพราะฝ่ายท่ี
กล่าวอา้งวา่สุจริตนั้นไดรั้บประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้ตามมาตราน้ีแลว้  
  การแบ่งขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวขอ้งกบัขอ้สันนิษฐานออกเป็น 2 ประเภทน้ี  เป็นไปตามความ
ในมาตรา 44/1 ตอนทา้ย ท่ีบญัญติัว่า “คู่ความฝ่ายท่ีจะอา้งเอาประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานจะตอ้ง
พิสูจน์เพียงวา่ตนไดป้ฏิบติัตามเง่ือนไขแห่งการท่ีตนจะรับประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานนั้นครบถว้นแลว้”  
  ค าว่า เง่ือนไขแห่งการท่ีตนจะรับประโยชน์จากขอ้สันนิษฐาน ก็คือ ขอ้เท็จจริงท่ีเป็น
พื้นฐานแห่งขอ้สันนิษฐาน (Basic Facts) เพราะฉะนั้นในประเด็นท่ีว่าคู่ความฝ่ายใดมีภาระการ
พิสูจน์ในขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวขอ้งกับขอ้สันนิษฐานนั้นจะตอ้งแยกพิจารณาว่าถา้เป็นการพิพาทกัน
เก่ียวกบัขอ้เท็จจริงท่ีเป็นพื้นฐานแห่งขอ้สันนิษฐานคู่ความยงัตอ้งพิสูจน์ขอ้เท็จจริงท่ีเป็นเง่ือนไข
แห่งข้อสันนิษฐานให้ครบถ้วนเสียก่อนจึงจะน าข้อสันนิษฐานบทนั้นมาใช้ได้  และการพิสูจน์
ขอ้เท็จจริงท่ีเป็นเง่ือนไขแห่งขอ้สันนิษฐานน้ีตอ้งใชห้ลกัทัว่ไปท่ีว่าผูใ้ดกล่าวอา้งขอ้เท็จจริงท่ีเป็น
พื้นฐานแห่งข้อสันนิษฐานผูน้ั้นมีภาระการพิสูจน์ กล่าวคือ ถ้าขอ้เท็จจริงท่ีเป็นเง่ือนไขแห่งข้อ
สันนิษฐานนั้นพิพาทกนัอยู่คู่ความฝ่ายท่ีจะเอาประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานมีภาระการพิสูจน์ให้ได้
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เสียก่อนเม่ือขอ้เท็จจริงท่ีเป็นพื้นฐานแห่งขอ้สันนิษฐานยุติแลว้ไม่ว่าจะยุติโดยค ารับของคู่ความ 
หรือโดยการพิสูจน์ของฝ่ายท่ีจะเอาประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานก็ตามถา้เป็นขอ้สันนิษฐานเด็ดขาด
ก็ท าใหเ้กิดผลเป็นขอ้เท็จจริงซ่ึงไม่อาจโตแ้ยง้ไดต้ามมาตรา 84 (2) แต่ถา้เป็นขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้
ก็ท าใหเ้กิดผลเปล่ียนภาระการพิสูจน์จากฝ่ายท่ีกล่าวอา้งใหไ้ปอยูก่บัฝ่ายตรงขา้มตามมาตรา 84/1 
  สรุปไดว้่า เม่ือแยกแยะขอ้เทจ็จริงท่ีเป็นพื้นฐานแห่งขอ้สันนิษฐานออกจากขอ้เท็จจริงท่ี
ไดรั้บการสันนิษฐานแลว้จะเห็นไดว้่าถา้พิพาทกนัตรงขอ้เท็จจริงท่ีเป็นพื้นฐานแห่งขอ้สันนิษฐาน
ฝ่ายท่ีกล่าวอา้งขอ้เท็จจริงหรือฝ่ายท่ีกล่าวอา้งเอาประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานนั้นมีภาระการพิสูจน์
ตามหลกัทัว่ไป แต่ถา้เป็นประเด็นท่ีพิพาทกนัเก่ียวกบัขอ้เท็จจริงท่ีไดรั้บการสันนิษฐานภาระการ
พิสูจน์จะตกไปอยูก่บัฝ่ายตรงขา้มท่ีโตแ้ยง้ขอ้สันนิษฐานนั้น 
  ประการท่ี 3 ชนิดของขอ้สันนิษฐาน ขอ้สันนิษฐานในมาตรา 44/1 ปัจจุบนัมี 2 ชนิด คือ 
ขอ้สันนิษฐานตามกฎหมาย (Legal Presumption) หมายถึงขอ้สันนิษฐานท่ีมีกฎหมายลายลกัษณ์
อักษรบัญญัติไว้ชัดเจน กับข้อสันนิษฐานตามข้อเท็จจริง (Factual Qresumption) หมายถึงข้อ
สันนิษฐานท่ีไม่มีกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรบญัญติัไว ้แต่อาศยัสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์ใน
เร่ืองนั้นช้ีให้เห็นว่าไม่ควรมีขอ้เท็จจริงอย่างใดเกิดขึ้นก็ให้สันนิษฐานโดยอาศยัฐานของขอ้เท็จจริง
ดงักล่าววา่มีขอ้เทจ็จริงท่ีควรจะเป็นนั้นให้ไวแ้ลว้จึงใชข้อ้สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงน้ีแสดงให้เห็น
ว่าน่าจะมีขอ้เท็จจริงนั้นแลว้ฝ่ายท่ีกล่าวอา้งขอ้เท็จจริงนั้นไดรั้บประโยชน์จากขอ้สันนิษฐานบทน้ี
แลว้ส่งผลเป็นการเปล่ียนภาระการพิสูจน์ไปอยู่ท่ีฝ่ายตรงขา้มซ่ึงขอ้สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงจะมี
เฉพาะข้อสันนิษฐานเบ้ืองต้นเท่านั้ นไม่มีข้อสันนิษฐานเด็ดขาดส่วนท่ีเป็นข้อสันนิษฐานตาม
กฎหมายไดใ้ช้มาเกือบ 40 ปีแลว้ จึงไม่มีอะไรยุ่งยากความส าคญัอยู่ตรงท่ีว่าตอ้งพยายามรวบรวม
บรรดาบทกฎหมายท่ีบญัญติัขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้เช่นนั้นไวใ้ห้ครบถว้นจะไดไ้ม่หลงลืมมองขา้ม
ไป แต่ถา้เป็นขอ้สันนิษฐานตามขอ้เทจ็จริงท่ีเพิ่งจะน ามาบญัญติัไวใ้นมาตรา 44/1 ในปี 2550 โดยน า
แนวทางมาจากกฎหมาย Common Law ท่ีรู้จักกันทั่วโลก ได้แก่ ข้อสันนิษฐานความประมาท
เลินเล่อของจ าเลยในคดีละเมิดทางแพ่งเรียกว่า Res Ipsa Loquitur เป็นภาษาละตินแปลเป็น
ภาษาองักฤษว่า Things Speak for Themselves ภาษาไทยแปลว่า “สรรพส่ิงย่อมเป็นไปตามสภาพ
ปกติธรรมดาของเหตุการณ์หรือสรรพส่ิงย่อมประกาศแสดงตวัของมนัเอง” แลว้บทสันนิษฐานบท
น้ีก็ใชเ้ฉพาะในคดีละเมิดทางแพ่งไม่ใช่ในคดีอาญา 197 
  ตวัอยา่งท่ีเกิดขึ้นในต่างประเทศ ไดแ้ก่ กรณีท่ีโจทก์ในคดีละเมิดไดพ้ิสูจน์หรือแสดงให้
ศาลเห็นว่าโจทก์ไดรั้บบาดเจ็บหรือความเสียหายจากวสัดุส่ิงของหรือกิจกรรมอยา่งใดอย่างหน่ึงซ่ึง
อยู่ในความควบคุมดูแลบริหารจดัการของจ าเลย แต่เพียงผูเ้ดียว หรือโดยเฉพาะซ่ึงโดยสภาพปกติ
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ธรรมดาของเหตุการณ์แล้วถ้าจ าเลยควบคุมดูแลวสัดุส่ิงของนั้ น หรือกิจกรรมนั้ นด้วยความ
ระมัดระวงัตามสมควรแล้วจะไม่ก่อให้เกิดความเสียหายต่อโจทก์ขึ้ นได้เม่ือกิจกรรมหรือวตัถุ
ส่ิงของท่ีจ าเลยควบคุมดูแลอยู่ท าให้เกิดความเสียหายแก่โจทก์จึงสันนิษฐานเบ้ืองตน้ไดว้่าจ าเลย
ประมาทเลินเล่อเพราะสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์ในสถานการณ์เช่นนั้น ช้ีให้เห็นว่าถา้จ าเลย
ใช้ความระมัดระวงัเพียงพอแก่กรณีนั้ นแล้วความเสียหายจะไม่เกิดแก่โจทก์เม่ือโจทก์พิสูจน์
ขอ้เท็จจริงท่ีเป็นพื้นฐานแห่งขอ้สันนิษฐาน (Basic Fact) ไดแ้ลว้ ภาระการพิสูจน์ท่ีวา่จ าเลยประมาท
หรือไม่ประมาทตกไปอยูแ่ก่ฝ่ายจ าเลยทั้งท่ีโจทกเ์ป็นฝ่ายกล่าวอา้งวา่จ าเลยประมาทเลินเล่อ  
  คดีตวัอย่างในประเทศองักฤษ ไดแ้ก่ โจทก์ไดรั้บบาดเจ็บจากกระสอบใส่วสัดุท่ีอยู่ในอู่
ต่อเรือของจ าเลยซ่ึงจ าเลยเป็นผูมี้อ านาจควบคุมดูแลอยู่โดยเฉพาะ แต่กระสอบหล่นลงมาถูกโจทก์
บาดเจ็บโจทก์ฟ้องเรียกค่าเสียหายฐานละเมิดโดยอา้งว่าจ าเลยประมาทเลินเล่อ จ าเลยให้การปฏิเสธ
ว่าไม่ไดป้ระมาทเลินเล่อ  จ าเลยไดใ้ชค้วามระมดัระวงัดูแลอย่างดีแลว้ ศาลของประเทศองักฤษได้
วางบรรทัดฐานเร่ืองน้ีเอาไวเ้ป็นแบบอย่างเม่ือ 150 ปีมาแลว้ว่า ขอ้เท็จจริงท่ีโจทก์น าสืบในคดีน้ี
แสดงให้เห็นว่าโจทก์ได้รับความเสียหายจากวตัถุ ส่ิงของซ่ึงอยู่ในความควบคุมดูแลของจ าเลย
โดยเฉพาะแล้วเป็นวตัถุส่ิงของซ่ึงตามปกติธรรมดาของเหตุการณ์จะไม่หลุดลอยไปท าให้ใคร
บาดเจ็บได ้เม่ือกระสอบของจ าเลยไปท าให้โจทก์บาดเจ็บ จ าเลยจึงมีหนา้ท่ีต้องอธิบายว่าเกิดขึ้นได้
เพราะเหตุใด เม่ือจ าเลยไม่มีพยานหลกัฐานมาแสดงต่อศาลให้เห็นว่าจ าเลยไดดู้แลจดัการควบคุม
กระสอบใส่วสัดุนั้นตามสมควรแก่หน้าท่ีแลว้จึงสันนิษฐานเบ้ืองตน้ไดว้่าจ าเลยประมาทเลินเล่อ
และตอ้งรับผิดฐานละเมิดต่อโจทก ์ทั้งท่ีโจทก์ไม่มีพยานหลกัฐานมาแสดงต่อศาลว่าจ าเลยประมาท
อยา่งไร 198  
  กฎหมายละเมิดของไทยไม่ไดมี้บทสันนิษฐานความประมาทของจ าเลยเอาไวเ้ป็นการ
ทัว่ไปแบบ Res Ipsa Loquitur แต่แยกบญัญติัไวเ้ป็นขอ้สันนิษฐานความรับผิดเบ้ืองตน้เฉพาะกรณี
ไป ไดแ้ก่ ความเสียหายเกิดจากสัตวค์วามเสียหายเกิดจากโรงเรือน หรือส่ิงปลูกสร้างท่ีก่อสร้างไว้
ช ารุดบกพร่อง หรือบ ารุงรักษาไม่เพียงพอความเสียหายเกิดจากส่ิงของตกหล่นหรือท้ิงขวา้งจาก
โรงเรือนและความเสียหายเกิดจากยานพาหนะอนัเดินดว้ยก าลงัเคร่ืองจกัรกล รวมถึงสัตวอ์นัตราย 
แต่ไม่มีบทบญัญติัสันนิษฐานความรับผิดเบ้ืองตน้ส าหรับความเสียหายท่ีเกิดจากการกระท า หรือ
พฤติกรรมอันตราย รวมทั้ งกรณีท่ีความเสียหายเกิดจากวัสดุส่ิงของซ่ึงไม่ใช่ทรัพย์อันตราย  
แล้วก็ไม่ได้ทิ้งขว้างตกหล่นจากโรงเรือนเหมือนตัวอย่างท่ี เกิดขึ้ นในคดีท่ี เป็นท่ีมาของข้อ
สันนิษฐานความประมาทของจ าเลยในคดีละเมิดคดีน้ี  

 

 198 เพ่ิงอ้าง, น. 369. 
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  แม้ในบางประเทศซ่ึงใช้ระบบประมวลกฎหมายจะไม่ มีบทบัญญั ติ เก่ี ยวกับ 
ขอ้สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงไว ้แต่ในทางปฏิบติัศาลของหลายประเทศในระบบประมวลกฎหมาย 
เช่น ในประเทศเยอรมนั มกัจะพฒันาหลกักฎหมายในเร่ืองภาระการพิสูจน์ขึ้นมาวา่ถา้คู่ความฝ่ายใด
กล่าวอา้งขอ้เท็จจริงท่ีควรจะเป็นเช่นนั้นจากสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์อยู่แลว้ศาลมกัจะ
อนุมานขอ้เทจ็จริงให้เป็นไปตามสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์นั้นก่อน ผลก็คือภาระการพิสูจน์
จะตกไปอยูก่บัฝ่ายตรงขา้มถา้ไม่พิสูจน์อะไรเลยจะตอ้งแพค้ดีศาล ไทยในอดีตก่อนปี 2550 ก็น าเอา
หลกัเกณฑ์ในเร่ืองขอ้สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงมาใชใ้นทางปฏิบติัหลายเร่ือง แต่ไม่ถึงกบัน าหลกั 
Res Ipsa Loquitur มาใชเ้สียทีเดียว เช่นค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4171/2532 และค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 
292/2542 
  มีบางกรณีท่ีระบบกฎหมาย Common Law ถือว่าเป็นเร่ืองของข้อสันนิษฐานตาม
ขอ้เท็จจริงเช่นกรณีเหตุละเมิดเกิดจากเพลิงไหมถ้า้จ าเลยเป็นผูค้รอบครองบา้นตน้เพลิงแลว้เกิดไฟ
ไหมข้ึ้นท่ีบา้นหรืออาคารท่ีจ าเลยเป็นผูค้รอบครองดูแลอยู่แลว้ลุกลามไปไหมบ้า้นหรือทรัพยสิ์น
ผูอ่ื้นท่ีอยู่ขา้งเคียงรวมทั้งของโจทก์เสียหาย คดีไฟไหมบ้า้นเช่นน้ี ถา้โจทก์ฟ้องเรียกค่าเสียหายฐาน
ละเมิดในระบบกฎหมาย Common Law โจทก์ เพี ยง แต่น าสืบพิ สูจน์ต่อศาลว่าจ าเลยเป็น 
ผูค้รอบครองดูแลบ้านต้นเพลิงแล้วเพลิงได้เกิดขึ้นจากบ้านหรืออาคารท่ีจ าเลยครอบครองดูแล 
โดยไม่ปรากฏความผิดของบุคคลอ่ืนแลว้ท าให้โจทก์ไดรั้บความเสียหาย เม่ือโจทก์พิสูจน์ไดเ้ช่นน้ี
ภาระการพิสูจน์จะเปล่ียนไปตกแก่ฝ่ายจ าเลย เน่ืองจากโจทก์พิสูจน์ขอ้เทจ็จริงท่ีเป็นพื้นฐานแห่งขอ้
สันนิษฐานไดแ้ลว้ถา้จ าเลยไม่น าสืบหกัลา้งขอ้สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงเช่นน้ีศาลจะฟังขอ้เท็จจริง
วา่จ าเลยประมาทเลินเล่อตามขอ้สันนิษฐานตามขอ้เทจ็จริง  
  แต่แนวบรรทัดฐานค าพิพากษาศาลฎีกาของไทยก่อนปี 2550 ไม่ได้เดินตามแนวทาง
ของระบบกฎหมาย Common Law โดยวินิจฉัยว่าโจทก์เป็นฝ่ายกล่าวอา้งว่าจ าเลยประมาทเลินเล่อ
เม่ือจ าเลยปฏิเสธภาระการพิสูจน์ตกฝ่ายโจทก์ท่ีเป็นฝ่ายกล่าวอา้งเม่ือโจทก์ไม่มีพยานหลกัฐานมา
พิสูจน์ให้เห็นวา่จ าเลยประมาทเลินเล่อก็ตอ้งฟังขอ้เท็จจริงว่าจ าเลยไม่ไดป้ระมาทเลินเล่อจึงไม่ตอ้ง
รับผิดฐานละเมิดต่อโจทกพ์ิพากษายกฟ้องโจทก ์(ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1307/2501) 
  ปัญหาของแนวค าพิพากษาศาลฎีกาในเร่ืองไฟไหมท่ี้ลุกลามนั้น มาจากบา้นตน้เพลิง 
ท่ีจ าเลยเป็นผูค้รอบครองดูแลอยูไ่ดเ้กิดขอ้วิจารณ์วา่ท าไมตอ้งใหโ้จทก์เป็นฝ่ายมีภาระการพิสูจน์ใน
เม่ือโจทก์ไม่ไดรู้้เห็นเก่ียวขอ้งกบัการเกิดไฟไหมข้ึ้นในบา้นของจ าเลยโจทก์จะเอาพยานหลกัฐาน 
ท่ีไหนไปพิสูจน์ แต่ในบางคดีโจทก์สามารถพิสูจน์ไดว้่าไฟไหมท่ี้ลุกลามมาจากบา้นจ าเลยเกิดจาก
กระแสไฟฟ้าท่ีบ้านดังกล่าวลดัวงจรจึงเขา้เง่ือนไขของข้อสันนิษฐานตามกฎหมายในประมวล
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กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 437 วรรคสอง199 เพราะสายไฟฟ้าท่ีเป็นตวัน ากระแสไฟฟ้าเป็น
ทรัพยอ์นัตรายโดยสภาพเม่ืออยู่ในความ ครอบครองของจ าเลย จ าเลยจึงตอ้งบทสันนิษฐานให้รับ
ผิดตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 437 วรรคสองโดยท่ีโจทกไ์ม่จ าเป็นตอ้งพิสูจน์ให้
เห็นวา่จ าเลยประมาทเลินเล่อบทกฎหมายดงักล่าวท าหนา้ท่ีเป็นขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้ตามกฎหมาย
เปล่ียนภาระการพิสูจน์เร่ืองประมาทเลินเล่อหรือเหตุสุดวิสัยให้ไปเป็นภาระของฝ่ายจ าเลยผู ้
ครอบครองบา้นและครอบครองสายไฟฟ้านั้น แต่ถา้ไม่มีพยานหลกัฐานใดแสดงให้เห็นว่าไฟไหม้
เกิดจากกระแสไฟฟ้าลัดวงจร ต้องกลับไปอยู่ในหลักทั่วไปว่าโจทก์เป็นฝ่ายกล่าวอ้างว่าจ าเลย
ประมาทเลินเล่อโจทก์มีภาระการพิสูจน์ ซ่ึงไม่เหมือนกบัในระบบกฎหมาย Common Law ท่ีถือว่า
สถานการณ์อย่างน้ีจ าเลยมีภาระการพิสูจน์ให้เห็นว่าตนไดร้ะมดัระวงัดูแลไม่ให้เกิดไฟไหมข้ึ้นใน
บา้นของตนดีพอสมควรแลว้ถา้ไม่น าสืบพยานหลกัฐานให้เห็นตอ้งฟังขอ้เท็จจริงว่าจ าเลยประมาท
เลินเล่อ 200 
  ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 416/2538 กระแสไฟฟ้าเป็นทรัพยอ์นัเป็นของเกิดอนัตรายไดโ้ดย
สภาพเม่ือกระแสไฟฟ้าลัดวงจรเกิดขึ้ นท่ีบ้านของจ าเลยทั้ งสองจ าเลยทั้ งสองจึงเป็นผูมี้ไว้ใน
ครอบครองของตนซ่ึงกระแสไฟฟ้าดังกล่าวและต้องรับผิดชอบเพื่อค วามเสียหายอันเกิด 
แต่กระแสไฟฟ้าลดัวงจร เวน้แต่จะพิสูจน์ไดว้่าความเสียหายนั้นเกิด แต่เหตุสุดวิสัยหรือเกิดเพราะ
ความผิดของผูเ้สียหายตาม ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 437 วรรคสอง จ าเลยทั้งสอง
น าสืบเพียงวา่จ าเลยทั้งสองดูแลรักษาสายไฟฟ้าภายในบา้นใหใ้ชง้านไดอ้ย่างปลอดภยัอยู่เสมอ และ
เพิ่งเปล่ียนสายไฟฟ้าภายในบา้นใหม่ขณะเกิดเหตุเพลิงไหมภ้ายในบา้นของจ าเลยทั้งสองไม่ไดใ้ช้
เคร่ืองใชไ้ฟฟ้าจ าเลยทั้งสองไม่ไดก้ระท าโดยประมาทเลินเล่อ และไฟฟ้าลดัวงจรเกิดขึ้นไดอ้ย่างไร
ไม่ทราบ ดังน้ีข้อน าสืบของจ าเลยทั้ งสองแสดงไม่ได้เลยว่าเป็นเหตุสุดวิสัยจ าเลยทั้ งสอง 
จึงตอ้งรับผิด (ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5134/2542 วินิจฉยัยนืตาม201 
  ปัญหาท่ีกล่าวมาขา้งตน้จึงน าไปสู่การบญัญติัขอ้สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงเพิ่มเติมไว้
ในมาตรา 84/1 ในปี 2550 ขอ้สันนิษฐานตามขอ้เท็จจริงหรือขอ้สันนิษฐานท่ีควรจะเป็นซ่ึงปรากฏ

 

 199 มาตรา 437 บคุคลใดครอบครองหรือควบคุมดูแลยานพาหนะอยา่งใด ๆ อนัเดินดว้ยก าลงั
เคร่ืองจกัรกล บุคคลนั้นจะตอ้งรับผิดชอบเพ่ือการเสียหายอนัเกิดแต่ยานพาหนะนั้น เวน้แตจ่ะพิสูจน์ไดว่้าการ
เสียหายนั้นเกิดแต่เหตุสุดวิสัย หรือเกิดเพราะความผดิของผูต้อ้งเสียหายนั้นเอง 
ความขอ้น้ีให้ใชบ้งัคบัไดต้ลอดถึงบุคคลผูมี้ไวใ้นครอบครองของตน ซ่ึงทรัพยอ์นัเป็นของเกิดอนัตรายไดโ้ดย
สภาพ หรือโดยความมุ่งหมายท่ีจะใช ้หรือโดยอาการกลไกของทรัพยน์ั้นดว้ย 
 200 จรัญ  ภกัดีธนากุล, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 43, น. 370-371. 
 201 เพ่ิงอ้าง, น. 371. 
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จากสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์ น้ี เป็นบทกฎหมายท่ียืดหยุ่นขึ้ นอยู่กับ เง่ือนไขของ 
ขอ้สันนิษฐานบทน้ีว่าสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์ในคดีน้ีช้ีไปท่ีขอ้เท็จจริงใดขอ้เท็จจริงนั้น 
ก็จะเป็นขอ้เท็จจริงท่ีไดรั้บการสันนิษฐานตามบทสันนิษฐานบทน้ีในฐานะท่ีเป็นขอ้สันนิษฐานซ่ึง
ปรากฏจากสภาพปกติธรรมดาของเหตุการณ์ 
  ประการท่ี 4 ขอ้สันนิษฐานในคดีอาญา ขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้ตามความเป็นจริงท่ีมีการ
ปรับปรุงแก้ไขขึ้นมาใหม่ในปี 2550 สามารถน าไปใช้ในคดีอาญาได้เพราะประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาไม่ไดบ้ญัญติัหลกัเกณฑ์ในเร่ืองการก าหนดภาระการพิสูจน์ไว ้จึงตอ้งอนุโลม 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 84/1 ไปใชด้ว้ย และโดยเฉพาะถา้ขอ้สันนิษฐานตาม
ความเป็นจริงท่ีเป็นคุณต่อจ าเลยเป็นโทษต่อโจทก์ ถา้เป็นคุณต่อจ าเลยจะตอ้งน าไปใช้ แต่ถา้เ ป็น
โทษต่อจ าเลยยังหาบรรทัดฐานมายืนยันไม่ได้ แต่โดยทั่วไปแล้วไม่ น่าจะมีอะไรขัดข้อง 
ฉะนั้นในคดีอาญาประเด็นเร่ืองจ าเลยประมาทหรือไม่ยงัไม่ปรากฏว่ามีขอ้สันนิษฐานเบ้ืองตน้ให้
เห็นวา่จ าเลยประมาทภาระการพิสูจน์จึงอยูแ่ก่ฝ่ายโจทก ์202” 
  โดยสรุป หลักกฎหมายท่ีศึกษามาทั้ งหมดน้ี ย่อมน ามาปรับใช้แก่กรณีท่ีเกิดขึ้ นใน
สถานท่ีเกิดเหตุ ทั้งในทางตรงและโดยเฉพาะเพื่อการปรับใชเ้ป็นบทกฎหมายท่ีใกลเ้คียงอย่างยิ่งใน
ส่วนของความรับผิดเพื่อละเมิด ตามมาตรา 420 ป.พ.พ. ของบุคคลต่าง ๆ ท่ีเขา้ไปในสถานท่ีเกิด
เหตุการเสียชีวิตโดยไม่มีหนา้ท่ีรับผิดชอบโดยเฉพาะ 
 
3.2                                   (Crime Scence Management)                    
                            ฆ                  (ภ   ฏ                                
      โ             ) “             ภ                       ” 
  ความเบ้ืองต้นด้านคดีแขวนคอ และด้านจิตเวชของบุคคลท่ีฆ่าตัวตาย ปัจจุบันมีคดี
ฆาตกรรมอ าพราง 203หรือคดีการตายท่ีมีขอ้สงสัยเป็นจ านวนมากนั้นหากไดพ้ิมพค์น้หาใน Google 
และโดยเฉพาะใน youtube โดยใชค้  าคน้หาว่า “ตายปริศนาในหอ้ง” จะมีคลิปข่าวของไทยขึ้นมาให้
เลือกชมมากกว่าร้อยคลิปและมากกว่าร้อยคดี/ปี และปรากฏตามรายงานจ านวนคดีฆาตกรรมใน
ศาลยุติธรรม โดยเฉพาะความผิดต่อชีวิต ร่างกาย และเพศ ท่ีไดรั้บแจง้วา่เป็นคดีฆ่าส าเร็จในสารบบ

 

 202 เพ่ิงอ้าง, น. 372. 
 203 “ฆาตกรรม” (Murder) หมายถึง การฆ่าคน, ส่วนค าว่า “อ าพราง” (Conceal) หมายถึง การปิดบงัโดย
ลวงให้เขา้ใจไปทางอืน่ พูดหรือแสดงอาการไม่ให้รู้ความจริง 
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ทัว่ประเทศอยู่ท่ี 1300-1700 คดี/ปี และในคดีความผิดเก่ียวกบัเพศเร่ืองข่มขืน กระท าช าเรา รับแจง้
อยู ่1800-2500 คดี/ปี ทั้งน้ีตั้งแต่ปี 2560-2562204 หรือจ านวนผูต้อ้งขงัในคดีอาญา 205  
  กบัทั้งการท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุ และการท าละเมิดอนัเก่ียวขอ้งกบัวตัถุพยานทาง
นิติวิทยาศาสตร์มีจุดเด่นแยกยอ่ยแตกต่างกนัออกไปในแต่ละคดี ยกตวัอย่างเช่น ในคดีการตายดว้ย
ปืนย่อมจะต้องอธิบายจุดต่าง ๆ ซ่ึงมีวตัถุพยานท่ีจะถูกปนเป้ือน ถูกท าลาย กระบวนการต่าง ๆ 
เก่ียวขอ้งกบัเขม่าดินปืนท่ีจะติดบริเวณต่าง ๆ และวิถีกระสุน ลกัษณะของบาดแผล206 ฯลฯ หรือใน
เร่ืองการตายท่ีเกิดจากยา สารพิษ207 สารเคมี สารเสพติด208 ก็มีความจ าเป็นตอ้งอธิบายทฤษฎี และ
หลกัการต่าง ๆ เก่ียวกบัการเกิดขึ้นของเคมีท่ีใชใ้นการผลิต กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง  การท าปฏิกิริยาต่อ
ร่างกาย ต่อสภาพแวดลอ้ม ปริมาณ กล่ิน สี และ ผลท่ีจะเกิดขึ้นตามจุดต่าง ๆ ต่อวตัถุพยานและ
ร่างกาย209 ฯลฯ หรือในกรณีการตายท่ีเกิดจากการใช้รถก็มีความจ าเป็นตอ้งอธิบาย กฎทางฟิสิกส์

 

 204 ส านกังานสถิติแห่งชาติ, “รายงานสถิติคดีอาญาคดีความผิดเก่ียวกบัชีวิต ร่างกาย และเพศ จ าแนกตาม
ประเภทความผิด รายจงัหวดั พ.ศ. 2560 - 2562,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
http://statbbi.nso.go.th/staticreport/page/sector/th/09.aspx 
 205 กรมราชทณัฑ,์ “รายงานสถิติผูต้อ้งราชทณัฑท์ัว่ประเทศ ซ่ึงไม่ใช่คดียาเสพติด ณ วนัท่ี 1 ธนัวาคม 
พ.ศ.2563,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 ธนัวาคม พ.ศ.2563, จาก  
http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_result.php?date=2020-12-01&report= 
 206 สุพิไชย  ล่ิมศิวะวงศ,์ การตายจากกระสุนปืนและวตัถุระเบิด, เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชาการตายจาก
กระสุนปืนและวตัถุระเบิด, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัอาทิตยท่ี์ 6 พฤศจิกายน 
2559 เวลา 9.00-12.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูล
อิเลก็ทรอนิกส์ https://drive.google.com/drive/folders/10xeNl6Chh3bDSlESV_jWBvwvyE3taDQ5?usp=sharing 
 207 อภินนัท ์ ตั้งเสริมกิจสกุล, พิษวิทยา, เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชาพิษวิทยา, หลกัสูตรวิทยาศาสตร
มหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัอาทิตยท่ี์ 30 ตุลาคม 2559 เวลา 9.00-12.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/117q5oztxzw3j2UpDivHiLBcf0NU8G4n6?usp=sharing 
 208 อนุช  หสัคุณไพศาล, “การตรวจพิสูจน์สารเสพติดและยาพิษ,”เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา การตรวจ
พิสูจน์สารเสพติดและยาพิษ, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัเสาร์ท่ี 26 พฤศจิกายน 
2559 เวลา 9.00-12.00 น, ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/11Et0YbZFTRqH_4HCHbk9Z9rooQt0Z_1_?usp=sharing  
 209 อรอุมา  องัธารารักษณ์, “การตรวจพิสูจน์ทางเคมี,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา การตรวจพิสูจน์ทาง
เคมี, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัเสาร์ท่ี 8 ตุลาคม 2559 เวลา 9.00-12.00 น. ห้อง 
214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์  
https://drive.google.com/drive/folders/11K0t6ez2mL3heQkO3T76MqIpPL0zMG3y?usp=sharing 
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โมเมนตมั การล่ืนไถล การชน ความบกพร่องของเคร่ืองยนต์210 ฯลฯ กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการใช้
รถใชถ้นน ฯลฯ เขา้มาอธิบายดว้ย เป็นตน้ 
  การตายแทบจะทุกกรณีเป็นการฆาตกรรมอ าพรางไดท้ั้งส้ิน และการป้องกนัสถานท่ีเกิด
เหตุ ป้องกันวัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุ พื้นท่ี ว ัตถุ การถูกปนเป้ือน 
การถูกท าลาย เง่ือนไขว่าอย่างใดจึงเป็นละเมิด ย่อมมีการอธิบายหลกั เกณฑ์ต่าง ๆ ท่ีแตกต่างกัน
ออกไปอยูห่ลายส่วน แมจ้ะมีหลกัการพื้นฐานอยา่งเดียวกนัอยูม่ากก็ตาม 
  จึงจะเห็นไดว้่าภายใตข้อ้จ ากดัมากมาย ไม่อาจอธิบายส่ิงต่าง ๆ ครอบคลุมทั้งหมดทุก
กรณีได้ภายในวิทยานิพนธ์เพียงเล่มเดียว ผูว้ิจยัจึงเลือกคดีการตายท่ีเก่ียวขอ้งกับการแขวนคอ211  
ซ่ึงนิยมน ามาใช้ฆ่าตวัตาย และน ามาใช้อ าพรางในคดีฆาตกรรม มากท่ีสุดอย่างหน่ึงตั้งแต่ในอดีต 
จนถึงปัจจุบนั212 เน่ืองจากเป็นวิธีท่ีหาอุปกรณ์ไดส้ะดวกท่ีสุด ถูกท่ีสุด และเม่ือมีข่าวเป็นจ านวนมาก
ในอดีต จึงเกิดพฤติกรรมเลียนแบบอนัเป็นผลกระทบทางจิตวิทยาการจากส่ือ213  
  ผูท่ี้คิดจะฆ่าตวัตายมีความอ่อนไหวทางอารมณ์และความไม่สมบูรณ์ทางจิตใจอยู่ก่อน
หนา้214 กบัทั้งการฆ่าตวัตายปัจจุบนัมกัมีภาวะซึมเศร้า และเร่ืองความผิดปกติของเคมีในสมองเขา้มา
เก่ียวขอ้ง ซอ้นทบักนักบั”ความส้ินหวงั”ในชีวิต ให้เขา้ใจผิดวา่เป็นเร่ืองเดียวกนั ทั้งน้ีผูป่้วยท่ีมีภาวะ
ซึมเศร้าไม่จ าเป็นท่ีตอ้งมีความคิดฆ่าตวัตายเสมอไป เน่ืองจากในทางต าราจิตเวชนั้น อธิบายไวว้่า 
“โรคซึมเศร้าโดยตวัมนัเอง ไม่ไดท้ าให้เป็นความเส่ียงแห่งการฆ่าตวัตาย แต่คนท่ีป่วยเป็นซึมเศร้าท่ี
มีความส้ินหวงัต่างหากท่ีท าใหมี้ความเส่ียงในการฆ่าตวัตาย และเป็นความเส่ียงท่ีค่อนขา้งจะรุนแรง 
และคนท่ีไม่ไดป่้วยเป็นซึมเศร้าแต่มีความส้ินหวงั ก็มีความเส่ียงท่ี จะฆ่าตวัตายไดเ้ช่นกนั”  

 

 210 ธนสิทธ์ิ  แดงจัน่, “การตรวจพิสูจน์ทางฟิสิกส์,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา การตรวจพสูิจน์ทาง
ฟิสิกส์, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัเสาร์ท่ี 15 ตุลาคม 255 เวลา 9.00-12.00 น. 
ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/11NPRHvDJKxB46oQV-ThYF3eOQa9jVz9h?usp=sharing 
 211 “การแขวนคอ” (Execute by hanging) หมายถึง การเอาเชือกหรือผา้ หรือส่ิงอ่ืนใด เป็นตน้ ผกูคอหอ้ย
ไวบ้นท่ีสูง เช่นตน้ไมไ้ม่ใหเ้ทา้ถึงพ้ืน เพ่ือใหต้าย. 
 212 ปรากฏตาม www.youtube.com เม่ือพิมพค์  าว่า “การแขวนคอตาย” จะขึ้นข่าวคดีฆาตกรรมโดยการ
แขวนคอมากมาย. 
 213 ทวีศิลป์ วิษณุโยธิน, “ฆ่าตวัตาย พฤติกรรมเลียนแบบและส่ือมวลชน,” ผูจ้ดัการออนไลน์, สืบคน้เม่ือ
วนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก https://mgronline.com/qol/detail/9480000088394 
 214 วารีรัตน์ ถานอ้ย, อทิตยา พรชยัเกต,ุ โอว ยอง และภาศิษฏา อ่อนดี, “ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อภาวะ
สุขภาพจิตของนกัศึกษาคณะพยาบาลศาสตร์ มหาวิทยาลยัมหิดล,” วารสารสภาการพยาบาล, ปีท่ี 27, ฉบบัพิเศษ,  
น. 71-74 (ตุลาคม-ธนัวาคม 2555). 
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  ดว้ยเหตุน้ีคนท่ีฆ่าตวัตายส าเร็วจ านวนมากท่ีไม่ไดป่้วยซึมเศร้าโรคซึมเศร้า กบัการฆ่า
ตวัตายเพียงแค่มาซ้อนทบักนัเท่านั้น ส่วนคนท่ีเคยคิดฆ่าตวัตายจากความส้ินหวงั เช่น ท่ีมกัไดย้ิน
บ่อย คือ ชีวิตมนัเหน่ือยมาก ล าบากมาก เหน่ือยจนจะทนไม่ไหว โดดเด่ียว และไม่รู้ถึงความหมาย
วา่จะมีชีวิตอยูไ่ปเพื่ออะไร เป็นตน้  
  ความคิดเหล่าน้ีว่ิงวนเวียนโดยมีสาเหตุ มีท่ีมาท่ีไป ซ่ึงบางกรณีไม่ซับซ้อนอะไรมาก
เป็นเพียงเหตุการณ์ท่ีผ่านเข้ามา ถา้หากบุคคลนั้นสามารถผ่านพน้เหตุการณ์หรือภาวะนั้นมาได ้
ความคิดฆ่าตวัตายก็จะไม่ว่ิงเขา้มาในหัวบุคคลนั้นอีก หมายความว่า ความคิดฆ่าตวัตายเป็นกระแส
ท่ีเกินขึ้ นมาเป็นพัก ๆ แล้วหายไปได้ ไม่ถาวรนั้ นเอง แต่หากบุคคลนั้ นได้พบปัญหาเร้ือรัง 
สะสมมาตั้งแต่อายุน้อยไปกว่านั้น ความคิดน้ีอาจมีท่ีมาจากปมในวยัเด็ก กรณีหลงัน้ีก็จะมีความ
ยุง่ยากซบัซ้อนมากขึ้น และจึงมกัมีอาการป่วยกบัอาการซึมเศร้าท่ีมีความซบัซ้อน แมจ้ะรักษาดว้ยยา
แลว้ก็ตาม แต่ก็ไม่ค่อยไดผ้ลดีนกั ฯลฯ 215’216 
  ถึงกระนั้นในประเทศไทยผูท่ี้เคยมีประวติัการรักษาโรคซึมเศร้า หรือมีอาการท่ีคน
ทัว่ไปคิดว่าซึมเศร้าหากถูกฆาตกรรม (ไม่ว่าฆาตกรจะทราบเร่ืองน้ี หรือไม่ก็ตาม แต่ถา้หากทราบ
ดว้ยแลว้การฆาตกรรมนั้น ก็มีทางให้สามารถใช้ขอ้มูลนั้นมาสนับสนุน หรือต่อสู้ขอ้กล่าวหาได้
ล่วงหน้าทนัที) ซ่ึงความเก่ียวขอ้งของผูป่้วย จิตแพทย ์จะเป็นหลกัฐานส าคญัช่วยให้คนร้ายพน้ขอ้
สงสัยในกระบวนการยติุธรรมของไทยท่ีทนายความมกัใชป้ระวติัและอาการในการรักษาดา้นจิตเวช
มาต่อสู้คดี และโดยทั่วไปมักได้ผลอย่างสูงในทางคดีอีกด้วย ดังท่ีทราบกันอย่างแพร่หลาย 
ซ่ึงแตกต่างจากแนวความคิดของประเทศตะวนัตก ท่ีมีมุมมองว่าการพบจิตแพทยเ์ป็นเร่ืองธรรมดา
ของคนทัว่ไป และเป็นการไดเ้รียนรู้พฒันาตนเองในดา้น ความคิด พฤติกรรม ท่ีแสดงออกอนัมีผล
มาจากปมคา้งใจของสถานการณ์ท่ีพบเจอในอดีต ฯลฯ อีกดว้ย ในขณะเดียวกันกระบวนการผูกคอ 
ก็ถูกน ามาใชท้ั้งจากการฆ่าตวัตายเองและการผกูคอเพื่ออ าพรากคดี เน่ืองจากมีขั้นตอนท่ีง่ายท่ีสุด  
  ในทางกลบักนั หากฆาตกรพอจะมีความรู้และเตรียมการ หรือแมก้ระทัง่หาขอ้มูลมา 
การอ าพรางคดีดว้ยวิธีการแขวนคอนั้น การจะตรวจสอบ สืบสวนสอบสวน ยอ่มเป็นเร่ืองท่ียากท่ีสุด
คดีหน่ึง 

 

 215 ประเวช ตนัติพิวฒันสกุล, “คุยกบัคนคิดฆ่าตวัตาย บทเรียนส าหรับครูอาจารยแ์ละพ่อแม่  
ช่วงบรรยายเน้ือหา” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก  
https://www.youtube.com/watch?v=12NArWAhqhg 
 216 อนุพงศ ์ค ามา, “ปัจจยัท่ีเก่ียวกบัการฆ่าตวัตายส าเร็จ,” วารสารสมาคมจิตแพทยแ์ห่งประเทศไทย,  
ปีท่ี 58, ฉบบัท่ี 1, น. 5 (มกราคม-มีนาคม พ.ศ.2556). 



      108 

  กับทั้ งหากมีการกระท าละเมิดในสถานท่ี เกิดเหตุและท าให้ว ัตถุพยานทางนิ ติ
วิทยาศาสตร์นั้นปนเป้ือนหรือถูกท าลายแล้ว การอ าพรางคดีด้วยการแขวนคอ อาจกล่าวได้ว่า  
ญาติผูเ้สียชีวิตก็หมดโอกาสในทางคดีเลยทีเดียว เน่ืองจากการแขวนคอท่ีใชเ้ชือกนั้น หากเป็นการ
ฆาตกรรม มกัมาจากคนใกลต้วัของเหยื่อ ท่ีเขา้หาเหยื่อไดง้่าย กบัทั้งมกัมีเร่ืองความแคน้ และเร่ือง
เพศเขา้มาเก่ียวขอ้ง 
  ดังนั้ นวัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีส าคัญจึงไม่ได้อยู่ ท่ีบาดแผล รอยฟกช ้ า 
ท่ีจะพิสูจน์ทางนิติเวชเพียงอย่างเดียว ท่ีพอจะให้ศาลเช่ือจนลงโทษจ าคุกแก่จ าเลย แม้การตรวจ
พิสูจน์ทางนิติเวชจะเป็นวิทยาศาสตร์ด้วยก็ตาม217 คดีแขวนคอนั้น เป็นคดีท่ีมกัมีขอ้สงสัยของญาติ
ผูเ้สียชีวิตมากท่ีสุดคดีหน่ึง และเป็นคดีท่ีวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีส าคญัท่ีสุด คือ เชือก และ
บริเวณพื้น และจุดสัมผสัต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุมกัถูกท าให้สูญสลายไปดว้ยบุคคลต่าง ๆ โดยจงใจ 
หรือประมาทเลินเล่อ อนัเปรียบเสมือนการช่วยท าลายพยานหลกัฐานให้ฆาตกรอีกทางหน่ึงดว้ย
บุคคลจากหลายฝ่ายท่ีมักจะมีมากกว่า 10 คนในระยะเวลาอนัสั้ น และเป็นการท าลายอย่างเป็น
กระบวนการซ่ึงถูกสนบัสนุนดว้ยวฒันธรรมท่ีผิด  
  จะเห็นไดว้่า คดีแขวนคอเป็นคดีหน่ึงท่ีแมมี้การกลบัมาสืบสวนสอบสวนใหม่ ก็ไม่อาจ
หาวตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุมาสนับสนุนคดีไดอี้ก เหตุเพราะไม่มีสารเคมี เลือด สารคดัหลัง่ท่ีตกคา้ง
หรือแตกกระจายเลอะเทอะในท่ีเกิดเหตุ ให้ตอ้งท าความสะอาดท่ียุ่งยากยาวนานเหมือนคดีการตาม
จากมีด หรือกระสุนปืน ท่ีตอ้งมีเสียงกรีดร้องทุรนทุราย ขอความช่วยเหลือก่อนตาย หรือเสียงดัง
จากอาวุธท่ีใชน้ั้น แต่การผูกคอนั้นเป็นส่ิงท่ีตดัการออกเสียงไดท้ั้งหมดเม่ือในวินาทีแรกท่ีเชือกรัด
ตรึง และไม่มีวตัถุพยานอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งมากมายนอกจากเชือกเส้นเดียว  
  ซ่ึงในคดีแขวนคอตาย มกัจะถูกกระบวนการลาดไปถูลู่ถูกงักบัการตรวจพิสูจน์บาดแผล 
การฟกช ้ าภายใน รอยตกตะกอนของเลือด ตรวจสารเคมีหรือสารพิษในร่างกาย ตรวจคราบ 
อสุจิ ฯลฯ ทางนิติเวชเท่านั้น ซ่ึงผูวิ้จยัเห็นวา่เป็นคดีท่ีการเดินหมากท่ีผิดกระบวนหลงทางไดง้่ายท่ีสุด
อีกทั้งเป็นส่ิงใกลต้วักบัทุกคน จึงน ามายกเป็นตวัอยา่งประกอบการอธิบายในวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี  
  วิวฒันาการของนิติวิทยาศาสตร์ในประเทศไทย : ในประเทศไทย เร่ิมมีการใช้นิติ
วิทยาศาสตร์เป็นคร้ังแรกจาก พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ218 ต่อมามีการน านิติวิทยาศาสตร์มาใชใ้นการ

 

 217 ดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้ของคดีตวัอยา่งหลกั ในบทที่ 1. 
 218 ศกัด์ิดา  สุวรรณศิริพิพฒัน์, “มาตรฐานงานนิติวิทยาศาสตร์,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา มาตรฐาน
งานนิติวิทยาศาสตร์, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัเสาร์ท่ี 10 กนัยายน 2559 
เวลา 13.00-16.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูล
อิเลก็ทรอนิกส์ https://drive.google.com/drive/folders/11ys-UQaRt9O9fFphyynXNUHIsN3Mfv9h?usp=sharing 
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ตรวจ DNA เพื่อพิสูจน์บุคคล คร้ังแรกคือคดีฆาตกรรมท่ีนายเสริมสาครราษฎร์ ฆ่าหั่นศพ นางสาว
เจนจิรา พลอยองุ่นศรี219 เพราะหึงหวงอา้งเหตุท่ีตอ้งฆ่าเพราะความรัก มีการใช้นิติวิทยาศาสตร์มา
หาวตัถุพยาน ซ่ึงเป็น กะโหลก เส้นผม ช้ินเน้ือ เลือด และสารคดัหลัง่ ในคดี เพื่อน ามาตรวจ DNA 
อนัท าใหมี้พยานหลกัฐานมดัตวัผูก้ระท าความผิด จนมีค าพิพากษาฎีกาท่ี 60831/2546220 เป็นตน้ 
  ดงัท่ีไดศึ้กษาไปแลว้ใน บทท่ี 2 เร่ือง คดีแขวนคอ เป็นการตายโดยผิดธรรมชาติ แลว้ว่า
ตอ้งมีการชันสูตรพลิกศพ (Post mortem inquest) ตามมาตรา 148 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา ซ่ึงไม่จ าเป็นตอ้งผา่ศพ (Autopsy) ทุกกรณี221 เพื่อใหท้ราบถึง พฤติกรรมแห่งการตาย ซ่ึง
จะอธิบายความให้ทราบว่าคนตายนั้ น ตายจากการฆ่าตัวตาย ถูกฆาตกรรม หรือถูกวิสามัญ
ฆาตกรรม222 อันจะเป็นจุดเร่ิมแห่งการตั้งรูปคดีว่าจะด าเนินการเช่นไร ด าเนินคดี ไปทางไหน 
รูปแบบใด ทั้งน้ีจึงมีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งบรรยายถึงพฤติกรรมแห่งการตายนั้นหมายความอย่างไร 
ดงัต่อไปน้ี  
 

 

 219 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, “ภาพรวมนิติเวชฯกบักระบวนการยุติธรรม,” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียน
วิชา ภาพรวมนิติเวชฯกบักระบวนการยติุธรรม, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัท่ี 3, 17 
กนัยายน 2559, ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/10668BR3Eg6hcyoMUcIUyVAN4TY2uyN6R?usp=sharing 
 220ความตอนหน่ึงท่ีศาลฎีกาวินิจฉยัตดัว่าไม่ใช่ประเด็นเหตุบรรเทาโทษท่ีจ าเลยอา้ง ความว่า “ ความรัก
เป็นส่ิงท่ีเกิดจากใจ ไม่อาจบงัคบักนัได ้ความรักท่ีแทจ้ริงคือความปรารถนาดีต่อคนท่ีตนรัก ความยนิดีเม่ือคนท่ีตน
รักมีความสุข การให้อภยัเม่ือคนท่ีตนรักท าผิด และการเสียสละความสุขของตนเพื่อความสุขของคนท่ีตนรัก..ส่วน
ท่ีจ าเลยฎีกาว่า จ าเลยถูกผูต้ายข่มเหงจิตใจอยา่งร้ายแรงดว้ยเหตุอนัไม่เป็นธรรมเพราะจ าเลยกบัผูต้ายมี
ความสัมพนัธ์กนัฉนัคนรัก แต่ผูต้ายตอ้งการเลิกความสัมพนัธ์กบัจ าเลยไปมีรักกบัผูช้ายคนใหม่ จ าเลยจึงบนัดาล
โทสะฆ่าผูต้ายนั้น เห็นว่า ความรักเป็นส่ิงท่ีเกิดจากใจไม่อาจบงัคบักนัได ้ความรักท่ีแทจ้ริงคือความปรารถนาดีต่อ
คนท่ีตนรักความยินดีท่ีคนท่ีตนรักมีความสุข การให้อภยัเม่ือคนท่ีตนรักท าผิดและการเสียสละความสุขของตน
เพื่อความสุขของคนท่ีตนรัก จ าเลยปรารถนาจะยดึครองผูต้ายเพื่อความสุขของจ าเลยเอง เม่ือไม่สมหวงัจ าเลยก็ฆ่า
ผูต้าย เป็นความผิดและการกระท าท่ีเห็นแก่ตวั เห็นแก่ไดข้องจ าเลยโดยฝ่ายเดียวมิไดค้  านึงถึงจิตใจและความรู้สึก
ของผูต้ายหาใช่ความรักไม่ ทั้งเป็นความเห็นผิดท่ีเป็นอนัตรายต่อสังคมอยา่งย่ิง ดงัน้ี แมจ้ะฟังขอ้เทจ็จริงตามท่ี
จ าเลยฎีกาก็ถือไม่ไดว่้าจ าเลยถูกผูต้ายข่มเหงอยา่งร้ายแรงดว้ยเหตุอนัไม่เป็นธรรม กรณีไม่มีเหตุจะลงโทษจ าเลย
นอ้ยกว่าท่ีกฎหมายก าหนดไว.้.ฯ”. 
 221 แสวง  บุญเฉลิมวิภาส, กฎหมายใหม่ทางนิติเวชศาสตร์ นิติวิทยาศาสตร์ และการแพทยเ์ก่ียวกบั
กระบวนการยติุธรรม, สถาบนัวจิยัรพีพฒันศกัด์ิส านกังานศาลยติุธรรม, พิมพค์ร้ังท่ี 50 (กรุงเทพมหานคร: ม.ป.พ, 
2555), น. 36. 
 222 เพ่ิงอ้าง. 
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  พฤติกรรมแห่งการตาย แยกอธิบายได ้3 ลกัษณะ 
  1. การฆ่าตวัตาย เช่น กรณีผูกคอตาย เรามกัจะพบเชือก ผา้ หรือส่ิงของท่ีมีลกัษณะเป็น
สายซ่ึงใช้พนั รัด ตามล าคอผูเ้สียชีวิต ลกัษณะดังกล่าวเรามักจะพบผู ้เสียชีวิตมีลกัษณะการขาด
อากาศหายใจ เช่น ลิ้นจุกปากใหเ้ห็น ตาเหลือก หนา้เขียวคล ้า ฯลฯ เป็นตน้ 
  หรือในกรณีการฆ่าตัวตายโดยการกระโดดจากท่ีสูง มักจะไม่พบร่องรอยต่อสู้  
ในห้องพกัอาศยัของผูต้ายเน่ืองจากตามทฤษฎีแลว้ การตกจากท่ีสูงเป็นฆาตกรรมไดย้ากส าหรับ
ผูใ้หญ่ท่ีมีสติครบถ้วนไม่ถูกมอมยา ไม่ได้เสพยาจนเห็นภาพหลอน หรือพลัดตกโดยอุบัติเหตุ  
ก็ยากมากท่ีจะถูกอุม้ทิ้งให้ตกตึกโดยไม่ต่อสู้ด้ินรน กรีดร้องโวยวายให้คนช่วย เป็นไปไดค้่อนขา้ง
ยากมาก และหากตกจากตึกท่ีสูงเกินกว่าชั้นท่ี 8 ขึ้นไป เม่ือผ่าศพทางนิติเวชจะพบเส้นเลือดใหญ่
ใกลห้ัวใจมกัจะฉีกขาด ท าให้เลือดในช่องอกออกเป็นจ านวนมาก เช่น พบเลือดในช่องอกดา้นซ้าย
เกินกว่า 2000 cc.ลกัษณะเช่นน้ีแสดงถึงท่ีร่างกายเคร่ืองท่ีดว้ยความเร็วสูงแลว้หยดุทนัทีท าใหห้ัวใจ
แกว่งกระชาก เป็นเหตุให้เส้นเลือดขาด ลกัษณะดงักล่าวก็จะพบกบัการเกิดอุบติัเหตุทางรถดว้ย 223 
ในทางกลบักนัหากตกจากตึกท่ีอยูต่ ั้งแต่ชั้น 8 ลงมา ก็มกัจะไม่พบลกัษณะทางพยาธิดงักล่าว 
  2. การถูกฆาตกรรม โดยสภาพสถานท่ีเกิดเหตุมกัจะพบร่องรอยต่อสู้ เช่น 
  - คราบโลหิตท่ีเปรอาะเป้ือน บอกการเคล่ือนท่ีของผูต้าย 
  - การลม้ของส่ิงของหรือเฟอร์นิเจอร์ บอกทิศทางการต่อสู้หรือเส้นทางท่ีผูต้ายจะหนี 
  - เส้นผมเส้นขน พบในบริเวณท่ีต่อสู้ มือ เลบ็ผูต้าย  
  - ร่องรอยอาวุธ เช่น รอยมีด รอยขวาน รอยถูกลูกกระสุนปืน 
  - บาดแผลป้องกนัตวั เช่น บริเวณมือ หรือแขน 
  - ร่องรอยขีดข่วนและรอยถลอกตามร่างกาย เช่นไหล่ แขน หลงั กน้ 
  - สภาพของเคร่ืองแต่งกาย ขาด หรือกระดุมหลุด224 
  3. การวิสามญัฆาตกรรม เช่น การเสียชีวิตโดยเจา้หน้าท่ีซ่ึงปฏิบติัหน้าท่ีท าให้เสียชีวิต 
ซ่ึงมีลกัษณะของการเกิดเหตุท่ีคลา้ยคลึงกบัการฆาตกรรม ปัจจุบนักฎหมายใหมี้เจา้หนา้ท่ีหลายฝ่าย
ร่วมตรวจในสถานท่ีเกิดเหตุกบัพนกังานสอบสวน เช่น ฝ่ายปกครอง แพทย ์พนกังานอยัการ เป็นตน้225 
 

 

 223 พรทิพย ์โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, สู้เพื่อศพ, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ ์บริษทั
อมรินทร์พร้ินติ้งแอนดพ์บัลิชช่ิง จ ากดั (มหาชน), ม.ป.ป), น. 79-88. 
 224 กรรณิการ์  สุทธพจนารักษ,์ คู่มือสิทธิมนุษยชน นิติวิทยาศาสตร์และนิติเวชศาสตร์ ส าหรับ
ทนายความ, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพเ์ดือนตุลา, 2556), น. 176-177. 
 225 เพ่ิงอ้าง. 
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ตารางท่ี 3.1 การแขวนคอตายและถกูรัดคอ มีลกัษณะแตกต่างกนัอยา่งไร 226 
          

(Hanging Strangulation) 
            
(Ligature) 

รอยรัดท่ีคอส่วนมากจะเฉียงขึ้นหาปม   
(ตามภาพท่ี 19) 

รอยรัดท่ีคอลกัษณะตามขวางเป็นแนวราบ 
(ตามภาพท่ี 20 และ  13) 

รอยรัดมกัอยูบ่ริเวณต าแหน่งลูกกระเดือกหรือเหนือขึ้นไป รอยรัดมกัอยูต่  ่ากว่าลูกกระเดือก 
มกัไม่มีการบาดเจ็บหรือหกัของกระดูกโคนล้ิน หรือกระดูก
อ่อนลูกกระเดือก ยกเวน้รายท่ีอายุมาก หรือแขวนคอใช้
น ้าหนกัตวัหล่นจากท่ีสูง  

มักพบโคนล้ินและกระดูกอ่อนลูกกระเดือกหักได้
บ่อย 

มกัไม่พบบาดแผลปกป้องตนเอง เป็นตน้ มกัพบบาดแผลปกป้องตนเอง เป็นตน้ 

 

 
 
ภาพท่ี 3.1 ภาพการแขวนคอด้วยตนเอง (Suicide)227 ภาพการแขวนคอโดยทั่วไปจะมีลักษณะ
บาดแผลตามแรงโนม้ถ่วง 

 

 226 อุทยั  ตีระวนินทร, “การตายจากการขาดอากาศ,” เอกสารค าบรรยายในชัว่โมงเรียนวิชา การตายจาก
การขาดอากาศ, หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัอาทิตยท่ี์ 25 กนัยายน 2559 เวลา 
09.00-12.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. น. 11-14.   
 “การแขวนคอตาย แบ่งไดเ้ป็น 2 แบบ คือ แบบ Complete hanging: ซ่ึงเป็นการแขวนคอในลกัษณะเทา้
ไม่แตะพ้ืน ตวัห้อยโตงเตง ส่วนมากจะใชเ้ชือกผกูกบัจดุท่ีสูงๆ การอุดกั้นการไหลเวียนของเลือดสู่สมองจะเกิดขึ้น
อยา่งรวดเร็ว ใบหนา้จะซีด ไม่พบลกัษณะการบวม เลือดคัง่หรือจดุเลือดออกเหนือบริเวณรอยรัด แบบท่ีสองคือ 
Incomplete hanging: ซ่ึงตามปกติใชน้ ้าหนกัประมาณ 2 กิโลกรัมก็เพียงพอท่ีจะกดเส้นเลือดด าไดแ้ลว้ ดงันั้นการ
แขวนคอท่ีเทา้หรือน ้าหนกัตวับางส่วนของร่างกายถ่ายเทลงสู่ท่ีพ้ืน (เทา้แตะพ้ืน) จึงตายไดเ้ช่นกนั สามารถพบ
ใบหนา้บวมแดงคล ้า จุดเลือดออกได ้บริเวณเหนือต่อรอยรัด ตาอาจโปนขึ้นได ้(Partially support). 
 227 วิชาญ  เป้ียวน่ิม, รูปภาพจากบทท่ี 7 “สาเหตุการตายโดยผดิธรรมชาติ,” นิติเวชศาสตร์ ต าราประกอบ
ภาพส าหรับนกัศึกษาแพทย ์นิติพยาธิวิทยา (การชนัสูตรพลิกศพ) และนิติเวชคลินิก, คณะแพทยศาสตร์ รพ.
รามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: เดือนตุลา, 2561), น. 107. 
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  อธิบายภาพท่ี 3.1 : การแขวนคอตายดว้ยตนเอง  รอยรัดท่ีคอส่วนมากจะเฉียงขึ้นหาปม  
รอยรัดส่วนใหญ่จะเป็นรูปตวั V หัวกลบั ( inverted V-shaped) ปมอยู่ไดทุ้กดา้น  รอยรัศมีช่วงขาด
หายในช่วง ปมหรือในช่วงแนวดึงร้ัง 
 

 
 
ภาพท่ี 3.2 ภาพลกัษณะบาดแผลท่ีถูกรัดคอ จะขนานกับพื้น ไม่มีรอยดึงเฉียงขึ้นจากแรงโน้มถ่วง 
รูปภาพจากการถูกรัดคอ (Ligature strangulation) ลกัษณะเป็นรอยรัดในแนวราบกบัล าคอ228 
  อธิบายภาพท่ี 3.2 รอยรัดท่ีคอลกัษณะตามขวางเป็นแนวราบ ใตลู้กกระเดือก รอยรัด
เป็นแนวตลอดรอบคอไม่มีช่วงขาดหายเหมือนแขวนคอ ถ้ารุนแรงอาจพบเลือดออกใตบ้ริเวณ
ผิวหนงั พฤติกรรมส่วนใหญ่เป็นการถูกผูอ่ื้นกระท า229 หรือถูกฆาตกรรม (Homicide) 
 
 
 
 
 
 

(ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 2) 230 
ภาพท่ี 3.3 ภาพแผลรอยรัดท่ีขนานกบัพื้น ท่ีไม่ไดม้าจากแรงโนม้ถ่วงท่ีท าใหข้าดอากาศ 
  อธิบายภาพท่ี 3.3 ภาพจากคดีตวัอยา่ง บาดแผล ร่องรอยภายนอกท่ีเป็นเส้นขนานกบัพื้น
ชดัเจนจึงเป็นเหตุอนัควรสงสัย ท่ีญาติยกขึ้นมาเป็นประเด็นวา่ไม่ใช่การฆ่าตวัตายดงัท่ีกล่าวมาแลว้ 
 

 

 228 เพ่ิงอ้าง, น. 108. 
 229 เพ่ิงอ้าง, น. 95. 
 230 Spring News 19, “สปริงนิวส์ ดิจิทลัทีวี ช่อง 19 ปริศนาการตาย น.ศ. ราชภฏัก าแพงเพชร, 28 ตุลาคม 
2557,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=mj1Eysj3uhs 
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ภาพท่ี 3.4: ภาพจากการถูกบีบคอ (manual strangulation)231 การถูกบีบคอจะมีลกัษณะช ้ากระจายเป็นวงกวา้ง 
  อธิบายภาพท่ี 3.4 ส่วนใหญ่เกิดจากแรงบีบกดดว้ยมือ แต่อาจใชท้่อนแขน ขา เข่า กดทบั 
บีบรัดก็ได ้ดงัจะพบว่า ใบหน้าจะบวม แดง คล ้า เล่ือนคัง่ มีจุดเลือดออกเล็กๆทัว่ใบหน้า บ่อยคร้ัง
พบเป็นป้ืนเลือดออกท่ีเยื่อบุตาขาว อาจพบรอยแผล ถลอก ฟกช ้า รอยเลบ็บริเวณคอ หรือ เลือดออก
ในชั้นกลา้มเน้ือบริเวณคออย่างมาก กระดูกอ่อนบริเวณโคนลิ้น hyoid และกระดูกอ่อนบริเวณกล่อง
เสียง หรือคอ thyroid มกัจะหกั และพบไดบ้่อย 
  กลไกการตายจากการแขวนคอ รัดคอ และบีบคอ ซ่ึงท าให้สมองขาดออกซิเจน การกด
ท่ี เส้ น เลื อดใหญ่ บ ริ เวณคอ (Common carotid artery) โดยใช้แรงกดประมาณ  11  ปอนด์ 
ต่อตารางน้ิว232 (Pound per square inch หรือ 11 (PSI) ซ่ึงเป็นค่าท่ีใช้กบัแรงดนั บีบ กด อนั ในลม
ยางรถฯ ซ่ึงหากอธิบายว่าคือแรงแบบของน้ิวแค่ไหน หากใช้สองมีโดยกดคอให้ลูกกระเดือกอยู่
ระหวา่งน้ิวช้ีและน้ิวโป้งทั้งสอง ท่ีอยู่ในลกัษณะกดคอลงพื้น (คลา้ยท่ากดหัวใจของการ CPR) และ
ใช้น ้ าหนักกดลงบีบมือให้กระชับ เพียงโน้มตวัลงไปช่วยเล็กน้อยก็จะท าให้มีน ้ าหนักประมาณ 
11 PSI แล้ว หมายความว่า ผูช้ายวยัรุ่น 1 คนท่ีร่างกายปกติไม่จ าเป็นต้องมีมัดกล้ามท่ีใหญ่โต 
ก็สามารถใชแ้รงบีบคอในท่าเหมือนท า CPR น้ี หากกดคอลงเต็มก าลงัและบีบมือเต็มแรง ก็น่าจะมี
แรง กด อดั ดนั หลายสิบ PSI และเช่ือว่าจะเกินกว่า 30 PSI ซ่ึงหากเทียบให้เห็นภาพเป็นกิโลกรัม
เพื่อง่ายต่อความเขา้ใจ (ซ่ึงโดยปกติค่า PSI จะแปลงเป็นน ้ าหนกักิโลกรัมไม่ได)้ ก็จะอาจอนุมานให้
เขา้ใจวา่ คนคนหน่ึงสามารถกดน ้าหนกัลงสู่ส่ิงของท่ีแนบกบัพื้นเต็มแรง หรือกดตาชัง่ขายของท่ีอยู่
บนพื้นไดล้งอย่างนอ้ยก็ 30-40 กิโล โดยยงัไม่รวม แรงบีบอดัท่ีเกิดจากน้ิวอีกดว้ย นั้นเอง แต่ในทาง
วิชาการแรงท่ีใชเ้พียงแค่ 2 กิโลกรัมโดยประมาณก็เพียงพอท่ีจะท าให้หมดสติ233และหากกดในแรง
น้ี เกิน 1 นาทีในภาวะท่ีผูถู้กกระท าตกใจหัวใจเตน้แรงก็ สามารถท าให้เสียชีวิตไดแ้ลว้ เน่ืองจากท า
ใหเ้ลือดด าไหลออกจากสมองไม่ได ้หากกดเส้นเลือดท่ีคอทั้งสองเส้น ซ่ึงพาดขนานกบัลูกกระเดือก

 

 231 วิชาญ  เป้ียวน่ิม, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 75, น. 109. 
 232 เพ่ิงอ้าง, น. 94. 
 233 อุทยั  ตีระวนินทร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 74, น. 96. 
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นั้น ท าให้หมดสติไดภ้ายใน 10 – 15 วินาที โดยใช้แรงกดประมาณ 4.4 ปอนด์ ต่อตารางน้ิว (PSI) 
ก็สามารถท าให้เส้นเลือดตีบตันสนิทได้แล้ว 234 (หมายความว่าใช้แรงกดน้อยกว่า 2 กิโลกรัม) 
การตายหรือการฆาตกรรมด้วยวิธีน้ีจึงใช้เวลาเพียงไม่นาน และไม่อาจส่งเสียงร้องไห้มีผูส้นใจ
สถานการณ์ไดเ้ลย 
 
3.3                                                  (Crime Scene Management)      
 ฏ             โ                                  ฆ           ื ฆ                
                     โ            
  นิติวิทยาศาสตร์นั้นเกิดขึ้นมาเพื่อวตัถุประสงคเ์ดียวคือ คน้หา และพิสูจน์ตวัผูก้ระท าผิด
ท่ีแทจ้ริง ในทางกลบักนัคือการพิสูจน์ยืนยนัตวัผูบ้ริสุทธ์ิอยู่ในตวัอีกมิติหน่ึง ซ่ึงมีปลายทางเป็นจุด
เดียวคือ  เพื่ อใช้ประกอบการพิ จารณาตัดสินคดีในชั้ นศาล  ท่ีต้องแปลงหลักการต่ าง ๆ 
ทางวิทยาศาสตร์เป็นประโยคความในฟ้องท่ีเป็นค าธรรมดาสามญัท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได ้ในอนัท่ีจะท า
ให้ผู ้พิพากษา อัยการ ทนายความ และโดยเฉพาะอย่างยิ่งคือตัวจ าเลย235 เข้าถึง และเข้าใจได้
เน่ืองจากว่าหากจ าเลยไม่เขา้ใจในส่ิงท่ีถูกฟ้องนั้น อาจตอบค าถาม ค าให้การ ผิดจากความเป็นจริง
ได้ ศาลจึงตอ้งอ่าน และอธิบายฟ้องให้จ าเลยฟังอีกคร้ัง236 ซ่ึงจุดเร่ิมตน้ท่ีธรรมดาท่ีสุดแต่มกัเป็น
ประเด็นโตแ้ยง้ท่ีส าคญัท่ีสุดคือ สถานท่ีเกิดเหตุ และในการเขา้สถานท่ีเกิดเหตุนั้น จะตอ้งมีการ
ตรวจเก็บวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์อย่างถูกตอ้งทั้งในเชิงหลกัการทัว่ไป ทฤษฎีสากล และทาง
ปฏิบัติภายในประเทศ ซ่ึงหากผิดพลาดไม่ครบถ้วนจุดใดจุดหน่ึง ส่ิงท่ีตามมา คือ ผลพวงแห่ง

 

 234 วิชาญ  เป้ียวน่ิม, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 75, น. 94. 
 235 มาตรา 165 วรรคแรก แห่ง ป.วิ.อาญา วางหลกัไวว่้า “ในคดีซ่ึงพนกังานอยัการเป็นโจทก ์ในวนัไต่
สวนมูลฟ้อง ให้จ าเลยมาหรือคุมตวัจ าเลยมาศาล ใหศ้าลส่งส าเนาฟ้องแก่จ าเลยรายตวัไป เม่ือศาลเช่ือว่าเป็นจ าเลย
ตวัจริงแลว้ ให้อ่านและอธิบายฟ้องใหจ้ าเลยฟัง และถามว่าจ าเลยท าผิดจริงหรือไม่ จะให้การต่อสู้อยา่งไรบา้ง 
ค าให้การของจ าเลยใหจ้ดไว.้.ฯ”  
 มาตรา 158 (5) แห่ง ป.วิ.อาญา การกระท าทั้งหลายท่ีอา้งว่าจ าเลยไดก้ระท าผิด ขอ้เทจ็จริงและ
รายละเอียดท่ีเก่ียวกบัเวลา และสถานท่ีซ่ึงเกิดการกระท านั้น ๆ อีกทั้งบคุคลและส่ิงของท่ีเก่ียวขอ้งดว้ยพอสมควร
เท่าท่ี จ าเลยจะเขา้ใจขอ้หาไดดี้...ฯ” 
 236 กรณีสามารถเทียบเคียงอธิบายการไม่เขา้ใจในศพัท ์ส านวน ของค าฟ้อง เป็นฟ้องท่ีไม่ชอบดว้ย
กฎหมาย และศาลยกฟ้อง คือ ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2553/17 ไดว่้า “ค าฟ้องท่ีเป็นถอ้ยค าหรือขอ้ความโดยทัว่ไป ซ่ึง
อาจเกิดจากการกระท าไดห้ลายอยา่ง ไม่แน่นอน เช่น ค าว่าปลอมเอกสาร การกระท าโดยไม่สุจริต หรือโมฆะ
กรรม เป็นตน้ จะตอ้งบรรยายรายละเอียดดว้ยว่า ไดก้ระท าการอยา่งไร ท่ีตอ้งดว้ยลกัษณะดงักล่าว มิฉะนั้น จ าเลย
ยอ่มไม่เขา้ใจ ถือว่าเป็นฟ้องเคลือบคลุม..ฯ ไม่ชอบดว้ยกฎหมาย” 
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สถานการณ์ท่ีบิดเบือนได้ง่าย 237 อันเป็นผลท าให้อาจถูกทนายความฝ่ายผูก้ระท าความผิด หยิบ
ยกขึ้นมาใชป้ระกอบเทคนิคทางการ ซกัถาม ถามคา้น ถามติง เพื่อท าลายน ้าหนกัพยานหลกัฐานของ 
พนกังานสอบสวน และอยัการ (ฝ่ายผูเ้สียหาย) เพื่อชกัจูงใหศ้าลมีความสงสัยในพยานหลกัฐานของ
โจทก์ และในคดีอาญานั้น เม่ือศาลมีความสงสัยซ่ึงพยานหลกัฐานของโจทก์เสียแลว้ ย่อมจะเขา้
หลกัการทัว่ท่ีว่า ยอมปล่อยคนผิดไป 10 คนเสียยงัดีกว่า ลงโทษผูบ้ริสุทธ์ิเพียงคนเดียว (Better that 
guilty persons escape that one innocent suffer)238 อนัเป็นหลกัการท่ีใชอ้ยูอ่ยา่งเป็นสากลในปัจจุบนั  
  การบริหารจดัการสถานท่ีเกิดเหตุท่ีสอนกนัในโรงเรียนนายร้อยต ารวจ มีหลกัอยู่ 4 ขอ้
ใหญ ่ๆ โดย พลต ารวจโท สันต์ิ สุขวจัน์ ไดอ้ธิบายไวโ้ดยละเอียด มีดงัต่อไปน้ี...239 
  1) การบริหารขอ้มูล (Information Management)       
  2) การบริหารบุคคล (Man power Management) 
  3) การบริหารเคร่ืองมือ และเทคโนโลย ี(Tecnologe Management) 
  4) การบริหารทัว่ไป หรือโลจิสติก (Logestic Management) 

 

 237 สันต์ิ  สุขวจัน์, บนัทึกไฟลเ์สียงค าบรรยายวิชาพิสูจน์หลกัฐานฯส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้นเป็นร้อย
ต ารวจตรี เพื่อบรรจุเขา้งานสายปราบปราม, ส านกังานต ารวจภูธรภาค7, เม่ือเดือน สิงหาคม 2554, ไดย้กกรณี
ตวัอยา่งไวใ้นห้องบรรยายว่า…  
 “ในต่างประเทศ  ระหว่างทางของต ารวจผูส่้งวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ไปห้องปฏิบติัการ  
มีอุบติัเหตุเกิดขึ้น ต ารวจผูน้ั้นไดล้งไปดูและเป็นผูวิ้ทยไุปแจง้เหตฯุเพื่อใหผู้รั้บผิดชอบทราบ และกลบัเขา้มาในรถ
ท่ีไม่ไดล้อ็กนั้นภายในเวลาไม่ก่ีนาที แลว้จึงน าวตัถุพยานไปส่งตรวจตามหนา้ท่ี ความขอ้น้ีทราบถึงทนายความ
ฝ่ายจ าเลยในศาล ท าใหต้  ารวจผูน้ี้ถูกเรียกเขา้มาเบิกความ และถูกทนายความหลอกถามส่ือไปให้งงว่า เป็นประเดน็
ทัว่ไป ว่า ระหว่างลงไปดูและแจง้เหตุนั้น ไดล้อ็กประตูรถหรือไม่ มีอะไรหายหรือไม่ ต ารวจผูน้ั้นตอบว่าไม่
เน่ืองจากลงไปไม่นาน แต่เม่ือตอบเช่นนั้น ในช่วงสุดทา้ย ทนายถามว่า การดงักล่าว สามารถถูกเปิดประตูและ
สับเปล่ียนวตัถุพยานไดห้รือไม่ …ฯ ต ารวจตอบว่าอาจเป็นได ้คดีน้ีศาลยกฟ้อง (เป็นกรณีตวัอยา่งของการท าให้
ศาล และลูกขนุ ในต่างประเทศ สงสัยในพยานของโจทก ์การท่ีศาลไดฟั้งเช่นนั้น ต ารวจจะตอบว่า ใช่หรือไม่ใช่ ก็
แทบจะไมส่ าคญัแลว้ เพราะศาลและลูกขนุถูกชกัจูงให้เห็นขอ้บกพร่องของสถานการณ์เสียแลว้”.  
 238 William Blackstone, “Sir,” Retrieved 14 May 2021, From  
https://www.cambridge.org/core/journals/social-philosophy-and-policy/article/abs/on-the-common-saying-that-
it-is-better-that-ten-guilty-persons-escape-than-that-one-innocent-suffer-pro-and-
con/AA6865F15278E4AF69AA7CE16A04F22B 
 239 สันต์ิ  สุขวจัน์, บนัทึกไฟลเ์สียงค าบรรยายวิชาพิสูจน์หลกัฐานฯส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้นเป็นร้อย
ต ารวจตรี เพื่อบรรจุเขา้งานสายปราบปราม, ส านกังานต ารวจภูธรภาค 7, เม่ือเดือน สิงหาคม 2554,  
ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์  
https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 
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  อธิบายในขอ้ : 1) การบริหารขอ้มูล (Information Management)  
  สถานท่ีเกิดเหตุ เป็นแหล่งข้อมูลมหาศาลท่ีใช้ในการเช่ือมโยงผูต้้องสงสัย เข้ากับ
สถานท่ีเกิดเหตุ รวมทั้งการสนบัสนุน หรือหักลา้งค าใหก้ารของบุคคลต่าง ๆ  ดงันั้นการเขา้สถานท่ี
เกิดเหตุตอ้งทราบขอ้มูลต่าง ๆ จากบุคคลและส่ิงเหล่านั้นก่อน กล่าวคือ  
  - ขอ้มูลจาก ผูเ้สียหาย 
  - ขอ้มูลจาก พยาน  
  - ขอ้มูลจาก ผูต้อ้งสงสัย  
  - ขอ้มูลจาก สถานท่ีเกิดเหตุ และ 
  - ขอ้มูลจาก สารระบบขอ้มูล    
  ขอ้มูลจาก ผูเ้สียหาย  
  ต้องไล่จากสอบถามข้อมูล ไล่จาก 24 ชั่วโมงท่ีแล้ว (ซ่ึงเป็นช่วงเวลาส าคัญท่ีสุด)  
วา่เป็นอยา่งไร ผูต้ายท่ีถูกแขวนคอในท่ีเกิดเหตุนั้นท าอะไร  อยู่ท่ีไหน ไปไหนมา  ครอบครัวคือใคร 
เพื่อนท่ีท างานเป็นอย่างไร ก่อนหน้าน้ีมีเหตุ หรือส่ิงผิดปรกติ หรือไม่ อย่างไร มีศัตรูหรือไม่ 
เพื่อน าขอ้มูลต่าง ๆ เหล่าน้ีมารวบรวมเป็นตารางเวลาของแต่ละบุคคล (Time Line)240 เพื่อตรวจสอบ 
สืบสวน สอบสวน ซกัปากค า ในชั้นต่อไป 
  กรณีถ้าย ังไม่ทราบตัวผู ้ต้องสงสั ย ให้ขยายไปเป็นข้อมูลใน 48 ชั่วโมง ห รือ 
ไป 72 ชัว่โมง หรือ 1อาทิตย ์หรือ 1เดือน จนกวา่จะไดข้อ้มูลอนัเป็นประเด็นส าคญั 
  ขอ้มูลจาก พยาน 
  พยานนั้ น  เจ้าหน้ า ท่ีต ารวจท่ี รับผิดชอบ  ต้องพิ จารณากลั่นกรองให้ละเอียด 
เน่ืองจากมีทั้ งพยานจริงและพยานเท็จ มีกรณี ท่ีพยานให้ข้อมูลบิดเบือนหรือเกินความจริง 
อยากเป็นคนส าคญั จึงควรใชพ้ยานวตัถุท่ีสัมพนัธ์กบัความจริงท่ีเกิดขึ้น ซ่ึงจะเป็นเคร่ืองพิสูจน์หรือ
หกัลา้งค าใหก้ารของพยาน ทั้งน้ี พยานบุคคลท่ีส าคญั มี3 ประเภทดว้ยกนั  
  - ประจกัษ์พยาน (Eyewithess) คือ ผูรู้้เห็น หรืออยู่ในเหตุการณ์นั้นด้วยตนเอง 241 บาง
กรณีส าคญัมากกวา่พยานทางนิติวิทยาศาสตร์ โดยเฉพาะ ประจกัษพ์ยานท่ีไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งไดเ้สียในคดี 

 

 240 ยกตวัอยา่งค าถาม เช่น ผูต้ายท าไมมานอนท่ีโรงแรมน้ี  มาท าไม มาไดอ้ยา่งไร ขบัรถมาเอง หรือนัง่
รถรับจา้งมา มีคนมาดว้ยหรือไม่ มีใครเห็นคนท่ีมาดว้ยหรือไม่ รถท่ีมานั้นเลขทะเบียนอะไร เช็คขอ้มูลมือถือ 
(ห้ามดึงซิมออกมิฉะนั้นประวติัการโทรจะหายไป) อีเมล ว่าติดต่อใครอยา่งไรบา้ง ฯลฯ ซ่ึงขอ้มูลต่าง ๆ เหล่าน้ี 
จะเป็นขอ้มูลเช่ือมโยงถึงผูต้อ้งสงสัยต่อไป. 
 241 สันต์ิ สุขวจัน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 86. 
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  - พ ยานบ อก เล่ า  (Hearsay) คื อ  พ ย าน ท่ี ไป ฟั ง  ไป รับ รู้ข้อมู ล ม า อี ก ที ห น่ึ ง 
ไม่ไดอ้ยูใ่นเหตุการณ์ดว้ยตนเอง  
  - พยานผู ้เช่ี ยวชาญ  (Expert Witness) เช่น  พิ สู จน์หลักฐานต ารวจ นัก วิชาการ 
นกันิติวิทยาศาสตร์ เป็นตน้ 
  ขอ้มูลจาก ผูต้อ้งสงสัย 
  กรณีเม่ือสอบถามข้อมูลต่าง ๆ จนมีขอบเขตของบุคคลท่ีต้องสงสัย เบ้ืองต้นแล้ว 
ข้อมูลชั้ นน้ีก็ไปเป็นลักษณะเดียวกันกับ ข้อมูลของผูเ้สียหาย เพื่อท าตารางเวลา (Time Line) 
วา่ในเวลาเกิดเหตุนั้น ๆ หรือระหวา่งช่วงเวลานั้น ๆ ผูต้อ้งสงสัยอยูท่ี่ไหน มีพยานยืนยนัการอยูท่ี่นัน่
หรือไม่อย่างไร เช่น ไปท างาน มีการลงช่ือ ตอกบตัร ถอนเงินท่ีธนาคาร และจุดท่ีลงช่ือตอกบตัร 
หรือสถานท่ี ดงักล่าวนั้นมีกลอ้งวงจรปิดอยู่ดว้ยเป็นส่ิงยืนยนั การจบัคนร้ายไดห้ลายคดีมาจากการ
ท าตารางเวลาท่ีดี จะท าให้ทราบวา่ส่ิงใดขดักนัในช่วงเวลาต่าง ๆ ยกตวัอยา่งเช่น พนกังานสอบสวน
ผูมี้ไหวพริบท่านหน่ึง ซักถามผูต้อ้งสงสัย ในความทรงจ าท่ีเกิดขึ้นนานแลว้ ยอ้นกลบัไปเม่ือหลาย
วนั สอบถามเก่ียวกบัเวลาในช่วงต่าง ๆ ผูต้อ้งสงสัยสามารถตอบไดเ้ป็นฉากๆ แต่เม่ือสอบถามถึง
ระยะเวลาเกิดเหตุในคดีเพียงไม่ก่ีวนั ผูต้อ้งสงสัยกลับจ าไม่ได้ และให้การโกหก ซ่ึงช่วงเวลาท่ี
โกหกนั้นหากมีไหวพริบในการสืบสวนสอบสวนจะสามารถหาขอ้พิสูจน์ความจริงเท็จนั้นได ้เช่น 
จากกลอ้ง cctv ตามจุดท่ีอา้งถึง ว่าผูต้อ้งสงสัยไดไ้ปอยู่ตามท่ีกล่าวอา้งหรือผ่านจุดใด ๆ ใกลเ้คียง
จริงหรือไม่ ฯลฯ เป็นตน้ 
  ขอ้มูลจาก สถานท่ีเกิดเหตุ 
  การคล่ีคลายคดีใหไ้ดอ้ย่างรวดเร็วนั้นส่ิงส าคญัอีกส่ิงหน่ึงคือ การบนัทึก และการสังเกต
รายละเอียดท่ีเป็นสาระส าคญัในสถานท่ีเกิดเหตุ โดยการ  
  - จดบนัทึก 
  - ถ่ายภาพ 
  - บนัทึกเสียง  
  - บนัทึกวิดีโอ 
  - ท าแผนท่ี  
  ขอ้มูลจาก สารระบบขอ้มูล 
  สารบบขอ้มูลของราชการ เช่น AFIS เป็นสารบบลายน้ิวมืออตัโนมติั หรือ ฐานขอ้มูล 
DNA หรือ ทะเบียนประวติัอาชญากร หรือ ฐานขอ้มูล การตรวจปลอกกระสุน-หวักระสุน เช่น ในปี 
2554 ฐานขอ้มูลน้ีบรรจุขอ้มูลของอาชญากรไดป้ระมาณ 5 ลา้นคน เป็นตน้ 
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  อธิบาย : 2) การบริหารบุคคล (Man Power Management) มี 3 ลกัษณะ242 
บริหารดา้นบุคคลในทีมให้พร้อม เช่น มีหัวหน้าทีม ช่างภาพ คนท าแผนท่ี คนเก็บวตัถุพยาน และ
คนรักษาวตัถุพยาน รวม 5 คน เป็นตน้  
  ปัจจุบนั (ในค าบรรยายคือปี 2554) ในต่างจงัหวดันั้น พนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบ
เป็นผูท้  าหนา้ท่ีทั้งหมดในแต่ละคดีมีเพียงคนเดียว พิสูจน์หลกัฐานยงัไม่สามารถเขา้ท่ีเกิดเหตุไดห้าก
ไม่มีการร้องขอจากพนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบ และห้องเก็บวตัถุพยานก็ยงัไม่มีอย่างใน
ต่างประเทศ ยกตัวอย่างเช่น รถของกลาง หรือรถท่ียึดไว้ตรวจสอบ คือ ลานกว้าง ๆ ล้อมร้ัว 
กลางแจง้ใกลบ้ริเวณสถานีต ารวจนั้นเอง ส่ิงท่ีอาจเกิดขึ้นกบัวตัถุพยานท่ีอาจมีภายใน หรือนอกรถ 
คือ ถูกท าลายจากแสงแดด ฝน และความร้อน-ช้ืนในหอ้งโดยสาร เป็นตน้  
  บริหารดา้นจดัสรรเวลา ซ่ึงอาจยกตวัอย่างให้เขา้ใจไดง้่ายว่า คนเราไม่สามารถท าอะไร
หลายอยา่งไดดี้ ในเวลาเดียวกนั ควรบริหารจดัการเป็นเร่ืองๆไป  
  ปัจจุบัน พนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบทั่วประเทศ มีงานท่ีเรียกได้ว่า เกินกว่าจะ
รับผิดชอบไดท้ั้งหมด แต่ก็ตอ้งรับผิดชอบงานทั้งหมด อตัรารายรับต่อเดือนไม่สัมพนัธ์กบัจ านวน
งานท่ีต้องรับผิดชอบ ดังจะเห็นได้จากพนักงานสอบสวนส่วนใหญ่มีภาระหน้ีเงินกู้กับสหกรณ์  
ค่ารถ ค่าน ้ามนัในการออกตรวจฯไม่เพียงพอกบัระยะทางและสถานท่ีท่ีตอ้งไปจริง มีการจ าเป็นตอ้ง
ออกเงินส่วนตวัเอง เส่ียงต่อปัญหาดา้นสุขภาพร่างกาย จิตใจ และครอบครัว ซ่ึงเป็นท่ีทราบกันดี
ของงานพนกังานสอบสวนในประเทศไทย ซ่ึงยงัคงเป็นปัญหา 
  บริหารดา้นการฝึกอบรมบุคลากร กล่าวคือ บุคคลจะพฒันาไดจ้ าเป็นอย่างยิ่งตอ้งมีการ
เรียนรู้ขอ้มูลใหม่ๆอยู่เสมอ การพฒันาความรู้ความคิด จะท าให้มองภาพได้กวา้งมากขึ้น การคิด
วิเคราะห์ปัญหาได้เฉียบคมยิ่งขึ้น ยกตัวอย่างเช่น การส่งบุคลากรในหน่วยงานไปเรียนต่อยอด 
ฝึกอบรมในประเด็นต่าง ๆ ใหเ้กิดทกัษะความเช่ียวชาญมากยิง่ขึ้น เป็นตน้  
  อธิบาย : 3) การบริหารเคร่ืองมือและเทคโนโลย ี(Tecnologe Management) 
  การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ จ าเป็นตอ้งมีอุปกรณ์ท่ีพร้อม เช่น ยานพาหนะท่ีสภาพดีมีผล
ทางจิตวิทยา ความไวว้างใจ ความน่าเช่ือถือ เช่น หากต ารวจหรือพิสูจน์หลกัฐานขับรถเก่ามาก 
ไปตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ เคร่ืองมือไม่มี มีผลต่อความวางใจของประชาชน ห รือกรณี เคร่ืองมือ
ส่ือสารท่ีพร้อมใช้ ย่อมมีผลต่อความปลอดภยัภายในทีม เม่ือมีเหตุท่ีตอ้งติดต่อประสานงานกรณี
ฉุกเฉินเร่งด่วน เป็นตน้ 
  อธิบาย : 4) การบริหารทัว่ไป หรือโลจิสติก (Logestic Management) 

 

 242 เพ่ิงอ้าง. 
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  เป็นหลกัการกวา้งๆท่ีกล่าวถึง ส่ิงแวดลอ้ม หรือพฤติการณ์ใดท่ีเก่ียวขอ้งสนบัสนุนงาน
เป็นการสนบัสนุนงานท่ีเป็นบริหารทัว่ไปในขอ้น้ี  
  การป้องกนัรักษา และตรวจเก็บวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในท่ีเกิดเหตุคดีแขวนคอ 
  1) ในคดีท่ีแขวนคอตายเองนั้นพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุเป็นแต่เพียงตวัสนับสนุนผู ้
ถูกกล่าวหาว่าเป็นผูบ้ริสุทธ์ิหรือไม่เท่านั้น แต่ในคดีท่ี มีการอ าพรางศพนั้น การอ าพรางเกิดขึ้นจาก
การไตร่ตรองเพื่อซุกซ่อน พยานหลกัฐาน และปกปิดการกระท าความผิดของตน ซ่ึงไดก้ระท าไว้
ก่อนหนา้นั้น หลายคดีมีการสร้างพยานหลกัฐานขึ้นมาเพื่อใหเ้จา้หนา้ท่ีเช่ือวา่เป็นการผกูคอตาย เช่น 
สร้างจดหมายลาตายขึ้น ลบและท าลายรอยน้ิวมือ หรือท าลายทิ้งซ่ึงภาชนะท่ีใส่ยานอนหลบั เป็นตน้ 
การไดม้าซ่ึงบางส่ิงซ่ึงเป็นวตัถุพยานท่ีถูกซุกซ่อนและปกปิดไวอ้ยา่งหยาบ 
  ในท่ีเกิดเหตุนั้นเป็นปัจจยัส าคญัในการท่ีจะติดตามน าตวัผูก้ระท าความผิดมาด าเนิน 
คดีได ้และการจะป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุไดจ้ะตอ้งกล่าวใหเ้ห็นถึงความส าคญัก่อนในเบ้ืองตน้ 
  สถานท่ีเกิดเหตุบ่งบอกถึงอะไรไดบ้า้ง  
  1.1 บอกใหรู้้วา่ มีการกระท าผิดเกิดขึ้น  
  1.2 บ่งบอกถึงพฤติกรรมของคนร้าย ซ่ึง เวลาท าฟ้อง พนักงานสอบสวนตอ้งบรรยาย
พฤติกรรมไดต้รงกบัพฤติกรรมคนร้าย ซ่ึงจะสามารถดูไดจ้ากสถานท่ีเกิดเหตุ 
  1.3 บ่งบอกถึงตวัผูก้ระท าความผิด เช่น เส้นผมเส้นขนของคนเราร่วงวนัหน่ึงประมาณ 
200 เส้น เป็นไปไดน้อ้ยกรณีมาก ท่ีคนร้ายจะไม่ทิ้งเส้นผมเส้นขน หรือร่องรอยอะไรไวใ้นท่ีเกิดเหตุ 
เช่น รอยเทา้ รอยน้ิวมือ DNA ฯลฯ ซ่ึงในปัจจุบนัยงัไม่มี คนร้ายท่ีเป็นชาวบา้นธรรมดา เม่ือก่อคดี
เสร็จแลว้น ้ าไมถู้พื้นมาถูรอยเทา้ หรือน าเคร่ืองดูดฝุ่ นท่ีจดัเตรียมมา มาดูดเส้นผมเส้นขนท่ีคิดว่าอาจ
เป็นของตนเอง หลงัก่อคดีเสร็จ  
  ฉะนั้นแลว้ การท่ีจะไดป้ระโยชน์จากสถานท่ีเกิดเหตุมากท่ีสุด ตอ้งมีการป้องกนัให้คง
สภาพเดิมมากท่ีสุด  
  2) การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุให้คงสภาพเดิม หมายความถึง การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุให้
อยู่ในสภาวะเดิมมากท่ีสุด ในชัว่ระยะเวลาหน่ึง เช่นเดียวกบัท่ีพบในคร้ังแรก ในขณะเดียวกนัก็มี
การป้องกนัไม่ใหพ้ยานหลกัฐานสูญหาย  
  3) ขอบเขตการรักษาสถานท่ี เกิดเหตุ นั้ น  ไม่ได้จ ากัดเฉพาะบริเวณสถานท่ี  ๆ 
เกิดอาชญากรรมเท่านั้ น จะต้องป้องกันรักษาสถานท่ีใกล้เคียงด้วย โดยเฉพาะสถานท่ีซ่ึงเป็น
ทางผา่น ทางเขา้ออก ทางหลบหนีของคนร้าย 
  หลักการ การป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุท่ี เจ้าหน้าท่ีต ารวจผูเ้ก่ียวข้องในคดีควรยึดถือ
ปฏิบติัในการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุไว ้คือ  
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  3.1 เม่ือเจ้าหน้าท่ี  191 หรือศูนย์วิทยุของสถานีต ารวจพื้นท่ีนั่น ได้รับแจ้งเหตุจาก
ผูเ้สียหาย ญาติผูเ้สียหายหรือพลเมืองดี ท่ีโทรเขา้มาหานั้น ส่ิงแรกท่ีตอ้งแนะน าคือ ใหต้ั้งสติ และให้
แจง้แก่บุคคลในท่ีเกิดเหตุนั้นว่าอย่าแตะตอ้งส่ิงใด ๆ ทุกชนิดในท่ีเกิดเหตุ ห้ามปิด-เปิด ไฟ พดัลม 
แอร์ หน้าต่าง ผา้ม่าน ทุกชนิด จนกว่าเจ้าหน้าท่ีต ารวจจะไปถึงเพื่อตรวจเก็บพยานหลกัฐานจน 
เสร็จส้ิน ซ่ึงการแจง้น้ี เป็นส่ิงแรกท่ีส าคญัท่ีสุด ในการเร่ิมกระบวนการป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ 
  3.2 ขั้นตอนต่อมาคือ ให้วิทยุแจง้สายตรวจผูจ้ะไปถึงคนแรกโดยเร็วท่ีสุดว่า คดีแขวน
คอนั้นเม่ือไปถึงท่ีเกิดเหตุแลว้ ให้ด าเนินการปิดกั้นบริเวณโดยรอบดว้ยเทปห้ามเขา้ หรืออุปกรณ์อ่ืน 
เน่ืองจากการป้องกนัท่ีเกิดเหตุเพียงการเตือน ยอ่มไม่ไดผ้ลกบัไทยมุง นกัข่าว และเจา้หนา้ท่ีมูลนิธิ  
  3.3 ใหพ้ิจารณาทุกอยา่งในสถานท่ีเกิดเหตุเป็นพยานวตัถุ พยานหลกัฐานทั้งหมด 
  4) ปัจจยัซ่ึงท าใหส้ถานท่ีเกิดเหตุเสียหาย ปนเป้ือน ท่ีตอ้งปิดกนัหรือก าจดัออก 
  4.1 ไทยมุง/นกัข่าว/เจา้หนา้ท่ีมูลนิธิ/ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ท่ีไม่มีความรู้ดา้นการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ 
  4.2 สายตรวจเผชิญเหตุ ผูไ้ปถึงชุดแรก ท่ีไปดว้ยความไม่รู้หลกัการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ 
  4.3 คนร้าย เปล่ียนแปลงท่ีเกิดเหตุโดยความตั้งใจ เพื่อท าลายพยานหลกัฐาน  
  4.4 สภาพภูมิประเทศ ดินฟ้าอากาศ ท่ีอาจเขา้มาท าลายพยานวตัถุหากไม่มีการป้องกนั
อย่างทนัท่วงที เช่น บานเกล็ดท่ีคนร้ายถอดพิงไวท่ี้ก าแพงดา้นนอก ซ่ึงฝนสาดถึง มีความจ าเป็นท่ี
จะตอ้งน าผา้มาคลุมไว ้เพื่อหลีกเล่ียงการสัมผสั หรือใชค้ีมคีบ หรือใส่ถุงมือหยิบจบั โดยพิจารณา
ส่องดูเบ้ืองตน้ว่ามีลายน้ิวมือในจุดใด และหยบิจบัส่วนท่ีคาดวา่คนทัว่ไปจะไม่จบัลกัษณะนั้น หรือ
จุดนั้น แลว้ด าเนินการยา้ยไปวางท่ีอ่ืนซ่ึงปลอดภยักว่า โดยแจง้ให ้เจา้หนา้ท่ีผูเ้ก่ียวขอ้งทราบดว้ยว่า 
มาจากจุดใด และไดจ้บัจุดใด เม่ือมีการตรวจในห้องปฏิบัติการ จะได้ทราบว่าจุดท่ีสัมผสัดงักล่าว
ไม่ไดเ้ป็นมือของคนร้ายสัมผสั เป็นตน้  
  4.5 การคน้วตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุของคดีแขวนคอ ทั้งฆ่าตวัตายเอง และฆาตกรรมอ า
พราง บางกรณีพบมีแขวนคอใตต้้นไม ้แต่ส่วนใหญ่แลว้มกัจะเกิดขึ้นภายในอาคารหรือห้องพกั
ทั้งส้ิน ซ่ึงเป็นพื้นท่ีปิดและปลอดจากสายตาคน อนัเน่ืองมาจากการแขวนคอเพื่อฆ่าตวัตายส าเร็จได้
ทุกกรณีเกิดขึ้นในเวลาขณะท่ีท่ีไร้ผูค้นห้ามปรามไดท้นัท่วงที หรือกรณีการอ าพรางศพแลว้น ามา
แขวนคอนั้น คนร้ายก็ตอ้งท าในสถานท่ีปลอดคนเช่นกนั  การคน้จึงเป็นไปลกัษณะภายในและนอก
อาคาร ซ่ึงวิธีท่ีสามารถน ามาใช้อธิบายได้ ย่อมท่ีจะเป็น การคน้ในลกัษณะก้นหอย ท่ีดีท่ีสุด คือ  
เดินจากภายนอก วนเขา้สู่ใจกลางห้องอย่างระมดัระวงั ส่วนกรณีท่ีมีการแขวนคอในห้องโถงหรือ
ตอ้งการคน้วตัถุพยานภายนอกอาคาร สามารถท าโดยวิธีการแบ่งโซนความส าคัญเป็น เป็น 4 โซน 
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และโซนท่ีส าคญัท่ีสุดใช้การคน้แบบหน้ากระดาน หรือ ใช้การคน้แบบหน้ากระดานประยุกต์243 
ส่วนพื้นท่ีไหนคาดว่าจะเป็นพื้นท่ีส าคัญล าดับรองลงมา อาจใช้การค้นแบบก้นหอยในบริเวณ
ดงักล่าวได ้ 
  4.6 ศพแขวนคอในสถานท่ีเกิดเหต ุ
  - รักษาสภาพเดิมของศพ หา้มเคล่ือนยา้ยโดยเด็ดขาด  
  - ถา้จ าเป็นตอ้งเคล่ือนยา้ยศพ ใหบ้นัทึกรายละเอียดของลกัษณะท่ีเกิดเหตุ และต าแหน่ง
ศพไว ้โดยจดบนัทึก ก าหนดต าแหน่ง และถ่ายภาพ244 
  - การน าศพลงตอ้งตดัเชือกท่ีผูก ห้ามใช้วิธีแก้ปมหรือตดัท่ีปม และตดัเชือกท่ีผูกล าคอ
โดยไม่ตดัท่ีปมเช่นกนั ซ่ึงจะสามารถตรวจ DNA ท่ีปมการผกูได ้245 
 
3.4                   
 3.4.1  สหรัฐอเมริกา (United State of America) 
  กฎหมายของสหรัฐอเมริกามีหลายล าดับชั้น มีทั้ งในรูปแบบลายลกัษณ์อกัษรท่ีเป็น
ประมวลกฎหมาย และไม่เป็นประมวลกฎหมาย เช่น จารีตประเพณีหรือค าพิพากษาของศาลสูง 
แต่กฎหมายท่ีส าคญัท่ีสุด คือ รัฐธรรมนูญ ซ่ึงก าหนดรากฐานของรัฐบาลกลางของสหรัฐอเมริกา 246 
สหรัฐอเมริกา ประกอบดว้ยมลรัฐต่าง ๆ 50 รัฐ รวมตวัเขา้เป็นประเทศเดียวเรียกว่า สหรัฐอเมริกา 
(United State of America) อย่างไรก็ตาม บรรดารัฐทั้ งปวงยงัคงมีความเป็นอิสระในบางเร่ือง 
โดยอ านาจของมลรัฐ (State) จะแตกต่างจากอ านาจของรัฐบาลกลาง (Federal Government) ซ่ึงมี
อ านาจส่วนใหญ่เก่ียวกบักรณีระหว่างมลรัฐต่อมลรัฐ และกรณีระหว่างสหรัฐอเมริกา กบัประเทศ
อ่ืน ๆ ดงันั้น เร่ืองใดท่ีเก่ียวกบัเหตุการณ์ภายในมลรัฐของแต่ละมลรัฐโดยเฉพาะ ไม่เก่ียวกบัมลรัฐ
อ่ืน และไม่ปรากฏจากรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายใดว่าอยู่ในอ านาจของรัฐบาลกลาง มลรัฐนั้น ๆ 
ย่อมมีอ านาจเด็ดขาด และสูงสุด เพราะแต่ละมลรัฐ (State) มีรัฐบาลของตนเอง มีผูว้่าการมลรัฐ 

 

 243 ในการคน้หนา้กระดานประยกุตน์ั้น ทางปฏิบติั หากอยูใ่นพ้ืนท่ีซ่ึงเป็นดิน ไม่ว่าจะเปียกหรือแห้ง 
การเดินคร้ังแรกหากหาวตัถุพยานไม่พบ การเดินตดัในลกัษณะตารางนั้นก็มกัไม่พบอะไรมากนกั เน่ืองจากการ
เดินในคร้ังแรกอาจเหยียบท าลายวตัถุพยานลงไปแลว้. 
 244 สฤษด์ิ  สืบพงษศิ์ริ, การป้องกนัรักษาและการเขา้สถานท่ีเกิดเหตุ, เอกสารประกอบการสอน 
คณะนิติวิทยาศาสตร์ โรงเรียนนายร้อยต ารวจ, (ม.ป.ท: ม.ป.พ, ม.ป.ป.), น. 29. 
 245 เล้ียง  หุยประเสริฐ, นิติเวชศาสตร์ส าหรับพนกังานสืบสวนสอบสวน, พิมพค์ร้ังท่ี 5  
(ม.ป.ท: ม.ป.พ, ม.ป.ป), น. 168. 
 246 WikiLaw, “กฎหมายของสหรัฐอเมริกา,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤศจิกายน 2564, จาก 
https://hmong.in.th/wiki/Law_of_the_United_States  
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(Governor) เป็นหัวหน้ารัฐบาลมีหน่วยราชการต่าง ๆ เป็นผูรั้บผิดชอบการบริหารกิจการต่าง ๆ  
ภายในมลรัฐ แต่ละมลรัฐมีเมืองหลวงของมลรัฐเอง มีรัฐสภาของตนเอง มีศาลชั้นตน้ ศาลอุทธรณ์ 
ศาลสูงสุดของมลรัฐเอง และมีการออกกฎหมายของตนเองได้ แต่ต้องไม่ขัดต่อรัฐธรรมนูญ  
จึงไม่เป็นการแปลกประหลาดท่ีการกระท าในเร่ืองเดียวกัน บางกรณีอาจเป็นความผิดในรัฐหน่ึง
และอาจไม่เป็นความผิดในอีกรัฐหน่ึงก็ได ้ดงันั้น ระบบกฎหมาย และระบบศาลของสหรัฐอเมริกา
จึงมีความซบัซอ้น และแตกต่างจากประเทศอ่ืนโดยทัว่ไป247 
  ระบบกฎหมายของสหรัฐอเมริกา 248 
  ระบบกฎหมายของอเมริกาเป็นระบบกฎหมายคอมมอน ลอว์ (Common Law) ซ่ึงมี
รากฐานและแนวคิดมาจากองักฤษ โดยไดน้ าส่วนท่ีดีมาใช้ แต่ยงัคงความเป็นเอกภาพทางศาลไว ้
โดยถือหลกัวา่ระบบตุลาการจะตอ้งปลอดจากอ านาจทางการเมือง สภาคองเกรสหรือฝ่ายบริหาร 
  กฎหมายคอมมอน ลอว์ (Common Law) ซ่ึ งมาจากค าในภาษาฝร่ังเศสโบราณว่า  
Comune ley หมายถึง กฎหมายท่ีใช้เป็นหลกัสามญัร่วมกนัทัว่พระราชอาณาจกัร (law Common to 
all English) ค าส าคัญในท่ีน้ีคือค าว่า “Common” (สามัญร่วมกัน) เพราะเป็นการสร้างความเป็น
เอกภาพทางกฎหมายในองักฤษ โดยเนน้ความยุติธรรมเฉพาะคดีมากกวา่ท่ีจะสร้างกฎเกณฑส์ าหรับ
ใช้ในอนาคต ค าพิพากษาของศาลในคดีหน่ึงจะเป็นบรรทัดฐานมัดศาลในคดีต่อไปในอนาคต 
โดยน าเอาหลกัเกณฑ์ท่ีเกิดขึ้นในคดีก่อนท่ีเคยเกิดขึ้นแลว้มาใช้ และเนน้ให้ความส าคญัในเร่ืองวิธี
พิจารณามากกว่าเน้ือหาในทางสารบญัญติั เพราะเช่ือว่าความยุติธรรมส่วนใหญ่อยู่ท่ีระบบวิธีการ
พิจารณาพิพากษาคดี จึงท าให้ เกิดระบบคณะลูกขุนหรือจูร่ี (Jury) ซ่ึ งเป็นราษฎรด้วยกัน 
นอกจากนั้นยงัมีการใชร้ะบบหมาย (Writ) เขา้มาให้ความสะดวกแก่การด าเนินคดี กฎหมาย และวิธี
พิจารณาเหล่าน้ีบางทีก็เรียกกฎหมายจารีตประเพณี หรือกฎหมายท่ีไม่เป็นลายลกัษณ์อกัษร 
  คอมมอนลอว ์ในความหมายอย่างแคบก็คือ กฎหมายท่ีศาลสร้างขึ้นมาจากค าพิพากษา 
(Judge made law) แต่ในปัจจุบันมีความหมายกว้างขึ้ นคือ หมายถึงกฎหมายทั้ งหลายในระบบ
กฎหมายอังกฤษ ซ่ึงรวมถึงการรวมเอาหลักกฎหมายใหม่ท่ีเรียกว่า “เอคควิต้ี” (Equity) และ 
กฎหมายลายลกัษณ์อกัษร” (Statutory Law) เขา้ไปด้วย ประเทศท่ีใช้กฎหมายสกุลคอมมอนลอว ์
เช่น องักฤษ สหรัฐอเมริกา ออสเตรเลีย สหภาพแอฟริกาใต ้นิวซีแลนด ์เป็นตน้ 
  กฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกาแบ่งเป็น 2 ส่วนใหญ่ เช่นเดียวกบักฎหมายไทย คือ 

 

 247 Freedom Thing, “ระบบกฎหมายของสหรัฐอเมริกา และการพิจารณาตดัสินคดีโดยลูกขนุ 
เปรียบเทียบกบัศาลไทย,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤศจิกายน 2564, จาก  
http://freedom-thing.blogspot.com/2011/11/blog-post_24.html 
 248 เพ่ิงอ้าง. 
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  1. กฎหมายอาญาภาคสารบัญญั ติ  (Sutstantive Criminal Law) เป็นกฎหมายซ่ึ ง
ครอบคลุมบทบญัญติัวา่การกระท าใดเป็นการกระท าความผิดและมีบทลงโทษสถานใด 
  2. กฎหมายอาญาภาควิธีสบญัญติั (Procedural Criminal Law) เป็นกฎหมายเก่ียวกบัวิธี
พิจารณาคดีอาญา การจดัระเบียบบริหารงานยติุธรรมทางอาญา การอภยัโทษ การลดโทษ ฯลฯ 
  กฎหมายอาญาในระบบกฎหมายของสหรัฐอเมริกามีทั้งส่วนท่ีเป็นกฎหมาย Common 
Law และส่วนท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษร ซ่ึงไดแ้ก่ตวับทกฎหมายของรัฐบาลกลางแห่งสหรัฐอเมริกา 
และกฎหมายของมลรัฐต่าง ๆ ซ่ึงมีแนวโนม้วา่กฎหมายอาญาสารบญัญติัส่วนใหญ่ท่ีใชอ้ยูใ่นมลรัฐ
ต่าง ๆ เกิดจากหลกัคอมมอนลอว ์แต่ก็มีแนวโน้มว่าเร่ิมนิยมใช้กฎหมายลายลกัษณ์อกัษรมากขึ้น 
โดยค านึงถึงหลกัส าคญั 3 ประการ คือ 
  1. ไม่ขดัต่อบทบญัญติัในรัฐธรรมนูญ 
  2. ตอ้งก าหนดความผิดและโทษไวแ้น่นอนไม่เคลือบคลุม (void-for-vagueness) 
  3. ไม่มีผลบงัคบัยอ้นหลงั (Expost factor Law)   
  วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี ผูว้ิจยัไดส่้งจดหมายสอบถามไปยงัหน่วยงานทางกฎหมายของรัฐ
ต่าง ๆ ในสหรัฐอเมริกา ถึง 18 แห่ง มากกว่า 10 รัฐ249 โดยสอบถามไปยงัศาล ส านักงานอยัการรัฐ
ศูนยช่์วยเหลือประชาชนทางกฎหมายของศาล ฯลฯ โดยให้ขอ้มูลว่าผูว้ิจยัเป็นนักศึกษากฎหมาย
ก าลงัท าวิทยานิพนธ์ และคน้หากฎหมายในแหล่งขอ้มูลต่าง ๆ ฯลฯ แลว้ แมแ้ต่ในสภาคองเกรส 
(United States Congress) ฯลฯ แต่ไม่พบกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งใด ๆ กบัทั้งแนบเอกสารมากมายท่ีเป็น
ขอ้มูลส่วนตวัท่ีเช่ือถือไดไ้ปพร้อมกนั แต่ก็ไม่มีหน่วยงานใดตอบกลบั จนกระทัง่มีส านกังานอยัการ
สูงสุดรัฐนิวเจอร์ซ่ีย์ (Office of The Attorney General , Department of Law & Public Safety, The 
state of  New Jersey) ตอบปฏิเสธการให้ขอ้มูล แมแ้ต่ช่ือกฎหมาย โดยให้เหตุผลว่าหน่วยงานของ
รัฐไม่จ าเป็นตอ้งใหเ้หตุผลกบัเอกชน และใหผู้วิ้จยัสามารถ สอบถามทนายเอกชนทัว่ไปได้250 
  อย่างไรก็ดีในทา้ยท่ีสุด ผูว้ิจยัไดพ้บขอ้มูลในส่วนกฎ และขั้นตอนปฏิบติัการสืบสวน
สอบสวนของเจา้หนา้ท่ีต ารวจสหรัฐอเมริกาดว้ยตนเอง จากหนงัสือช่ือ  U.S. Department of Justice 
Office of Justice Programs National Institute of Justice (กระทรวงยุ ติ ธรรมสห รัฐ  โครงการ
ส านักงานยุติธรรม สถาบันยุติธรรมแห่งชาติ) ซ่ึงเป็น กฎขอ้ปฏิบัติกลาง ท่ีต ารวจหลายรัฐต้อง
ปฏิบติัตามเป็นเกณฑ์มาตรฐาน รวมถึงขั้นตอนทางปฏิบัติท่ีใช้ฝึกอบรม และใช้เป็นการสอบทั้ง
ข้อเขียน และสอบภาคปฏิบัติของเจ้าหน้าท่ีต ารวจ และ เจ้าหน้าท่ี ซ่ึงเก่ียวข้องในท่ีเกิดเหตุ  

 

 249 ปรากฏตาม ไฟลภ์าพในกล่องจดหมายท่ีส่งอีเมล, โปรดดูภาคผนวก ค.  
 250 ปรากฏตาม ไฟลภ์าพจดหมายการส่งไป และไดรั้บการตอบกลบั, โปรดดูภาคผนวก ค.  
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ของสหรัฐอเมริกา โดยกล่าวไว ้ในหลกัการเง่ือนไขเพื่อป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุอย่างชดัเจน โดยมี
เน้ือหาโดยหลกั และผูวิ้จยัยกมาโดยบางส่วนเป็นขอ้ ๆ ดงัน้ี251  
  1. เจ้าหน้าท่ีตอ้งได้รับความยินยอมในการตรวจคน้หรือหมายค้นในท่ีเกิดเหตุท่ีเป็น
เคหสถาน 
  2. เจา้หนา้ท่ีต ารวจตอ้งประเมินสถานการณ์ และเขา้ท่ีเกิดเหตุอยา่งระมดัระวงั  
  3. ใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจพูดคุยกบัผูเ้ผชิญเหตุคนแรกเก่ียวกบัการสังเกต และกิจกรรมของเขา 
  4. ให้เจ้าหน้าท่ีต ารวจก าหนดขอบเขต และปิดกั้นสถานท่ีเกิดเหตุด้วยเทปกั้นเขต 
โดยทนัทีเพื่อป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ และพยานหลกัฐานใหมี้ความสมบูรณ์ท่ีสุด ปกป้องหลกัฐานท่ี
อาจเกิดขึ้นใหม่ เช่น จากเส้นผม รอยน้ิวมือ รอยพื้นรองเทา้ รอยยางรถยนต ์หรือจากอุปกรณ์กลไก
อ่ืน ๆ ท่ีอาจท าลายพยานหลกัฐานได ้เช่น สปริงเกอร์ฉีดน ้า เฮลิคอปเตอร์ หรือท่ีมาจากสัตว ์
  1. เจ้าหน้าท่ีต ารวจตอ้งควบคุมสถานการณ์และป้องกันท่ีเกิดเหตุ ก าหนดและรักษา
เส้นทางการเขา้ออก บริเวณท่ีพบเหยือ่ของอาชญากรรม  
  2. ใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจจดบนัทึกขอ้กงัวล ขอ้สงสัยดา้นความปลอดภยัท่ีเก่ียวขอ้งทั้งหมด 
และติดต่อบุคคล หรือหน่วยงานท่ีเหมาะสม เพื่อจดัการกบัอนัตราย และระบุวิธีการท่ีเหมาะสมใน
การเขา้ใกลท่ี้เกิดเหตุอยา่งระมดัระวงั 
  3. ให้มีการระบุจุดท่ีเปราะบางต่อการปนเป้ือน หรือเน่าเสียง่าย เพื่อลดการปนเป้ือนให้
นอ้ยท่ีสุด 
  4. เม่ือมีผูบ้าดเจ็บในสถานท่ีเกิดเหตุ ให้เจา้หน้าท่ีต ารวจช้ีให้เห็นจุดท่ีอาจมีวตัถุพยาน 
และการป้องกนัการปนเป้ือนหรือตกหล่นของเส้นผม เส้นขน รอยน้ิวมือ รอยพื้นรองเทา้ ท่ีมาจาก
บุคลากรทางการแพทย ์และสั่งให้บุคลากรทางการแพทยฉุ์กเฉินมิให้ “ท าความสะอาด” ท่ีเกิดเหตุ 
ทั้งน้ีใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจจดบนัทึกส่ิงต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้น 
  5. ให้เจ้าหน้าท่ีต ารวจ แนะน าเส้นทางท่ีก าหนดไว้ เพื่อลดการปนเป้ือน หรือการ
เปล่ียนแปลงของท่ีเกิดเหตุ 
  6. ใหอ้ยูก่บับุคลากรทางการแพทยห์ากเป็นไปได ้

 

 251 U.S. Department of Justice Office of Justice Programs, National Institute of Justice, “Crime Scene 
Investigation: A Reference for Law Enforcement Trainning, June 2004,” Retrieved 1 March 2021, from 
https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/200160.pdf   
 And U.S. Department of Justice Office of Justice Programs, National Institute of Justice, “Crime 
Scene Investigation: A Guide for Law Enforcement, Research Report, Retrieved 1 March 2021, from 
https://archives.fbi.gov/archives/about-us/lab/forensic-science-communications/fsc/april2000/twgcsi.pdf 

https://www.ojp.gov/pdffiles1/nij/200160.pdf
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  7. ให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจแนะน าให้บุคลากรทางการแพทยห์ลีกเล่ียงการสัมผสั กบัส่ิงของ 
รายการ วตัถุใด ๆ ท่ีเป็นพยานหลักฐาน และการกระท าใด ๆ ท่ีอาจเป็นการลบร่องรอย และ
หลกัฐานทางกายภาพอ่ืน ๆ ท่ีเกิดจากการปฏิบติังานของบุคลากรทางการแพทยฉุ์กเฉิน ในการท า
ความสะอาดผิว หรือเน้ือเยือ่ เพื่อการสืบสวนสอบสวนในท่ีเกิดเหตุ  
  8. ให้บนัทึกการเปล่ียนแปลงของสภาพแวดลอ้มในสถานท่ีเกิดเหตุ รวมถึงการเพิ่มเติม
ส่ิงของ หรือวตัถุใด ๆ ท่ีมาจากบุคลากรทางการแพทยฉุ์กเฉิน 
  9. ให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจจดบนัทึกในส่ิงท่ีอาจจะน ามาซ่ึงการเปล่ียนแปลงของสภาพแวดลอ้ม
ในสถานท่ีเกิดเหตุ การกระท าของบุคคลท่ีเก่ียวขอ้ง และการกระท าของตนเอง และวตัถุประสงค์
ของการเคล่ือนยา้ยส่ิงต่าง ๆ โดยใคร และเพื่ออะไร   
  10. ให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจรักษาความปลอดภยั และควบคุมบุคคลทุกคนในท่ีเกิดเหตุ และ
ระบุทุกคนในท่ีเกิดเหตุ แยกบุคคลท่ีไม่ไดรั้บอนุญาต และไม่จ าเป็นออกจากท่ีเกิดเหตุ 
  11. บุคคลท่ีไม่จ าเป็นในท่ี เกิด เหตุ  หมายถึง เจ้าหน้าท่ี ซ่ึ งไม่ เก่ียวข้องทางคดี 
นักการเมือง ส่ือมวลชน และบุคคลท่ีไม่จ าเป็นอ่ืน ๆ ท่ีไม่ไดท้ าการสืบสวนสอบสวน หรือปฏิบติั
หนา้ท่ีดา้นความปลอดภยัในท่ีเกิดเหตุ 
  12. ให้เจ้าหน้าท่ีต ารวจจ ากดัการเคล่ือนไหวของบุคคลในสถานท่ีเกิดเหตุให้เดินตาม
ทางท่ีก าหนดไวเ้ท่านั้น 
  13. ใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจป้องกนัไม่ใหบุ้คคลท าลายหลกัฐานทางกายภาพ 
  14. ให้เจา้หน้าท่ีต ารวจขอเอกสารประจ าตวัของบุคคลทุกคนท่ีเขา้ออกสถานท่ีเกิดเหตุ 
จดบนัทึกขอ้มูล ช่ือ ท่ีอยู่ หมายเลขโทรศพัท ์ของผูท่ี้คาดวา่เป็นบุคคลตอ้งสงสัย พยาน ผูย้ืนดู เหยื่อ 
สมาชิกในครอบครัว บุคคลท่ีแสดงความเห็นอกเห็นใจ รวมทั้งบุคลากรทางการแพทยฉุ์กเฉินท่ี
เก่ียวขอ้ง 
  15. ให้เจา้หน้าท่ีต ารวจ ควบคุม ดูแล พื้นท่ีเกิดเหตุจนกว่าจะพน้หน้าท่ี และโอนการ
ควบคุมพื้นท่ี และเอกสารการเขา้ออกให้หน่วยงานท่ีรับผิดชอบ โดยให้มีการแนะน าตวั อ านาจ
หน้าท่ี ขอ้มูลในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีเกิดขึ้นทั้งหมด บุคคลผูเ้ก่ียวขอ้ง เส้นทางการเขา้ออกท่ีก าหนด 
ค าสั่งใด ๆ ท่ีเกิดขึ้นในการน้ีใหแ้ก่เจา้หนา้ท่ีและหน่วยงานท่ีรับช่วงต่อในท่ีเกิดเหตุดว้ย 
  16. ควรพิจารณาให้ความส าคญัของกฎ ห่วงโซ่ในการครอบครองพยานหลกัฐาน หรือ 
(Chain of custody) มิใหมี้จุดขาดตอน เน่ืองจากจะมีปัญหาในการใชพ้ยานหลกัฐานนั้นในชั้นศาล 
  17. ในคู่มือฉบับน้ีระบุถึงการสวมใส่อุปกรณ์ป้องกัน และการสวมใส่ชุด PPE ของ
เจา้หนา้ท่ีในหน่วยงานต่าง ๆ  
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  18. ให้มีการเก็บตวัอย่าง เส้นผม เส้นขน และตวัอย่างลายพิมพ์น้ิวมือ ลายพื้นรองเทา้ 
ของหน่วยกูภ้ยัท่ีเขา้ไปคร้ังแรกและฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งก่อนออกจากสถานท่ีเกิดเหตุดว้ย  
  19. ให้มีการก าหนดพื้นท่ีเป็นโซน เช่น โซนพื้นท่ีภายในท่ีมีวตัถุพยาน โซนพื้น
ปลอดภัยให้บุคคลต่าง ๆ โซนพื้นท่ีทิ้ งขยะในระหว่างการสืบสวนสอบสวนในท่ี เกิดเหตุ  
โซนจดัวางอุปกรณ์ และโซนการคดัแยกและก าจดัขยะอีกคร้ัง252 
  การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 13 ขั้นตอน ของ FBI (U.S.A.) ซ่ึงใช้เป็นมาตรฐานกลางใน
ขั้นตอนท่ีอยูใ่นภาระหนา้ท่ีของ FBI ทัว่ประเทศ และใชเ้ป็นขอ้ควรปฏิบติักลางของพิสูจน์หลกัฐาน
ต ารวจไทย โดย ท่านอาจารย์ ปรารถนา  พานทอง อธิบายไวว้า่.. 
  ในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุระบบ FBI จะมีลกัษณะการท างานเป็นทีม โดยในทีมจะมี
การแบ่งหนา้ท่ีความรับผิดชอบอยา่งชดัเจน ประกอบดว้ย 
  1. หวัหนา้ทีม (Team Leader) 
  2. ช่างภาพ (Photographer) 
  3. เจา้หนา้ท่ีสเกตชภ์าพ (Sketch Preparer) 
  4. เจา้หนา้ท่ีบนัทึกและเก็บรักษาวตัถุพยาน(Evidence Recorder/Custodian) 
  5. เจา้หนา้ท่ีคน้หาพยานหลกัฐาน (Evidence Recovering Personal) 
  6. ผูเ้ช่ียวชาญพิเศษ (Specialists) 
  ซ่ึงในขั้นตอนการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุนั้น จะใชห้ลกั  13  ขั้นตอน ประกอบดว้ย 253  
  - ขั้นตอนท่ี 1 การเตรียมตวั (Preparation)  เป็นการตรวจสอบความพร้อมทั้งเจา้หน้าท่ี
ในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ และอุปกรณ์ท่ีใช้ในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ  รวมถึงการประเมิน
สถานการณ์ท่ีอาจเกิดขึ้นในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 
  - ขั้นตอนท่ี 2 ใกลถึ้งสถานท่ีเกิดเหตุ (Approach Scene) เป็นการเตรียมความพร้อมคร้ัง
สุดทา้ยในทุก ๆ ดา้น เช่น จิตใจ เอกสาร อุปกรณ์ ฯลฯ เพื่อให้เจา้หน้าท่ีมีความพร้อมมากท่ีสุดใน
การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 
  - ขั้นตอนท่ี 3 การรักษาความปลอดภัยและการป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุ (Secure and 
Protect Scene) เม่ือถึงสถานท่ีเกิดเหตุ ต้องพิจารณาขอบเขตในการป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุ  
เพื่อให้ครอบคลุมวตัถุพยานทั้งหมด โดยตอ้งไม่ลืมถึงความปลอดภยัในสถานท่ีเกิดเหตุ รวมถึงจด
บนัทึกเหตุการณ์ต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้นในสถานท่ีเกิดเหตุ 

 

 252 Ibid. 
 253 สัมภาษณ์ ปรารถนา  พานทอง, นกัวิทยาศาสตร์ (สบ3), พิสูจนห์ลกัฐานจงัหวดันครสวรรค,์  
7 สิงหาคม 2564, อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข. 
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  - ขั้นตอนท่ี 4 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุเบ้ืองตน้ (Initiate Preliminary Survey) เป็นการ
ตรวจสถานท่ีเกิดเหตุเบ้ืองตน้ โดยหัวหน้าทีม เพื่อก าหนดรูปแบบวิธีการของทีมให้เหมาะสมกับ
สภาพของสถานท่ีเกิดเหตุรวมถึงการบนัทึกสภาพทัว่ ๆ ไป 
  - ขั้นตอนท่ี 5 ประเมินพยานหลักฐานท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุ  (Evaluate Physical 
Evidence Possibility) เป็นการประเมินถึงพยานหลกัฐานท่ีอาจพบในสถานท่ีเกิดเหตุ   เพื่อจะได้
ครอบคลุมในการคน้หาวตัถุพยานและป้องกนัการท าลายวตัถุพยาน 
  - ขั้ นตอนท่ี  6 เตรียมบรรยายสรุปสภาพของสถานท่ี เกิดเหตุ  (Prepare Narrative 
Description) บรรยายสภาพทั่วไปและลกัษณะพิเศษของสถานท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงการบันทึกอาจท าได้
หลายวิธี  เช่น บนัทึกเสียง การเขียน หรือบนัทึกวิดีโอ 
  - ขั้นตอนท่ี 7 ก าหนดการถ่ายภาพ (Depict Scene Photographically) ถ่ายภาพสภาพของ
สถานท่ีเกิดเหตุทั้งระยะใกล ้กลาง และไกล โดยให้ครอบคลุมสภาพหรือพฤติการณ์ท่ีเกิดขึ้นใน
สถานท่ีเกิดเหตุโดยเฉพาะวตัถุพยานท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุ 
  - ขั้นตอนท่ี 8 เตรียมการวาดแผนผงั การสเกตช์ภาพสถานท่ีเกิดเหตุ (Prepare  Diagram 
/ Sketch  of  Scene) เป็ น ก าร  ส เกตช์ ภ าพ ของส ถ าน ท่ี เ กิ ด เห ตุ   โดย มี ก ารก าห น ด  ทิ ศ  
มาตราส่วน   และระยะต่าง ๆ 
  - ขั้นตอนท่ี 9 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุอย่างละเอียด  (Conduct Detailed Search) เป็น
การค้นหาพยานหลักฐานท่ีอาจพบในสถานท่ีเกิดเหตุ   โดยการค้นหาจะใช้รูปแบบตามความ
เหมาะสม เช่น แบบตาราง กน้หอย ฯลฯ 
  - ขั้นตอนท่ี 10 การบนัทึกและตรวจเก็บพยานหลกัฐาน (Record and Collect Physical 
Evidence) เป็นการบันทึกต าแหน่งและถ่ายภาพพยานหลักฐาน เพื่ อก าหนดต าแหน่งของ
พยานหลกัฐานก่อนการเก็บพยานหลกัฐาน 
  - ขั้นตอนท่ี 11 การตรวจสอบขั้นสุดท้าย (Conduct Final Survey) เป็นการตรวจสอบ
ความสมบูรณ์ของขอ้มูลต่าง ๆ รวมถึงการเก็บพยานหลกัฐาน ว่าได้กระท าถูกตอ้งและครบถว้น
สมบูรณ์หรือไม่ 
  - ขั้นตอนท่ี 12 การออกและส่งคืนสถานท่ีเกิดเหตุ  (Release Scene)  การส่งมอบคืน
สถานท่ีเกิดเหตุ ตอ้งมีบนัทึก วนั เวลา ท่ีส่งมอบคืนสถานท่ีเกิดเหตุ 
  - ขั้นตอนท่ี 13 การออกรายงานผลการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 254 
  ขอ้ควรระวงัเพื่อความปลอดภัยในสถานท่ีเกิดเหตุ (Safety Consideration) FBI คิดว่า
ความจ าเป็นมากท่ีสุดในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ คือ จะไม่พาผูใ้ตบ้งัคบับญัชา รวมถึงเจา้หนา้ท่ีท่ี

 

 254 เพ่ิงอ้าง, น. 364 – 352.  
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มาร่วมตรวจสถานท่ีเกิดเหตุให้ไดรั้บการติดเช้ือ บาดเจ็บ หรือตาย  ดงันั้น ในการปฏิบติังานตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุทุกคร้ัง จ าเป็นตอ้งใชส้ติปัญญา และสามญัส านึกในการป้องกนัตวั 255 
  หมายเหตุ : สหรัฐอเมริกา มีการน าเทคโนโลยี DNA มาใช้จนเป็นท่ียอมรับในทาง
กฎหมายมายาวนานก่อน ปี ค.ศ. 2530 จะเห็นไดจ้ากทนายความฝ่ายจ าเลยเร่ิมมีความคุน้ชินและ
สามารถหาเหตุผลต่าง ๆ ทางกระบวนการ มาตรฐานการตรวจว่าไม่มีคุณภาพ เพื่อมาหักลา้งความ
น่าเช่ือถือของลายพิมพ ์DNA ในคดีข่มขืนกระท าช าเราได ้แมศ้าลในคดีนั้นจะไม่รับฟังก็ตาม 256 
  จากการศึกษาวิจยัพบว่า การน านิติวิทยาศาสตร์มาใชใ้นกระบวนการคน้หาความจริงใน
คดีแพ่งท่ีเด่นชดัท่ีสุดอนัเป็นคดีตน้ๆท่ีสามารถสืบคน้ไดท้ัว่ไปของไทยรู้จกักนัในช่ือ “คดีพระยนั
ตระ กบั นางจนัทิมา และเด็กหญิงกระต่าย”257 ซ่ึงเกิดขึ้นเม่ือปี 2534258 และในคดีอาญาคดีแรกท่ีมี
การต่ืนตวัของสังคมมากท่ีสุดเก่ียวกบัขั้นตอนและกระบวนการทางนิติวิทยาศาสตร์ซ่ึงผูว้ิจยัเห็นว่า 
ค่อนขา้งเร่ิมเป็นกระบวนการสากลท่ีสุดในยุคท่ีผ่าน ๆ มาของไทย คือ คดีประวติัศาสตร์ นางสาว
เจนจิรา พลอยองุ่นศรี ในปี 2541259 มาจนถึงปัจจุบนัสถานท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติใน
สถานท่ีต่าง ๆ ของไทยยงัไม่ไดรั้บการควบคุมดูแลให้เป็นไปตามมาตรฐานสากลเลย โดยเฉพาะคดี
การตายในเคหสถาน หรือท่ีรโหฐาน  
  เกณฑ์ทัว่ไปท่ีใช้ในการควบคุม ก ากบัดูแล การจดัการสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยาน
ทางนิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุฆาตกรรม ในต่างประเทศ 
  สหรัฐอเมริกา ไม่ไดมี้กฎหมายก าหนดเร่ืองน้ีไวโ้ดยเฉพาะ เน่ืองจากมีการใชห้ลกัฐาน
ทางนิติวิทยาศาสตร์ในการคน้หาความจริงมาอย่างยาวนาน ก่อนปี 1986 พร้อมกบัเป็นประเทศท่ี
พลเมือง หน่วยงานของรัฐ ใหค้วามส าคญักบัสิทธิเสรีภาพอยา่งสูง โดยเฉพาะพื้นท่ีภายในเคหสถาน  
ท าให้เม่ือมีการเสียชีวิตเกิดขึ้นภายในท่ีอยู่อาศัยแล้ว จึงไม่มีบุคคลใด หรือหน่วยงานใดเข้าไป
ยุม่ยา่ม วุน่วายภายในสถานท่ีเกิดเหตุ จากการศึกษาผูว้ิจยัพบวา่ ไม่สามารถพบเห็นข่าวในทุก ๆ ส่ือ

 

 255 ส านกังานต ารวจแห่งชาติ, “การตรวจสถานท่ีเกิดเหตตุามระบบ FBI, กองวิทยาการ 1, ส านกังานนิติ
วิทยาศาสตร์ต ารวจ ส านกังานต ารวจแห่งชาติ,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 22 พฤษภาคม 2564, จาก  
http://div1.forensic.police.go.th/FBI.html 
 256 วิชยั  บุญแสงและคณะ, ลายพิมพ ์ดีเอน็เอ.จากสารพนัธุกรรมสู่เทคโนโลยีพิสูจนบ์ุคคล, พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกังานพฒันาวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีแห่งชาติ, 2545), น. 98 – 99. 
 257 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, สืบจากศพ ภาค 1, พิมพค์ร้ังท่ี 23 (กรุงเทพมหานคร :  
บริษทั อมรินทร์พร้ินติ้ง แอนดพ์บัลิชช่ิง จ ากดั (มหาชน), 2544), น. 47. 
 258 บรรณาธิการข่าว, “ยอ้นอดีต พระยนัตระ ตรวจ DNA เพื่อพิสูจน์ ถูก-ผดิ,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 
22 พฤษภาคม 2564, จาก http://oknation.nationtv.tv/blog/print.php?id=646211 
 259 เพ่ิงอ้าง, น. 49. 
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โซเชียลมีเดีย ท่ีถ่ายภาพศพผูเ้สียชีวิตจากระยะใกล้ในสถานท่ีเกิดเหตุอันเป็นเคหสถานได้เลย  
ไม่มีภาพข่าวหรือคลิปวิดีโอใด ๆท่ีเห็นว่ามีผูไ้ม่เก่ียวขอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุอนัเป็นเคหสถาน 
ห รือ ท่ี รโหฐานไม่ ว่าจะทาง Youtube, Facebook, Google, หรือ Search Engine ใด ๆ จะไม่ มีภาพ
สถานการณ์ เหมือนประเทศไทยเลย แม้ว่าจะค้นลงลึกขนาดไหน  หรือใช้ค  าใด ๆ ก็ตาม  
อีกทั้ง การเก็บวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ เช่น เส้นผม เส้นขน รอยน้ิวมือ รอยเทา้ และ ลายพื้น
รองเทา้ นั้น ไดมี้การน ามาใชอ้ย่างจริงจงัเป็นระบบอย่างยาวนานแลว้มากกว่า 35 ปี การเขา้ไปในท่ี
เกิดเหตุอาจท าให้ตกเป็นจ าเลยในคดีทั้งทางอาญา และทางแพ่ง ตอ้งเสียเวลา และค่าใชจ่้ายอย่างสูง
ในการจา้งทนายความเพื่ออธิบายเหตุผลในชั้นศาล กบัทั้งเจา้หนา้ท่ีต ารวจในอเมริกายงัไปถึงท่ีเกิด
เหตุ และมีธรรมเนียมการปิดกั้นสถานท่ีไดอ้ย่างรวดเร็วทนัควนั เม่ือมีบุคคลใดเหมือนจะเขา้ไปใกล้
ท่ีเกิดเหตุ  ก็จะถูกตกัเตือน และมีค าสั่งให้ออกไปห่างๆในทนัที หากไม่ปฏิบติัตามจะมีการจบักุมน า
ตวัออกจากพื้นท่ีเพื่อด าเนินคดีขดัขวางการปฏิบติัหนา้ท่ีของเจา้พนกังานในทนัทีเช่นกนั 260  
  ดังนั้ น จึงไม่ได้เกิดเป็นปัญหาจนท าให้ต้องมีการออกกฎหมาย หรือบทบังคับใด
โดยเฉพาะเพื่อมาคุ ้มครอง หรือเอาผิดกับบุคคลท่ีสาม ซ่ึงเข้าไป และท าให้สถานท่ีเกิดเหตุถูก
ปนเป้ือน หรือท าให้วตัถุพยานฯ ถูกท าลาย เน่ืองจากไม่เป็นท่ีนิยมในการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุดังท่ี
กล่าวมาแลว้ ทั้งบุคคลเหล่าน้ีถา้หากมีจะถูกจบัไปตั้งแต่อยูภ่ายนอกท่ีเกิดเหตุแลว้นั้นเอง  
 3.4.2  เครือรัฐออสเตรเลีย ( Commonwealth of Australia) 
  เครือรัฐออสเตรเลีย หรือท่ีรู้จกักนัอยา่งสั้น ๆ วา่ จกัรภพออสเตรเลีย 
  โดยมีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภา มีรูปแบบรัฐบาลเป็นสหพนัธรัฐ 
และระบอบราชาธิปไตยภายใตรั้ฐธรรมนูญ ประมุขแห่งรัฐของออสเตรเลียคือพระมหากษตัริยส์หราช
อาณาจกัร ซ่ึงพระองคปั์จจุบนัคือสมเด็จพระราชินีนาถอลิซาเบธท่ี 2 พระอิสริยยศในออสเตรเลีย คือ 
Elizabeth the Second, by the Grace of God Queen of Australia and Her other Realms and 
Territories, Head of the Commonwealth261 
  นั้นมีพื้นท่ีตั้ งอยู่ระหว่างมหาสมุทรอินเดียและมหาสมุทรแปซิฟิก มีเมืองหลวงแห่ง 
สหพนัธรัฐคือกรุงแคนเบอร์รา (Canberra) มีรัฐธรรมนูญแห่งเครือรัฐออสเตรเลีย ได้น ามาซ่ึงการ 

 

 260 Dean H. Garrison, Jr., “Crime Scene Technician (Retired) Forensic Services Unit Grand Rapids 
Police Department Grand Rapids, Michigan, U.S.A. (Personal communication by email),”  
Retrieved March 23, 2021, Read more in the appendix B (ข) . 
 261 Wikipedia, “ออสเตรเลีย,” สืบคน้เม่ือ 13 พฤศจิกายน 2564, จาก  
https://th.wikipedia.org/wiki/ออสเตรเลีย 
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ปกครองระบบสหพันธรัฐ (Federal government) ตั้ งแต่ปี ค.ศ.1901 โดยแบ่งออกเป็น 6 มลรัฐ 
(State) ดงัน้ี 
  1. รัฐนิวเซาทเ์วลส์ (New South Wales) เมืองหลวงคือ ซิดนีย ์(Sydney) 
  2. รัฐวิคตอเรีย (Victoria) เมืองหลวงคือเมลเบิน (Melbourne) 
  3. รัฐควีนแลนด ์(Queensland) เมืองหลวงคือ บริสเบน (Brisbane) 
  4. รัฐออสเตรเลียใต ้(South Australia) เมืองหลวงคืออะเดลิด (Adelaide) 
  5. รัฐออสเตรเลียตะวนัตก (Western Australia) เมืองหลวงคือเพิธ (Perth) 
  6. รัฐแทสมาเนีย (Tasmania) เมืองหลวงคือโฮบารท (Hobart) 
  นอกจากน้ียงัมีดินแดนหลกั ๆ บนแผ่นดินใหญ่ 2 แห่ง ไดแ้ก่ นอร์เทิร์นเทร์ริทอรี และ
ออสเตรเลียนแคพิทอลเทร์ริทอรี (เขตเมืองหลวง) และดินแดนเล็กน้อยอ่ืน ๆ โดยส่วนใหญ่แลว้ 
ดินแดนนั้นมีลกัษณะเดียวกบัรัฐ แต่รัฐสภากลางสามารถคา้นกฎหมายใดก็ไดจ้ากสภาของดินแดน 
ในขณะท่ีในระดบัรัฐ กฎหมายสหพนัธ์จะคา้นกบักฎหมายรัฐไดเ้พียงในบางดา้นเท่านั้น อ านาจนิติ
บญัญติัอ่ืน ๆ นั้นเป็นของรัฐสภาของแต่ละรัฐ262  
  รัฐแต่ละรัฐจะมีสภา (ทั้งวุฒิสภา และสภาผูแ้ทนราษฎร) ฝ่ายบริหาร และฝ่ายตุลาการ
รวมถึงการมีธรรมนูญ (constitution) เป็นของตนเอง รัฐบาลของจกัรภพออสเตรเลีย และของรัฐแต่
ละรัฐจะมีกระทรวงทบวงกรมของตนเองแยก  ออกต่างหากจากกัน กระทรวงทบวงกรมของรัฐ
ด าเนินกิจการท่ีเก่ียวกับรัฐนั้ นโดยเฉพาะ ส่วนกระทรวงทบวงกรมของจักรภพด า เนินกิจการ 
ท่ีเก่ียวขอ้งกบัทุก ๆ รัฐเป็นส่วนรวม นอกเหนือจาก นั้นขา้ราชการประจ าของจกัรภพ และของรัฐ
แต่ละรัฐก็คนละชุดกนั ต่างฝ่ายต่างมีคณะกรรมการ ขา้ราชการพลเรือนของตนเอง263 
  เน่ืองจากเป็นการปกครองในรูปแบบสมาพนัธรัฐท าให้ระบบกฎหมายในแต่ละรัฐ 
มีความแตกต่างกนั ไปตามสภาพสังคม วฒันธรรม เศรษฐกิจ อย่างไรก็ตามทุกมลรัฐตอ้งอยู่ภายใต้
กฎหมายของรัฐบาลกลาง ด้วยเหตุน้ี เองวิชาชีพกฎหมายและองค์กรต่าง ๆ ท่ีควบคุมวิชาชีพ 
ในแต่ละมลรัฐจึงไดมี้ความแตกต่างกนั 
  เครือรัฐออสเตรเลียซ่ึงเป็นประเทศในเครือจกัรภพขององักฤษไดรั้บเอาระบบกฎหมาย
ของ ประเทศองักฤษคือ Common Law มาใช้หลกัของกฎหมาย Common Law คือ ถือหลกัแนวค า
พิพากษา ของศาลสูง (Doctrine of Precedent) กฎหมายไม่ได้มาจากการออกโดยฝ่ายนิติบัญญัติ
หากแต่มาจากค าพิพากษาของศาลท่ี  ตัดสินจากคดีท่ีเกิดขึ้ นจริง ค าพิพากษาถูกบันทึกไว้ใน  

 

 262 เพ่ิงอ้าง. 
 263 Commonwealth of Australia, บทท่ี 7, “ออสเตรเลีย,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤศจิกายน 2564, จาก   
http://www.local.moi.go.th/document%207.pdf 
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Law Report ท าให้เกิดหลัก ส านักการต่างประเทศ ถือแนวค าพิพากษาในคดีก่อน ๆ ผูกพันศาล 
ใหต้อ้งตดัสินตามยกเวน้มีการกลบัของศาลท่ีสูงกวา่หรือโดย กฎหมายจากฝ่ายนิติบญัญติัระบบคอม
มอนลอวน์ั้น ใชวิ้ธีพิจารณาโดยระบบกล่าวหา มิใช่ระบบไต่สวน โดยคู่ความแต่ละฝ่ายก็จะเล่าเรือง
ของตนเอง ผูพ้ิพากษาท าหนา้ท่ีเหมือนกรรมการในการพิจารณาผูพ้ิพากษา จะไม่แสวงหาความจริง 
การเสนอพยานหลกัฐานต่าง ๆ ในคดีเป็นหน้าท่ีของคู่ความ และใช้หลกั กฎหมาย จารีตประเพณี 
(Equity and Customary law) ระบบศาลของออสเตรเลียมีศาลหลายระดบั คือ มีศาล  สหพนัธ์ หรือ
ศาลระดับประเทศ เช่น ศาลสูงออสเตรเลียศาลสหพันธ์แห่งออสเตรเลีย ศาลครอบครัวแห่ง 
ออสเตรเลีย และศาลแขวง และก็มีศาลแห่งรัฐต่าง ๆ ออสเตรเลียไม่มีศาลรัฐธรรมนูญท าหน้าท่ี
พิจารณาคดี รัฐธรรมนูญโดยเฉพาะ ศาลทุกศาลจะยึดถือรัฐธรรมนูญเป็นส่วนหน่ึงของกฎหมาย 
ประเด็นโต้แยง้เก่ียวกับ  รัฐธรรมนูญสามารถยกขึ้นว่ากล่าวในศาลได้ทุกศาล ศาลสูงสุดท่ีเป็นผู ้
พิจารณาชั้นสุดทา้ยคือ ศาลสูงแห่ง ออสเตรเลีย 
  ระบบกฎหมายของออสเตรเลีย มีวิวฒันาการท่ีเปล่ียนไปจากเดิมท่ีมีต้นแบบมาจาก
ระบบกฎหมายขององักฤษซ่ึงเป็นกฎหมายจารีตประเพณี  ถือว่าค าพิพากษาของศาลเป็นกฎหมาย 
ในเวลาต่อๆ มาไดใ้ห้ความส าคญักบักฎหมายท่ีตราโดยรัฐสภาเป็นส าคญั หากมีปัญหาขดัแยง้กนั
ระหว่างกฎหมายจารีตประเพณีกบักฎหมายท่ีตราโดยรัฐสภา จะถือตามกฎหมาย  ท่ีตราโดยรัฐสภา 
ถา้หากกฎหมายนั้นตราขึ้นโดยชอบดว้ยรัฐธรรมนูญ 264 
  ผูศึ้กษาจะขอน าเฉพาะกฎหมายของรัฐ New South Wales มาศึกษาเท่านั้นเน่ืองจากมี
รายละเอียดของกฎหมายท่ีจะน ามาเปรียบเทียบกบัประเด็นปัญหาการบริหารจดัการ อ านาจหนา้ท่ี
ของเจา้หนา้ท่ีต ารวจ และการบงัคบัใชก้ฎหมายในสถานท่ีเกิดเหตุ ไดค้่อนขา้งชดัเจน  
  ระบบกฎหมายในออสเตรเลียมีพื้นฐานมาจากระบบกฎหมายขององักฤษดังท่ีกล่าว
มาแลว้ ซ่ึงถูกน าเขา้มาท่ีออสเตรเลียเม่ือออสเตรเลียตะวนัออก ซ่ึงตกเป็นอาณานิคมขององักฤษในปี 
พ.ศ. 2331 เหมือนกับประเทศอ่ืน ๆ ท่ีได้มาจากระบบกฎหมายและการเมืองจากอังกฤษ ได้แก่ 
สหรัฐอเมริกา แคนาดา อินเดีย และนิวซีแลนด ์ ออสเตรเลียมีสามแขนงของรัฐบาล:265 
  สภานิ ติบัญญั ติประกอบด้วยสมาชิก รัฐสภาท่ีได้รับการ เลือกตั้ งตามระบอบ
ประชาธิปไตยซ่ึงท าใหก้ฎหมายก าหนด (กฎหมาย) 

 

 264 นายพงศวฒัน์ บุญญาทิพย และสมาชิกกลุ่ม 6, “การบริหารจดัการ เนน้การพฒันาทรัพยากรมนุษย ์ณ 
มหาวิทยาลยันิวเซาทเ์วลส์ เครือรัฐออสเตรเลีย,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤศจิกายน 2564, จาก  
https://oia.coj.go.th/th/file/get/file/201809251c598585976f50c0c7ab621413e691e7194901.pdf 
 265 State Library New South Wales, “Section 1: Introduction to courts,” Retrieved 1 June 2021, from  
https://legalanswers.sl.nsw.gov.au/hot-topics-courts-and-tribunals/introduction-courts 
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  - ผู ้บ ริหารซ่ึ งด าเนินการตามกฎหมาย และบริหารจัดการกิจการของรัฐบาล 
ในออสเตรเลีย ผูบ้ริหารประกอบด้วยราชินีและรัฐมนตรี สมเด็จพระราชินีมีผู ้แทนในระดับ
เครือจกัรภพโดยผูว้า่ราชการจงัหวดัและในระดบัรัฐโดยผูว้า่การรัฐ และ 
  - ตุลาการ ซ่ึงมีหนา้ท่ีรับผิดชอบในการตดัสินท่ีบงัคบัใชต้ามกฎหมายเก่ียวกบัสิทธ์ิทาง
กฎหมาย และความรับผิดของผูค้น 
  พระราชบญัญติัการรวมกิจการของรัฐนิวเซาทเ์วลส์ (New South Wales Consolidated Acts) 
  การบังคบัใช้กฎหมายในสถานท่ีเกิดเหตุ ตามมาตรา 91, 95, 96, 87 พระราชบัญญัติ 
ปี ค.ศ. 2002 เร่ืองการบังคับใช้กฎหมาย ตามอ านาจ และความรับผิดชอบ ในการก าหนดสถานท่ี 
เกิดเหตุ (LAW ENFORCEMENT (POWERS AND RESPONSIBILITIES) ACT 2002 - SECT 91 
Establishment of crime scene)266 
  กฎหมายน้ีมีจุดส าคญัเด่นชดั คือ มีการก าหนดอ านาจหนา้ท่ีในสถานท่ีเกิดเหตุแก่บุคคล
ทัว่ไปท่ีจะมารวมกันในสถานท่ีเกิดเหตุ และอ านาจหน้าท่ีโดยเฉพาะแก่เจ้าหน้าท่ีต ารวจในการ
ปฏิบติัส าหรับกรณีต่าง ๆ มีบทลงโทษกบัผูฝ่้าฝืนทั้งจ าคุก และปรับในอตัราท่ีสูงมาก 
  ส่ิงท่ีต้องน ามาอธิบายเบ้ืองต้น คือ ระบบ “หน่วยโทษ” ของเครือรัฐออสเตรเลีย 
กล่าวคือ หน่วยโทษ หรือ Penalty Unit หมายถึง โทษทางอาญาประเภทโทษปรับ มีวิธีการก าหนด
อตัราโทษเป็นหน่วย  ซ่ึงเป็นกระบวนการก าหนดค่าปรับทางอาญาท่ีจะเคล่ือนไหวขึ้นลงตามสภาพ
เศรษฐกิจ และสังคมในขณะนั้น เม่ือสภาพเศรษฐกิจเปลี่ยนแปลงไป การแกอ้ตัราหน่วยโทษท่ีใชใ้น
กฎหมายเกือบทั้งหมดก็สามารถแกไ้ขดว้ย การปรับแกก้ฎหมายเพียงฉบบัเดียว ทั้งน้ีในแต่ละมลรัฐ
ก็จะมีการก าหนดอัตราหน่วยโทษท่ีแตกต่างกันไป 267 ทั้ งน้ีในวนัท่ี 13 พฤศจิกายน 2564 นั้น 1 
หน่วยโทษ เท่ากับ 110 ดอลลาร์ออสเตรเลีย (AUD)268 และ 1 AUS = 24.03 บาทไทย ส่วนใน
รายละเอียดกฎหมายท่ีจะยกมาเป็นกรณีตวัอยา่งเพื่อศึกษา มีดงัต่อไปน้ี 

 

 266 New South Wales Consolidated Acts, “Law Enforcement (Powers and Responsibilities) ACT 2002 
section 91,” Retrieved 1 June 2021, http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s91.html 
 267 ศิริชนก วิริยเก้ือกูล, “การใชห้น่วยโทษ (Penalty Unit) ในกฎหมายส่ิงแวดลอ้มของเครือรัฐ
ออสเตรเลีย,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กรกฎาคม 2564, จาก 
https://www.parliament.go.th/ewtadmin/ewt/parliament_parcy/ewt_dl_link.php?nid=42813 
 268 Fines, (6-100) Generally, “A fine is a monetary penalty and is noted in Acts as a number of penalty 
units.The value of one penalty unit is prescribed in s 17 Crimes (Sentencing Procedure) Act and, currently,  
one penalty unit is equal to $110,” Retrieved 1 June 2021, from  
https://www.judcom.nsw.gov.au/publications/benchbks/sentencing/fines.html 
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  มาตรา 91 การก าหนดสถานท่ีเกิดเหตุ269 
  (1) เจา้หน้าท่ีต ารวจอาจก าหนดพื้นท่ีใดเป็นสถานท่ีเกิดเหตุในสถานท่ีใด ๆ ก็ไดต้าม
ความเหมาะสม และตามสมควรแก่สถานการณ์ได ้
  (2) โดยเจา้หน้าท่ีต ารวจท่ีก าหนดสถานท่ีเกิดเหตุนั้นจะตอ้งแจง้ให้ประชาชนทราบว่า
สถานท่ีนัน่ เป็นสถานท่ีเกิดเหตุตามสมควรแก่กรณี 
  (3) ทั้งน้ีการก าหนดท่ีเกิดเหตุนั้น ไม่สามารถก าหนดสถานท่ีเกิดเหตุเดียวกนัมากกว่า 
24 ชัว่โมง ในหน่ึงคร้ังได ้และโดยทัว่ไปสามารถก าหนดปิดกั้นท่ีเกิดเหตุไดเ้พียงคร้ังเดียว เวน้แต่จะ
มีการออก  หมายก าหนดสถานท่ีเกิดเหตุเป็นเอกสาร (Crime Scene Warrant) จึงจะสามารถก าหนด 
และปิดกั้นเกิดนกวา่ 24 ชัว่โมงไดใ้นคร้ังต่อไป 
  มาตรา 95 อ านาจในสถานท่ีเกิดเหตุ 270 
  อนุมาตรา (1) เม่ือเจา้หนา้ท่ีต ารวจเขา้ไปถึงท่ีเกิดเหตุแลว้ มีอ านาจท่ีจะ… 
  (a) – (d) ให้ป้องกนั และมีค าสั่งให้ คน รถ เรือ หรืออากาศยาน ให้ออกจาก และไม่ให้
เขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุ  
  (e) ป้องกนัไม่ให้บุคคลน าหลกัฐานออก หรือเขา้ไปยุ่งเก่ียวกบัสถานท่ีเกิดเหตุ หรือส่ิง
ใด ๆ ในสถานท่ีเกิดเหตุ และเพื่อจุดประสงคน์ั้นใหมี้อ านาจจ ากุม และตรวจคน้หาบุคคลนั้นไดด้ว้ย 
  (f) ถอดหรือท าใหส่ิ้งกีดขวางออกจากสถานท่ีเกิดเหตุ  

 

 269 Ibid. 
 270 New South Wales Consolidated Acts, “Law Enforcement (Powers and Responsibilities) ACT 2002 
section 95,” Retrieved 1 June 2021, from 
http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s95.html 
 95 (1) A police officer may, in accordance with this Part and any relevant crime scene warrant, 
exercise the following functions at, or in relation to, a crime scene established under this Part--  
 (a) direct a person to leave the crime scene or remove a vehicle, vessel or aircraft from the crime scene,  
 (c) direct a person not to enter the crime scene,  
 (d) prevent a person from entering the crime scene,  
 (e) prevent a person from removing evidence from or otherwise interfering with the crime scene or 
anything in it and, for that purpose, detain and search the person, 
 (g) perform any necessary investigation, including, for example, search the crime scene and inspect 
anything in it to obtain evidence of the commission of an offence,  
 (h) for the purpose of performing any necessary investigation, conduct any examination or process,  
 (m) seize and detain all or part of a thing that might provide evidence of the commission of an offence, 
 (p) any other function reasonably necessary or incidental to a function conferred by this subsection. 
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  (g) ด าเนินการสอบสวนท่ีจ าเป็นใด ๆ  รวมถึง ตวัอย่างเช่น ตรวจคน้ในสถานท่ีเกิดเหตุ 
และตรวจสอบส่ิงใดในนั้นเพื่อใหไ้ดห้ลกัฐานการกระท าความผิด 
  (h) เพื่อวตัถุประสงคใ์นการด าเนินการสอบสวนท่ีจ าเป็น สามารถด าเนินการตรวจสอบ 
หรือด าเนินการใด ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งได ้
  (i) เปิดอะไรก็ตามในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีถูกลอ็ก 
  (j) ใชไ้ฟฟ้าก๊าซ หรือยทิูลิต้ีอ่ืน ๆ ส าหรับการใชง้านในสถานท่ีเกิดเหตุ , 
  (k) เขา้ครอบครองของสถานท่ีหรือควบคุมตวับุคคลท่ีเก่ียวขอ้งกบัการท่ีรู้เห็นเหตุการณ์
ท่ีเกิดขึ้นในสถานท่ีเกิดเหตุ 
  (l) ถ่ายภาพหรือบนัทึกภาพสถานท่ีเกิดเหตุและส่ิงอ่ืนใดในนั้น 
  (m) ยดึและกกัทั้งหมดหรือบางส่วนของส่ิงท่ีอาจเป็นหลกัฐานการกระท าความผิด 
  (n) ขดุส่ิงใด ๆ ในท่ีเกิดเหตุ , 
  (o) ลบผนงัหรือเพดานดาดฟ้าหรือชั้นของอาคารหรือแผงของยานพาหนะ , 
  (p) กระท าการอ่ืนใด ท่ีจ าเป็นตามสมควรแก่หนา้ท่ี ท่ีไดรั้บจากส่วนยอ่ยน้ี 
  อนุมาตรา (2) อ านาจท่ีมาตราน้ีใหม้าเพื่อยดึ และกกัส่ิงของ 271 ไดแ้ก่... 
  (a) อ านาจในการเคล่ือนยา้ยส่ิงของออกจากท่ีเกิดเหตุเม่ือพบ และ 
  (b) อ านาจในการป้องกนั ปกป้องส่ิงของใน ของสถานท่ีเกิดเหตุ 
  อนุมาตรา (3) เจา้ของสถานท่ี มีสิทธิปฏิเสธไม่ยินยอมให้บุคคลท่ีไม่สมควรเขา้มาใน
สถานท่ีเกิดเหตุได้272 และ 
  บทบญัญติัในส่วนน้ีไม่จ ากดัอ านาจการบงัคบัใช้กฎหมายของเจา้หน้าท่ีต ารวจ หากผู ้
ครอบครองนั้นให้ความยนิยอม  โดยความยนิยอมดังกล่าวตอ้งท าเป็นลายลกัษณ์อกัษร เท่าท่ีเป็นไป
ได ้ตามสมควรแก่กรณี  
  อนุมาตรา (4) ผูค้รอบครองของสถานท่ีอาจยินยอมกบั การใชอ้ านาจในสถานท่ีเกิดเหตุ
ต่อเม่ือ ผูค้รอบครองสถานท่ีไดรั้บแจง้จากเจา้หนา้ท่ีต ารวจดงัต่อไปน้ี ก่อนใหค้วามยนิยอม273 

 

 271 New South Wales Consolidated Acts, “Law Enforcement (Powers and Responsibilities) ACT 2002 
section 95.” Loc.cit. 
 272 95 (3) Nothing in this Part prevents a police officer who is lawfully on premises from exercising a 
crime scene power or doing any other thing, if the occupier of the premises consents. Any such consent must, as 
far as is reasonably practicable, be in writing.  
 273 95 (4) The occupier of premises may consent to the exercise of crime scene powers on the premises 
only if the occupier is, before giving consent, informed by a police officer of the following-- 
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  (a) อ านาจ หนา้ท่ี ของเจา้หนา้ท่ี ท่ีจะเขา้ไปสถานท่ีเกิดเหตุนั้น  และ 
  (b) เหตุผลในการใชอ้ านาจเหล่านั้น และ 
  (c) ผูค้รอบครองมีสิทธิในการปฏิเสธความยนิยอมท่ีจะใหเ้ขา้สถานท่ีเกิดเหตุเช่นนั้นได ้
  หมายเหตุ : ภายใตม้าตรา 99 เจา้หนา้ท่ีต ารวจอาจจบักุม และใชเ้วลาก่อนท่ี เจา้หนา้ท่ีผูมี้
อ  านาจหนา้ จะจดัการตามกฎหมายส าหรับบุคคลใด ๆ ท่ีพบใน หรือบน สถานท่ีซ่ึงเจา้หนา้ท่ีต ารวจ
คาดวา่เป็นผูต้อ้งสงสัยในบริเวณพื้นท่ีกระท าความผิด  
  มาตรา 96 ส่ิงกีดขวาง หรือการขดัขวางการปฏิบติัหนา้ท่ี และหมายคน้ท่ีเกิดเหตุ274 
  (1) บุคคลตอ้งไม่ขดัขวาง หรือ ขดัขวางบุคคลท่ีด าเนินการตามหมายท่ีเกิดเหตุ โดยไม่มี
ขอ้แกต้วัตามสมควร: บทลงโทษสูงสุด 100 หน่วยโทษ (264,356.76 บาทไทย)275 หรือ จ าคุก 2 ปี 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
  (2) บุคคลตอ้งไม่ปฏิเสธ หรือขดัขวาง โดยไม่มีเหตุผลอนัสมควร ซ่ึงขอ้ก าหนด หรือ
ค าสั่งท่ีก าหนดโดยเจา้หนา้ท่ีต ารวจซ่ึงมีอ านาจในท่ีเกิดเหตุ: บทลงโทษสูงสุด 10 หน่วยโทษ (26,435.68 
บาทไทย) 
  มาตรา 87 MA อ านาจในการสลายการชุมนุม276 

 

 (a) the crime scene powers proposed to be exercised on the premises,  
 (b) the reasons for exercising those powers,  
 (c) the right of the occupier to refuse consent. 
 274 New South Wales Consolidated Acts, “Law Enforcement (Powers and Responsibilities) ACT 2002 
section 96,” Retrieved  June 1, 2021, http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s96.html 
 Section 96 Obstruction or hindrance of person executing crime scene warrant 
 (1) A person must not, without reasonable excuse, obstruct or hinder a person executing a crime scene 
warrant: Maximum penalty : 100 penalty units or imprisonment for 2 years, or both. 
 (2) A person must not, without reasonable excuse, fail or refuse to comply with a requirement made or 
direction given by a police officer pursuant to the exercise of crime scene powers at a crime scene. : Maximum 
penalty--10 penalty units. 
 275 1 หน่วยโทษ =  เท่ากบั 110 ดอลลาร์ออสเตรเลีย / 1 ดอลลาร์ออสเตรเลีย = 24.03 บาทไทย  (ค านวณ 
ณ วนัท่ี 13 พ.ย. 64) ดงันั้น 100 หน่วยโทษ x 110 AUD. = 11,000 AUD หรือเท่ากบั ค่าปรับ 264,356.76 บาทไทย 
 276 87MA Power to disperse groups  
 (1) If a group of persons are assembled within an area that is the target of an authorisation, a police 
officer may give a direction to those persons, or to any of them, to disperse immediately. 
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  (1) ถา้มีการรวมกลุ่มบุคคลภายในพื้นท่ีท่ีเป็นเป้าหมายของการอนุญาต เจา้หนา้ท่ีต ารวจ
อาจสั่งการใหบุ้คคลเหล่านั้นหรือคนใดคนหน่ึงแยกยา้ยกนัไปในทนัที 
  (2) เพื่อประโยชน์ในการปฏิบัติตามส่วนท่ี 15 เจ้าหน้าท่ีต ารวจมีอ านาจตักเตือน 
แจง้ให้บุคคล หรือกลุ่มบุคคลท่ีไดรั้บค าสั่งให้ทราบว่า ไดว้างกรอบแนวทาง เพื่อวตัถุประสงค์ใน
การป้องกนัหรือควบคุมความวุน่วายในท่ีสาธารณะนั้นแลว้ 
  (3) ถูกยกเลิก 
  (4) บุคคลตอ้งไม่ปฏิเสธ หรือไม่ปฏิบติัตามค าสั่งท่ีให้ไวใ้นมาตราน้ี โดยไม่มีขอ้แกต้วั
ตามสมควร : บทลงโทษสูงสุด-50 หน่วยโทษ (132,178.38 บาท) 
  (5) แนวทางตามมาตราน้ีให้พูดด้วยวาจา และหากให้แก่คณะบุคคล ให้ในลกัษณะท่ี
น่าจะไดย้นิแก่บุคคลทุกคนในกลุ่มนั้น หรือหลายคน เท่าท่ีท าได ้
  (6) หากมีการสั่งการตามมาตราน้ีแก่กลุ่มบุคคลแลว้ เจา้หน้าท่ีต ารวจไม่ตอ้งสั่ง หรือ
เตือนซ ้ าอีก หรือไม่ต้องแจ้งข้อมูล และค าเตือนตามส่วนท่ี  15 ให้แต่ละคนในกลุ่มซ ้ าอีก 
(หมายความวา่จบักุมด าเนินคดีไดท้ั้งหมดเลย)  
 3.4.3  สาธารณรัฐไอร์แลนด ์(Ireland)  
  บุคคลทั่วไปมักจะมีความสับสนระหว่าง  สาธารณรัฐไอร์แลนด์ (Ireland) กับ 
ไอร์แลนด์เหนือ (Northern Ireland) หรือ ไอซ์แลนด์ (Iceland) ซ่ึงในความเป็นจริงแล้ว ทั้ งสาม
ประเทศต่างแยกออกจากกัน และไม่มีความเก่ียวข้องกัน คงมีเฉพาะไอร์แลนด์เหนือ  เท่านั้นท่ีมี

 

 (2) For t he purpose of complying with Part 15, the police officer giving the direction must inform the 
person or persons to whom the direction is given that the direction is given for the purpose of preventing or 
controlling a public disorder.  
 (4) A person must not, without reasonable excuse, refuse or fail to comply with a direction given in 
accordance with this section. : Maximum penalty--50 penalty units.  
 (5) A direction under this section is to be given orally and, if given to a group of persons, is to be 
given in such a manner as is likely to be audible to all persons in that group, or to as many of them as 
practicable.  
 (6) If a direction under this section is given to a group of persons, it is not necessary for the police 
officer to repeat the direction, or to repeat the information and warning required to be given under Part 15, to 
each person in the group.  
 (7) However, just because the police officer is not required to repeat any such direction, information 
or warning does not in itself give rise to any presumption that each person in the group has received the 
direction, information or warning.  
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ความใกลชิ้ดกับสาธารณรัฐไอร์แลนด์ เน่ืองจากมีอาณาเขตติดต่อกัน และอาจกล่าวได้ว่าทั้งสอง 
ประเทศมีวฒันธรรมร่วมกนั เน่ืองจากเดิมเคยเป็นประเทศเดียวกนัมาก่อน สาธารณรัฐไอร์แลนด ์
มีลักษณะ ท่ีตั้ งเป็นเกาะอยู่ทางด้านทิศตะวนัตกเฉียงเหนือของ ทวีปยุโรป ทิศตะวนัออกของ
ประเทศติดกับทะเลไอริชท่ีกั้ นระหว่างสาธารณรัฐไอร์แลนด์กับสหราชอาณาจักร (United 
Kingdom) ดา้นบนของเกาะขนาดพื้นท่ี ประมาณหน่ึงในหา้เป็นอาณาเขตของสาธารณรัฐไอร์แลนด์
เหนือ ซ่ึงเป็นส่วนหน่ึงของสหราชอาณาจกัร มีประชากรประมาณ 4.8 ลา้นคนใชภ้าษาไอริช (Irish 
Gaelic) และใชภ้าษาองักฤษ เป็นภาษาราชการ277  
  ระบอบการปกครองของประเทศน้ี (ไม่ใช่ช่ือทางการ) คือ สาธารณรัฐไอร์แลนด ์ 
นับเป็นสมาชิกท่ีอยู่ไกลสุดทางตะวนัตกของสหภาพยุโรป และใช้สกุลเงินยูโร 278 เป็นเกาะท่ีใหญ่
ท่ีสุดอนัดับท่ีสองของทวีป รองจากเกาะบริเตนใหญ่ (Great Britain) ซ่ึงจะประกอบด้วยประเทศ
องักฤษ สกอตแลนด ์และเวลส์279 
  ไอร์แลนด์เป็นสมาชิกสหภาพยุโรป ปกครองโดยระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภามี
ประธานาธิบดีเป็นประมุข โดยไดรั้บการเลือกตั้งโดยตรงจากประชาชน ปฏิบติัหน้าท่ีทางดา้นพิธี
การ แต่งตั้งรัฐบาล บัญญัติกฎหมายซ่ึงเสนอโดยรัฐสภา มีอ านาจในการยุบสภาและมีวาระการด ารง
ต าแหน่ง 7 ปี  
  ประเทศไทย และไอร์แลนดไ์ดส้ถาปนาความสัมพนัธ์ทางกงสุลเม่ือปี พ.ศ. 2509 ต่อมา 
สถาปนาความสัมพันธ์ทางการทูตอย่างเป็นทางการ เม่ือวนัท่ี 27 มกราคม 2518 ไทยแต่งตั้ ง
เอกอัครราชทูต ณ กรุงลอนดอน เป็นเอกอัครราชทูตประจ าไอร์แลนด์ ส่วนไอร์แลนด์แต่งตั้ ง
เอกอคัรราชทูตประจ ากรุงกวัลาลมัเปอร์เป็นเอกอคัรราชทูตประจ าประเทศไทย นอกจากน้ี ไทยยงัมี
กงสุลกิตติมศักด์ิไทยประจ ากรุงดับลิน ปัจจุบันคือนายแพทริค โจเซฟ ดินีน (Patrick Joseph 
Dineen)ในขณะท่ี ไอร์แลนด์มีกงสุลกิตติมศกัด์ิไอร์แลนด์ประจ าประเทศไทย ท่ีกรุงเทพฯ ปัจจุบนั

 

 277 คณะเดินทางศึกษาดูงานต่างประเทศ, รายงานเร่ือง กฎหมายเก่ียวกบัการเลือกตั้งของสาธารณรัฐ
ไอร์แลนด ์และ การใชอุ้ปกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์ติดตามตวั ( Electronic Monitoring) ในกระบวนการ ยติุธรรมทาง
อาญา, หลกัสูตรผูบ้ริหารกระบวนการยติุธรรมระดบัสูง (บ.ย.ส.)รุ่นท่ี 23 ณ เมืองกลาสโกลว ์สหราชอาณาจกัร  
ระหว่างวนัท่ี 14 กรกฎาคม 2562 ถึงวนัท่ี 28 กรกฎาคม 2562, สถาบนัพฒันาขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยติุธรรม
https://jti.coj.go.th/th/file/get/file/20190927b2ac4adb170e63e84d19002cb335b63a105006.pdf 
 278 Wikipedia, “สาธารณรัฐไอร์แลนด,์” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤศจิกายน 2564, จาก  
https://th.wikipedia.org/wiki/สาธารณรัฐไอร์แลนด.์ 
 279 IDP Thailand, “สาธารณรัฐไอร์แลนด,์” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤศจิกายน 2564, จาก  
https://www.idp.com/thailand/study-in-ireland/why-study-in-ireland/ 
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คือนายปีเตอร์ แกรี ไบส์ตี (Peter Gary Biesty) ภายหลงัจากเกิดเหตุธรณีพิบติัภยัทางใตข้องไทย 
เม่ือเดือนธนัวาคม 2547 รัฐบาลไอร์แลนดไ์ดเ้สนอขอเปิดสถานกงสุลกิตติมศกัด์ิ ณ จงัหวดัภูเก็ต280 
  ไอร์แลนด์ใช้ระบบกฎหมายจารีตประเพณี โดยมีคณะลูกขุน ซ่ึงได้รับอิทธิพลมาช้า
นานจากประเทศองักฤษ ร่วมกบัระบบประมวลกฎหมายในปัจจุบนั281 
ในไอร์แลนด ์มีแหล่งกฎหมายหลกัส่ีแหล่ง: 282 
  รัฐธรรมนูญ. น่ีคือแหล่งกฎหมายภายในประเทศท่ีมีอนัดบัสูงสุด 
  - กฎหมายทั่วไป น่ีเป็นแหล่งกฎหมายภายในประเทศรองลงมา เช่น กฎหมายของ
สหภาพยโุรป  
  - คดีความ คือ แหล่งท่ีมาของกฎหมายหลักท่ีสาม คือ กฎหมายทั่วไป หรือกฎหมาย
กรณีล าดบัชั้นยงัด าเนินการภายในระบบกฎหมาย และโดยทัว่ไปผูพ้ิพากษาจะตอ้งปฏิบติัตามค า
ตดัสินของศาลท่ีสูงกวา่ ในกรณีท่ีมีขอ้ขดัแยง้ระหว่างค าพิพากษาทั้งสองค าพิพากษา ล าดบัของศาล
ท่ีออกค าพิพากษาจะเป็นตวัตดัสินวา่ควรใชค้  าพิพากษาใด 
  - กฎหมายของสหภาพยุโรป แหล่งท่ีมาของกฎหมายหลกัท่ีส่ีคือกฎหมายของสหภาพ
ยุโรป ในบางพื้นท่ี กฎหมายของสหภาพยุโรปเป็นแหล่งกฎหมายท่ีมีอนัดับสูงสุดในไอร์แลนด ์
ในกรณีท่ีกฎหมายของไอร์แลนด์ขดัต่อกฎหมายของสหภาพยุโรป กฎหมายของสหภาพยุโรปจะมี
ผลบงัคบั 
  สาธารณรัฐไอร์แลนด์ (Ireland) มีบทบญัญติัความรับผิดต่อความประมาทเลินเล่อของ
ชาวสะมาเรียใจดี (อาสาสมคัร และองค์กรอาสาสมคัรบญัญติัไวโ้ดยเฉพาะ ในตอนท่ี 3 ในหัวขอ้
เร่ือง ชาวสะมาเรียใจดี ขอ้ท่ี 4. ตามความในพระราชบญัญติัความรับผิดทางแพ่ง 1961 (หรือ พ.ศ.
2504) แกไ้ขเพิ่มเติม ตาม พ.ร.บ. กฎหมายแพ่ง (บทบญัญติัเบ็ดเตล็ด) ค.ศ. 2011 (หรือ พ.ศ.2554) 
เพิ่มส่วนท่ี 5 หัวเร่ือง ความรับผิดต่อความประมาทเลินเล่อของชาวสะมาเรียใจดี อาสาสมคัร และ
องคก์รอาสาสมคัร283 (ชาวสะมาเรีย คือ กลุ่มพลเมืองดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัความเช่ือในศาสนาคริสต)์ 

 

 280 กระทรวงการต่างประเทศ, “ไอร์แลนด,์” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤศจิกายน 2564, จาก 
https://www.mfa.go.th/th/content/5d5bcc2215e39c306000a230?cate=5d5bcb4e15e39c3060006870 
 281 WikiLaw, “กฎหมายของสาธารณรัฐไอร์แลนด,์” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤศจิกายน 2564, จาก  
https://hmong.in.th/wiki/Law_of_the_Republic_of_Ireland 
 282 Thomson Reuters Practical Law, “Legal System, In Ireland, there are four primary sources of law,” 
Retrieved 1 June 2021, from https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/w-009-
0803?transitionType=Default&contextData=(sc.Default)&firstPage=true#co_anchor_a951048 
 283 Electronic Irish Statute Book, Civil Law (Miscellaneous Provisions) Act 2011 Interpretation (Part 
IVA). Liability for negligence of good samaritans, volunteers and volunteer organisations,  
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  กฎหมายคุ ้มครองสถานท่ีเกิดเหตุของสาธารณรัฐไอร์แลนด์ (Ireland) กฎหมายแพ่ง 
(บทบญัญติัเบด็เตลด็) ปี 2554 (Civil Law (Miscellaneous Provisions) Act 2011)  
  กฎหมายน้ีจะก าหนดเง่ือนไขของบุคคลท่ี จะท าหน้าท่ี หรือก าลงัอยู่ในองค์กรซ่ึงเป็น
อาสาสมัคร ไม่ว่าจะเป็นพลเมืองดีทั่วไปท่ีเห็นเหตุฉุกเฉินในกรณีมีผูบ้าดเจ็บ หรือองค์กรท่ีมี
รากฐานมาจากความศรัทธาความเช่ือทางศาสนา ก็ตกอยู่ภายใต ้หนา้ท่ี และเง่ือนไขความรับผิดของ
กฎหมายน้ี ท่ีส าคญัท่ีสุดบุคคลต่าง ๆ  ไม่มีอ านาจหนา้ท่ีเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีมีผูเ้สียชีวิต (โดยท่ีไม่
มีผูบ้าดเจ็บปนอยู)่  
  ซ่ึงกฎหมายน้ี ผูวิ้จยัคิดว่า มีความน่าสนใจตรงท่ี รัฐออกกฎหมายท่ีมีช่ือ และเน้ือหา
คลา้ยจะเป็นการบอกว่า กฎหมายน้ีออกมาเพื่อคุม้ครองความรับผิดของอาสาสมคัร และพลเมืองดี 
ไม่ใหต้อ้งรับผิดแต่เม่ือพิจารณาใหดี้แลว้ น้ีคือกฎหมายท่ีก าหนดเง่ือนไข และความรับผิดของ อาสา 
หรือองคก์รอาสา และพลเมืองดี ท่ีจะตอ้งรับผิดชอบในกรณีต่าง ๆ เช่น เขา้ไปช่วยใครตอ้งมีความรู้ 
หากช่วยโดยไม่มีความรู้ โดยไม่ใช่กรณีฉุกเฉินแทจ้ริง และท าใหเ้กิดความเสียหาย บุคคลท่ีช่วยไม่มี
ความรู้ในทางการแพทย ์หรือไม่ใช่กรณีฉุกเฉินตามเง่ือนไขจริง จะไม่ไดรั้บการยกเวน้ความรับผิด  
  หรือกรณีอาสาท่ีฝ่าฝืนข้อก าหนด และเง่ือนไข หรือค าแนะน าขององค์กรฯ หรือ 
แมก้ระท าในนามขององค์กร กระท าโดยประมาทธรรมดาท าให้เกิดความเสียหาย องค์กรท่ีอาสา
สังกัดนั้นต้องเข้ามารับผิดแทนต่อผูเ้สียหาย โดยจะมากน้อยเพียงใดหรือไม่ ศาลเป็นผูว้ินิจฉัย 
ในแต่ละกรณีไป  
  ทั้งน้ี การกระท าละเมิดท่ีจะได้รับการยกเวน้ความรับผิดในค่าเสียหายเฉพาะตนนั้น 
จะตอ้งไม่ไดม้าจากการกระท าท่ีฝ่าฝืนต่อ ค าแนะน าขององค์กร ไม่ฝ่าฝืนกฎหมาย และไม่ฝ่าฝืน
หนา้ท่ีตามกฎหมาย ซ่ึงกินความครอบคลุมอยา่งมาก 
  ซ่ึ งในประเทศไทยไม่ มี เร่ืองเหล่าน้ีในกฎหมายเลย จึงควรแก่การน ามาศึกษา
เปรียบเทียบ โดยเน้ือหาของกฎหมายท่ีส าคญัอนัจะน ามาปรับอธิบาย มีดงัต่อไปน้ี  
  ส่วน : ความรับผิดต่อความประมาทเลินเล่อของชาวสะมาเรียใจดี อาสาสมัคร และ
องคก์รอาสาสมคัร (Liability For Negligence of Good Samaritans, Volunteers and Volunteer Organisations) 
การตีความ (ส่วนท่ี4) Interpretation (Part IVA). 
 
 
 
 

 

Retrieved 1 June 2021, from http://www.irishstatutebook.ie/eli/2011/act/23/section/4/enacted/en/html 
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  มาตรา 51 A. อนุมาตรา (1)284  
  “ฉุกเฉิน” รวมถึงสถานการณ์ท่ีเกิดขึ้นเก่ียวกบั อุบติัเหตุท่ีเกิดขึ้นจริง หรือท่ีถูกจบักุม285 
  “พลเมืองดี” หมายความวา่ บุคคลท่ีให้ความช่วยเหลือ ค าแนะน า หรือดูแลบุคคลอ่ืนใน
กรณีฉุกเฉินโดยไม่หวงัค่าตอบแทน หรือรางวลัอ่ืนใด แต่ไม่รวมถึงผูท่ี้กระท าการดงักล่าวในฐานะ
อาสาสมคัร 
  “ความประมาท” ไม่รวมถึงการฝ่าฝืนหนา้ท่ีตามกฎหมาย 
  “งานอาสาสมคัร” หมายถึงงาน หรือกิจกรรมอ่ืน ๆ ท่ีด าเนินการเพื่อวตัถุประสงค์ใด ๆ 
ดงัต่อไปน้ี:  
  (a) วตัถุประสงค์เพื่อการกุศลตามความหมายของ พระราชบญัญติัการกุศล พ.ศ. 2552 
(the Charities Act 2009) 
  (b) โดยไม่กระทบต่อความทัว่ไปของวรรค (a) วตัถุประสงค์ในการให้ความช่วยเหลือ 
ค าแนะน า หรือการดูแลในกรณีฉุกเฉิน หรือเพือ่ป้องกนัเหตุฉุกเฉิน 
  “อาสาสมัคร” หมายถึง บุคคลท่ีท างานอาสาสมัครท่ี ได้รับอนุญาตจากองค์กร
อาสาสมคัรและกระท าการดงักล่าวโดยไม่คาดหวงัการจ่ายเงิน (นอกเหนือจากการชดใช้ค่าใช้จ่าย
ตามสมควร) หรือรางวลัอ่ืน ๆ286 

 

 284 51A.— (1) In this Part— 
 “emergency” includes circumstances arising in connection with an actual or apprehended accident; 
 “good Samaritan” means a person who, without expectation of payment or other reward, provides 
assistance, advice or care to another person in an emergency, but does not include a person who does so as a 
volunteer; 
 “negligence” does not include breach of statutory duty; 
 “voluntary work” means any work or other activity that is carried out for any of the following 
purposes: 
 (a) a charitable purpose within the meaning of the Charities Act 2009 ; 
 (b) without prejudice to the generality of paragraph (a), the purpose of providing assistance, advice or 
care in an emergency or so as to prevent an emergency; 
 (c) the purpose of sport or recreation; 
 285 ขอ้สังเกต : ไม่กล่าวถึง และไม่หมายรวมถึงกรณีท่ีมีการเสียชีวิต เม่ือสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงมีการเสียชีวิต 
ไม่มีผูบ้าดเจ็บ กรณีบคุคลต่าง ๆ เหล่าน้ีก็ไม่มีอ านาจเขา้ไปด าเนินการใด ๆ เน่ืองจากไม่หมายความถึง “ฉุกเฉิน” 
 286 “volunteer” means a person who does voluntary work that is authorised by a volunteer organisation 
and does so without expectation of payment (other than reasonable reimbursement for expenses) or other 
reward. 
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  “องคก์รอาสาสมคัร” หมายถึงหน่วยงานใด ๆ (ไม่ว่าจะจดัตั้งขึ้นหรือไม่ก็ตาม) ท่ีไม่ได้
จดัตั้งขึ้นเพื่อผลก าไรและอนุญาตให้ท างานอาสาสมคัรไม่ว่าจะเป็นวตัถุประสงค์หลกัขององค์กร
หรือไม่ก็ตาม287 
  อนุมาตรา (2)  
  การอ้างอิงในส่วนน้ีเก่ียวกับ การให้ความช่วยเหลือ ค าแนะน า หรือการดูแลบุคคล
รวมถึงการอา้งอิงถึงกิจกรรมใด ๆ ต่อไปน้ี: 
  (ก) การบริหารการปฐมพยาบาลแก่บุคคลนั้น 
  (ข) การปฏิบติัต่อบุคคลโดยใชเ้คร่ืองกระตุน้หวัใจภายนอกแบบอตัโนมติั (AED) 
  (ค) การขนส่งบุคคลจากท่ีเกิดเหตุฉุกเฉินไปยงัโรงพยาบาลหรือสถานท่ีอ่ืนเพื่อใหม้ัน่ใจ
วา่บุคคลนั้นไดรั้บการดูแลทางการแพทย์288 
  การคุม้ครองชาวสะมาเรียท่ีดีจากความรับผิดในความประมาทเลินเล่อ 
  (Protection of good samaritans from liability for negligence.) 
  มาตรา 51 D289 

 

 287 “volunteer organization” means any body (whether or not incorporated) that is not formed for 
profit and that authorises the doing of voluntary work whether or not as the principal purpose of the 
organisation. 
 288 51A.— (2) A reference in this Part to the provision of assistance, advice or care to a person 
includes a reference to any of the following activities: 
 (a) the administration of first-aid to the person; 
 (b) the treatment of the person using an automated external defibrillator; 
 (c) the transportation of the person from the scene of an emergency to a hospital or other place for the 
purposes of ensuring the person receives medical care. 
 289 51D.—  
 (1) A good samaritan shall not be personally liable in negligence for any act done in an emergency when 
providing— 
 (a) assistance, advice or care to a person who is— 
 (i) in serious and imminent danger, or apparently in serious and imminent danger, of being injured or 
further injured, 
 (ii) injured or apparently injured, or 
 (iii) suffering, or apparently suffering, from an illness, or 
 (b) advice by telephone or by another means of communication to a person (whether or not the person 
is a person referred to in paragraph (a)who is at the scene of the emergency. 
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  (1) พลเมืองดีไม่ต้องรับผิดต่อความประมาทเลินเล่อส าหรับการกระท าใด ๆ ท่ีท าใน
กรณีฉุกเฉินเม่ือ... 
  (a) ความช่วยเหลือ ค าแนะน า หรือการดูแลบุคคลท่ี... 
  (i) อยู่ในภยนัตรายท่ีร้ายแรง และใกลจ้ะถึง หรือท่ีเห็นไดช้ดัในอนัตรายท่ีร้ายแรง และ
ใกลจ้ะถึง จากการไดรั้บบาดเจ็บ หรือไดรั้บบาดเจ็บเพิ่มเติม 
  (ii) ไดรั้บบาดเจ็บ หรือไดรั้บบาดเจ็บอยา่งเห็นไดช้ดั หรือ 
  (iii) ทุกขห์รือเห็นไดช้ดัวา่ทุกขท์รมานจากการเจ็บป่วย 
  (2) การคุม้ครองจากความรับผิดส่วนบุคคลท่ีมอบให้กบัชาวสะมาเรียท่ีดีโดยอนุมาตรา 
(1) มีผลบงัคบัใช ้แมว้า่เหตุฉุกเฉินจะเกิดจากการกระท าของชาวสะมาเรียท่ีดีก็ตาม  
  (3) การคุม้ครองจากความรับผิดส่วนบุคคลท่ีมอบให้กบัชาวสะมาเรียท่ีดีโดยอนุมาตรา 
(1) จะไม่น าไปใชก้บั... 
  (a) การกระท าใด ๆ ท่ีท าโดยชาวสะมาเรียใจดีโดยไม่สุจริต หรือประมาทเลินเล่ออย่าง
ร้ายแรง หรือ 
  (b) การกระท าใด ๆ ท่ีกระท าโดยพลเมืองดี เม่ือให้ความช่วยเหลือ ค าแนะน า หรือการ
ดูแลในสถานการณ์ท่ีพลเมืองดีมีหน้าท่ี (ไม่ว่าจะก าหนดโดย กฎหมาย หรือหลกันิติธรรมอ่ืนใด) 
ในการใหค้วามช่วยเหลือ ค าแนะน า หรือการดูแลดงักล่าว 
  การคุม้ครองอาสาสมคัรจากความรับผิดในความประมาทเลินเล่อ 
  มาตรา 51 E.290 

 

 (2) The protection from personal liability conferred on a good samaritan by subsection (1) applies 
even if the emergency is caused by an act of the good samaritan. 
 (3) The protection from personal liability conferred on a good samaritan by subsection (1) shall not apply to— 
 (a) any act done by the good samaritan in bad faith or with gross negligence, or 
 (b) any act done by the good samaritan when providing assistance, advice or care in circumstances 
where the good samaritan has a duty (whether imposed by or under any enactment or any other rule of law) to 
provide such assistance, advice or care. 
 290 Protection of volunteers from liability for negligence. 
 51E.—  (1) A volunteer shall not be personally liable in negligence for any act done when carrying out 
voluntary work. 
(2) The protection from personal liability conferred on a volunteer by subsection (1) shall not apply to any act 
done by the volunteer if— 
(a) the act was done by the volunteer in bad faith or with gross negligence, or 
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  (1) อาสาสมคัรจะไม่รับผิดชอบต่อความประมาทเลินเล่อส าหรับการกระท าใด ๆ ท่ีท า
ขึ้นเม่ือท างานดว้ยความสมคัรใจ 
  (2) การคุม้ครองจากความรับผิดส่วนบุคคลท่ีมอบให้กบัอาสาสมคัรตามอนุมาตรา (1) 
จะไม่น าไปใชก้บัการกระท าใด ๆ ท่ีท าโดยอาสาสมคัรหาก... 
  (a) เป็นการกระท าโดยอาสาสมคัรโดยไม่สุจริต หรือประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง หรือ
  (b) อาสาสมคัรรู้ หรือควรจะรู้อยา่งมีเหตุผล วา่การกระท านั้น... 
  (i) อยูน่อกขอบเขตงานอาสาสมคัรท่ีไดรั้บอนุญาตจากองคก์รอาสาสมคัรท่ีเก่ียวขอ้ง หรือ 
  (ii) ขดัต่อค าแนะน าขององคก์รอาสาสมคัรท่ีเก่ียวขอ้ง 
  ความคุม้ครองเพิ่มเติมส าหรับการคุม้ครองอ่ืนใดภายใตก้ฎหมายอ่ืน 
  มาตรา 51 F. 291 
  (1) การคุม้ครองจากความรับผิดส่วนบุคคลท่ีมอบใหก้บัพลเมืองดีตามมาตรา 51D หรือ
อาสาสมัครตามมาตรา 51E นั้นเพิ่มเติมจากการคุ ้มครอง ความรับผิดส่วนบุคคล ท่ีมอบให้กับ
พลเมืองดี หรืออาสาสมคัรหรือภายใตก้ฎหมาย หรือหลกันิติธรรมอ่ืนใด 
  (2) ในการด าเนินการใด ๆ ท่ีส่วนน้ีใช้บังคบั ในการพิจารณาว่าองค์กรอาสาสมัครมี
หนา้ท่ีดูแลโจทก์หรือบุคคลอ่ืนใด ศาลจะพิจารณาวา่จะมีความยติุธรรม และสมเหตุสมผลหรือไม่ ท่ี
จะใหอ้งคก์รนั้นรับผิดชอบ โดยค านึงถึงประโยชน์ทางสังคมของกิจกรรมท่ีเก่ียวขอ้ง 
  (3) ไม่มีส่วนใดในมาตราน้ีจ ากดัอ านาจในเร่ืองท่ีศาลอาจพิจารณาการด าเนินการตาม
มาตราน้ี เม่ือพิจารณาวา่องคก์รอาสาสมคัรมีหนา้ท่ีดูแลโจทก ์หรือบุคคลอ่ืน 
 

 

 (b) the volunteer knew or ought reasonably to have known that the act was— 
 (i) outside the scope of the voluntary work authorised by the volunteer organisation concerned, or 
 (ii) contrary to the instructions of the volunteer organisation concerned. 
 (3) An agreement, undertaking or arrangement has no effect to the extent that it provides for a 
volunteer to give a volunteer organisation an indemnity against, or to make a contribution to a volunteer 
organisation in relation to, a liability that— 
 (a) the volunteer would incur for his or her negligence but for the operation of subsection (1), and 
 (b) the volunteer organisation incurs as a result of its vicarious liability for that negligence. 
 291 Protection additional to any other protection under other law. 
 51F.— The protection from personal liability conferred on a good samaritan by section 51D or a 
volunteer by section 51E is in addition to any protection from personal liability conferred on the good samaritan 
or volunteer by or under any other enactment or rule of law. 
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  องคก์รอาสาสมคัร และหนา้ท่ีดูแล 
  มาตรา 51 G.292 
  (1) ส่วนน้ีใชก้บัการด าเนินการท่ีเก่ียวขอ้งกบัความรับผิดขององคก์รอาสาสมคัรส าหรับ
ความประมาทเลินเล่อท่ีเกิดจากกิจกรรมท่ีด าเนินการโดย หรือในนามขององคก์ร 
  (2) ในการด าเนินการใด ๆ ท่ีส่วนน้ีใช้บังคับ ในการพิจารณาว่าองค์กรอาสาสมัคร 
มีหนา้ท่ีดูแลโจทก์ หรือบุคคลอ่ืนใด ศาลจะพิจารณาวา่จะมีความยติุธรรม และสมเหตุสมผลหรือไม่ 
ท่ีจะพบวา่องคก์รนั้นเป็นหน้ี หนา้ท่ีโดยค านึงถึงประโยชน์ทางสังคมของกิจกรรมท่ีเก่ียวขอ้ง 
 3.4.4  แคนาดา (Cannada) 
  แคนาดา 293เป็นประเทศในทวีปอเมริกาเหนือ ติดกบัสหรัฐ เป็นประเทศท่ีมีท่ีตั้งอยู่ทาง
เหนือมากท่ีสุดของโลก และมีขนาดใหญ่เป็นอนัดับสองของโลก ปัจจุบนัแคนาดาใช้ระบอบการ
ปกครองแบบประชาธิปไตยโดยมีพระมหากษตัริยเ์ป็นประมุข  
  แคนาดา เป็นสหพนัธรัฐท่ีประกอบดว้ย 10 รัฐ (provinces) และ 3 ดินแดน (territories) 
และปกครองในระบอบราชาธิปไตยภายใตรั้ฐธรรมนูญ โดยมีสมเด็จพระราชินีนาถเอลิซาเบธท่ี 2 
เป็นพระประมุขสูงสุด  ความแตกต่างท่ีส าคญัระหว่างรัฐกบัดินแดนคือ รัฐของแคนาดาไดรั้บมอบ
อ านาจจากบทบัญญัติในกฎหมายรัฐธรรมนูญโดยตรง ขณะท่ีดินแดนของแคนาดาจัดตั้ งขึ้ น 
โดยกฎหมายของสหพนัธรัฐ ดงันั้น รัฐบาลสหพนัธ์จึงมีอ านาจโดยตรงในการควบคุมดูแลดินแดน 
ส่วนรัฐบาลของรัฐนั้นจะมีอ านาจ และสิทธิในการปกครองตนเองมากกวา่ 
  แคนาดาเป็นประเทศท่ีใชภ้าษาทางการ 2 ภาษา ทั้งในระดบัประเทศ และในรัฐนิวบรันสวิก 
ภาษาทางการ 2 ภาษานั้น คือ ภาษาองักฤษ และภาษาฝร่ังเศส ซ่ึงมีความหลากหลายทางวฒันธรรม 
แคนาดาเป็นประเทศท่ีมีความกา้วหนา้ทางเทคโนโลยีและเป็นประเทศอุตสาหกรรม มีเศรษฐกิจท่ี
หลากหลาย ซ่ึงพึ่งพาทรัพยากรธรรมชาติอนัอุดมสมบูรณ์ และพึ่ งพาการคา้ขาย โดยเฉพาะกับ
สหรัฐอเมริกาซ่ึงเป็นประเทศท่ีแคนาดามีความสัมพนัธ์อนัยาวนานและสลบัซบัซอ้น 

 

 292 Volunteer organisations and duty of care. 
 51G.—  (1) This section applies to proceedings relating to the liability of a volunteer organisation 
for negligence arising from activities carried out by or on behalf of the organisation. 
 (2) In any proceedings to which this section applies, when determining whether the volunteer 
organisation owed a duty of care to the plaintiff or any other person, a court shall consider whether it would be 
just and reasonable to find that the organisation owed such a duty having regard to the social utility of the 
activities concerned. 
 293 Wikipedia, “แคนนาดา,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤศจิกายน 2564, จาก  
https://th.wikipedia.org/wiki/ประเทศแคนนาดา 
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รัฐและดินแดนของแคนาดามีรายช่ือดงัต่อไปน้ี 
  รัฐ  :1.อัล เบอร์ตา (Alberta) 2.บ ริติชโคลัม เบีย  (British Columbia) 3.แมนิโทบา 
(Manitoba) 4.นิวบรันสวิก (New Brunswick) 5.นิวฟันด์แลนด์ (Newfoundland and Labrador) 6.โน
วาสโกเชีย (Nova Scotia) 7.ออนแทรีโอ (Ontario) 8.ปรินซ์เอดเวอร์ดไอแลนด์ (Prince Edward 
Island) 9.ควิเบก (Quebec) 10.ซสัแคตเชวนั (Saskatchewan) 
  ดินแดน :  
  1. นอร์ทเวสตเ์ทร์ริทอรีส์ (Northwest Territories) 
  2. นูนาวุต (Nunavut) 
  3. ยคูอน (Yukon) 
  ระบบกฎหมายของแคนาดา294 เป็นพหุนิยม295: ฐานรากอยู่ในระบบกฎหมาย Common 
Law ของอังกฤษ (สืบเน่ืองจากการเป็นอาณานิคมของจักรวรรดิอังกฤษ ) และระบบประมวล
กฎหมายCivil Law ของฝร่ังเศสในส่วนของกฎหมายแพ่ง (สืบทอดมาจากจกัรวรรดิฝร่ังเศสท่ีเคยยึด
ครองเช่นกนั) และระบบกฎหมายของชนพื้นเมืองท่ีพฒันาโดยต่าง ๆ ชนพื้นเมืองของแคนาดาเอง 
เน่ืองจากมีการแบ่งอ านาจของรัฐบาลกลาง (Federal Government) และรัฐบาลมลรัฐ (Provincial 
Government) หากจะเปล่ียนแปลงกฎหมายในระดบัรัฐบาลกลางจะมีความยุ่งยากเพราะ  ตอ้งไดรั้บ
ความเห็นชอบจากรัฐบาลมลรัฐทั้ง 10 ดว้ย ฝ่ายนิติบญัญติัของรัฐบาลกลางเรียกว่า Parliament หรือ
รัฐสภา แต่ถา้เป็นมลรัฐเรียก Legislature หรือสภานิติบญัญติั  
  ฝ่ายบริหารท่ีเก่ียวกับกระบวนการยุติธรรมมี 3 ฝ่าย คือ อัยการสูงสุด (Attorney 
General) ท าหน้าท่ีฟ้องคดี, รัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม (Minister of Justice) ท าหน้าท่ีออก
กฎหมายหรือเปล่ียนแปลงกฎหมาย และกระทรวงความปลอดภยัสาธารณะ (Public Safety Ministry 
ดูแลเร่ืองต ารวจและราชทัณฑ์ ประเทศไทยมีรัฐบาลเดียวดูแลทุกอย่าง แต่แคนาดาเป็นระบบ  
สมาพนัธรัฐ บางเร่ืองรัฐบาลกลางดูแล บางเร่ืองรัฐบาลมลรัฐดูแล แต่ก็มีความเก่ียวพนั รัฐบาลกลาง 
เท่านั้นท่ีบอกว่าอะไรเป็นอาชญากรรม (Crime) และใช้ประมวลกฎหมายอาญา (Criminal Code) 
รัฐบาลกลางก าหนดว่าการกระท าไหนว่าเป็น Crime รัฐบาลมลรัฐไม่มีอ านาจก าหนด Crime แต่มี
อ านาจก าหนดว่าอะไรเป็น Offence หรือ Regulatory Rffences ซ่ึงเป็นความผิดอาญาท่ีมีโทษต ่าา

 

 294 WikiLegal, “พหุนิยมทางกฎหมาย และประวติัศาสตร์,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤศจิกายน 2564, จาก  
https://hmong.in.th/wiki/Legal_pluralism 
 295 พหุนิยมทางกฎหมาย คือ การด ารงอยูข่องระบบกฎหมายหลายระบบภายในกลุ่มประชากรเดียวและ / 
หรือพ้ืนท่ีทางภูมิศาสตร์ ระบบกฎหมายแบบพหูพจนเ์ป็นท่ีแพร่หลายโดยเฉพาะยคุอาณานิคมในอดีต ซ่ึงกฎหมาย
ของผูมี้อ  านาจในอาณานิคมอาจมีอยูค่วบคู่ไปกบัระบบกฎหมายแบบดั้งเดิม (กฎหมายจารีตประเพณี) 
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กว่า Crime เช่น ขบัรถเร็วเกินก าหนด การขบัไม่มีใบอนุญาตขบัขี่เป็น Offence อยู่ในอ านาจรัฐบาล 
มลรัฐ แต่ถา้ เป็นขบัรถในขณะเมาสุราแลว้ก่อให้เกิดอนัตรายต่อร่างกายและทรัพยสิ์นของผูอ่ื้นจะ
เป็น Crime ของรัฐบาลกลาง  
  ในส่วนของต ารวจ จะมีต ารวจในส านักงานต ารวจแห่งชาติ Royal Canadian Mounted 
Police (RCMP) แต่ในระดับรัฐมีต ารวจรัฐ เช่น Victoria Police Department อัยการ (Prosecutors) 
มี 2 ระดบัเช่นเดียวกนั อยัการรัฐบาลกลาง ฟ้องคดีความผิด (Federal Crime) อยัการมลรัฐฟ้องคดี
ระดับ (Provincial Offence) แต่ก็ฟ้องคดี (Federal Crime) ได้ด้วยเพราะ Federal Parliament มอบ
อ านาจให้  แต่หากเป็นคดีท่ี เก่ียวกับยาเสพติดแล้ว ซ่ึงเป็นความผิดตามกฎหมายยาเสพติ ด 
ไม่ใช่ความผิดท่ีอยู่ใน  ประมวลกฎหมายอาญา (Criminal Code) อัยการรัฐบาลกลางจะเป็นผูมี้
อ านาจฟ้อง อยัการมลรัฐ (Provincial Prosecutor) มีอ านาจฟ้องไดเ้ฉพาะความผิดท่ีอยู่ใน Criminal 
Code เท่านั้น อย่างไรก็ตามแมค้ดีลกัทรัพยป์ลน้ทรัพย ์การกระท าทางเพศ จะเป็น Rrime แต่อยัการ
มลรัฐก็เป็นคนฟ้อง แต่ก็ฟ้องต่อศาล Provincial Court จะเห็นไดว้า่ระบบค่อนขา้งซบัซอ้น 296 
  คดีตวัอย่างการบงัคบัใช้กฎหมายในสถานท่ีเกิดเหตุของต ารวจและศาล เม่ือวนัท่ี 14 
ตุลาคม ค.ศ. 2001 เป็นคดีท่ี มีเหตุฆาตกรรมโดยยิงกนัตายท่ีลานจอดรถใกลไ้นตค์ลบัช่ือวา่ Crystal 
Lounge ในเวลากลางคืน ซ่ึงเป็นท่ีสาธารณะในรัฐแอลเบอร์ตา (Alberta) ของแคนาดา (Canada )  
ในศาล In the Provincial Court of Alberta 297 ต ารวจจึงท าการปิดกั้นลานจอดโดยใช้เทปสีเหลือง
ในทนัทีเม่ือเวลาประมาณ 01.00 น. เพื่อป้องกันการเขา้ไปของบุคคลใด ๆ เน่ืองจากมีรถของคน
จ านวนหน่ึงอยู่ในพื้นท่ีเกิดเหตุดว้ย จนเม่ือเวลาประมาณ 02.30 น. ไนต์คลบัเลิก และบุคคลต่าง ๆ 
ทยอยออกมา และอยากให้เจา้หน้าท่ีต ารวจเปิดพื้นท่ีให้พวกเขาเขา้ไปเอารถของตนเอง  แต่ต ารวจ
แจง้บุคคลต่าง ๆ วา่การสืบสวนยงัไม่เสร็จส้ิน ไม่สามารถอนุญาตให้บุคคลใด ๆ เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ
ซ่ึงถูกตีกรอบไวเ้ป็นการชัว่คราว ท าใหส้องพี่นอ้งคู่หน่ึงไม่พอใจและตะโกนด่าเจา้หนา้ท่ีต ารวจดว้ย
ถอ้ยค าหยาบคาย และพยายามเดินเขา้มาใกลแ้นวกั้นเพื่อท่ีจะเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ แต่เจา้หนา้ท่ีต ารวจ
มาขวางไว ้โดยเตือนว่าให้ห่างออกไป หากไม่ปฏิบติัตามจะถูกจบักุมด าเนินคดี แต่พี่น้องทั้งคู่ไม่
ยินยอมและพยายามเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ และด่าทอเจา้หน้าท่ีต ารวจดว้ยถอ้ยค าหยาบคาย ทั้งสองจึง
ถูกจบักุมใส่กุญแจมือด าเนินคดีฐานขดัขวางการปฏิบติัหนา้ท่ี และก่อเหตุความวุน่วาย โดยถูกน าตวั

 

 296 รายงานเน่ืองในโอกาสท่ีผูพ้ิพากษาเขา้รับการอบรมหลกัสูตร “กฎหมาย เก่ียวกบัคดีเยาวชนและ
ครอบครัว,” วนัท่ี 23 มิถุนายน – 7 กรกฎาคม 2562, ส านกังานศาลยติุธรรมและมหาวิทยาลยั วิคตอเรีย 
(University of Victoria), น. 13 – 14. 
 297 M. Allen, A Judge of the Provincial Court of Alberta, “R. v. Edwards, 2004 ABPC 14 (CanLII), 
par. 4,” Retrieved 4 June 2021, from  https://canlii.ca/t/1gbht#par4 
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ออกไปโดยทนัที298 ในท่ีสุดศาลจงัหวดั อลัเบอร์ตา้ โดยผูพ้ิพากษา เอ็ม อลัเลน (M. Allen) ไดต้ดัสิน
ว่า การรักษาสถานท่ีเกิดเหตุเป็นเร่ืองส าคญั เน่ืองจากต้องมีการสืบสวนสอบสวน หาตวัผูก้ระท า
ความผิด และการท่ีตอ้งปิดกั้นพื้นท่ีดงักล่าวก็เป็นเพียงการชัว่คราว บุคคลใด ๆ สามารถเขา้มาเอารถ
ของตนภายหลงัจากการสืบสวนสอบสวน คน้หาพยานหลกัฐาน เสร็จส้ินในเชา้วนัถดัไปก็สามารถ
ท าได ้ฯลฯ จ าเลยทั้งสองมีความผิดจริงตามขอ้กล่าวหา ใหล้งโทษปรับ เม่ือวนัท่ี 30 มกราคม 2004299  
  โดยสรุป กรณีจะเป็นการแสดงให้เห็นว่า การปฏิบัติหน้าท่ีของต ารวจในการคุ ้มกัน
สถานท่ีเกิดเหตุไม่ให้ถูกละเมิดนั้นเป็นไปดว้ยความจริงจงัเคร่งครัดอย่างมากตั้งแต่ซ่ึงการบงัคบัใช้
กฎหมายในลกัษณะน้ี มีมาตั้งแต่ก่อนปี 1971 หรือ (พ.ศ. 2514) โดยบุคคลต่าง ๆ ท่ีพยายามเขา้ไปใน
แนวกั้นจะถูกใชก้ าลงัจบักุมด าเนินคดีในทนัทีอยา่งเด็ดขาด แมแ้นวกั้นนั้นจะเป็นท่ีสาธารณะก็ตาม   
   ดงันั้น จากวฒันธรรมทางสังคม ท่ีประชาชนในแถบทวีปตะวนัตกให้ความเคารพสิทธิ
เสรีภาพของตนเอง และผูอ่ื้น โดยเฉพาะภายในเคหสถาน ประกอบกบัการบงัคบัใช้กฎหมายอย่าง
จริงจงัเคร่งครัดของเจา้หนา้ท่ีต ารวจ ในการออกค าสั่ง และจบักุมผูฝ่้าฝืนท่ีจะรุกล ้าเขา้ไปในแนวกั้น 
ท าให้ไม่อาจเกิดขอ้ถกเถียง หรือปัญหาท่ีเกิดจากการละเมิดในท่ีเกิดเหตุของบุคคลท่ีไม่เก่ียวขอ้ง 
ทั้งในทางแพ่ง และทางอาญา เน่ืองจากหากจะมีบุคคลใดพยายามจะเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ หรือสถานท่ี
ซ่ึงใชแ้นวกั้นก็จะถูกจบักุมตั้งแต่ภายนอกแนวกั้น ไม่อาจเขา้ไปเดินภายในให้สถานท่ีเกิดเหตุและ
วตัถุพยานต่าง ๆ ถูกท าลายได ้ 
  ทั้งจะเห็นไดว้่า วฒันธรรมทางสังคม และการบงัคบัใชก้ฎหมายเหล่าน้ีไดเ้กิดขึ้นก่อนท่ี
นิติวิทยาศาสตร์จะถูกพฒันาขึ้นเป็นสากล ว่าในท่ีเกิดเหตุนั้นมีวตัถุพยานท่ีส าคญัอยู่ ท าให้บุคคล
กลุ่มเดียวท่ีอาจท าละเมิดในท่ีเกิดเหตุนั้นคือเจา้หนา้ท่ีผูเ้ก่ียวขอ้งเท่านั้น ท่ีเหยยีบย  ่าในท่ีเกิดเหตุ เช่น 
เจ้าหน้าท่ีต ารวจท่ีท าการสอบสวนในท่ีเกิดเหตุ ยืน เหยียบบนพรมท่ีมีคราบเลือด300 ในขณะท่ี
หลกัการทางนิติวิทยาศาสตร์เร่ิมก่อตวั และพฒันาขึ้น แนวทางต่าง ๆ ในการปกป้องสถานท่ีเกิดเหตุ 
และวตัถุพยานมิให้ถูกท าลายนั้นก็ไดถู้กพฒันาไปพร้อม ๆ กนั ซ่ึงเป็นการง่ายกว่าเน่ืองจากผูท้  าให้
วตัถุพยานถูกท าลาย มีเพียงแต่พฤติกรรมท่ีมาจากผู ้เก่ียวขอ้งเท่านั้น  มีการตระหนักถึงการท าให้

 

 298 M. Allen, A Judge of the Provincial Court of Alberta, R. v. Edwards, “2004 ABPC 14 (CanLII), 
par. 5,” Retrieved 4 June 2021, from  https://canlii.ca/t/1gbht#par5 
 299 M. Allen, A Judge of the Provincial Court of Alberta, R. v. Edwards, “2004 ABPC 14 (CanLII), 
par. 96-98,” Retrieved 4 June 2021, from  https://canlii.ca/t/1gbht#par96-98 
 300 W. Bodziak, Footwear Impression Evidence, (New York: Elsevier, 1990), p. 16-17. 
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วตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุถูกปนเป้ือน และถูกท าลายจากผูบ้งัคบับญัชา หรือนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ และ
นกัข่าวตั้งแต่ก่อนปี 1984 (พ.ศ.2527) เพื่อหาทางแกไ้ขในมิติตา่ง ๆ อยา่งจริงจงั301 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 301 J. Peterson, S. Mihajlovic และ M. Gilliland, Forensic Evidence and the Police: The Effects of 
Scientific Evidence on Criminal Investigations, (National Institute of Justice Research Report, Washington, DC, 
US Government Printing Office, 1984), p. 46. 
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4.1             ญ                        โ                                           
                                                  
 (1) อะไรท าใหบุ้คคลต่าง ๆ พยายามเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ 
 (2) ผลประโยชน์ หรือ มูลเหตุจูงใจ ท่ีซ่อนอยูใ่นท่ีเกิดเหตุ 
 (3) กรณีอาสาสมคัรกูภ้ยั 
 (4) ส่ือมวลชนภาคสนาม 
 (5) ต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้งและต ารวจชั้นผูใ้หญ่ 
 (6) ไทยมุง 
 (7) บุคคลต่าง ๆ ตั้งแต่ (3)-(6) ท่ีกล่าวไปทั้งหมดนั้น สามารถอา้งหลักสุจริตและหลัก
ความยนิยอมเพื่อใหพ้น้ความรับผิดใด ๆ ไดห้รือไม่ 
 (8) พฤติกรรมของคนในสังคมในต่างประเทศ และประเทศไทยต่อสถานท่ีเกิดเหตุ 
 (9) เปรียบเทียบกฎหมาย และคดีในต่างประเทศ 
 วิเคราะห์ (1) อะไรท าใหบุ้คคลต่าง ๆ พยายามเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ 
 การบุกรุกสถานท่ีเกิดเหตุในประเทศไทยจากบุคคลต่าง ๆ มีมาช้านาน โดยมีเหตุผล
และผลประโยชน์ หรือเหตุจูงใจซ่อนอยู่ เช่นการท่ีอาสาสมคัรกูภ้ยัเร่งรีบท่ีจะไปยงัสถานท่ีเกิดเหตุ 
โดยขบัรถดว้ยความหวาดเสียว รุมกนัไป เคยมีการทะเลาะเบาะแวง้กนัเพื่อแย่งศพผูเ้สียชีวิตท่ีเคย
เป็นข่าวโด่งดงันั้น เหตุเพราะ โรงพยาบาล โดยเฉพาะโรงพยาบาลเอกชน จะไดเ้งินจากประกนัของ
ผูบ้าดเจ็บ หรือเสียชีวิต จาก พระราชบญัญติัผูป้ระสบภยัจากรถฯ ซ่ึงไม่ว่าจะรักษาเท่าไร รพ.ก็จะได้
เงินจากประกนัภยัก่อน แต่ถา้เสียชีวิตก็ไดถึ้ง 80,000 บาท และมีพนกังานสอบสวนบางแห่งมีสัญญา
กับโรงพยาบาลเอกชนในการน าคนเจ็บส่งโรงพยาบาลจะได้ค่าคอมมิชชั่น 10 % ของค่า
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รักษาพยาบาลในแต่ละคร้ัง แมแ้ต่อาสาสมคัรกูภ้ยัเองก็ได ้10 % ดว้ยเช่นกนัในการน าคนเจ็บ หรือ
ผูเ้สียชีวิตส่งโรงพยาบาล302 
 นายสุทัศน์ เงินหม่ืน (ประธานท่ีประชุมในวนันั้ น) เคยเล่าประสบการณ์ตรงในท่ี
ประชุมสภาฯ “มีขอ้ความวา่303 ...เกิดความไม่ไวใ้จเอกชนมากทีเดียวนะครับเกิดความไม่ไวใ้จคนไป
เก็บศพเดิมก็ไม่ไวใ้จอยู่แลว้กลวัเขาจะมาเอาทรัพยสิ์นต่อไปน้ียงัไม่ไวใ้จหนักขึ้น เพราะจะเอาไป
โรงพยาบาลท่ีมนัได้เปอร์เซ็นต์ ผมก็นึกว่าท่ีแยง้กนัเพื่อท่ีจะท าบุญท่ีแทแ้ยง้เอาเปอร์เซ็นต์ ขอนิด
หน่ึงครับคนบ้านผมประสบอุบัติเหตุตรงท่ีประสบอุบัติเหตุใกลโ้รงพยาบาลพญาไท 1 มากกว่า
โรงพยาบาลพญาไท 2 แต่เอาคนเจ็บไปส่งโรงพยาบาลพญาไท 2 ซ่ึงไกลกว่า ตรงนั้นผมก็ถามเขา 
เขาบอกไม่รู้ เขาพาไปอนัน้ีเจอเองนะครับโรงพยาบาลแห่งหน่ึงแถวหลกัส่ีผมมาเองเลยครับ ตอน
นั้นเป็นรัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงมหาดไทยไม่ใช่เล็กนะครับ พาคนประสบอุบัติเหตุมาส่ง
โรงพยาบาลเวลาประมาณ 4 ทุ่มไม่รับบอกว่าไม่ไดแ้จง้มาก่อน ท าไมไม่รับ บอกไม่ไดต้อ้งแจง้มา
ก่อน ผมก็เลยตอ้งโทรศพัทห์าท่านอาทิตยม์าโรงพยาบาลพญาไทถึงรับนะครับ” 
 จุดน้ีในปัจจุบัน ท่ีผูว้ิจัยลงหาข้อมูลภาคสนามโดยสมัครเป็นอาสากู้ภัยของมูลนิธิ
ห น่ึ ง304 
ก็ประสบดว้ยตนเองตามกรณีท่ีคุณสุทศัน์ฯ เล่าไวเ้ช่นกนั ซ่ึงก็ยงัมีอยู่ในปัจจุบนั ในกรณีของผูว้ิจยั
พบเจอถึงขนาดว่า ญาติผูบ้าดเจ็บคดีแขวนคอในห้อง(เช่ารายวนั) ตอ้งการน าส่งโรงพยาบาลท่ีใกล้
และมีพยาบาลเพื่อนของตนคุยให้ แต่เจา้ของรถกูภ้ยัท่ีผูว้ิจัยนั่งไปด้วย ไม่ยอมเน่ืองจากอา้งว่าได้
โทรไปแจง้ โรงพยาบาลหน่ึงไวแ้ลว้ (ซ่ึงโทรไปจริงเม่ือไม่เกิน 3 นาทีก่อน และสามารถโทรแจง้
ยกเลิกไดป้กติแต่ไม่ท าเน่ืองจาก รพ.ท่ีอาสาแต่ละเขตสังกดัอยูจ่ะให้ % มากกว่า แมว้า่ญาติจะนัง่รถ
มาดว้ย และขอให้ไปส่งโรงพยาบาลท่ีตนตอ้งการ เน่ืองจากมีญาติผูป่้วยท่ีเป็นพยาบาลอยูท่ี่นัน่ ฯลฯ 
ไม่ว่าอย่างไรก็ถูกเจา้ของรถกูภ้ยัฯมูลนิธิหน่ึง ในเขตหน่ึง ให้เหตุผลเพื่อปฏิเสธ ) ซ่ึงโรงพยาบาลท่ี
ไปเป็น รพ.อยูใ่นยา่นท่ีดินแพงมากท่ีสุดแห่งหน่ึงของประเทศไทย 

 

 302 สุรินทร์ สู่สวสัด์ิ, บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ คร้ังท่ี 3 ห้อง 109 สภาผูแ้ทนราษฎร 
วนัท่ี 1 เมษายน 2542, ความเตม็ดูภาคผนวก ก.  
 303 สุทศัน์ เงินหม่ืน, บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ คร้ังท่ี 3 ห้อง 109 สภาผูแ้ทนราษฎร,  
วนัท่ี 1 เมษายน 2542, ความเตม็ดูภาคผนวก ก. 
 304 ผูวิ้จยัสมคัรลงพ้ืนท่ีหลายมูลนิธิ และไม่ขอเอ่ยนามกรณีน้ี 
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 โรงพยาบาลเอกชน ไดเ้งินจาก พ.ร.บ.ฯ ในกรณีบาดเจ็บแน่นอนอยู่แลว้ 30,000.- บาท/เคส 
เน่ืองจากอาการบาดท่ีมาจากอุบติัเหตุบนทอ้งถนน จนตอ้งหามน าส่งโรงพยาบาล ยากท่ีจะมีโอกาส
รักษาในค่าใชจ่้ายท่ีต ่ากว่า 30,000.- บาทในโรงพยาบาลเอกชน ดงันั้น 10% ของ 30,000. = 3,000.- 
บาท/เคส ท่ีอาสาฯ (บางกลุ่ม) จะได ้และเป็นท่ีน่าสังเกตวา่ในแต่ละเดือน แต่ละสัปดาห์ ในเขตพื้นท่ี
ซ่ึงมีอุบติัเหตุในสถานการณ์เร่งรีบนั้น กลุ่มท่ีไดรั้บประโยชน์จะมีรายไดเ้ท่าไร น่ีคือสาเหตุของการ
ขับรถโดยประมาท บุกรุกท่ีเกิดเหตุและตีกันหรือฆ่ากันตายของกู้ภัย โดยเฉพาะในเขตพื้นท่ีซ่ึงมี
ผลประโยชน์สูง  
 ส่วน %  ท่ีอาสาฯ จะไดต้่อเม่ือ มีการช าระค่ารักษาพยาบาลจาก พ.ร.บ.ฯ แลว้ (โรงพยาบาลได้รับเงิน) 
หรือ ผูบ้าดเจ็บไดช้ าระค่ารักษาครบถว้นแลว้ เป็นตน้ 
 ทั้งน้ีตอ้งแยก และยอมรับวา่ บุคคลท่ีตั้งใจช่วยเหลือสังคม สละเวลาในชีวิตมาท าหนา้ท่ี
อาสาฯ ท าถูกต้องตามระเบียบ ออกค่าน ้ ามันเอง ค่าใช้จ่ายเอง ซ้ืออุปกรณ์การรักษาพยาบาลเอง 
 ไม่รับเงินจากโรงพยาบาลเอกชน และเป็นกลุ่มท่ีไม่บุกรุกสถานท่ีเกิดเหตุ ไม่ขบัรถเร็ว และไม่รับ
ส่ิงตอบแทนใด ๆ ก็มีอยูด่ว้ยเช่นกนั แต่ในท่ีนีจ้ะขอกล่าวถึงแต่เฉพาะกลุ่มท่ีปฏิบัติไม่ถูกต้องเท่านั้น 
 เม่ือกฎหมายปัจจุบัน ให้โรงพยาบาลเอกชนชันสูตรศพได้ด้วยแล้ว คุณสุรินทร์ฯ  
ก็ไดต้ั้งขอ้สังเกตไวต้ั้งแต่การประชุมสภาฯ วา่ “ ปัญหาความเดือดร้อนต่อไปก็คือเร่ืองค่าใชจ่้ายไม่มี
โรงพยาบาลเอกชนท่ีไหนหรอกครับท่ีมีค่าใช้จ่ายในการชนัสูตรศพหลงัจากการชนัสูตรศพเสร็จ
แลว้นะครับศพนั้นประชาชนตอ้งน าไปบ าเพ็ญกุศลถา้เรียกเท่าไรจะตอ้งยิ่งจ่ายแพงขึ้นเท่านั้นไม่มี
โรงพยาบาลเอกชนโรงพยาบาลไหนไม่คิดค่าชันสูตรศพไม่คิดค่ารักษาพยาบาลก่อนตาย แมแ้ต่การ
ฉีดศพแค่นิติเวชทุกวนัน้ียงัมีปัญหาในการน าศพออก แลว้ถา้เราขยายวงกวา้งออกไปใหโ้รงพยาบาล
เอกชนทุกแห่งสามารถชันสูตรศพได้ เร่ืองการเอาศพออกจากโรงพยาบาลและการเรียกค่าใช้จ่าย
จากญาติผูต้ายนั้น ปัญหาน้ีจะกวา้งออกไปจะเป็นปัญหากบัประชาชนส่วนมากนะครับ305 ” 
 ดังท่ีกล่าวมาเบ้ืองต้นน้ี จะเห็นมูลเหตุชักจูงใจ ในการรุมล้อม เร่งรีบ กันเข้าไปใน
สถานท่ีเกิดเหตุไม่ว่าจะเป็นกรณีผูบ้าดเจ็บ หรือ เสียชีวิต ของคนกลุ่มหน่ึง ซ่ึงการได้ประโยชน์
ลกัษณะน้ี เป็นประโยชน์ท่ีจะไดรั้บจากการเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ แมจ้ะมีการอบรมการป้องกนั
สถานท่ีเกิดเหตุของมูลนิธิก็ตาม ก็ไม่อาจตา้นอ านาจของผลประโยชน์ได ้การท่ีรู้อยู่แลว้ว่าจะท าให้
สถานท่ีเกิดเหตุน่าจะเสียหาย ฯ306 ย่อมท่ีจะเป็นการกระท าโดย ทุจริต เป็นตน้ ดงัท่ีจะไดพ้ิจารณา
ต่อไปดงัน้ี 
 2) ผลประโยชน์ หรือ มูลเหตุจูงใจ ท่ีซ่อนอยูใ่นท่ีเกิดเหตุ 

 

 305 สุรินทร์ สู่สวสัด์ิ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 1, น. 306-307. 
 306 มาตรา 150 ทวิ วรรค 1 และ 2 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
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 สภาพแวดลอ้มในท่ีเกิดเหตุ บ่งบอกถึงแผนประทุษกรรมของคนร้าย หรือบ่งบอกไดว้่า
ในคดีนั้นมีใครเป็นผูเ้ก่ียวขอ้งไดอ้ย่างชดัเจนท่ีสุด หากการตายนั้นเกิดขึ้นในท่ีรโหฐาน ยกตวัอย่าง
เช่น รอยเทา้ จะมีลายเส้นของแต่ละคนแตกต่างกนัเปรียบเสมือนรอยน้ิวมือทีเดียว หากเป็นบุคคล 
ท่ีมกัมีเหง่ือออกตามมือและเทา้ รอยเทา้นั้นจะมี DNA ปนอยู่อีกด้วย หรือ ลายของพื้นรองเทา้นั้น 
บ่งบอกถึงว่ามีผูต้อ้งสงสัยหรือไม่และก่ีคน แต่ละคนใส่รองเทา้เบอร์อะไร ไปยืนอยู่ท่ีจุดไหนกับ
ใครเพื่อท าอะไร (ในอนัจะไดต้รวจวตัถุพยานทางชีวภาพท่ีจุดนั้นอย่างละเอียดต่อไป) เป็นผูห้ญิง
หรือผูช้ายพิการหรือไม่ และเดินเขา้มาทางไหน ออกทางไหน เป็นตน้ 
 วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีอยู่บนพื้น เช่น รอยเทา้ และลายพื้นรองเทา้เป็นวตัถุ
พยานฯท่ีส าคญัอยา่งมากในคดี เน่ืองจากการก่อเหตุ แมฆ้าตกรจะมีความระมดัระวงัในการใส่หมวก 
ใส่ถุงมือ บางกรณีใส่หมวกกันน็อก หรือหน้ากากอนามัยเพื่อปิดบังใบหน้า แต่ไม่เคยมีกรณีใด 
ท่ีคนร้ายหรือผูร่้วมกระท าความผิด ใส่ถุงครอบรองเทา้เลย เน่ืองจาก ล่ืน ท าให้การฉุดกระชากลากถู
เป็นไปไดไ้ม่สะดวก และเป็นการไม่สะดวกเวลาจะหลบหนี ยกเวน้บางกรณีคนร้ายหรือผูเ้ก่ียวขอ้ง
ใส่ถุงเทา้ ซ่ึงเป็นท่ีน่าเสียดายว่าทุกคดีสภาพแวดลอ้มท่ีมีวตัถุพยานฯในจุดเหล่าน้ีมกัถูกท าลายหมด
ส้ิน จากความจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ของบุคคลต่าง ๆ 
 เม่ือมีคดีอาญาเกิดขึ้ น บุคคลท่ีมีอ านาจหน้าท่ีเข้าไปในท่ีเกิดเหตุตามกฎหมาย คือ 
พนกังานสอบสวน ตามประมวลระเบียบการต ารวจเก่ียวกบัคดี307 ก าหนดให้พนกังานสอบสวนเป็น
ผูต้รวจสถานท่ีเกิดเหตุเอง เวน้ไวแ้ต่คดีส าคญั ซ่ึงพนกังานสอบสวนเห็นว่ามีร่องรอย หรือหลกัฐาน
ซ่ึงตอ้งใชเ้คร่ืองมือทางวิทยาการ และจ าเป็นตอ้งขอความร่วมมือจากเจา้หนา้ท่ีกองพิสูจน์หลกัฐาน 
ก็ให้พนักงานสอบสวนแจ้งกองพิสูจน์หลักฐาน เพื่อจดัเจ้าหน้าท่ีกองพิสูจน์หลักฐานไปท าการ
ตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและถ่ายรูปร่วมกบัพนักงานสอบสวนในคดีต่าง ๆ ดังต่อไปน้ี เช่น คดีฆ่าตวั
ตายแต่มีพฤติการณ์อนัน่าสงสัยว่าอาจถูกผูอ่ื้นฆ่าตาย  คดีความผิดฐานชิงทรัพยแ์ละมีคนตายคดี

 

 307 ประมวลระเบียบต ารวจเก่ียวกบัคดี ฉบบัปรับปรุงใหม่ พ.ศ.2556 ลกัษณะท่ี2 การสืบสวน บทท่ี2  
การสืบสวนและตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ ขอ้10. (2),(4),(6),(8). มีใจความว่า “เม่ือมีคดีอาญาเกิดขึ้นซ่ึงจ าเป็นจะตอ้ง
ท าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตใุห้พนกังานสอบสวนท าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตเุอง เวน้ไวแ้ตค่ดีส าคญัซ่ึงพนกังาน
สอบสวนเห็นว่ามีร่องรอยหรือหลกัฐานซ่ึงตอ้งใชเ้คร่ืองมือทางวิทยาการและจ าเป็นตอ้งขอความร่วมมือ 
จากเจา้หนา้ท่ีกองพิสูจนห์ลกัฐานกลางหรือศูนย ์- พิสูจนห์ลกัฐานหรือพิสูจนห์ลกัฐานจงัหวดั ก็ใหพ้นกังาน
สอบสวนแจง้กองพิสูจนห์ลกัฐานฯในพ้ืนท่ีแลว้แต่กรณี เพ่ือจดัเจา้หนา้ท่ีไปท าการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุและ
ถ่ายรูปร่วมกบัพนกังานสอบสวนในคดีต่าง ๆ ไดแ้ก่ คดีความผิดตอ่ชีวิต คดีฆ่าตวัตายแต่มีพฤติการณ์น่าสงสัยว่า
อาจถกูผูอ้ื่นฆ่าตาย คดีความผิดฐานลกัทรัพย ์คดีความผิดฐานชิงทรัพยแ์ละมีคนตาย คดีความผิดฐานปลน้ทรัพย ์
คดีวางเพลิงหรือเพลิงไหมโ้ดยไมท่ราบสาเหตุ คดีอบุติัเหตขุบัรถชนแลว้ขบัหนี รถชนแลว้ตวัคนขบัหนี หรือรถ
ชนมีคนตายท่ีเป็นปัญหา คดีส าคญัอื่น ๆ ท่ีมีร่องรอยหรือพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุ เป็นตน้” 
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วางเพลิงหรือเพลิงไหมโ้ดยยงัไม่ทราบสาเหตุ และคดีส าคญัอ่ืน ๆ ท่ีมีร่องรอยหรือพยานหลกัฐาน
ในท่ีเกิดเหตุ 
 หมายความว่า เม่ือมีการตายเกิดขึ้น ตามระเบียบของต ารวจ ก็ให้พนักงานสอบสวน 
เป็นผูต้รวจสถานท่ีเกิดเหตุดว้ยตนเองเพื่อสืบสวนสอบสวนและเก็บรวบรวมพยานหลกัฐานต่าง 
ๆ308ทั้งน้ีเม่ือปรากฏแน่ชัดหรือมีเหตุอนัควรสงสัยว่าบุคคลใดตายโดยผิดธรรมชาติหรือตายใน
ระหว่างอยู่ในความควบคุมของเจา้พนกังาน ให้มีการชนัสูตรพลิกศพ โดยแพทยท์างนิติเวช ฯลฯ309 
โดยกองพิสูจน์หลกัฐาน และนักนิติวิทยาศาสตร์จะไม่สามารถเขา้ไปยุ่งเก่ียวหรือแนะน าป้องกัน
สถานท่ีเกิดเหตุใด ๆ ไดห้ากไม่ไดรั้บการร้องขอจากพนกังานสอบสวน หรือผูมี้ส่วนไดเ้สียเก่ียวกบั
คดีอาญานั้นร้องขอ310 ซ่ึงหมายความวา่ บุคคลเหล่าน้ีเท่านั้นเป็นผูท่ี้มีอ านาจหนา้ท่ีสามารถเขา้ไปใน
ท่ี เ กิ ด เ ห ตุ 
ซ่ึงรวมถึงทีมแพทยใ์นการชนัสูตรพลิกศพ ตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาดว้ย 
 ผูท่ี้ไม่เก่ียวขอ้ง และไม่มีอ านาจตามกฎหมายและมกัเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุโดยละเมิด และ
ท าให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์เสียหาย คือ อาสาสมัครกู้ภัยมูลนิธิต่าง ๆ นักข่าว ไทยมุง 
เจ้าหน้าท่ีต ารวจท่ีไม่เก่ียวข้อง และต ารวจชั้นผูใ้หญ่ กล่าวคือ การเข้าไปของบุคคลเหล่าน้ีนั้ น 
อาจมีเพียงบุคคลแรกท่ีไปท่ีแจง้ขออนุญาตเขา้พื้นท่ีเพียงคนเดียวเท่านั้น หลายกรณีไม่ถือเป็นการ
แจง้ขออนุญาตเน่ืองจากเพียงเดินเขา้ไปในท่ี ๆ มีคนมุงอยู่ก่อนแลว้เท่านั้น ทั้ งน้ีทีมอ่ืน คณะอ่ืน 
เม่ือเห็นมีคนเขา้ไปก่อนแลว้ทางปฏิบติัก็จะไม่มีการแจง้ขออนุญาตใด ๆ เลย จะเดินเขา้ไปโดยไม่ขอ
อนุญาตทั้งส้ิน 
 โดยทุกฝ่ายไม่ไดมี้การแจง้ขอ้เท็จจริงท่ีควรบอกใหเ้ข้าใจวา่ มีความเส่ียงท่ีจะเกิดขึ้นกบั 
วตัถุพยาน ทางนิติวิทยาศาสตร์ และพยานหลกัฐานต่าง ๆ ท่ีอาจจะตอ้งเสียหาย หรือเส่ือมสลายไป  
จากการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุของตนแต่ละคน เช่น การท่ีตนเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ เส้นผม ขน การสัมผสั
ดว้ยมือ และการเดินไปแต่ละกา้วของแต่ละคน (แมจ้ะมีการใส่ถุงมือหรือถุงคลุมรองเทา้) จะมีความ
เส่ียงสูงท่ีเส้นผมจะหล่นปนเป้ือนท่ีเกิดเหตุท าให้เจา้หน้าท่ีซ่ึงเก่ียวขอ้งกบัการเก็บวตัถุพยานทาง 
นิติวิทยาศาสตร์อาจเก็บเส้นผมของตนติดไป มือของตน และพวกอาจไปจบัถูกบริเวณรอยน้ิวมือ 
ของคนร้ายถา้หากมี และเทา้ของตนแต่ละกา้วอาจไปเหยยีบถูกลายพื้นรองเทา้ของคนร้าย ท าใหร้อย
น้ิวมือและลายพื้นรองเทา้บริเวณนั้นสูญสลายไป มีผลต่อการสืบสวนสอบสวน และการน าเสนอ
พยานหลกัฐานในชั้นศาลเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธ์ิหรือความผิดของบุคคลโดยตรง เป็นตน้ 

 

 308 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 18, 131, 131/1, และ 132. 
 309 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 148, 150. 
 310 พระราชบญัญติัการให้บริการทางดา้นนิติวิทยาศาสตร์ พ.ศ.2559, มาตรา 5. 
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 เป็นผลให้ความยินยอมนั้นไม่สมบูรณ์ ไม่ถูกตอ้ง เปรียบประดุจ ผูต้อ้งหาท่ีไม่ไดรั้บ
การแจง้สิทธิก่อนถูกจบักุม เจา้ของบา้นท่ีถูกคน้โดยไม่มีหมายคน้ และไม่ไดใ้ห้การอนุญาตในการ
คน้นั้น หรือการเก็บ DNA จากผูต้อ้งหาโดยไม่ไดรั้บความยินยอมอย่างถูกตอ้ง ซ่ึงการกระท าเหล่าน้ี
เป็นเร่ืองสิทธิเด็ดขาดในเน้ือตวัร่างกาย และทรัพยสิ์น ท่ีบุคคลมีสิทธิเด็ดขาดท่ีตอ้งไดรั้บขอ้มูลอยา่ง
ถูกตอ้งแทจ้ริง มีการกลัน่กรองอย่างเป็นระบบจากบุคคลต่าง ๆ ก่อนจะได้ให้ความยินยอม หรือ
ปฏิเสธทั้งส้ิน 
 สิทธิในการจะให้เขา้ไปในอสังหาริมทรัพยท่ี์ครอบครองอยูก่็เช่นเดียวกนั ของบุคคลท่ี
ไม่รู้ความเส่ียง ไม่รู้สิทธิวา่ตนอาจปฏิเสธได ้หรือก าหนดจ านวน และวิธีการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุของ
บุคคลต่าง ๆ ได ้โดยเฉพาะแก่บุคคลท่ีไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งตามท่ีกฎหมายให้อ านาจในการเขา้ท่ีเกิด
เหตุเพื่อเป็นการปกป้องวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ ท่ีตนและครอบครัว เป็นผูมี้ส่วนไดส่้วนเสีย
โดยตรงนั้นดงัจะไดเ้ห็นในคดีตวัอยา่ง และหลกักฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งท่ีจะกล่าวถึงต่อไป 
 3. กรณีอาสาสมคัรกูภ้ยั  
 การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุท่ีมีการแจง้ว่ามีคนตายของอาสาสมคัรกูภ้ ัยฯ นั้นไม่มีกฎเกณฑ ์
หรือแนวปฏิบติัท่ีมีลกัษณะบงัคบัใด ๆ ทั้งจากทางฝ่ายต ารวจและทางฝ่ายมูลนิธิเอง จึงจะเห็นไดอ้ยู่
ทัว่ไปว่า เม่ือมีเหตุไม่ว่าน้อยใหญ่อนัใดเกิดขึ้น เช่น ในเขตกรุงเทพมหานคร จะมีอาสาสมคัรกูภ้ยั
มูลนิธิต่าง ๆ ไม่ว่าจากองค์กรเดียวกนั และต่างองค์กร จะพากันเขา้ไป ณ จุดเกิดเหตุทั้งด้านนอก 
และพื้นท่ีดา้นในเป็นจ านวนมาก 
 ข้อเท็จจริงตามท่ีปรากฏผ่านมาตั้ งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน ย่อมเป็นท่ีเห็นประจักษ์ 
ผ่านส่ือต่าง ๆ และประสบการณ์ของบุคคลในสังคมมากมายดงัท่ีทราบกนัแลว้ว่า เม่ือเกิดเหตุใด ๆ 
เช่นมีบุคคลบาดเจ็บหรือเสียชีวิตเกิดขึ้น บุคคลแรกๆท่ีเขา้ไปถึงท่ีเกิดเหตุหลายกรณี ไม่ใช่ต ารวจ
สายตรวจหรือพนกังานสอบสวน แต่กลบัเป็นอาสาสมคัรกูภ้ยัของมูลนิธิต่าง ๆ 
 เหตุท่ี เป็นเช่นท่ีกล่าวนั้ น อันเน่ืองมาจากการส่ือสารของศูนย์วิทยุรับแจ้งเหตุท่ี
อาสาสมัครกู้ภัยใช้ส่ือสาร และประสานงานระหว่างกันนั้นสามารถเข้าถึง และรับฟังส่ิงต่าง ๆ 
ในคล่ืนความถ่ีราชการดา้นความมัน่คงได ้เช่นเดียวกนักบัของเจา้หนา้ท่ีต ารวจ311  
 การขบัรถเพื่อเขา้จุดเกิดเหตุของอาสาสมคัรกูภ้ยัฯแทบจะทุกมูลนิธินั้น ดงัท่ีเห็นเป็นท่ี
ชินตา คือจะเขา้ท่ีเกิดเหตุดว้ยความรวดเร็วมากกว่าทุกหน่วยงานอยู่เสมอ เพื่อประโยชน์ต่อบุคคลท่ี
บาดเจ็บและตอ้งการความช่วยเหลือให้ทนัท่วงที โดยเฉพาะผูป่้วยท่ีหัวใจหยุดเตน้ เป็นลมชกั โรค
เส้นเลือดในหัวใจอุดตนั เส้นเลือดในสมองแตก และแมแ้ต่ถูกงูพิษกดั แต่กลบัใชม้าตรฐานเดียวกนั

 

 311 ประสบการณ์ท่ีเกิดขึ้นกบัตวัผูวิ้จยัเม่ือลงพ้ืนท่ีหาขอ้มูลภาคสนาม และสมคัรเป็นอาสากูภ้ยัมูลนิธิป่อ
เตก็ต๊ึง. 
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น้ีส าหรับทุกกรณี เช่น รถมอเตอร์ไซคล์ม้หรือชนกนัไดรั้บบาดเจ็บไม่มาก มีการชกต่อยท าร้ายกนั
จนหวัแตก หรือแมก้รณีคดีท่ีมีการตายเกิดขึ้นแลว้ ฯลฯ จะถูกใชใ้นมาตรฐานเดียวกนัในการเขา้ถึงท่ี
เกิดเหตุดว้ยความรวดเร็วอยา่งท่ีสุดเท่าท่ีจะท าไดแ้ทบจะทั้งส้ิน  
 อย่างไรก็ตาม การขบัรถให้ไปถึงท่ีเกิดเหตุดว้ยความรวดเร็วท่ีสุด เพื่อช่วยเหลือ 1 ชีวิต
นั้น มีส่ิงท่ีตอ้งแลกมาอยู่ดว้ยอย่างชดัเจนเสมอ นั้นคือ ความประมาทฯ ท่ีอาจเกิดอุบติัเหตุขึ้นกบัอีก
หลายชีวิตท่ีใช้รถใช้ถนนในระหว่างทางท่ีรถมูลนิธิทัว่ทุกจุดจะแข่งกันไปยงัจุดเกิดเหตุเพียงจุด
เดียวกัน ซ่ึงมักจะเห็นกันตลอดมา แม้ในกรุงเทพมหานครท่ีมีการจราจรคับคั่งหนาแน่น 
ซ่ึงเป็นกรณีท่ีตอ้งใชก้ารปฐมพยาบาลขั้นพื้นฐานในการท าแผลเท่านั้น 312  
 การถึงท่ีเกิดเหตุก่อนบุคคลฝ่ายอ่ืนของอาสากูภ้ยันั้นถึงขนาดท่ี นายชยั ชิดชอบ: เคยกล่าว
ไวใ้นท่ีประชุมสภาฯ ว่า “คือว่าพอเก่ียวกบัการตายโดยเป็นเร่ืองท่ีจะตอ้งไปชนัสูตร ผูท่ี้พบศพคน
แรกท่ีสุดไม่มีใครเกินพวกร่วมกตญัญูพวกอะไรต่าง ๆ พวกน้ีตอ้งไปถึงก่อนตอ้งไปดึงศพก่อน 
เห็นทุกอย่างครับพวกเหล่าน้ีแต่ละจงัหวดัท่ีมีเซียนซ่ึงเด๋ียวน้ีเขามีสมาคมเก็บศพทั้งนั้นทั้งประเทศ
ไทยตอ้งเอาพวกน้ีเขา้ไปก็จะชดัเลยครับว่าอะไรเป็นอะไร..ฯ”313 การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุท่ีมีการตาย
เกิดขึ้น อาสาสมคัรฯจะเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุก่อนเพื่อ รอกระบวนการสุดทา้ย คือ การเคล่ือนยา้ยศพ
ไปสถานท่ีต่าง ๆ หากมีบุคคลใดร้องขอเท่านั้ น ในระหว่างน้ีก็จะเดินกระจัดกระจาย เหยียบย  ่า 
จบัตอ้งอยู่เต็มพื้นท่ีทั้งดา้นนอกและดา้นในสถานท่ีเกิดเหตุ หากไม่มีข่าวหรือไม่มีเจา้หน้าท่ีมาปิด
กั้นดว้ย (Police Line) 
  ภาพคดีตวัอย่างต่อไปน้ี จะแสดงให้เห็นถึงการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุของอาสาสมคัรกูภ้ยั
แห่งหน่ึงในคดีปริศนาการตาย น.ศ.ราชภฏัก าแพงเพชร คดีเกิดเม่ือวนัท่ี 6 ธันวาคม 2556 314 ซ่ึงมี 
การสู้คดีและจนศาลชั้นตน้ตดัสินเม่ือวนัท่ี 8 พฤศจิกายน 2560 (ปัจจุบนัไม่มีข่าวอีก)/ผูว้ิจยัขอใช้
ขอ้มูลและภาพต่าง ๆ ในคดีน้ีเป็นฐานประกอบการอธิบายหลกัในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี เน่ืองจากคดีมี
ความสมบูรณ์ทั้งดา้นองค์ประกอบของภาพสถานท่ีเกิดเหตุมากท่ีสุด มีบุคคล มีขอ้มูลทางคดีทุก
แง่มุมมีขอ้มูลทางการตรวจพิสูจน์ทางนิติเวช กบัทั้งมีขอ้มูลจากทางฝ่ังของญาติ ของจ าเลย ของผู ้

 

 312 เพ่ิงอ้าง. 
 313 ชยั  ชิดชอบ, บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ คร้ังท่ี 12 ห้องประชุมคณะกรรมาธิการ 
หมายเลข 2 ชั้น 3 อาคารรัฐสภา 1 วนัท่ี 17 มิถนุายน 2542 ความเตม็ดูภาคผนวก ก.  
 314 Spring News 19, “สปริงนิวส์ ดิจิทลัทีวี ช่อง 19, ปริศนาการตาย น.ศ. ราชภฏัก าแพงเพชร เผยแพร่
อีกคร้ังผา่น youtube เม่ือวนัท่ี 28 ต.ค. 2557,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จาก 
https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=mj1Eysj3uhs. 
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ใกล้ชิดผูต้าย และข้อมูลแวดล้อมต่าง ๆ ท่ีส านักข่าวทุกแขนง รวมทั้งผูวิ้จยัให้ความสนใจและ
ติดตามมาตั้งแต่แรกจนคดีน่าจะจบแลว้ท่ีศาลชั้นตน้ในปี 60 รวมระยะเวลา 4 ปี ซ่ึงถือว่าเป็นคดีท่ีมี
ความสมบูรณ์ท่ีสุดในการน ามาประกอบการศึกษาและอธิบายในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี วา่บุคคลกลุ่มใด 
มีการกระท าเช่นใดบา้งท่ีเป็นละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุและท าลายวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
อนัเป็นละเมิดต่อผูเ้สียหาย โดยจะไม่ลงรายละเอียดทางการน าสืบพยานแวดลอ้มมากนกั 
 

 
(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.1 ภาพถ่ายของผูต้อ้งสงสัยในคดี (ขณะนั้น) แสดงท่าผูต้ายหลงัตนพงัประตูมาพบศพ 315 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.1 เม่ือวนัท่ี 6 ธ.ค. 2556 พนักงานสอบสวนเมืองก าแพงเพชร รับแจง้
เหตุนักศึกษาหญิง ชั้นปีท่ี 1 มหาวิทยาลยัราชภฏัก าแพงเพชร ผูกคอเสียชีวิตภายในหอพกั ดว้ยสาย
เคเบิลซ่ึงห้อยลงมาจากเพดานฯ อาสากูภ้ยัฯในพื้นท่ีเป็นบุคคลกลุ่มแรกท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุก่อน
เจ้าหน้าท่ีต ารวจ จนญาติผูต้ายให้เป็นพยานในศาลว่าตั้ งแต่เขา้ไปเห็นสภาพศพเป็นเช่นไร ฯลฯ 
สภาพศพนอนเสียชีวิตอยูท่ี่หลงัประตู 
  ผูพ้บศพคนแรกคือแฟนหนุ่ม ซ่ึงอยูก่บัผูเ้สียชีวิตเป็นคนสุดทา้ย และใหก้ารกบัต ารวจว่า
หลงัเกิดเร่ืองทะเลาะกบัผูต้าย เน่ืองจากผิดนดัและมีปากเสียงกนั เม่ือผูต้ายล็อกประตูห้อง และเก็บ
ตวัเงียบในหอ้งเป็นเวลานาน จึงตดัสินใจพงัประตูเขา้ไปก่อนจะพบวา่เสียชีวิตแลว้ 
  สภาพท่ีเกิดเหตุ เป็นตึกแถวชั้นเดียว ภายในห้องท่ีเกิดเหตุพบข้าวของวางกระจัด
กระจาย  
 

 

 315 ปิยพงศ ์ สุดสาครเยน็, ฆาตกรบริสุทธ์ิฯ คดีสาวก าแพงเพชรถูกฆ่าหรือฆ่าตวัตาย, พิมพค์ร้ังท่ี 1 
(กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพม์ติชนปากเกร็ด, 2557), น. 123. 
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(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.2316 ภาพในวนัเกิดเหตุอาสากู้ภัยชุดแรกเขา้มาในท่ีเกิดเหตุพร้อมเหยียบย  ่าจบัต้องวตัถุ
พยานท่ีส าคญัท่ีสุดในคดีผกูคอเสียชีวิต ดว้ยมือเปล่า 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.2 อาสาสมคัรกูภ้ยั จบัสายเคเบิลท่ีเป็นวตัถุพยานใหน้กัข่าวถ่ายภาพดว้ย 
มือเปล่า เหยียบย  ่าบริเวณหลงัประตูซ่ึงเป็นจุดท่ีพบศพผูเ้สียชีวิต ทั้งท่ียงัมีศพผูเ้สียชีวิตถูกคลุมผา้อยู ่
ไม่มีการใส่หมวกคลุมผม ถุงคลุมรองเท้า ผา้ปิดปาก การกระท าน้ีผิดหลักสากลอย่างมากท่ีสุด 
ดงัจะไดอ้ธิบายในบทต่อไปในรายละเอียด 
 

 
(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.3 ภาพเทา้อาสากูภ้ยัเหยยีบย  ่าบริเวณเชือกท่ีใชผ้กูคอ 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.3 เชือกท่ีใชแ้ขวนคอถูกวางไวก้บัพื้นหลงัประตูทางเขา้ห้อง ซ่ึงเป็นจุด
ท่ีอาสาสมัครกู้ภัยยืนอยู่ และจากในคลิปข่าวจะเห็นว่าสายเคเบิ ลน้ีถูกเหยียบย  ่าอยู่หลายคร้ัง 
อนัเป็นการท าลายวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีส าคญัท่ีสุด และเป็นละเมิด ดงัจะไดอ้ธิบายใน
บทต่อ ๆ ไป 
 

 

 316 Spring News 19, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 13. 
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(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.4 ภาพอาสาฯ ใส่ถุงมือผา้ จบั ค  ้า และทิ้งน ้ าหนกัตวัท่ีลูกบิดประตู ซ่ึงในคลิปจะเห็นจบัอยู่
หลายคร้ัง มีการเปิดสะบัดผา้คลุมศพให้นักข่าวถ่ายภาพ และในคลิปอาสาฯยงัเหยียบสายเคเบิล
ดา้นหลงัในนาท่ีท่ี 4.06 - 4.10 อีกดว้ย (ตามคลิปวิดีโอ)317 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.4 แฟนหนุ่มของผูต้ายก็เขา้มาในท่ีเกิดเหตุ ในเวลาต่อมาตกเป็นจ าเลย 
ดงันั้นหากมีกรณีคลา้ยกนัน้ีเกิดขึ้น การปล่อยให้บุคคลใด ๆ เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ เส้นผมเส้นขนของ
บุคคลสามารถร่วงหล่นปนเป้ือนลงไปในสถานท่ีเกิดเหตุทนัที บุคคลต่าง ๆ จะไปจบัตอ้งส่ิงต่าง ๆ 
มากมาย การจะพิสูจน์ส่ิงใดว่าใครควรอยู่ หรือไม่อยู่ จบัหรือไม่จบัส่ิงใด ในเวลาใดหรือไม่ ย่อมไม่
สามารถพิสูจน์ทางนิติวิทยาศาสตร์ไดอี้กต่อไป  
  กล่าวคือ เป็นการท าลายประเด็นส าคัญท่ีว่า พบ DNA เส้นผมหรือเส้นขนในจุดใด 
รอยน้ิวมือ รอยฝ่ามือ รอยเท้า รอยฝ่าเท้า ของบุคคลท่ีต้องสงสัยตามจุดต่าง ๆ และตามเน้ือตัว
ร่างกาย เส้ือผา้ฯลฯ ของผูต้าย การท่ีเป็นดงัภาพน้ีบุคคลใดก็ตามท่ีสามารถเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุได้
ตามใจย่อมจะสามารถอา้งได้ว่าตกหล่นปนเป้ือนในวนัท่ีเขา้ไปดูศพ พร้อมกันกับทางเจ้าหน้าท่ี 
ทุกฝ่าย และพ้นจากประเด็นข้อสงสัยท่ีจะถูกพนักงานสอบสวนตั้ งขึ้ นได้ทั้ งมวล ดังภาพ 
ซ่ึงมกัเหตุการณ์ลกัษณะน้ี เกิดขึ้นไดเ้ป็นประจ าเกือบทุกคดีในประเทศไทย 

 
(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.5  ภาพอาสาฯ กูภ้ยัใชถุ้งมือจบัลูกบิดประตูดา้นนอก 

 

 317 เพ่ิงอ้าง. 
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  อธิบาย ภาพท่ี 4.5 ภาพในมุมน้ีจะเห็นวา่ มีทั้งผูต้อ้งสงสัยในขณะนั้น (ชายคนท่ีสองจาก
ซ้าย) และอาสาฯกูภ้ยัถึง 5 คน และป้าของผูเ้สียชีวิต (นัง่อยู่มีกระเป๋าคาดล าตวั) ต ารวจ และไทยมุง 
(ซ่ึงยืนอยู่ตรงประตูและชายท่ียืนซ้ายสุดของภาพ) เขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ ลอ้มศพอย่างใกลชิ้ด 
โดยเฉพาะนักข่าวท่ีถ่ายท าข่าวและภาพน้ีมีอย่างน้อย 2 คน ทุกคนในภาพยืนเหยียบย  ่าท่ีเกิดเหตุ 
โดยเฉพาะพนกังานสอบสวนใชร้องเทา้เหยยีบบนท่ีนอนและอาสาฯในช่องวงกลม ใชมื้อท่ีใส่ถุงมือ
ผา้จบัลูกบิดประตู มีการน าท่อนแขนโดนประตู อนัเป็นการเพิ่มและท าลายวตัถุพยานในคดี การ
กระท าดงักล่าวยอ่มเป็นละเมิด ดงัจะไดอ้ธิบายรายละเอียดในบทท่ี 3 ต่อไป 
 

 
(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.6 ภาพอาสาเหยยีบบทท่ีนอนดว้ยรองเทา้ สัมผสัศพบริเวณแขนให้นกัข่าวถ่ายรูป พนกังาน
สอบสวน เหยียบอยู่ใกล้สายเคเบิล ท่ีใช้ผูกคอ โดยไม่มีใครสนใจรักษาว่าเชือกฯคือแหล่งของ
พยานหลกัฐานท่ีส าคญัท่ีสุด 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.6 จากภาพ อาสาฯจากทางซ้ายของภาพใส่รองเทา้หนงัสีน ้ าตาล เหยียบ
บนท่ีนอนซ่ึงมักจะมีพยานวตัถุมากมาย อาสาคนต่อมานั่งบนท่ีนอน และเอามือค ้ าท่ีนอนไว ้
อาสาคนต่อมาท่ีอยู่บนหัวศพ ใชมื้อจบัแขนศพยกขึ้นมาขยบัให้นกัข่าวถ่ายภาพ เพื่อให้เห็นว่าศพยงั
ไม่แข็งตวั และคนดา้นขวาสุดคือ พนักงานสอบสวน ท่ีก าลงัเหยียบเขย่งเทา้ท่ีใส่รองเทา้ ใกลส้าย
เคเบิลท่ีเป็นวตัถุพยานท่ีส าคญัท่ีสุดในคดีแขวนคอ 
  อาสาสมคัรกูภ้ยันั้น บางองคก์ร บางมูลนิธิมีประวติัท่ีเก่าแก่และสร้างคุณประโยชน์แก่
สังคมมาอย่างใหญ่หลวงและยาวนาน แต่ปัจจุบนักลายเป็นองคก์รท่ีมีขนาดใหญ่ มีอาสาสมคัรเยอะ
และหลากหลายอย่างมาก จนไม่อาจควบคุมอย่างทั่วถึงได้ กล่าวอีกนัยหน่ึง ไม่มีการตรวจสอบ
ควบคุมในด้านคุณภาพนั้นเอง การรับสมคัรอาสาให้ของมูลนิธิใหญ่ เช่น มูลนิธิป่อเต็กต๊ึง และ
มูลนิธิร่วมกตญัญู นั้น ผูวิ้จยัไดล้งพื้นท่ีสมคัรเป็นอาสาฯดว้ยตนเองทั้ง 2 มูลนิธิพร้อมกนั โดยทั้ง 2 
มูลนิธิดงักล่าวในเขตกรุงเทพฯจะสลบักนัหยุดและสลบักนัท างานกนัคนละวนั และการรับสมคัร
บุคคลเขา้เป็นอาสาใหม่ของทั้งสององคก์รในขณะน้ี ไม่ไดมี้ระเบียบการรับสมคัร หรือขอ้บงัคบัใน
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การคดัสรรบุคคลท่ีจะเขา้มาสมคัรใด ๆ เลย กล่าวคือ ใครอยากเป็นอาสาสมคัรกูภ้ยัของสังกดัมูลนิธิ
ใดก็สามารถเดินไปตามจุดท่ีมีการรวมกลุ่มรอเหตุใกล้บ้านได้ โดยไปบ่อยๆก็จะมีหัวหน้าจุด  
เป็นผูส่้งช่ือให้อยู่ในระบบว่าเป็นอาสาฯจริง หรือรับทราบและให้เขา้ในกลุ่มสังกัดในพื้นท่ีนั่น 
โดยการสมคัรหาไดมี้การสอบ หรือตรวจสอบประวติัใด ๆ ไม่วา่วุฒิการศึกษาหรือประวติัอาชญากร 
  ประเด็นส าคญัอยู่ตรงท่ีวา่ อาสาสมคัรกูภ้ยั เช่น มูลนิธิป่อเต็กต๊ึง มีการฝึกอบรมภายใน  
ดา้นนิติเวช และการเขา้สถานท่ีเกิดเหตุมาเน่ินนานแลว้318 แต่เป็นการอบรมท่ีคดัเลือกผูเ้ขา้รับการ
อบรมในแต่ละรุ่นจ านวนไม่มากนัก (ไม่เกิน 200คน) หรือบางมูลนิธิ มีเง่ือนไขการคัดคนเพื่อ
ฝึกอบรมอย่างเขม้งวดว่าตอ้งเป็นอาสามาแลว้ก่ีปี อยู่ในระดบัใด หรือรับเฉพาะคนท่ีมีคุณสมบั ติ
อย่างไร ซ่ึงในความเป็นจริงแลว้ อาสาสมคัรทุกระดบัชั้นไม่วา่จะใหม่หรือเก่า ก าลงัเดินเขา้ไปในท่ี
เกิดเหตุท่ีมีการฆาตกรรมแทบทั้งส้ิน  
  ยกตวัอย่างเช่น : การเปิดอบรมรุ่น 1 ในปี 2564 319 ซ่ึงแต่ละปีจะมี 2 รุ่น ก่อนจะมีการ
ระบาดของเช้ือ covid-19 เป็นการอบรม ณ ท่ีตั้งของมูลนิธิฯ แต่เม่ือมีการระบาดในรอบ 2-3 จึงเร่ิม
จดัอบรมแบบออนไลน์  
 

 

 318 จากการเขา้กลุ่มใน facebook ของกลุ่มต่าง ๆ ท่ีจะแชร์ข่าวสารการอบรมหลกัสูตรต่าง ๆ รวมถึง
นิติเวชฯ ดว้ย, กบัทั้งผูวิ้จยัลงพ้ืนท่ีโดยสมคัรเขา้อบรมหลกัสูตรการฟ้ืนคืนชีพขั้นพ้ืนฐาน และการใชเ้คร่ืองกระตุก
ไฟฟ้าหวัใจอตัโนมติั ในปี 2564 เม่ือไดคุ้ยกบัวิทยากรบรรยาย ซ่ึงรับหนา้ท่ีเป็นผูช่้วยวิทยากรซ่ึงมาจาก ส านกังาน
ต ารวจแห่งชาติ ไดใ้ห้ขอ้มูลว่า “การอบรมดา้นนิติเวช มีขึ้นปีละ 2 คร้ัง ต่อคร้ังท่ีรับสมคัรไม่มาก เช่น รุ่นน้ีอบรม
ออนไลน์ มี 160 คน เน่ืองจากเราไม่สามารถควบคุมผูฟั้งไดว่้าฟังหรือมานัง่หนา้จอเพ่ืออบรมจริงหรือไม่”  
 319 มูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง, “ท่ีมาจากเพจการฝึกอบรมต่าง ๆ ของมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง ในเฟซบุ๊กแฟนเพจ,” สืบคน้
เม่ือวนัท่ี 17 มีนาคม 2564, จาก https://www.facebook.com/2924450267597453/posts/5627533320622454/ 
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ภาพท่ี 4.7 ภาพประกาศรับสมคัรอบรมนิติเวชฯ และการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ของมูลนิธิฯ 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.7 จากท่ีผูว้ิจยัลงภาคสนามในฐานะอาสาสมคัรกูภ้ยัฯคนหน่ึง ผูว้ิจยัเห็น
ว่าในทีมมีอาสาสมคัรใหม่เช่นเดียวกบัผูว้ิจยั แต่อาสาผูน้ั้นแมจ้ะออกพื้นท่ีทุกวนั แต่ก็ยงัไม่ไดรั้บ
การบรรจุให้ไดรั้บหมายเลข และบตัรประจ าตวัของอาสาฯจากมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง เม่ือสอบถามบุคคล
ต่าง ๆ และเจา้หนา้ท่ีภายในของมูลนิธิไดค้วามว่า เน่ืองจากรหัสนั้นจะรันตามจ านวนจ ากดัในแต่ละ
ปี การท่ีอาสากู้ภัยหน้าใหม่ท่ีเข้ามาเร่ือย ๆ เป็นจ านวนมากอยู่ทุกวนั ท าให้ไม่สามารถจัดสรร  
รหัส และบัตรประจ าตัวให้ได้กับทุกคน และการส่งเอกสารต่าง ๆ เพื่อให้ได้รับรหัสฯ  นั้นอยู่ท่ี
หัวหน้าทีมในแต่ละจุด ทั้งน้ีการจะส่งหรือไม่เป็นดุลพินิจของหัวหน้าทีมกรณีหน่ึง  อีกกรณีหน่ึง 
คือ จ านวนรหัสฯ มีจ ากดัในแต่ละปีมีการพิจารณาอายุการเขา้งานในพื้นท่ี มีการพิจารณาค าเสนอ
จากหัวหน้าทีม และการพิจารณาจากทางมูลนิธิเองซ่ึงการด าเนินการก็มีเจา้หน้าท่ีจ านวนไม่พอกบั
ค าร้องขอท่ีส่งมาจากทัว่ประเทศ ฯลฯ ก็เป็นอีกกรณีหน่ึง ทั้งน้ีมีจ านวนมากมายของประชาชนท่ีเขา้
มาสมคัรในทีมอาสากูภ้ยั และยงัไม่ไดร้หัสประจ าตวั ซ่ึงหมายความว่ายงัไม่ใช่อาสาท่ีอยู่ในระบบ 
จึงไม่อาจสมคัรเขา้อบรมหลกัสูตรน้ีได ้แต่ในทางกลบักนั อาสาสมคัรกูภ้ยัหนา้ทุกคนนั้นมีการเขา้ท่ี
เกิดเหตุทุกกรณีทุกเคสพร้อมกบัอาสาฯท่ีอยู่ในระบบ เน่ืองจากเวลาออกเหตุจะไปกนัทั้งทีม ผูว้ิจยั
จึงถามวิทยากรผูบ้รรยายการอบรมของมูลนิธิป่อเต็กต๊ึงว่ามีทางอ่ืนอีกหรือไม่ เพื่อให้ได้รับการ
อบรมฯเพราะเห็นว่าเป็นเร่ืองส าคญัมาก ผูว้ิจยัได้รับค าแนะน าให้ยื่นเอกสาร ขอเป็นอาสาสมคัร
ส ารอง ซ่ึงจะมีช่ือในระบบและสามารถสมคัรเขา้อบรมในหลกัสูตรต่างๆ ของมูลนิธิได ้ทั้งน้ีมีการ
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พิจารณาคุณสมบติัอายุงานเพิ่มเติมดว้ย กบัทั้งการเปิดรับสมคัรรับจ านวนจ ากดัท าให้เต็มตั้งแต่ไม่
เกินชั่วโมงแรกท่ีประกาศรับออกไป เพื่อป้องกันปัญหาท่ีอาจเกิดขึ้นในทางลบต่อเจ้าหน้าท่ีผูใ้ห้
ขอ้มูลผูว้ิจยัขอไม่เปิดเผยช่ือวิทยากรคนดงักล่าวในการใหข้อ้มูลต่าง ๆ น้ี 
 

 
 
ภาพท่ี 4.8 320 ภาพประกาศเง่ือนไขการรับสมคัรเขา้อบรมนิติเวชเบ้ืองตน้ และการรักษาวตัถุพยาน ณ จุด
เกิดเหต ุของมูลนิธิมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง  

 

 320 มูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง, “ท่ีมาจากเพจการฝึกอบรมต่าง ๆ ของมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง ในเฟซบุ๊กแฟนเจพ,” สืบคน้
เม่ือวนัท่ี 8 เมษายน 2564, จาก https://www.facebook.com/2924450267597453/posts/5735490483160070/ 
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ภาพท่ี 4.9 ภาพการประกาศรับสมคัรอบรมนิติเวชเบ้ืองตน้ และการรักษาวตัถุพยาน ณ จุดเกิดเหตุ 
ของมูลนิธิมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง เม่ือปลายปี 2564321 

 

 321 มูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง, “ท่ีมาจากเพจการฝึกอบรมต่าง ๆ ของมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง ในเฟซบุ๊กแฟนเพจ,” สืบคน้
เม่ือวนัท่ี 27 กนัยายน 2564, จาก https://www.facebook.com/2924450267597453/posts/6636286349747141/ 
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ภาพท่ี 4.10 ภาพตวัอยา่งรายช่ือผูเ้ขา้อบรมนิติเวชฯ และการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุของอาสาฯ  
  อธิบาย ภาพท่ี 4.10 ผูเ้ขา้อบรมฯ มีจ านวนทั้งส้ิน 58 คน ซ่ึงอาสาท่ีสมคัรใหม่จะไม่มี
สิทธิเขา้รับการอบรมน้ี เน่ืองจากยงัไม่ไดร้หัสเรียกขานประจ าตวั แต่อาสาใหม่ท่ีไม่ไดเ้ขา้อบรมก็
สามารถเขา้ท่ีเกิดเหตุท่ีมีผูเ้สียชีวิตไดท้ัว่ไป ไม่มีกฎระเบียบควบคุม 
  ดงักล่าว ย่อมเห็นไดว้่ามีการส่งทอดความรู้การให้ความส าคญัเก่ียวกบัสถานท่ีเกิดเหตุ
อาชญากรรมมาต่อเน่ืองเป็นระยะเวลานานหลายปีแลว้ แมก้ารกระจายความรู้จะเป็นการเลือกปฏิบติั
ท าให้การกระจายความรู้ไม่มีประสิทธิภาพก็ตาม ซ่ึงบางมูลนิธิมีหน่วยส าหรับเก็บศพโดยเฉพาะ 
แต่การเข้าท่ีเกิดเหตุของหน่วยเหล่าน้ีก็ยงัเป็นการท าให้ปนเป้ือน และท าลายสถานท่ีเกิดเหตุ  
และวตัถุพยานทางชีวภาพอยูน่ั้นเอง 
  4) ส่ือมวลชนภาคสนาม 
  โดยทัว่ไปส่ือมวลชนจะเขา้มาในท่ีเกิดเหตุของคดีท่ีสังคมอาจให้ความสนใจ หรือก าลงั
พูดถึงในส่ือต่าง ๆ การเข้าท าหน้าท่ีของส่ือมวลชน เป็นไปในลักษณะเดียวกันกับอาสามูลนิธิ 
กล่าวคือ ไม่มีกฎหมายหรือกฎเกณฑ์ใดท่ีเป็นสภาพบังคับท่ีเป็นการก าหนดจ านวนของส่ื อใน
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สถานท่ีเกิดเหตุหน่ึง ๆ ว่าไม่ควรจะเกินก่ีคนหรือก่ีส านัก เราจะเห็นไดจ้ากภาพข่าวท่ีมีการเสียชีวิต
เกิดขึ้นวา่ หากคดีใดเป็นเร่ืองท่ีสังคมอาจใหค้วามสนใจ หรือก าลงัให้ความสนใจอยู ่จะมีนกัข่าวจาก
แทบทุกส านักแห่แหนกันไปปิดลอ้ม บางส่วนเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุอย่างใกล้ชิดแม้จะมีเจ้าหน้าท่ี
ต ารวจหรือพนกังานสอบสวน ในบางกรณีเขา้ไปแมมี้ต ารวจท่ีพิสูจน์หลกัฐานก าลงัปฏิบติัหนา้ท่ีอยู่
ก็ตามการห้ามปรามส่ือมวลชนเป็นเร่ืองท่ียากล าบากมากท่ีสุด หลายกรณีเป็นไปไม่ไดโ้ดยส้ินเชิง 
อนัเน่ืองมาจากวฒันธรรมบางอย่างท่ีถูกสร้างขึ้นโดยบุคคลทุกฝ่าย ยกตวัอย่างเช่น ในสมยัหน่ึงท่ี
ประเทศไทยยงัไม่มีโทรศัพท์สมาร์ตโฟน การท่ีเจ้าหน้าท่ีต ารวจได้ออกโทรทัศน์ย่อมเป็นการ
ประกาศตนในหลายมิติ ทั้งในด้านการเป็นท่ีรู้จกัของประชาชน การส่ือสารว่าไดท้ าผลงาน และ
แมก้ระทั่งมีผลไปถึงการโยกยา้ยในต าแหน่งหน้าท่ีราชการจากการน าเสนอข่าวของส่ือมวลชน 
ค่านิยมบางประการเหล่าน้ียงัคงติดมายงัยุคปัจจุบนั ซ่ึงจะเห็นไดจ้ากการท่ีนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่มกั
จ าเป็นตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุในขณะต ารวจพิสูจน์หลกัฐานก าลงัท างานอยู ่เพื่อให้ตนไดเ้ป็น
ส่วนหน่ึงในภาพข่าว แมว้า่การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุเช่นนั้นจะไม่ไดส้วมชุดป้องกนัใด ๆ และเพิ่มการ
เหยยีบย  ่าสถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานต่าง ๆ ท่ียงัตรวจเก็บไม่แลว้เสร็จก็ตาม322 
  เช่นน้ีจะเห็นไดว้า่การจะหา้มปรามส่ือมวลชน และอาสามูลนิธิท่ีมีความสัมพนัธ์กบัสาย
งานของต ารวจและสถานท่ีเกิดเหตุมาอย่างต่อเน่ืองและยาวนานนั้ นย่อมเป็นไปได้ยากท่ีสุด 
เน่ืองจากไม่มีกฎหมายใดก าหนดบทลงโทษต่อฝ่ายใดเอาไวเ้ลย และกล่าวอีกนัยหน่ึงคือ ไม่เคยมี
วฒันธรรมของการกีดกนัส่ือมวลชนและอาสาสมคัรกูภ้ยัมูลนิธิต่าง ๆ ให้ออกจากสถานท่ีเกิดมา
ก่อน ดงัจะเห็นไดจ้ากไม่เคยมีส่ือมวลชนหรืออาสากูภ้ยัฯมูลนิธิถูกลงโทษในทางใด ๆ ท่ีเขา้ไปในท่ี
เกิดเหตุและภาพท่ีออกมาทั้งภาพน่ิงและคลิปวิดีโอยอ่มแสดงให้เห็นตามหลกันิติวิทยาศาสตร์ท่ีเป็น
สากลแลว้ว่า การเขา้ไปเช่นนั้นย่อมท าให้สถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุถูกปนเป้ือน
หรือถูกท าลายอย่างแน่นอน แมใ้นทางวินยัขององคก์รนั้น ๆ ก็ไม่เคยมีการลงโทษประเด็นเช่นน้ีมา
ก่อน เน่ืองจากการเข้าไปในท่ีเกิดเหตุอย่างใกล้ชิดนั้ นย่อมส่งผลดีต่อส านักข่าวเอง ทั้ ง ๆ ท่ี
หน่วยงานของทั้งส่ือมวลชน และมูลนิธิจะมีการจดัอบรมการเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ และโดยสาย
งานท่ีอยู่ใกลชิ้ดกระบวนการยติุธรรมทางอาญายอ่มจะทราบดีถึงผลกระทบท่ีตนเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ
เช่นนั้นก็ตาม  
 

 

 322 หมายเหตุ : ส่ือมวลชนภาคสนาม ก็เช่นเดียวกบัอาสาสมคัรกูภ้ยั มีทั้งส่ือฯท่ีปฏิบติัตามกฎหมาย 
เคารพสถานท่ี ใหเ้กียรติผูเ้สียชีวิต ผูไ้ดรั้บบาดเจ็บ หรือท่ีเรียกกนัว่าเหย่ืออาชญากรรม แต่ในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี 
จะหมายเฉพาะส่ือฯท่ีปฏิบติัตรงกนัขา้มกบัท่ีกล่าวมาเท่านั้น. 
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(ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.11323 ภาพนกัข่าว 3 คน รวมคนถ่ายคลิปน้ี และไทยมุงถือโทรศพัทถ์่ายภาพดา้นหลงัอีก 1 คน 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.11 ในคดีท่ีน่าจะเป็นท่ีสนใจของสังคม จะมีนักข่าวอยู่ในท่ีเกิดเหตุ
อยา่งใกลชิ้ดเสมอ  
  การใหค้วามสนใจกบัสถานการณ์ฉุกเฉิน ท่ีมีความเสียหายทางทรัพยสิ์น หรือความตาย
ของบุคคลเป็นเร่ืองปกติธรรมดาของมนุษยโ์ดยทัว่ไปท่ีอยากรู้อยากเห็น แมแ้ต่ในสหรัฐอเมริกาซ่ึงมี
กฎหมายท่ีใหสิ้ทธิอ านาจเจา้หนา้ท่ีรัฐในการออกค าสั่ง และบงัคบัใชก้ฎหมายไดอ้ย่างเขม้งวดกบัทั้ง
ประชากรส่วนใหญ่มีจิตส านึกสาธารณะท่ีเขม้แข็งก็ยงัมีปัญหาเร่ืองของการเขา้ไปในสถานท่ีเกิด
เหตุของบุคคลโดยรอบอยู่บา้งโดยไม่ได้ตั้งใจ และการมีก าลงัเจา้หน้าท่ีไม่เพียงพอในการปิดกั้น
ป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุฯ เป็นเร่ืองปกติธรรมดาซ่ึงมีมานานแลว้ การคุม้ครองป้องกนัสถานท่ีเกิด
เหตุ และวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุเป็นเร่ืองท่ีเจา้หน้าท่ีต ารวจตอ้งบังคบัใช้กฎหมายต่อบุคคล
ดงักล่าว324 ในขณะท่ีประเทศไทยเจ้าหน้าท่ีต ารวจไม่มีธรรมเนียมและวฒันธรรมท่ีจะออกค าสั่ง 
และบังคับใช้กฎหมายใดอย่างจริงจงั ต่อกรณีไทยมุงฯ แม้หลากหลายกรณี เป็นการขัดขวางเจ้า
พนกังาน 
ความเสียหายท่ีเกิดขึ้นต่อผูเ้สียหาย คือ ลายน้ิวมือและ DNA ของคนร้ายซ่ึงอยู่ท่ีหูจบัของหน้าต่าง 
กลอนลอ็ก บนเชือก บนพื้น และบนเตียง ฯลฯ ถูกท าลายโดยพฤติกรรมเหล่านั้น และหากมีการเปิด
ผา้ม่าน เปิดหนา้ต่าง เปิดพดัลมเปิดแอร์325 หากเป็นเวลากลางวนัในห้องท่ีแสงแดดสามารถส่องเขา้

 

 323 Spring News 19, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 13.  
 324 Hayden B. Baldwin, B.S. is the Director of Forensic Enterprises, the Executive Director of the 
International Crime Scene Investigators, (personal communication, 23 March 2021) Read more in the appendix B. 
 325 สันต์ิ  สุขวจัน์, บนัทึกไฟลเ์สียงค าบรรยายวิชา “พิสูจน์หลกัฐานฯส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้นเป็นร้อย
ต ารวจตรี เพื่อบรรจุเขา้งานสายปราบปราม,” ส านกังานต ารวจภูธรภาค 7, เม่ือเดือน สิงหาคม 2554.  
ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์  
https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 
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มาในหอ้งในเวลากลางวนัได ้วตัถุพยานทางชีวภาพต่าง ๆ โดยเฉพาะ DNA ในจุดท่ีแสงแดดส่องถึง 
จะถูกท าใหเ้สียหาย หรือถูกท าลายดว้ยรังสี UV ทนัทีดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้  
  อีกทั้ ง เม่ือห้องท่ีถูกปิดหน้าต่าง และผา้ม่านอยู่นั้ น เป็นปกติธรรมดาจะต้องเร่ิมมี
อุณหภูมิท่ีสูงขึ้นตามช่วงเวลา หากการพบศพเป็นช่วงกลางวนั และการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุนั้นจะพบ
อยูเ่สมอวา่ มกัจะเขา้ไปกนัเป็นจ านวนมากโดยไม่มีกฎเกณฑร์ะหว่างกนัของอาสาสมคัรกูภ้ยัฯ หรือ
นกัข่าว อากาศในห้องจะเพิ่มอุณหภูมิสูงขึ้นอย่างรวดเร็ว ส่ิงท่ีบุคคลทัว่ไปในสถานการณ์นั้นจะท า 
คือ เปิดผา้ ม่าน เปิดหนา้ต่าง เปิดพดัลม หากเป็นการพบศพท่ีเสียชีวิตมาหลายวนัแลว้ส่งกล่ินเหม็น
ก็จะเป็นตวัเร่งพฤติกรรมเหล่าน้ีให้เกิดเร็วยิ่งขึ้น และหากพบศพในเวลากลางคืน ส่ิงท่ีจะท าเป็น
อย่างแรกเช่นกนัก็ คือ เปิดไฟทั้งหมดทุกจุด แมว้่าจะพบศพแลว้ โดยกดสวิตช์ไฟตามจุดต่าง ๆ ดว้ย
ความไม่ระมดัระวงัจากการปนเป้ือน หรือท าให้สูญสลายไปซ่ึง ลายน้ิวมือและ DNA วตัถุพยานใน
จุดเหล่าน้ีเป็นอีกจุดหน่ึงท่ีส าคญั และถูกท าลายดว้ยความประมาทเลินเล่อ หลายกรณีเป็นการจงใจ
ท่ีจะกระท าเช่นนั้น เพื่อความสะดวกในวตัถุประสงคบ์างอยา่ง เช่น เปิดไฟทั้งหมดเพื่อจะไดท้ าการ
ถ่ายบนัทึกภาพไดช้ดัเจน โดยเฉพาะในคดีท่ีศพเป็นเพศหญิง อยู่ในสภาพเปลือย จะยิ่งเร่งเร้าให้มี
การกระท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุจากบุคคลต่าง ๆ มากขึ้น เช่น จากนักข่าวท่ีโดยมากจะเขา้ไป
เหยียบย  ่าถ่ายภาพศพในระยะใกลท่ี้สุด เพื่อให้ไดภ้าพลกัษณะเดียวกนัตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัดงัท่ี
ทราบ และคุน้ตากันตลอดมา โดยจะมีการน าภาพหน้าของผูต้ายตอนยงัมีชีวิตมาแทรกเป็นภาพ
ประกอบดว้ยหากผูต้ายมีหน้าตาท่ีสวย หรือมีฐานะ หรือการศึกษา หรือการงานท่ีดี 326 โดยภาพท่ี
ออกมาเพื่อเรียกให้เกิดกระแสคนดูในส่ือของตน หากเป็นส่ือกระแสหลกัในทีวี ก็จะมีการเบลอภาพ
แต่หากเป็นส่ือกระแสรอง ท่ีออกอากาศออนไลน์ทางโซเชียลมีเดีย เช่น ช่องรายการข่าวทางเคเบิล
ทีวี หรือทาง youtube การเบลอภาพแทบจะไม่มีเลย ทั้ งน้ีปัจจุบันมีส านักข่าวบางส านัก ใช้การ
น าเสนอรูปแบบใหม่ท่ีเป็นภาพแอนิเมชนักราฟิก ซ่ึงเป็นภาพจ าลองเคล่ือนไหว อยูบ่า้งซ่ึงส่วนใหญ่
เห็นจาก (บางรายการ) ของทางส านกัข่าว อมรินทร์ทีวี และไทยรัฐทีวี (ซ่ึงบางช่วงรายการในส านกั
ข่าวเดียวกนัน้ีก็ยงัใชภ้าพเบลออยู่ในคดีการตายทัว่ไป327 หรือคดีท่ีมีการตายซ่ึงอยู่ในสภาพเปลือย 

 

 326 ดงัเช่นท่ีปรากฏตามภาพท่ี 4.14 ดงัจะกล่าวต่อไป 
 327 Amarin TV News, “นิติกรสาว ผกูคอดบัปริศนาขา้งเกา้อ้ี เพื่อนเช่ือถูกฆ่าอ าพราง, เผยแพร่เม่ือ 24 
เมษายน 2564, โดยลงทั้งภาพศพจริงในระยะใกลถู้กถ่ายจากหลายมุมหลายทิศทาง ท่ีถูกเบลอ และภาพจ าลอง
การฟฟิกโดยมีหนา้ผูต้ายตอนมีชีวิตอยูเ่ป็นภาพประกอบ,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 
1 กนัยายน 2564, จาก https://www.youtube.com/watch?v=_AW87a3jBDE  
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แมจ้ะไม่ไดล้งภาพทุกส่วนของร่างกายก็ตาม)328 ส านกัข่าวส่วนใหญ่ยงันิยมลงภาพจริงท่ีมีการเบลอ
ภาพ เน่ืองจากง่าย สะดวก รวดเร็วทันเหตุการณ์ในการเผยแพร่ และประหยดั เหตุเพราะการท า
ภาพกราฟิกแอนิเมชัน ต้องใช้บุคลากรท่ีมาความรู้โดยเฉพาะ ค่าใช้จ่ายสูง ใช้เวลาสร้างนาน  
ดงันั้น ส่ือส่วนใหญ่จึงยงัคงตอ้งไปถ่ายรูปในท่ีเกิดเหตุเพื่อเก็บภาพอยู่เช่นเดิม เป็นวงจรลูกโซ่ท่ีตดัขาด
จากกนัไดย้าก  

 
(ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 3) 

ภาพท่ี 4.12329 ภาพนกัข่าวในท่ีเกิดเหตุ 2 คนเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุชั้นในใกลศ้พ และถ่ายภาพ 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.12 ผูว้ิจยัท าการเบลอภาพโดยใชแ้อพแปลงเป็นภาพระบายสี เน่ืองจาก
ภาพตน้ฉบบัไม่มีการเบลอ การกระท าเช่นน้ีของส่ือท่ีน าคลิปน้ีมาลงโดยไม่เบอลภาพ (ตามลิงก์) 
และการเขา้ไปถ่ายภาพฯลกัษณะเช่นน้ี เป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนในเร่ืองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย์
ของผูเ้สียชีวิตหรือเหยือ่ท่ีเป็นสตรี ซ่ึงประเทศท่ีพฒันาแลว้ไม่กระท ากนั ฯลฯ330 
 

 

 328 Amarin TV News, “ครูสาวถูกรัดคอ-น ้าลายฟูมปากส้ินใจปริศนาคาบา้น 3 พบศพในห้องน ้าสภาพ
เปลือย, วนัเผยแพร่เม่ือวนัท่ี 19 กราคม 2560,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จาก 
https://www.youtube.com/watch?v=hH6T8p-9YBU 
 329 ชลบรุ ีฮอทรีพอรท์นิวส,์ และศรีราชานิวส์  “พบศพแม่คา้ขายย  า ชาวลาว นอนดบัเปลือยกายดบั
ปริศนาคาห้อง, สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จาก https://www.youtube.com/watch?v=nLsAFXDe5j0 และ 
https://www.facebook.com/watch/?v=3257082317718297 
 330 สัมภาษณ์ นางสาวนรีลกัษณ์ แพไชยภูมิ, เร่ือง สิทธิมนุษยชนและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องผูเ้สียชีวิต
ท่ีเป็นเพศหญิงในท่ีเกิดเหตุ, ผูอ้  านวยการกองสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ และเจา้หนา้ท่ีกองสิทธิมนุษยชนระหว่าง
ประเทศ กระทรวงยติุธรรม (สัมภาษณ์วนัท่ี 11 พฤศจิกายน 2564), อ่านรายละเอียดเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข. 

https://www.youtube.com/channel/UC2wWuFUv_XH6sVLe-eqQN2A
https://www.youtube.com/watch?v=nLsAFXDe5j0%20และ
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(ภาพคดีตวัอยา่งคดีท่ี 3) 

ภาพท่ี 4.13331 ภาพอาสากูภ้ยัฯ ยนืถ่ายภาพศพผูต้ายซ่ึงเป็นผูห้ญิงท่ีนอนเปลือย 

 
(ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 4) 

ภาพท่ี 4.14 ภาพข่าวการแขวนคออ าพรางคดีฆาตกรรม332 
  โดยสรุป ลักษณะของการกระท าต่าง ๆ ท่ีได้อธิบายยกตัวอย่างมาแล้วเหล่าน้ี 
เป็นละเมิด และสร้างความเสียหายต่าง ๆ มากมาย หลายกรณี เป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนในเร่ือง
ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องผูเ้สียชีวิต หรือเหยือ่ท่ีเป็นสตรี  
  5) กรณีต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้งและต ารวจชั้นผูใ้หญ่ 
  หลกัการสากลของทั้งต ารวจสหรัฐฯ 333 FBI  และชั้นปฏิบติังานจริงในภาคสนามของ
ต ารวจท่ีมีการเรียนการสอนในโรงเรียนต ารวจของสหรัฐฯ334ดงัท่ีไดศึ้กษาไปแลว้ในบทท่ี 3 เร่ือง
กฎหมายของสหรัฐอเมริกา และการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุของ FBI รวมทั้ งในประเทศจีน335 

 

 331 ชลบรุี ฮอทรีพอรท์นิวส ์และศรีราชานวิส ์ , อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 28. 
 332 เพ่ิงอ้าง. 
 333 Hayden B. Baldwin, B.S. Cheryl Puskarich May, “Crime Scene Contamination Issue,” 
Retrieved  March 1, 2021, from https://www.crime-scene-investigator.net/crime-scene-contamination-issues.html 
 334 ปรากฏตามบทท่ี 3, เร่ืองกฎหมายของสหรัฐอเมริกา. 
 335 สัมภาษณ์ ยศพนธ ์นิติรุจิโรจน์, ผูช่้วยคณบดี ส านกัวิชานิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัแม่ฟ้าหลวง,  

https://www.youtube.com/channel/UC2wWuFUv_XH6sVLe-eqQN2A
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ผูบ้งัคบับญัชา (ต ารวจชั้นผูใ้หญ่) และนักข่าว จะไม่นิยมเขา้ไป หรือไม่มีวฒันธรรมในการท่ีจะเขา้ไป 
ในพื้นท่ีเกิดเหตุเลย 
  ตามหลกัการของโซนพื้นท่ีสถานท่ีเกิดเหตุ มีคล่าว ๆ 3 ชั้น ซ่ึงของ FBI จะละเอียดกว่า
น้ีแลว้แต่เคส แต่ขออธิบายในส่วนแบบ 3 โซน336 กล่าวคือ พื้นท่ีเกิดเหตุแบ่งเป็น 3 โซนใหญ่ๆ 
ดงัต่อไปน้ี  
  พื้นท่ีชั้นท่ี 3 ซ่ึงเป็นชั้นในสุด ซ่ึงมีศพ ผูท่ี้มีสิทธิเขา้คือ ร้อยเวรเจา้ของคดี, พงส, พฐ, 
และแพทย ์ตามท่ีจ าเป็นเท่านั้น 
  พื้นท่ีชั้นท่ี 2 ซ่ึงเป็นพื้นท่ีชั้นนอกออกมา จากเขตท่ีใช้สายกั้น เรียกว่าพื้นท่ีสั่งการ 
(command post area) จุดน้ีจะเป็นจุดท่ีต ารวจชั้นผูใ้หญ่อยู ่เป็นระดบัสากล และ 
  พื้นท่ีชั้นท่ี 1 ซ่ึงเป็นพื้นท่ีชั้นนอกสุด เป็นพื้นท่ีส าหรับนักข่าว อาสาสมคัรกู้ภัย บาง
กรณีนกัข่าวเขา้ไดเ้ตม็ท่ี คือชั้น ท่ี 2 เพื่อสอบถามขอ้มูลจากต ารวจชั้นผูใ้หญ่เท่านั้น 
 

 
(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.15337 ภาพต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้ง เขา้มาในหอ้งท่ีเกิดเหตุแทนท่ีจะปิดกั้นมวลชน 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.15 ในคลิปข่าว (ตามลิงก์) จะเห็นไดว้่า ต ารวจในภาพคือ ดาบต ารวจ 
2 คน และต ารวจสายตรวจในวงส่ีเหล่ียมตรงกลาง 1 คน ยืนเก ้ๆ กงั ๆ เหยียบย  ่าท่ีเกิดเหตุไปทุกจุด 
และบุคคลเหล่าน้ีท าละเมิดดว้ยเช่นกนั  
  วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ ท่ีมกัถูกท าลายอีกกรณีหน่ึง คือ วตัถุพยานฯท่ีติดอยูต่าม
ลูกบิดประตู หนา้ต่าง สวิตช์ไฟในห้อง สวิตช์พดัลม รีโมตเคร่ืองปรับอากาศ เหตุเพราะแมใ้นขณะ

 

เร่ือง พฤติกรรมของบุคคลคนในสังคมบริเวณโดยรอบ ผูท่ี้เก่ียวขอ้ง และเจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีมีต่อสถานท่ีเกิดการ
เสียชีวิต เมืองเซ่ียเหมิน (Xiamen) สาธารณรัฐประชาชนจีน, (14 พฤศจิกายน 2564), อ่านรายละเอียดเพ่ิมเติมท่ี 
ภาคผนวก ก. 
 336 สันต์ิ  สุขวจัน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 24. 
 337 Spring News 19, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 13. 
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เกิดเหตุซ่ึงผิวสัมผสัของวตัถุส่ิงของเหล่าน้ีจะถูกแตะตอ้งสัมผสัเสมอแมก้บัคนร้าย เช่น คนร้ายจะ
เขา้ห้องก็ตอ้งใช้มือจบัลูกบิดประตู ซ่ึงหากห้องท่ีเกิดเหตุมีหน้าต่างแลว้นั้น หน้าต่างและผา้ม่าน
มกัจะถูกปิดเพื่อบดบงัสายตาบุคคลภายนอกไม่ให้ไดเ้ห็นการกระท าท่ีเกิดขึ้นดว้ย ดังนั้น มกัเกิด
ขึ้นอยูเ่สมอว่า เม่ืออาสาสมคัรกูภ้ยัฯ นกัข่าว ต ารวจ เขา้ไปในห้องท่ีเกิดเหตุแลว้ ในระหว่างรอคอย
บุคคล และกระบวนการต่าง ๆ ก็ไปเปิดไฟ เปิดหนา้ต่าง จบัถูลูกบิดประตู338 เดินวนไปมา เหยียบย  ่า
จบัตอ้งวตัถุพยาน339 หรือการท่ีเจา้หน้าท่ีต ารวจผูมี้หนา้ท่ีปกป้องสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานใน
สถานท่ีเกิดเหตุ ปล่อยปละละเลยให้บุคคลต่าง ๆ เขา้มาในท่ีเกิดเหตุมากมายเกินจ านวน และเห็น
การกระท าความผิดทั้งในทางอาญา มาตรา 150 ทวิวรรค 1 และ 2 ซ่ึงได้ศึกษาไปแล้ว และการ
กระท าท่ีเป็นละเมิดต่อผูต้าย และญาติผูเ้สียหาย โดยไม่หา้มปราม ไม่ออกค าสั่ง ไม่ปิดกั้น ยอ่มถือว่า
เจ้าหน้าท่ีผู ้นั้ น ละเว้นการปฏิบัติหน้าท่ีฯด้วยหรือไม่340 ส่วนหน่ึง และเม่ือเจ้าหน้าท่ีผู ้นั้ นมี
พฤติกรรมท าลายวตัถุพยานฯ ในท่ีเกิดเหตุอยู่ดว้ย341 ก็เป็นการกระท าละเมิดต่อผูเ้สียหายอีกกรณี
ห น่ึ ง เ ป็ น 
โดยตนเองดว้ยหรือไม่ ยกตวัอย่างเช่น ต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุฆาตกรรมท่ีเป็นการตาย
โดยผิดธรรมชาติ ดงัภาพตวัอยา่งต่อไปน้ี 
 

                              
(คดีตวัอยา่งท่ี 4) 

ภาพท่ี 4.16 ภาพนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ อยา่งนอ้ย 3 คนเขา้ไปในพื้นท่ี ชั้นท่ี 3342 
 

 

 338 ดงัเช่นภาพท่ี 4.4-4.5, ซ่ึงอาสาสมคัรกูภ้ยั จบั ค  ้า ลูกบิดประตู. 
 339 ดงัเช่นภาพท่ี 4.2, 4.3, 4.6, 4.12, 4.13.  
 340 ดงัเช่นภาพท่ี 4.2-4.6 
 341 ดงัเช่นภาพท่ี 4.6, 4.15. 
 342 Amarin TV News, “นิติกรสาว ผกูคอดบัปริศนาขา้งเกา้อ้ี เพ่ือนเช่ือถูกฆ่าอ าพราง,” 
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จากhttps://www.youtube.com/watch?v=_AW87a3jBDE 
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ภาพท่ี 4.17 ภาพอีกมุมหน่ึงท่ีต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ 
 
  อธิบายภาพท่ี 4.16-4.17 ภาพท่ีเห็นชดัว่านายต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปในพื้นท่ีชั้นในสุด
ในวนัเกิดเหตุท่ียงัมีการชนัสูตรฯและเก็บรวบรวมวตัถุพยานจาก พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ (พฐ.) โดย
จะเห็น ต ารวจ พฐ. อยูใ่นพื้นท่ีชั้นในดว้ย  
 

 
 
ภาพท่ี 4.18343 ภาพชายไม่ทราบสังกัด แกะซองพลาสติกและเอา (ซองปืนท่ีเก็บได้ในท่ีเกิดเหตุ) 
ซ่ึงวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ ออกมาจบั ถู เหน็บแขน ใหน้กัข่าวถ่ายภาพ ต่อหนา้ ทุกฝ่าย  
 

 

 343 ข่าวช่อง 8, “ล่ามือฆ่าสาวนิติกร รัดคอกบัเกา้อ้ี,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จาก 
https://www.youtube.com/watch?v=NSoypO2cDnk 
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ภาพท่ี 4.19344 ภาพการใหส้ัมภาษณ์ และการจบัวตัถุพยานท่ีมีสถานะเป็นของกลาง 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.18-4.19 ในวนัเกิดเหตุ/ต ารวจ พฐ. พบซองอาวุธปืนในท่ีเกิดเหตุ และ
เก็บใส่ถุงซิปล็อกพลาสติก แต่ต ารวจชายมุมขวาสุดของภาพท่ี 26 (รูปสามเหล่ียม) กลบัน าวตัถุ
พยานออกจากมือของ พฐ.และ แกะซองวตัถุพยานดงักล่าว ออกและน าออกมาเพื่อทดสอบใส่กบั
ปืน โดยในคลิปนาทีท่ี 2.15 – 3.35 (ของเชิงอรรถท่ี ภาพท่ี24) จะเห็นได้ว่าวตัถุพยานฯ ถูกน า
ออกมา และถูกหนีบไวท่ี้ลกัแร้ด้านขวาของต ารวจคนดงักล่าว การกระท าเหล่าน้ี หากมีวตัถุพยาน
ทางชีวภาพติดอยู่ท่ีซองปืนนั้น เช่น รอยน้ิวมือ หรือ DNA จะถูกปนเป้ือน และถูกท าให้เสียหาย 
ถูกท าลายจากการกระท าดงักล่าว เพียงเพื่อแสดงใหต้ ารวจชั้นผูใ้หญ่ดู และเพื่อให้ส่ือมวลชนถ่ายภาพ
ท าข่าว การกระท าเหล่าน้ีผิดหลกัทั้งหมดท่ีศึกษามาแลว้ คือ 1. การท่ี ต ารวจ พฐ. ตรวจเก็บวตัถุพยาน
ใส่ถุงซิปล็อกโดยท่ีไม่มีการปิดผนึกดว้ยสติกเกอร์กระดาษ ลงช่ือ ลงขอ้มูลก ากบั ฯลฯ และยอมให้
บุคคลอ่ืนเปิดซอง หยิบวตัถุพยานออกมา และ 2. การท่ีบุคคลสัมผสัวตัถุพยานท่ีตรวจเก็บมาแลว้ผิด
หลกัการทั้งหมด โดยเฉพาะ หลกั ห่วงโซ่การครอบครองพยานวตัถุ (Chain of Custody ซ่ึงกล่าวไว้
แล้วในบทท่ี 2 และบทท่ี 3 เร่ืองระเบียบฯ ต ารวจของ USA.) คือ การครอบครองพยานวตัถุท่ีถูก
ป้องกนัจากการปนเป้ือน หรือเปล่ียนแปลง จนกว่าจะไดมี้การตรวจทางนิติวิทยาศาสตร์ และส่งผล
การตรวจไปยงัศาล345 ท าใหว้ตัถุพยานนั้น หากเป็นวตัถุพยานส าคญัในคดี  
  ในต่างประเทศจะถูกทนายความซ่ึงมีความรู้ทางนิติวิทยาศาสตร์ซักคา้น ให้พยานขาด
ความน่าเช่ือถือไดอ้นัเป็นหลกัสากล 346 โดยเฉพาะมีคลิปหลกัฐานดงัภาพน้ี 3. การเขา้ไปในท่ีเกิด
เหตุเพียงใส่ถุงมือชุดเดิมท่ีถือเขา้ถอดออก ใส่ไวต้ามกระเป๋ากางเกง และหยบิเขา้หยบิออกหลายคร้ัง 
ย่อมท าให้ถุงมือนั้นเป็นแหล่งของการปนเป้ือนท่ีจะส่งต่อไป เน่ืองจากถุงมือชนิดใช้คร้ังเดียวแลว้

 

 344 Amarin TV 34, “ดบัปริศนา! นิติกรสาวสวยศพถูกผกูกบัเกา้อ้ีญาติเช่ือถูกรัดคอ เคน้สอบ 3 ชาย
สนิท,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จาก https://www.youtube.com/watch?v=Ao3Zr3Agp-Q 
 345 Giannelli PC, Chain of Custody and the Handing of Real Evidence, Am Crime Law, p.527-69. 
 346 สันต์ิ  สุขวจัน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 24. 
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ทิ้ ง  (Disposable) จะต้องเป ล่ียนทุกคร้ังเม่ือสัมผัสหรือจับหรือเก็บตัวอย่างวัตถุพยานฯ347 
ทั้งภาคสนามและในหอ้งปฏิบติัการ 

 
(คดีตวัอยา่งท่ี 4) 

ภาพ 4.20348 ภาพชายไม่ทราบสังกดัคนเดิม และผูบ้งัคบับญัชาระดบัสูงเขา้ท่ีเกิดเหตุอีกคร้ัง 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.20 นายต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปในพื้นท่ีกั้น ในวนัเกิดเหตุ ท่ีต ารวจ พฐ. 
กลบัไปแลว้ จากในคลิปจะเห็นว่าเป็นการเขา้ไปโดยเฉพาะอีกคร้ังหน่ึงต่างวาระจากภาพท่ีผ่าน ๆ 
มาโดยมีต ารวจใตบ้งัคบับญัชาเปิดแนวกั้น และเปิดกุญแจให้เขา้พื้นท่ีในภาพน้ี349 (จากคลิปในนาท่ีท่ี 0.37-
0.50) โดยจะเห็นว่าเป็นช่วงเวลาท่ีไม่มี ต ารวจ พฐ. อยู่แลว้ ชายท่ีจบัจองปืน เข้าไปในท่ีเกิดเหตุ
ชั้นในสุด และน าถุงมือชุดเดิมท่ีเก็บไปแล้วออกมาใส่อีกคร้ัง ตามด้วยต ารวจชั้นผูใ้หญ่ในกรอบ
ส่ีเหล่ียม ท่ีเดินตามเขา้ไป 
  โดยสรุป การกระท าเหล่าน้ี... 
  - ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ระดับรองผูบ้ ังคับการขึ้ นไป จนถึงพลต ารวจเอก โดยเฉพาะรอง 
ผบ.ตร. และ ผบ.ตร. ซ่ึงต ารวจชั้นผูใ้หญ่และผูติ้ดตามจะอาศยัอ านาจการสืบสวนสอบสวน มาตรา 
18,19,และ244 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มักเข้าไปในสถานท่ีเกิดเหตุฯ  ทั้ งมี
ผูติ้ดตามในคณะมากมาย โดยอาศยัอ านาจตามกฎหมายท่ีว่าการสืบสวนสอบสวน มาตรา 18 ,19,
และ244 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา การเขา้ไปของกลุ่มบุคคลเหล่าน้ีมกัไม่ค่อยเห็น
การป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ และในทางปฏิบติัก็ไม่จ าเป็นท่ีคณะบุคคลเหล่าน้ีจะตอ้งเขา้ไปใน
สถานท่ีเกิดเหตูชั้นใน 

 

 347 บุษบา ฤกษอ์ านวยโชค, กระบวนการตรวจวิเคราะห์ดีเอน็เอในหอ้งปฏิบติัการนิติพนัธุศาสตร์,จาก
หนงัสือ วิทยาการกา้วหนา้ดา้นนิติพนัธุศาสตร์ คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, 
พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: พิมพท่ี์ บริษทั บียอนด ์เอน็เทอร์ไพรซ์ จ ากดั, 2561), น. 39. 
 348 Nation TV 22, “มีคนท าให้ตาย!! พิรุธเพียบ สาวนิติกรดบัในบา้น,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 
2564, จาก https://www.youtube.com/watch?v=fit-hn_gNK0 
 349 เพ่ิงอ้าง. 
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  - มีขอ้พึงสังเกตวา่: แต่ละคน ในแต่ละคร้ัง ไดรั้บอนุญาตเป็นลายลกัษณ์อกัษร จากญาติ
ผูมี้ส่วนไดเ้สียในคดีหรือไม่ หรือไดรั้บความยินยอมอยา่งแทจ้ริงหรือไม่ ไดมี้การช้ีแจงหรือแจง้ให้
ญาติผูมี้ส่วนไดเ้สียหรือเจา้ของพื้นท่ีทราบถึงผลเสียการเขา้ไปเหยยีบย  ่าหากยงัมีพยานหลกัฐานทาง
นิติวิทยาศาสตร์หลงเหลืออยู ่หรือไม่ และ 
  - ในคณะเจ้าหน้าท่ีนั่น ไม่รู้เลยหรือว่าการเข้าไปเหยียบย  ่าจับต้องบ่อย ๆ ซ ้ า ๆของ
บุคคลมากมายเช่นนั้นจะท าลายวตัถุพยานท่ีหลงเหลืออยู ่และจะท าใหไ้ม่สามารถมาตรวจเก็บไดอี้ก  
  - การเข้าไปซ ้ าหลายคร้ังเป็นคณะเช่นนั้ นเพื่ออะไร ทั้ ง ๆ ท่ีบุคคลเหล่าน้ีก็ไม่ใช่
พนกังานสอบสวนเจา้ของส านวน ไม่ใช่พนกังานสอบสวนท่ีเช่ียวชาญเฉพาะท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดี และ 
  - การเขา้ไปเช่นนั้นก่อใหเ้กิดประโยชน์อะไรในคดีของพนกังานอยัการหรือผูเ้สียหาย และ 
  - หากการเข้าไปเพื่อให้นักข่าวถ่ายภาพ ท าข่าว เพื่อให้ตนเองได้อยู่ในข่าว เข้าใน
ความหมายวา่ เป็นการกระท าโดยทุจริต ตามมาตรา 150 ทวิ วรรค 2 หรือไม่ เป็นตน้ 
  6) ไทยมุง  
  หากเหตุ การเสียชีวิตเกิดขึ้ นในเคหสถาน ไทยมุงมักจะยืนอยู่บริเวณทางเข้าอย่าง
หนาแน่น อาจตีวงล้อมเข้ามาบริเวณประตูทางเข้าทั้ งด้านนอก และด้านในบ้าง350 การท าลาย
พยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุของไทยมุงคือ มกัสร้างรอยน้ิวมือ รอยพื้นรองเทา้ของตน เพิ่มในท่ีเกิด
เหตุเป็นส่วนใหญ่เท่านั้น  
  บางกรณีอาจเห็นไทยมุงบางคน ท่ีเขา้ไปในห้องใกลศ้พผูเ้สียหายเพื่อถ่ายรูปหรือคลิป
วิดีโออยูบ่า้ง ดงัภาพตวัอยา่งต่อไปน้ี 
 

 
(คดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.21 บุคคลต่าง ๆ ยนืเตม็พื้นท่ี หากดูในคลิปข่าวจะเห็นคนในหอ้งเขา้ออกไม่ต ่ากวา่ 20 คน 

 

 350 อา้งแลว้, ปรากฏตามภาพท่ี 1.1, 1.3, 1.4 ใน บทท่ี 1.(ครับพี่ ตอนแรกเอกจะเรียงภาพไม่อิงบทครับ) 
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  อธิบาย ภาพ ท่ี  4.21 ในห้องท่ี เกิดเหตุ อีกมุมหน่ึง จะเห็นได้ว่า มีไทยมุง 5 คน 
อาสาสมคัรกูภ้ยั ยืนลอ้มศพอยู ่4 คน อีก 2 คน ยนืขา้งโต๊ะเคร่ืองแป้ง  แสดงให้เห็นว่าเคล่ือนยา้ยศพ
จากหลงัประตู มาทา้ยเตียง และมากลางห้อง มีบุคคลมากมายเหยียบย  ่าเต็มพื้นท่ี ในขณะยงัท าการ
สืบสวนสอบสวน และชนัสูตรยงัไม่เสร็จส้ิน การกระท าแต่ละขั้นตอนท าให้วตัถุพยานตามพื้นถูก
ท าลายทั้งหมด เป็นละเมิดโดยชดัเจน351 
  สรุป การเขา้ไปสถานท่ีเกิดเหตุของไทยมุง ไม่เคยสร้างประโยชน์ใหส้ถานท่ีเกิดเหตุไม่
วา่กรณีใด ๆ การเขา้ไปเพียงเพื่อตอบสนองความอยากรู้อยากเห็นของตนเท่านั้น ไทยมุงเหล่าน้ีจะยงั
เกิดขึ้นต่อไป หากไม่มีการเอาผิดจากบุคคลใดบุคคลหน่ึง และจะพึ่งกระบวนบงัคบัใชก้ฎหมายจาก
ต ารวจไม่น่าจะไดผ้ลสักเท่าใดนัก การด าเนินคดีกบัไทยมุงท่ีเขา้ไปในพื้นท่ีชั้นในสถานท่ีเกิดเหตุ 
ตอ้งมาจากผูเ้สียหายในทางคดี หรือญาติผูเ้สียชีวิต หรือเจา้ของสถานท่ีนัน่เอง ดงัจะไดก้ล่าวต่อไป 
  7) บุคคลต่าง ๆ ตั้งแต่ (3)-(6) ท่ีกล่าวไปทั้งหมดนั้น สามารถอา้งหลกัสุจริต และหลกั
ความยนิยอมเพื่อใหพ้น้ความรับผิดใด ๆ ไดห้รือไม่นั้น  
  ดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้ในบทท่ี 2- 3. สามารถวิเคราะห์โดยสรุปอีกคร้ังว่า ไม่สามารถอา้ง
ได้ เน่ืองจากเม่ือพิจารณาจากความหมายของ รัฐธรรมนูญ พุทธศกัราช 2560 มาตรา 25,32,33 352 
และหลกัสุจริต และความยนิยอม ท่ีอธิบายไวแ้ลว้ในบทท่ี 2 แลว้กรณีหน่ึง 
  ประกอบกบัทฤษฎีหลกัสุจริต และหลกัความยนิยอมท่ีศึกษามาแลว้ในบทท่ี 2 กรณีหน่ึง 
  อีกกรณีหน่ึง คือความยินยอมนั้น ผูเ้สียหายต้องรู้ข้อเท็จจริงอยู่แล้วว่าจะเป็นความ
เสียหายแก่ตนอยา่งแน่นอน แมว้า่ผลเสียหายจะเกิดขึ้นจริง353 ตนก็จะยอมรับผลเช่นนั้น 
  สามารถยกกรณีตวัอยา่ง เปรียบเทียบจากคดีทางการแพทยท่ี์ใชว้ิทยาศาสตร์สาขาต่าง ๆ 
มารักษาเก่ียวกบัเน้ือตวัร่างกายของผูป่้วย ซ่ึงตอ้งไดรั้บความยินยอมจากผูป่้วยดว้ย แมก้ารกระท า

 

 351 Thairath TV ช่อง 32 ถามตรงๆกบัจอมขวญั, “แม่เด็กราชภฏัฯ ปี 1 ขอสู้คดี ไม่เช่ือ ลูกผกูคอตาย,” 
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จาก https://www.youtube.com/watch?v=tBA6-GGOG2Q  
 352 มาตรา 32 บุคคลยอ่มมีสิทธิในความเป็นอยูส่่วนตวั เกียรติยศ ช่ือเสียง และครอบครัว 
 “การกระท าอนัเป็นการละเมิดหรือกระทบต่อสิทธิของบุคคลตามวรรคหน่ึง หรือการน าขอ้มูล ส่วน
บุคคลไปใชป้ระโยชน์ไม่ว่าในทางใด ๆ จะกระท ามิได ้เวน้แต่โดยอาศยัอ านาจตามบทบญัญติัแห่งกฎหมาย ท่ีตรา
ขึ้นเพียงเท่าท่ีจ าเป็นเพื่อประโยชน์สาธารณะ” 
 มาตรา 33 บุคคลยอ่มมีเสรีภาพในเคหสถาน 
 “การเขา้ไปในเคหสถานโดยปราศจากความยินยอมของผูค้รอบครอง หรือการคน้เคหสถาน หรือท่ี
รโหฐานจะกระท ามิได ้เวน้แต่มีค  าส่ังหรือหมายของศาลหรือมีเหตอุยา่งอ่ืนตามท่ีกฎหมายบญัญติั” 
 353 สุษม  ศุภนิตย,์ ค  าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ลกัษณะละเมิด, พิมพค์ร้ังท่ี 5 
(กรุงเทพมหานคร: สนพ.นิติบรรณการ, 2548), น. 38-39. 

https://www.youtube.com/channel/UCrFDdD-EE05N7gjwZho2wqw
https://www.youtube.com/watch?v=tBA6-GGOG2Q
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ต่าง ๆ ของแพทย ์จะเป็นการกระท าเพื่อการรักษาอาการ ชีวิต อวยัวะต่าง ๆ ของผูป่้วยดว้ยเจตนาดี 
และตามหลักวิชาท่ีได้เรียนและฝึกปฏิบัติมาอย่ างเข้มข้นท่ีสุด อันถือว่าเป็นวิทยาการด้าน
วิทยาศาสตร์ก็ตาม แต่ในท่ีสุดก่อนปี พ.ศ. 2536 ก็ได้เร่ิมมีการเรียกร้องให้แพทยต์อ้งได้รับความ
ยินยอมอันบริสุทธ์ิ 354 จากผู ้ป่วยก่อนท าการตรวจร่างกายบางประเภท การรักษาทั้ งด้านยา 
เคมี โดยเฉพาะดา้นหัตถการทางการแพทย ์ให้เป็นไปตามหลกัสากล จนกระทัง่มีการบงัคบัใชห้ลกั
ไดรั้บความยนิยอมจากผูป่้วย โดยเป็นเอกสารใหค้วามยนิยอม ในโรงพยาบาลทุกแห่งทัว่ประเทศใน
ปัจจุบนั เป็นตน้ 
  ความยนิยอมอนับริสุทธ์ิ หมายความถึง การท่ีผูป่้วยจะตอ้งไดรู้้โดยแจง้ชดัถึงผลเสียหาย
ท่ีอาจเกิดขึ้นกบัตนเอง นอกจากนั้นท่ีผูป่้วยให้โดยปราศจากการหลอกลวง ขู่เข็ญ ข่มขู่ หรือวิธีการ
อนัมิชอบดว้ยประการอ่ืน เม่ือพิจารณาจากความยินยอมท่ีผูป่้วยให้แก่แพทยใ์นการรักษาพยาบาล
นั้น ผูป่้วยจะตอ้งเขา้ใจถึงรายละเอียดในการรักษาพยาบาล ว่ามีวิธีรักษาพยาบาลอย่างไรบา้ง ผลดี
และอนัตรายท่ีอาจเกิดขึ้นจากการรักษามีอยูแ่ค่ไหนอยา่งไร รวมถึงการช้ีแจงของแพทยใ์ห้ผูป่้วยได้
ทราบถึงวิธีการรักษาด้วยวิธีการอ่ืน ๆ ในกรณีการรักษาท่ีอาจท าได้หลายวิธี  ซ่ึงหากผูป่้วยไม่รู้
สาระส าคัญของการกระท าของแพทย์ท่ีกระท าต่อตน ย่อมมีผลให้สัญญาการรักษาเป็นโมฆะ 
ตามมาตรา 156 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ การแสดงเจตนาโดยส าคญัผิดในคุณสมบติัของ
แพทยเ์ป็นโมฆียะ ตามมาตรา 157 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์และสัญญารักษาพยาบาล
เกิดขึ้นเพราะกลฉ้อฉลเป็นโมฆียะ ตามมาตรา 159 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ซ่ึงผูป่้วยมี
สิทธิบอกลา้งนิติกรรมอนัเป็นโมฆียะนั้นไดท่ี้ส าคญัแพทยแ์ละโรงพยาบาลไม่อาจพน้ความรับผิด
ทางละเมิด หากความยินยอมของผูป่้วยและแพทยน์ั้น ไม่ใช่ความยินยอมอนับริสุทธ์ิ  และกระทบ
ถึงสิทธิในเน้ือตวัร่างกายของผูป่้วยนั้นแลว้ เพราะการกระท าดงักล่าวถือว่า เป็นการกระท าท่ีแพทย์
ไม่มีสิทธิ หรือไม่มีอ านาจ อนัเป็นองคป์ระกอบ “โดยผิดกฎหมาย” ในทางละเมิด355  
  อยา่งไรก็ตามผูใ้ห้ความยินยอมในเร่ืองท่ีมีรายละเอียดสลบัซบัซอ้น กฎหมายบญัญติัให้
ความยินยอมนั้นตอ้งมาจากผูบ้รรลุนิติภาวะแลว้หรือถือว่าบรรลุนิติภาวะเท่านั้น โดยเฉพาะเร่ืองท่ี
เก่ียวขอ้งกับเอกสารสิทธิ หรือท่ีเก่ียวข้อง หรืออาจจะเก่ียวข้องกับการด าเนินคดีในชั้นศาล เช่น 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 56 วรรคหน่ึง ท่ีผูไ้ร้ความสามารถ (ผูเ้ยาว)์ ตอ้งมี
ผูแ้ทนโดยชอบธรรมให้ความยินยอมในการด าเนินคดีในชั้นศาล 356 ดงันั้นความยินยอมท่ีจะให้เขา้

 

 354 สุรชยั ศกัดาพลชยั, “ความรับผิดในทางละเมิดของผูป้ระกอบวิชาชีพ : เวชกรรม,” (วิทยานิพนธ์
มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2536), น. 70.  
 355 เพ่ิงอ้าง. 
 356 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 629/2515 (ประชุมใหญ่). 
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เคหสถานท่ีมีการตายเกิดขึ้น ซ่ึงจะเป็นกระบวนการท่ีเก่ียวข้องเช่ือมโยงกับคดีความในชั้นศาล 
รวมทั้งการอธิบายแจง้สิทธิต่าง ๆ เพื่อขอเขา้เคหสถานเป็นเร่ืองของกระบวนการทางกฎหมาย ความ
ยนิยอมจึงควรเป็นความยนิยอมท่ีไม่ไดม้าจากผูเ้ยาว ์ 
  ยอ้นกลบัมาประเด็นสถานท่ีเกิดเหตุ ทางปฏิบติัท่ีเกิดขึ้น ไม่เคยมีผูใ้ด ทั้งจากหน่วยงาน
ของรัฐ หรือ ของเอกชน ท่ีแจง้ผูเ้สียหายให้ทราบว่า การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุของตนหรือของกลุ่ม
บุคคลใดจะก่อให้เกิดความเสียหาย หรือความเส่ียงในความเสียหายในทางคดี จากการเขา้ไปของ
บุคคลต่าง ๆ นั้นจะท าให้อยา่งนอ้ย สภาพแวดลอ้มในท่ีเกิดเหตุในส่วนของรอยเทา้ ลายพื้นรองเทา้ 
บนพื้น จะตอ้งถูกปนเป้ือน ถูกเพิ่มเติม และหากมีรอยเทา้หรือรองเทา้ของคนร้าย รอยนั้นจะตอ้งถูก
เหยียบย  ่า และถูกท าลายไปทั้งหมด หรือแต่บางส่วนแล้วแต่กรณี ว่าถูกเหยียบย  ่าซ ้ าลงไปในจุด
ใดบา้ง เช่นน้ีเป็นตน้ กบัทั้งความยินยอมนั้นเป็นเร่ืองเฉพาะตวั หาใช่ยินยอมแก่บุคคลหน่ึงแลว้จะ
ถือวา่ยนิยอมไปถึงทุกคน ทุกกลุ่ม  
  ดงัน้ี เม่ือปรับแก่กรณี ย่อมท่ีจะเห็นไดว้่า การยินยอมหากจะมีในการท่ีจะถือว่า ยนิยอม
โดยปริยายให้เข้าพื้นท่ีเกิดเหตุฯนั้ น357 ย่อมล้วนแต่เกิดขึ้ นด้วยความไม่รู้ข้อเท็จจริงด้านความ
เสียหายอนัเป็นหลกัส าคญันั้น ไม่สามารถน ามาอา้งได ้ทั้งการยินยอมในลกัษณะน้ีย่อมเป็นความ
ยนิยอมท่ีขดัต่อทั้ง พระราชบญัญติัว่าดว้ยขอ้สัญญาไม่เป็นธรรมฯ มาตรา 9 และ ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 ทวิ ท่ีเป็นกฎหมายเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อยอยู่ในตวัอีกกรณี
หน่ึงด้วย เน่ืองจากการยินยอมให้เข้าท่ีเกิดเหตุฯ แม้จะรู้ว่าท าให้พยานหลักฐานต่าง ๆ ต้องเสีย
หายไปนั้น นอกจากจะท าให้คดีแพ่งของตนตอ้งเสียหายแลว้ ยงัท าให้คดีอาญาท่ีรัฐ และสังคมเป็น
ผูเ้สียหายนั้น ไดรั้บความเสียหายอีกดว้ย จึงไม่อาจกระท าได ้
  ดงัจะเห็นไดว้่าในวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีผูวิ้จยัเนน้ย  ้าอย่างท่ีสุดไปท่ีการเขา้ไปในสถานท่ี
เกิดเหตุโดยละเมิดฯ อันเน่ืองมาจาก เส้นผม นั้นสามารถบอกได้ว่า เจ้าของสูบบุหร่ีจดัหรือไม่ 
โดนวางยา เช่น สารหนู ( Arsenic )หรือไม่ หรือโดนวางยามาแลว้นานเท่าไร ซ่ึงสามารถระบุไดเ้ช่น 
มีสารหนูอยู่ในเส้นผม 6 เซนติเมตร แสดงว่าถูกวางยาโดยสารหนูมาแลว้กว่า 6 เดือน เน่ืองจากผม
มนุษยโ์ดยปกติจะยาว 1 ซ.ม./เดือน และสามารถตรวจสารต่าง ๆ วา่เสียชีวิตจากสาเหตุสารพิษ หรือ 
ใช้ยาเสพติด ฯลฯ ได ้358 รอยน้ิวมือไม่เปล่ียนแปลงตั้งแต่เกิดจนตาย ไม่ซ ้ ากนั359และหากไม่ใช่ฝา

 

 357 ท่ีกล่าวเช่นน้ีเน่ืองจาก มีหลายกรณี เป็นการอาศยัสถานการณ์เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุโดยไม่ไดรั้บอนุญาต
จากบุคคลใด. 
 358 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, ไขคดีดงัเบ้ืองหลงัศพ, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร :  
บริษทั ส.เอเซียเพลส (1989) จ ากดั, 2545), น. 48-49. 
 359 สันต์ิ  สุขวจัน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 24. 
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แฝดท่ีเกิดไข่ใบเดียวกัน360 จะมีเปอร์เซ็นต์การซ ้ ากันได้แค่ 1 ในพนัลา้นคน361 (ณ มีนาคม 2020 
คาดการณ์วา่ประชากรท่ียงัอาศยัอยู่ในโลกมีประมาณ 7.8 พนัลา้นคน362) 
  อีกทั้ง รอยเทา้ รอยน้ิวมือ โดยเฉพาะรอยเทา้นั้นเปรียบเสมือนรอยน้ิวมือท่ีระบุตวัตนได้
ว่าเป็นของใคร รอยบนฝ่าเท้าโดยมาก DNA บนเทา้ติดบนพื้นได้ง่ายกว่า รอยน้ิวมือท่ีจบัส่ิงของ 
เน่ืองจากเทา้รับน ้ าหนกัของล าตวัทั้งหมดอย่างนอ้ยคนท่ีผอมร่างกายบอบบาง ก็มีน ้ าหนกันอ้ยท่ีสุด
คือ 35 กิโลกรัมในผูใ้หญ่ น ้ าหนักขนาดน้ี เวลาย่างไปทุกกา้ว ท าให้เกิดการบดอดั เสียดสี ซ่ึงเทา้มี
น ้ามนั เหง่ือ ไคร ผิวหนงัก าพร้าท่ีพร้อมหลุดร่อน ฯลฯ ต่าง ๆ มากกวา่มือ 
  กอปรกับในส่วนของรองเท้านั้น มกับอกถึงสถานะบางอย่างของผูใ้ส่ บางคร้ังบอก
สถานะทางสังคม เพศ และจ ากัดช้ีเป้าผูท่ี้เป็นคนท่ีเก่ียวขอ้งกับท่ีเกิดเหตุ ทั้ งน้ีคนทั่วไปหากจะ
ท าลายพยานหลักฐานก็มักจะทิ้งท าลาย มีด ปืน ถุงมือ เส้ือผา้ รถ ยาเสพติด ฯลฯ ท่ีเก่ียวกับการ
กระท าความผิด แต่มกัจะไม่ทิ้งรองเทา้ท่ีใส่อยู ่(หากไม่ใช่ฆาตกรท่ีเป็นมืออาชีพ) 
  ดังนั้ นลายพื้นรองเท้าในท่ีเกิดเหตุจึงส าคัญ ท่ีสุด และถูกท าลาย ท าให้ เสียหาย 
โดยละเมิดมากท่ีสุด เปรียบเสมือน ปืน มีด กระเป๋า กระสุนปืน โทรศพัท์ แท็บเล็ต โน้ตบุ๊ก หมวก
ของคนร้าย หรือ อสุจิ ฯลฯ ของบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งกบัการตาย ท่ีท าตก หรือทิ้งไวใ้นท่ีเกิดเหตุ แมส่ิ้ง
นั้นจะไม่ไดน้ ามาใชก้ระท าความผิด แต่เป็นของท่ีท าใหสื้บถึงตวัรู้ขอ้มูลของคนผิด หรือบริสุทธ์ิ  
  สรุป ทั้งน้ีแมบุ้คคลไดรั้บความยินยอมให้เขา้เคหสถานซ่ึงมีการตายโดยผิดธรรมชาติ
เกิดขึ้นนั้น ไดรั้บความยินยอมอนับริสุทธ์ิแลว้หากกระท าละเมิดให้เกิดขึ้น ก็ยงัตอ้งรับผิดชดใชค้่า
สินไหมทดแทนในละเมิดท่ีไดก้ระท านั้นแลว้แต่กรณี 
  8) - 9) พฤติกรรมของคนในสังคม และกฎหมายต่างประเทศ 
  ดังท่ีได้ศึกษามาแล้วในบทท่ี 3. ในต่างประเทศ ยกตัวอย่าง เครือรัฐออสเตรเลีย 
(Australia) รัฐนิวเซาทเ์วลส์ (New South Wales) ซ่ึงเป็นประเทศในเครือจกัรภพองักฤษ ท่ีปกครอง
ในระบอบประชาธิปไตยตามรัฐธรรมนูญ เป็นประชาธิปไตยระบอบกษตัริย ์และได้รับอิทธิพล
ดั้ งเดิมจากระบบกฎหมาย Common law อันมาจากจารีตประเพณีและค าพิพากษาของศาลสูง 
แต่เครือรัฐออสเตรเลียมีการพฒันาโดยมาใหค้วามส าคญักบักฎหมายท่ีตราขึ้นโดยรัฐสภาเป็นส าคญั 

 

 360 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 57, น. 68-69. 
 361 วิชยั  บุญแสงและคณะ, ลายพิมพดี์เอน็เอ..จากสารพนัธุกรรมสู่เทคโนโลยีพิสูจนบ์ุคคล, พิมพค์ร้ังท่ี 
2 (กรุงเทพมหานคร : พิมพท่ี์ สนง.พฒันาวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีแห่งชาติ, 2545), น. 96. 
 362 Wikipedia, “จ านวนประชากรในโลกปัจจุบนั,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 21 พฤษภาคม 2564, จาก 
https://en.wikipedia.org/wiki/World_population 
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และหากมีปัญหาขัดแยง้กันระหว่างกฎหมายจารีตประเพณีกับกฎหมายท่ีตราขึ้ นจากรัฐสภา 
จะถือตามกฎหมายท่ีตราขึ้นโดยรัฐสภา ท่ีตราขึ้นโดยชอบตามรัฐธรรมนูญ363  
  รัฐนิวเซาทเ์วลส์ เครือรัฐออสเตรเลียนั้น เม่ือมีอาชญากรรมเกิดขึ้น การก าหนดว่าพื้นท่ี
ใดเป็นท่ีเกิดเหตุ และการเข้าพื้นท่ีเกิดเหตุซ่ึงเป็นเคหสถานของเจ้าหน้าท่ีต ารวจนั้นมีกฎหมาย
ก าหนดให้ตอ้งปฏิบติัในขั้นตอน และวิธีการ รวมถึงการขออนุญาตผูค้รอบครองพื้นท่ี สิทธิของผู ้
ครอบครองพื้นท่ี กบัทั้งบทลงโทษแก่ผูฝ่้าฝืน หรือมุงดูนอกพื้นท่ีเกิดเหตุอนัเป็นท่ีสาธารณะไวอ้ยา่ง
ชดัเจนซ่ึงมีประเด็นเก่ียวขอ้งกบัปัญหาท่ีศึกษาอยูด่งัต่อไปน้ี  
  เจา้หนา้ท่ีต ารวจอาจก าหนดพื้นท่ีใดเป็นสถานท่ีเกิดเหตุในสถานท่ีใด ๆ ก็ไดต้ามความ
เหมาะสม และตามสมควรแก่สถานการณ์ได ้364  โดยเจา้หน้าท่ีต ารวจท่ีก าหนดสถานท่ีเกิดเหตุนั้น
จะตอ้งแจง้ให้ประชาชนทราบว่าสถานท่ีนั่น เป็นสถานท่ีเกิดเหตุตามสมควรแก่กรณี365 ทั้งน้ีการ
ก าหนดท่ีเกิดเหตุนั้น ไม่สามารถก าหนดสถานท่ีเกิดเหตุเดียวกันมากกว่า 24 ชัว่โมง ในหน่ึงคร้ังได ้
และโดยทัว่ไปสามารถก าหนดปิดกั้นท่ีเกิดเหตุไดเ้พียงคร้ังเดียว เวน้แต่จะมีการออก “หมายก าหนด
สถานท่ีเกิดเหตุเป็นเอกสาร” (Crime Scene Warran) จึงจะสามารถก าหนด และปิดกั้นเกินกว่า 24 
ชัว่โมงไดใ้นคร้ังต่อไป 366 
  แม้เจ้าหน้าท่ีต ารวจก่อนจะเข้าไปในท่ีเกิดเหตุ จะต้องแจ้งขออนุญาตผูค้รอบครอง
สถานท่ีนัน่ก่อน และเจา้ของสถานท่ีหรือผูค้รอบครองสถานท่ี มีสิทธิท่ีจะ…367  
  1. สอบถามถึงอ านาจหนา้ท่ี ท่ีเก่ียวขอ้งของเจา้หนา้ท่ีซ่ึงมายงัจุดเกิดเหตุได ้และ 

 

 363 พงศวฒัน์ บุญญาทิพย ์และคณะ, “บทความเก่ียวกบัการฝึกอบรมหลกัสูตร การบริหารจดัการ เนน้
การพฒันาทรรัพยากรมนุษย ์ณ มหาวิทยาลยันิวเซาทเ์วลส์ เครือรัฐออสเตรเลีย ส านกัการต่างประเทศ ศาล
ยติุธรรม,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กนัยายน 2564, จาก https://oia.coj.go.th › get › filePDF 
 364 New South Wales Consolidated Acts, “Law Enforcement (Powers and Responsibilities)  ACT 
2002  section 91 (1) – (3),” Retrieved June 1, 2021, 
http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s91.html 
 365 Ibid. 
 366 Ibid. 
 367 95 (4) The occupier of premises may consent to the exercise of crime scene powers on the 
premises only if the occupier is, before giving consent, informed by a police officer of the following-- 
 (a) the crime scene powers proposed to be exercised on the premises,  
 (b) the reasons for exercising those powers,  
 (c) the right of the occupier to refuse consent. 
http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s95.html  

http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s3.html#crime_scene_warrant
http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s95.html
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  2. สอบถามถึงเหตุผลในการใชอ้ านาจต่าง ๆ ในการก าหนดท่ีเกิดเหตุเหล่านั้นได ้และ  
  3. เจา้ของสถานท่ีมีสิทธิปฏิเสธไม่ยินยอมให้บุคคลท่ีไม่สมควรเขา้มาในสถานท่ี เกิด
เหตุได้และบทบัญญัติในส่วนน้ีไม่จ ากัดอ านาจการบังคับใช้กฎหมายของเจ้าหน้าท่ีต ารวจ 
หากผูค้รอบครองนั้นให้ความยินยอม โดยความยินยอมดงักล่าวตอ้งท าเป็นลายลกัษณ์อกัษรเท่าท่ี
เป็นไปได ้ตามสมควรแก่กรณี368 
 
  เม่ือเจา้หนา้ท่ีต ารวจเขา้ไปถึงท่ีเกิดเหตุแลว้ มีอ านาจท่ีจะ369 
  1. ออกค าสั่งบุคคลใด ๆ ไม่ใหเ้ขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ และ 
  2. ป้องกนัไม่ใหบุ้คคลเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ และ 
  3. ป้องกนัไม่ให้บุคคลน าหลกัฐานออกหรือเขา้ไปยุ่งเก่ียวกบัสถานท่ีเกิดเหตุ หรือส่ิง
ใดๆ ในสถานท่ีเกิดเหตุและเพื่อจุดประสงคน์ั้นใหมี้อ านาจจ ากุมและตรวจคน้หาบุคคลนั้นไดด้ว้ย 
  เจา้หนา้ท่ีต ารวจมีอ านาจปกป้องสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุได้370 
หากบุคคลใดไม่ปฏิบัติตาม หรือปฏิเสธท่ีจะปฏิบัติตามแนวทางในการก าหนดสถานท่ีเกิดเหตุ 
โดยไม่มีเหตุผลอนัสมควร ซ่ึงก าหนดโดยเจา้หนา้ท่ีต ารวจซ่ึงออกค าสั่งโดยชอบดว้ยกฎหมายในท่ี
เกิดเหตุนั้ น มีโทษปรับสูงสุด 10 หน่วยโทษ371 (1 หน่วยโทษ =110 AUD และ 1 AUD ณ วันท่ี  13 
พฤศจิกายน 2554 เท่ากบั 24.03 บาท ฉะนั้นค่าปรับน้ีจึง = 26,435.68 บาท)372 

 

 368 95 (3) Nothing in this Part prevents a police officer who is lawfully on premises from exercising a 
crime scene power or doing any other thing, if the occupier of the premises consents. Any such consent must, as 
far as is reasonably practicable, be in writing. 
 369 95 (1) A police officer may, in accordance with this Part and any relevant crime scene warrant, 
exercise the following functions at, or in relation to, a crime scene established under this Part--  
(a) direct a person to leave the crime scene or remove a vehicle, vessel or aircraft from the crime scene,  
 (c) direct a person not to enter the crime scene,  
 (d) prevent a person from entering the crime scene,  
 (e) prevent a person from removing evidence from or otherwise interfering with the crime scene or 
anything in it and, for that purpose, detain and search the person 
 370 95 (2) (b), a power to guard the thing in or on the crime scene. Op.cit. 
 371 96 Obstruction or hindrance of person executing crime scene warrant 
 (1) A person must not, without reasonable excuse, obstruct or hinder a person executing a crime scene 
warrant.: Maximum penalty--100 penalty units or imprisonment for 2 years, or both. 
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  หากมีการรวมกลุ่ม รวมตวั ของบุคคลในพื้นท่ีเป้าหมายของการอนุญาต เจา้หน้าท่ีอาจ
สั่งให้บุคคลเหล่านั้นหรือให้บุคคลใดบุคคลหน่ึง แยกยา้ยกนัไปในทนัทีก็ได้373 โดยเจา้หน้าท่ีตอ้ง
แจง้วตัถุประสงคใ์นการนั้น เพื่อป้องกนัหรือควบคุมความวุ่นวายให้แก่บุคคลหรือกลุ่มบุคคลท่ีรับ-
ค าสั่งนั้ นทราบด้วย โดยเพียงแจ้งเตือนด้วยค าพูด374 ทั้ งน้ีเจ้าหน้าท่ีต ารวจไม่จ าเป็นต้องกล่าว หรือ
อธิบายซ ้ าในค าเตือนดังกล่าว ต่อทุก ๆ คนในกลุ่ม375 หากบุคคลใดไม่ปฏิบัติตามการแจ้งเตือน 
เช่นว่านั้ นโดยไม่มีข้อแก้ตัวท่ีสมเหตุสมผล จะมีโทษปรับสูงสุด 50 หน่วยโทษ( Penalty Units)376  
โดย 1 หน่วยโทษปัจจุบันประมาณ 110 AUD377 (จึงเท่ ากับ 132,178.38 บาท ค านวณ ณ วันท่ี  13 
พฤศจิกายน 2564) โดยอตัราค่าจา้งขั้นต ่าสุดแห่งชาติ (NMU) โดยยงัไม่ไดห้ักภาษี ณ วนัท่ี 1 กรกฎาคม 
2553 อยูท่ี่ 20.33 AUD ต่อชัว่โมง (488.58 บาท) หรือ 772.60 AUD ต่อสัปดาห์378 (18,567.46 บาท) 

 

 (2) A person must not, without reasonable excuse, fail or refuse to comply with a requirement made or 
direction given by a police officer pursuant to the exercise of crime scene powers at a crime scene. : Maximum 
penalty--10 penalty units. 
 372 อา้งนิยาม ค่าเงิน วนัและการค านวณแลว้, บทท่ี 3, กฎหมายเครือรัฐออสเตรเลีย. 
 373 Section 87 MA : Power to disperse groups 
 (1) If a group of persons are assembled within an area that is the target of an authorisation, a police 
officer may give a direction to those persons, or to any of them, to disperse immediately.  
http://classic.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/leara2002451/s87ma.html 
 374 87MA (2) For the purpose of complying with Part 15, the police officer giving the direction must 
inform the person or persons to whom the direction is given that the direction is given for the purpose of 
preventing or controlling a public disorder. 
 (5) A direction under this section is to be given orally and, if given to a group of persons, is to be 
given in such a manner as is likely to be audible to all persons in that group, or to as many of them as 
practicable. 
 375 87MA (6) If a direction under this section is given to a group of persons, it is not necessary for 
the police officer to repeat the direction, or to repeat the information and warning required to be given under 
Part 15, to each person in the group. 
 376 87MA (4) A person must not, without reasonable excuse, refuse or fail to comply with a direction 
given in accordance with this section. : Maximum penalty--50 penalty units. 
 377 Fines - Judicial Commission of NSW, Fines [6-100] Generally, 
https://www.judcom.nsw.gov.au/publications /benchbks/sentencing/fines.html 
 378 The National Minimum Wage (NMU), As of 1 July 2021 the National Minimum Wage is $20.33 
per hour or $772.60 per week. 13 November 2021, From https://www.fairwork.gov.au/pay/minimum-wages 
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  การขัดขวางเจ้าหน้าท่ี ซ่ึงมีหมายก าหนดท่ีเกิดเหตุ (crime scene warrant) โดยไม่มี
เหตุผลอนัสมควร มีอตัราโทษสูงสุด 100 หน่วยโทษ (100 penalty unit หรือ 264,356.76 บาท ) หรือ 
จ าคุก 2 ปี หรือ ทั้งจ าทั้งปรับ 
  โดยสรุป ขอ้ส าคญั คือ การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุของเจา้หน้าท่ีต ารวจของประเทศไทย  
(ท่ีไม่ใช่เจ้าหน้าท่ีพิสูจน์หลักฐาน) ยงัไม่มีกฎหมายก าหนดแบบแผน และความชัดเจนไวเ้พื่อ
ป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุในลกัษณะต่าง ๆ379 ยงัไม่มีการก าหนดให้อ านาจโดยเฉพาะแก่เจ้าหน้าท่ี 
เป็นการเฉพาะเร่ือง เพื่อท่ีออกค าสั่งใด ๆ ในสถานท่ีเกิดเหตุ และยงัไม่มีกฎหมายระบุให้บุคคลใด
แมแ้ต่เจา้หนา้ท่ีต ารวจ ให้จ าเป็นต้องไดรั้บความยินยอมจากผูค้รอบครองสถานท่ีซ่ึงเป็นเคหสถาน 
กบัทั้งยงัไม่มีกฎหมายใดระบุถึงสิทธิความสามารถในการต่าง ๆ อยา่งชดัเจน เพื่อสอบถาม อนุญาต 
หรือเพื่อปฏิเสธ บุคคลท่ีไม่สมควรเขา้ท่ีเกิดเหตุ จึงยงัท าให้บุคคลต่าง ๆ ยงัคงเขา้ไปท าละเมิดแก่
ผูเ้สียหายในสถานท่ีเกิดเหตุอนัเป็นเคหสถานยงัคงมีต่อไป 
  อน่ึง มีผูอ้ธิบายสถานการณ์ท่ีสามารถน ามาอธิบายถึงทางปฏิบัติ  และวฒันธรรมท่ี
เกิดขึ้นในต่างประเทศท่ีเก่ียวกบัเร่ืองน้ีไวอ้ยา่งน่าสนใจ ดงัน้ี 
  ดร.ยศพนธ์ นิติรุจิโรจน์ : “เมืองเซ่ียเหมิน (厦门市 - Xiamen) สาธารณรัฐประชาชนจีน 
เม่ือเกิดคดีการตายแมใ้นท่ีสาธารณะ (ในมหาวิทยาลยั) แมจ้ะปรากฏวา่มีศพนกัศึกษาหญิงนอนคว ่า
หน้าอยู่บริเวณขา้งอาคารหอพกั มีเลือดออกตรงพื้นท่ีคว  ่าหน้าอยู่ น่าจะเป็นการฆ่าตวัตายดว้ยการ
กระโดดตึก แต่ก็มีการปิดแถบกั้นสีเหลือง  (Police line) รอบศพแลว้ มีเอาผา้มาคลุมศพ 
  แต่เพียงครู่เดียวก็มีเจา้หน้าท่ีต ารวจมา ซ่ึงมากนั 2 คน และ ยืนคุมอยู่ขา้งนอกแนวกั้น 
อาจจะรอหน่วยอ่ืนอย่างไรไม่ทราบ แต่ไม่มีต ารวจชั้นผูใ้หญ่มา และต ารวจท่ีมาก็ไม่ใช่ต ารวจชั้น
ผูใ้หญ่ ไม่มีนักข่าวและอาสาสมคัรกูภ้ยั ไม่มีใครเขา้ไปในแถบกั้นสีเหลือง (Police line) มีคนบาง
กลุ่มจบักลุ่มคุยกนัอยู่ห่าง ๆ บางคนมีการแอบถ่ายรูปบา้ง แต่ก็เป็นการถ่ายในระยะไกล น่าจะไม่
เห็นรายละเอียดอะไรมาก ผมคิดว่าคนจีนมีวฒันธรรมท่ีไม่ค่อยชอบสนใจเร่ืองของคนอ่ืนมากนัก 
จึงไม่ค่อยมีคนสนใจศพมากเท่าไหร่ เท่าท่ีอาจารยเ์ห็นตามเมืองต่าง ๆ ท่ีเคยไปมา ต ารวจจะไม่พก
ปืนและประชาชนก็เคารพกฎหมาย อาจเป็นเพราะส่วนหน่ึง มีกลอ้งวงจรปิดมากตามจุดต่าง ๆ 
โดยเฉพาะเมืองเซียเหมิน (Xiamen) ท่ีอาจารยเ์คยอยู ่มีทัว่ทุกจุด จะไม่มีการน าภาพมาลงในลกัษณะ

 

 379 สัมภาษณ์ ปรารถนา  พานทอง นกัวิทยาศาสตร์ (สบ.3) พิสูจนห์ลกัฐานจงัหวดันครสวรรค,์  
บทสัมภาษณ์เร่ือง ปัญหาทางปฏิบติัในการตรวจพิสูจน์วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์,  
(เม่ือวนัท่ี 7 สิงหาคม 2564) และนิลรัตน์ นาคสุวรรณ์ นกัวิทยาศาสตร์ (สบ.3) กลุ่มมาตรฐาน สถานฝึกอบรมและ
วิจยัการพิสูจน์หลกัฐานต ารวจ กองพิสูจน์หลกัฐานกลาง (เม่ือวนัท่ี 7 สิงหาคม 2564), อ่านรายละเอียดเพ่ิมเติมท่ี 
ภาคผนวก ข. 
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นั้นเลย ส่วนข่าวท่ีเป็นในลกัษณะของส่ือโซเชียลอ่ืน ๆ ก็ไม่มีการลงภาพลกัษณะท่ีกล่าวเช่นกัน 
(ยศพนธ์ นิติรุจิโรจน์ , บทสัมภาษณ์เร่ือง พฤติกรรมของบุคคลคนในสังคมบริเวณโดยรอบ 
ผูท่ี้เก่ียวขอ้ง และเจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีมีต่อสถานท่ีเกิดการเสียชีวิต เมืองเซ่ียเหมิน (厦门市 - Xiamen) 
สาธารณรัฐประชาชนจีน (China ), อ่านรายละเอียดเพิ่มเติมท่ี ภาคผนวก ข.” 
  พันต ารวจเอก ดร.ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ: “การกระท าไทยมุง เกิดขึ้นตลอดเวลาไม่วา่ท่ีใด 
รวมถึงประเทศจีน ก็มีให้เห็นบา้ง แต่เน่ืองจากเหตุการณ์อาชญากรรมในประเทศจีน ค่อนขา้งต ่า 
เช่น ฆ่าคนตาย ในแต่ละปีก็ต ่ามาก แค่หลกัหน่วย จึงเห็นเหตุการณ์ต่าง ๆ ในลกัษณะไทยมุงน้อย
อย่างไรก็ตาม ต ารวจจีน มีกฎระเบียบการปฏิบติัหน้าท่ีและจิตวิญญาณ ท่ีจะตอ้งปฏิบัติงานเพื่อ
ผลประโยชน์ของประชาชน ดงันั้น ภาพต ารวจค่อนขา้งดี ประชาชนเคารพเช่ือฟังต ารวจ  
  ส าหรับต ารวจจีน มีการใชก้ลอ้งวงจรปิดเกือบจะทัว่ไป ดงันั้น ประชาชนย่อมเกรงกลวั
ท่ีจะท าผิดกฎระเบียบ และต ารวจเอง ก็มีกลอ้งติดท่ีบ่าเกือบทุกคน ดงันั้น การท่ีประชาชนจะกลวั
การกระท าผิด และมีหลกัฐานปรากฏชดัเจนทั้งภาพ และเสียง จึงเป็นเร่ืองปกติ 
  จ านวนต ารวจจีนมีไม่มากนัก แต่ต ารวจจีนจะใช้การจ้าง แบบผู ้ช่วยต ารวจ เช่น 
ท่ีมณฑลยูนนาน (云南 - Yunnan) น้ี มีต ารวจ 80,000 คน แต่มี ผูช่้วยต ารวจ ประมาณ 80,000 คน
เช่นกัน การปฏิบัติหน้าท่ี จึงไม่จ าเป็นต้องมีกู้ภัย หรืออะไรท านองนั้นแต่ส าหรับประเทศไทย 
ยงัมีความจ าเป็นท่ีจะต้องอาศัยภาคเอกชนเข้ามาช่วย เพราะต ารวจและผู ้ช่วยต ารวจ ท่ีท าหน้าท่ี
พนกังานสอบสวน ผูช่้วยพนกังานสอบสวน มีนอ้ยมาก ไม่เพียงพอ แต่ต ารวจส่วนใหญ่ มีหนา้ท่ีเป็น
สายตรวจ และสายจราจร ไม่ไดเ้ขา้มาช่วยงานดา้นการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ดงันั้น ถา้ก าหนดหน้าท่ี
ใหต้ ารวจสายปราบปราม จะตอ้งช่วยเหลือ ตามค าสั่ง พนกังานสอบสวนก็อาจจะแกไ้ขปัญหาได ้
  ปัญหาเร่ืองการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ น้ี เป็นปัญหาใหญ่มาก เพราะตาม ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา คนท่ีจะรวบรวมพยานหลกัฐานได ้คือ พนักงานสอบสวนเพียงผู ้
เดียว และในทอ้งท่ีสถานีต ารวจ อาจจะมีหลาย ๆ เหตุการณ์เกิดขึ้นพร้อม ๆ กนั ท าใหพ้นกังานสอบ
ท่ีมีประมาณ 10,000 คน ทัว่ประเทศ ไม่เพียงพอ ตอ้งเขา้เวรวนัละ 1 คน หรือผลดัละ คน ท าให้การ
ไปตรวจสถานท่ีเกิด อาจจะมีการล่าช้าไปบ้าง การมีกฎหมาย ห้ามบุคคลเข้าไปสถานท่ีเกิดเหตุ 
อาจจะช่วยเหลือไดบ้า้ง แต่การบงัคบัใช้จริง อาจจะต้องเป็นการบริหารจดัการภายในสถานีต ารวจ 
เช่น การก าหนดใหส้ายตรวจจะตอ้งรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ฯลฯ เป็นตน้”380 

 

 380 ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ  กงสุล (ฝ่ายต ารวจ) ประจ าสถานกงสุลใหญ่ ณ นครคุนหมิง ส านกังานกงสุล 
(ฝ่ายต ารวจ), บทสัมภาษณ์เร่ือง : ปัญหาทางปฏิบติัของผูเ้ก่ียวขอ้งกบัสถานท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิต ในประเทศจีน
และสหรัฐอเมริกาอเมริกา เปรียบเทียบกบัประเทศไทย, (เม่ือวนัท่ี 3 พฤศจิกายน 2564), อ่านรายละเอียดพ่ิมเติมท่ี 
ภาคผนวก ข.  



      185 

 
4.2             ญ                     ภ              (Burden of Proof) 
 4.2.1  ทิศทางการเร่ิมตน้คดีในคดีแพ่งสามญั หรือ คดีมโนสาเร่ 
  ปัญหาท่ีทุกคนจะตอ้งพบเจอหลงัจากเตรียมพยานหลกัฐานในการท่ีจะฟ้องร้องคดีดว้ย
ตนเองต่อมาก็ คือ การจา้งทนายความท่ีมีราคาตั้งแต่ 25,000 ขึ้นไปเป็นขั้นต ่าในการฟ้องร้องคดีแพ่ง 
ค่าเดินทาง แต่ละนดัเพื่อรวบรวมขอ้เท็จจริง พยานหลกัฐาน การติดต่อพยานท่ีจะขึ้นให้การ และแต่
ละนดัท่ีจะตอ้งด าเนินการในศาล ค่าธรรมเนียมศาลท่ีคิดอตัราร้อยละ 2% ของจ านวนทุนทรัพยห์รือ
ค่าเสียหายท่ีเรียกร้อง ซ่ึงคดีแพ่งสามญัปกติจะประกอบดว้ยกระบวนการต่าง ๆ ท่ีเขม้ขน้มากมาย 
มีการชิงดีชิงเด่น โดยศาลจะวางตวัเป็นกลาง ค่อนขา้งจะเคร่งครัด เป็นเหตุให้ทนายความก็เรียกค่า
ด าเนินคดีในอตัราท่ีค่อนขา้งสูงไปตามกระบวนการ ทุนทรัพย ์ความยากง่าย ยงัมีทนายความส่วน
หน่ึงท่ีก าหนดค่าว่าความตามจ านวนท่ีเรียกค่าเสียหายอยู่ดว้ย ดงัน้ีเป็นอุปสรรคท่ีชาวบา้นทัว่ไปท่ี
พอจะหาเช้ากินค ่าหรือมีรายได้ไปกว่านั้นไม่มาก เลือกท่ีจะไม่เขา้สู่กระบวนการยุติธรรมในทาง
แพ่งแต่วิทยานิพนธ์เล่มน้ีเน้นไปท่ีบุคคลทัว่ไปในกลุ่มดงักล่าวเป็นหลกั ท่ีจะสามารถใชป้ระโยชน์
แห่งกระบวนการในอนัท่ีสามารถเขา้ใจ ป้องกันได้ เตรียมพยานหลกัฐานและแนวทางในการยื่น
ฟ้องคดีแพ่งไดด้ว้ยตนเองเป็นหลกัดว้ยเช่นกนั และนั้นก็ คือ คดีมโนสาเร่ 381 
  วิทยานิพนธ์เล่มน้ีเน้นถึงจริงดังกล่าว และมุ่งให้แก้ปัญหาด้วยการด าเนินคดีไปท่ี 
“คดีมโนสาเร่” ซ่ึงมีค่าขึ้นศาลสูงสุดไม่เกิน 1,000 บาท (โดยทัว่ไป 200 บาท) สะดวกรวดเร็ว และ 
ศาลไม่เนน้กระบวนการท่ีเคร่งครัดแบบคดีแพ่งสามญั ประชาชนหาเชา้กินค ่าสามารถด าเนินคดีดว้ย
ตนเองไดโ้ดยไม่ตอ้งจา้งทนายความ กระบวนการต่าง ๆ หากผิดพลาดจะมีผูพ้ิพากษาคอยช่วยเหลือ
ใหค้  าแนะน า แต่กต่างจากคดีแพ่งโดยทัว่ไป ดงัจะไดอ้ธิบายดงัต่อไปน้ี 
  คดีมโนสาเร่น้ีไดแ้กไ้ขเพิ่มเติมตามพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่ง (ฉบบัท่ี 17) พ.ศ. 2542 มีทั้งหมด 14 มาตราคือมาตรา 189, 190, 190 ทวิ, 190 ตรี, 
190 จัตวา, 191 192 192 193, 193 ทวี, 193 ตรี, 193 จัตวา, 193 เบญจ, 194 195 เหตุผลในการ
ประกาศใชพ้ระราชบญัญติัฉบบัน้ีคือเน่ืองจากบทบญัญติัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง
วา่ดว้ยวิธีพิจารณาคดีมโนสาเร่ท่ีใชอ้ยู่ยงัไม่เหมาะสมกบัสถานการณ์ปัจจุบนัท าให้การพิจารณาคดี
ล่าช้าและคู่ความตอ้งเสียค่าใช้จ่ายสูงเกินสมควรเม่ือค านึงถึงทุนทรัพยใ์นคดีท่ีพิพาทกันสมควร
แกไ้ขปรับปรุงบทบญัญติัเก่ียวกับวิธีพิจารณาคดีมโนสาเร่ให้เหมาะสมขึ้นโดยให้ศาลด าเนินการ

 

 381 พจนานุกรม ฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2554, “มโนสาเร่” หมายถึง น. เร่ืองเบด็เตลด็หยมุหยิม 
เช่น เร่ืองมโนสาเร่, เรียกคดีอนัมีทุนทรัพยห์รือค่าเช่าจ านวนเลก็นอ้ย ซ่ึงไม่เกินจ านวนท่ีก าหนดในกฎหมาย ว่า  
คดีมโนสาเร่. 
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ไกล่เกล่ียและเขา้ช่วยเหลือคู่ความซ่ึงไม่มีความรู้ทางกฎหมายไดเ้พื่อให้คดีได้เสร็จส้ินไปโดยเร็ว
และประหยดัค่าใชจ่้ายของคู่ความ 
  การแกไ้ขเพิ่มเติมคดีมโนสาเร่มีวตัถุประสงคค์ือ 
  1. ลดค่าใช้จ่ายในการด าเนินคดีมโนสาเร่ไม่ว่าจะเป็นค่าขึ้นศาลหรือค่าทนายความ
เน่ืองจากคดีเหล่าน้ีมีทุนทรัพยเ์พียงเล็กนอ้ยหากตอ้งเสียค่าใช้จ่ายเช่นเดียวกบัคดีมีทุนทรัพยสู์งจะ
ไม่คุม้กบัผลท่ีจะไดรั้บและท าใหผู้ท่ี้มีก าลงัทรัพยม์ากกว่าเป็นผูไ้ดเ้ปรียบในการด าเนินคดี  
  2. คู่ความสามารถด าเนินคดีไดเ้องโดยไม่จ าเป็นตอ้งจา้งทนายความเน่ืองจากจะมีการ
จดัท าแบบพิมพค์  าฟ้องและค าให้การส าหรับคดีมโนสาเร่โดยเฉพาะซ่ึงคู่ความท่ีไม่มีความรู้ทางดา้น
กฎหมายก็สามารถกรอกขอ้ความไดเ้องและมีนิติกรใหค้  าแนะน าและการด าเนินคดีมีลกัษณะไม่เป็น
พิธีการคู่ความด าเนินคดีไดด้ว้ยตนเอง  
  3. การพิจารณาคดีจะเร่ิมด้วยการไกล่เกล่ียซ่ึงจะท าให้คดีเสร็จไปด้วยความรวดเร็ว
เน่ืองจากคดีมีทุนทรัพยเ์พียงเล็กน้อยคู่ความมีโอกาสตกลงกนัไดโ้ดยง่ายการสืบพยานจะใช้วิ ธีไต่
สวนคอืศาลเป็นผูซ้กัถามพยานเองส่วนการเล่ือนคดีจะเล่ือนไดค้ร้ังละไม่เกิน 7 วนั382 
  คดีมโนสาเร่ แยกพิจารณาดงัน้ี: โดยหนังสือ ท่านอาจารย์ วินัย ล  า้เลิศ ไดอ้ธิบายไวว้่า 
383 
  (1) ความหมายคดีมโนสาเร่ 
  (2) ลกัษณะคดีมโนสาเร่ 
  (3) การค านวณทุนทรัพยค์ดีมโนสาเร่ 
  (4) วิธีการฟ้องคดีมโนสาเร่ 
  (5) การสืบพยาน 
  (6) การนัง่พิจารณาคดีมโนสาเร่  
  “อธิบาย : (1) ความหมาย คดีมโนสาเร่ หมายถึงเร่ืองเบ็ดเตล็ดหยุมหยิมโดยเรียกคดี
เลก็นอ้ยวา่คดีมโนสาเร่คดีมโนสาเร่ค าวา่“ มโนสาเร่” ตามพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 
2554 จึงหมายถึงคดีแพ่งท่ีมีค  าขอให้ปลดเปล้ืองทุกขอ์นัอาจค านวณเป็นราคาเงินไดไ้ม่เกินสามแสน
บาทหรือไม่เกินจ านวนท่ีก าหนดในพระราชกฤษฎีกา ฯ  
  อธิบาย : (2) ลักษณะคดีมโนสาเร่ คดีมโนสาเร่ปี 2 ประเภท คือ ก.คดีท่ีมีค าขอปลด
เปล้ืองทุกขอ์นัค านวณเป็นราคาเงินไดไ้ม่เกิน 300,000 บาทหรือไม่เกินจ านวนท่ีก าหนดในพระราช

 

 382 วินยั ล ้าเลิศ, กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 1, พิมพค์ร้ังท่ี 1 ฉบบัปรับปรุงใหม่ (กรุงเทพมหานคร: 
ส านกัพิมพ ์มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2557), น. 487. 
 383 เพ่ิงอ้าง, น. 488 – 495. 
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กฤษฎีกา และ ข.คดีฟ้องขบัไล่ออกจากอสังหาริมทรัพยอ์นัมีค่าเช่า หรืออาจให้เช่าในขณะยื่นค า
ฟ้องไม่เกิน เดือนละ 30,000 บาทฯ 
  คดีท่ีมีค าขอปลดเปล้ืองทุกขอ์นัค านวณเป็นราคาเงินได ้ไดแ้ก่ (1) คดีพิพาทกนัในเร่ือง
ทรัพยสิ์นหรือมีการเรียกหน้ีเงินเช่นคดีพิพาทแย่งกรรมสิทธ์ิในอสังหาริมทรัพย ์(2) คดีเรียกทรัพย์
คืนหรือให้ใชร้าคาทรัพยเ์ช่นยืมฝากทรัพยเ์ป็นตน้ (3) คดีเรียกค่าจา้งตามสัญญาจา้งเช่นจา้งแรงงาน
จา้งท าของและรับขนเป็นตน้ (4) คดีฟ้องเรียกค่าเสียหายหรือค่าสินไหมทดแทน เช่น ผิดสัญญา 
หรือ ละเมิดเป็นตน้ 
  อธิบาย : (3) การค านวณทุนทรัพยค์ดีมโนสาเร่ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง
มาตรา 190 บญัญติัวา่ “ จ านวนทุนทรัพยห์รือราคาอนัพิพาทกนัในคดีนั้นใหค้  านวณดงัน้ี  
  1. จ านวนทุนทรัพยห์รือราคานั้นให้ค  านวณตามค าเรียกร้องของโจทก์ส่วนดอกผลอนัมี
ถึงก าหนดเกิดขึ้นในเวลายื่นฟ้องหรือค่าธรรมเนียมศาลซ่ึงอาจเป็นอุปกรณ์รวมอยู่ในค าเรียกร้อง
หา้มไม่ใหค้  านวณรวมเขา้ดว้ย  
  2. ในกรณีมีขอ้สงสัยหรือมีขอ้โตแ้ยง้จ านวนทุนทรัพยห์รือราคานั้นให้ศาลกะประมาณ
ตามท่ีเป็นอยูใ่นเวลายืน่ฟ้องคดี  
  3. คดีอนัเก่ียวดว้ยทรัพยสิ์นท่ีมีขอ้หาหลายขอ้อนัมีจ านวนทุนทรัพย ์หรือราคาไม่เกิน 
ส่ีหม่ืนบาท หรือไม่เกินจ านวนท่ีก าหนดในพระราชกฤษฎีกาให้รวมจ านวนทรัพยห์รือราคาเหล่านั้น
เขา้ดว้ยกนั แต่ถา้ขอ้หาเหล่านั้นจะตอ้งเรียกร้องเอาแก่จ าเลยหลายคนถึงแมว้่ารวมความรับผิดชอบ
ของจ าเลยหลายคนนั้นเขา้ด้วยกันแลว้จะไม่เป็นคดีมโนสาเร่ให้ถือเอาจ านวนท่ีเรียกร้องเอาจาก
จ าเลยคนหน่ึง ๆ นั้นเป็นประมาณแก่การท่ีจะถือวา่คดีนั้นเป็นคดีมโนสาเร่หรือไม่” 
  ราคาทรัพยสิ์นกบัจ านวนทุนทรัพยท่ี์พิพาทนั้นต่างกนัคือราคาทรัพยสิ์นหมายถึงราคา
เช่นฟ้องเรียกคืนรถยนต์คนัหน่ึงราคา 300,000 บาท กรณีเช่นน้ีเป็นราคาทรัพยสิ์น แต่ถา้ฟ้องเรียก
รถยนต์คนัหน่ึงราคา 300,000 บาท เพราะจ าเลยกระท าการละเมิดโดยยืมรถยนต์ไปแลว้ไม่ส่งคืน
การท่ีจ าเลยไม่ส่งคืน ท าใหโ้จทก์เสียหายเพราะตอ้งไปวา่จา้งรถยนตค์นัอ่ืนมารับส่งเสียค่าใชจ่้ายวนั
ละ 300 บาท เป็นเวลา 489 วนัเป็นเงิน 9,000 บาท กรณีเช่นน้ีราคาทรัพยสิ์นรวมกบัค่าเสียหายเป็น
จ านวนทุนทรัพย์ 309,000 บาททุนทรัพย์  จึงหมายรวมถึงราคาด้วย และทุนทรัพย์ท่ีพิพาทน้ี 
หมายถึงทุนทรัพยท่ี์โจทก์เรียกร้องตามค าขอทา้ยฟ้องจนถึงวนัฟ้องเท่านั้น  ส่วนค าขอในอนาคต
เช่นดอกเบ้ียค่าเสียหายหรือค่าเช่าในอนาคตไม่รวมอยูใ่นทุนทรัพยด์ว้ย 
  จากบทบญัญติัมาตรา 190 การค านวณทุนทรัพยค์ดีมโนสาเร่ใหค้  านวณดงัน้ี  
  1. จ านวนทุนทรัพยห์รือราคาทรัพยสิ์นนั้นใหค้  านวณตามค าเรียกร้องของโจทกจึ์งถือค า
ฟ้องค าขอของโจทก์เป็นส าคญัมิใช่ถือเอาขอ้ต่อสู้ของจ าเลยมาค านวณเป็นทุนทรัพยเ์ช่นโจทก์ฟ้อง
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เรียกเงินกูย้ืมมาจากจ าเลย 50,000 บาท จ าเลยรับว่ากูจ้ากโจทก์ไปจริง 10,000 บาท เช่นน้ีจะถือทุน
ทรัพย ์50,000 บาท หรือ 40,000 บาท เพราะจ าเลยรับแลว้ 10,000 บาท ท่ีโตเ้ถียงกนัจริง ๆ 40,000 
บาทแต่ตอ้งถือว่าทุนจริง ๆ 50,000 บาท เพราะตามค าเรียกร้องของโจทก์นั้นเรียกร้องมา 50,000 
บาท ส่วนดอกผลอนัมีถึงก าหนดเกิดขึ้นในเวลายืน่ค  าฟ้องหรือค่าธรรมเนียมศาลซ่ึงอาจเป็นอุปกรณ์
รวมอยู่ในค าเรียกร้องห้ามไม่ให้ค  านวณรวมกนัเป็นทุนทรัพย ์กล่าวคือ ทุนทรัพยน์ั้นโจทก์มีสิทธิ
อะไรอยู่ในขณะยื่นฟ้องก็ให้ค  านวณเป็นทุนทรัพยสิทธิอนัเกิดขึ้นหลงัจากโจทก์ยื่นฟ้องแลว้ โจทก์
จะน ามาค านวณรวมเป็นทุนทรัพยสิทธิอนัเกิดขึ้นหลงัจากโจทก์ยื่นฟ้องแลว้โจทก์จะน ามาค านวณ
รวมเป็นทุนทรัพยด์ว้ยไม่ได้อนั ไดแ้ก่ ดอกเบ้ียนบั แต่วนัฟ้องถึงช าระหน้ีเสร็จค่าเช่านบั แต่วนัฟ้อง
ถึงวนัท่ีออกไปจากทรัพยสิ์นท่ีเช่าหรือค่าเสียหายอนัเกิดขึ้นในอนาคตค่าธรรมเนียมศาลกรณีให้-
จ าเลยรับผิดอนั ไดแ้ก่ ค่าทนายความค าฤชาธรรมเนียมแทนโจทก์เหล่าน้ีโจทก์จะน ามาค านวณเป็น
ทุนทรัพยไ์ม่ได ้ 
  2. กรณีมีขอ้สงสัยหรือมีขอ้โตแ้ยง้ในจ านวนทุนทรัพยท่ี์โจทก์เรียกร้องหรือราคาทรัพย์
พิพาทใหศ้าลกะประมาณตามท่ีอยูใ่นเวลายืน่ฟ้องคดี  
  3. คดีอนัเก่ียวดว้ยทรัพยสิ์นท่ีมีหลายขอ้หาใหค้  านวณดงัน้ี  
  ก.) คดีหลายข้อหานั้นเรียกเอาแก่จ าเลยคนเดียวให้รวมค านวณทุนทรัพย ์ถ้าไม่เกิน 
300,000 บาทเป็นคดีมโนสาเร่ แต่ถา้เกิน 300,000 บาทไม่ใช่คดีมโนสาเร่ 
  ข.) คดีหลายขอ้หานั้นเรียกร้องเอาแก่จ าเลยหลายคนให้แยกค านวณทุนทรัพยข์องจ าเลยแต่ละคน 
  อธิบาย : (4) วิธีฟ้องคดีมโนสาเร่  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 191 
บญัญติัว่า“ วิธีป้องคดีมโนสาเร่นั้นโจทก์อาจยื่นค าฟ้องเป็นหนงัสือหรือมาแถลงขอ้หาดว้ยวาจาต่อ
ศาลก็ไดใ้นกรณีท่ีโจทก์ยื่นค าฟ้องเป็นหนังสือหากศาลเห็นว่าค าฟ้องดังกล่าวไม่ถูกตอ้งหรือขาด
สาระส าคญับางเร่ืองศาลอาจมีค าสั่งให้โจทก์แกไ้ขค าฟ้องในส่วนนั้นให้ถูกตอ้งหรือชดัเจนขึ้นก็ได้
ถา้โจทก์มาแถลงขอ้หาดว้ยวาจาดังกล่าวแลว้ให้ศาลบนัทึกรายการแห่งขอ้หาเหล่านั้นไวอ่้านให้
โจทกฟั์งแลว้ใหโ้จทกล์งลายมือไวเ้ป็นส าคญั 
  จากบทบญัญติัมาตรา 191 น้ีจะเห็นวา่การฟ้องคดีมโนสาเร่มี 2 วิธีคือ 
  1) ฟ้องแบบคดีสามญั คือ ท าค าฟ้องเป็นหนังสือยื่นต่อศาลในกรณีท่ีโจทก์ยื่นค าฟ้อง
เป็นหนงัสือน้ีหากศาลเห็นวา่ค าฟ้องดงักล่าวไม่ถูกตอ้งหรือขาดสาระส าคญับางเร่ืองศาลอาจมีค าสั่ง
ใหโ้จทกแ์กไ้ขค าฟ้องในส่วนนั้นให้ถูกตอ้งหรือชดัเจนขึ้นก็ได ้(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ่ง มาตรา 191 วรรคสอง)  
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  2) ฟ้องดว้ยวาจา โดยโจทก์แถลงขอ้หาด้วยวาจาต่อศาลในกรณีฟ้องดว้ยวาจาให้ศาล
บันทึกรายการแห่งข้อหาเหล่านั้ นไว้อ่านให้โจทก์ฟังแล้วให้โจทก์ลงลายมือช่ือไวเ้ป็นส าคัญ 
(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 191 วรรคสาม)  
  เม่ือโจทกย์ืน่ฟ้องแลว้ศาลจะตอ้งวินิจฉยัวา่เป็นคดีมโนสาเร่หรือไม่ 
  ก) ถา้ไม่เป็นคดีมโนสาเร่  
  1. ไม่เป็นคดีมโนสาเร่มาแต่ตน้ ถา้อยู่ในอ านาจศาลเช่นไดย้ื่นฟ้องท่ีศาลจงัหวดัเพราะ
ไม่มีศาลแขวง แต่ศาลเห็นว่าไม่เป็นคดีมโนสาเร่ ถา้โจทกฟ้์องดว้ยวาจา ศาลจะสั่งให้โจทก์ไปท าค า
ฟ้องเป็นหนงัสืออยา่งคดีสามญั แต่ถา้โจทก์ยืน่ฟ้องเป็นหนงัสืออยูแ่ลว้ศาลก็รับฟ้องและด าเนินการ
ออกหมายเรียกอยา่งคดีสามญั เพราะคดีน้ีอยูใ่นอ านาจศาล กรณีไม่อยูใ่นอ านาจศาล เช่น ไดย้ื่นฟ้อง
ไวท่ี้ศาลแขวง ศาลเห็นว่าไม่เป็นคดีมโนสาเร่และศาลไม่มีเขตอ านาจพิจารณาคดีนั้นอยา่งคดีสามญั  
ศาลจะมีค าสั่งให้คืนค าฟ้องนั้นไปยื่นต่อศาลท่ีมีเขตอ านาจ ค าสั่งน้ีเป็นค าสั่งไม่รับค าคู่ความโจทก์
อุทธรณ์ค าสั่งไดท้นัที (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 192 วรรคแรกและวรรคสาม 
  2. เป็นคดีมโนสาเร่มาแต่ต้น หมายความว่า เดิมท่ีเป็นคดีมโนสาเร่และศาลก็รับ
ด าเนินคดีอย่างคดีมโนสาเร่มาแลว้ต่อมาภายหลงัปรากฏว่าไม่ใช่คดีมโนสาเร่เน่ืองจากไดมี้ค าฟ้อง
เพิ่มเติมยื่นเขา้มาภายหลงัเช่นชั้นเร่ิมยืน่ฟ้องโจทกเ์รียกร้องทุนทรัพยไ์ม่เกิน 300,000 บาท และศาล
รับฟ้องเป็นคดีมโนสาเร่ต่อมาโจทก์ยื่นค าร้องขอเพิ่มทุนทรัพยเ์ป็น 600,000 บาทคดีนั้นไม่เป็นคดี
มโนสาเร่ต่อไป ถา้ศาลนั้นมีอ านาจพิจารณาคดีสามญัไดก้็ให้ศาลนั้นด าเนินคดีอย่างคดีสามญัต่อไป 
แต่ถา้ศาลนั้นไม่มีอ านาจพิจารณาคดีสามญัไดเ้ช่นเป็นศาลแขวง ก็ตอ้งจ าหน่ายเสียจากสารบบความ
หรือยกฟ้องโจทก์เพราะเป็นเขตอ านาจท่ีจะพิจารณาคดีนั้นได ้(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพ่ง มาตรา 192 วรรคสอง)  
  ข) ถา้เป็นคดีมโนสาเร่ 
  ถา้ศาลเห็นว่าคดีนั้นเป็นคดีมโนสาเร่  ให้ศาลก าหนดวนันัดพิจารณาโดยเร็ว และออก
หมายเรียกไปยงัจ าเลยในหมายเรียกนั้นให้จดแจง้ประเด็นแห่งคดี และจ านวนทุนทรัพยห์รือราคาท่ี
เรียกร้องและขอ้ความว่าให้จ าเลยมาศาลเพื่อการไกล่เกล่ียให้การ และสืบพยานในวนัเดียวกนั และ
ให้ศาลสั่งให้โจทก์มาศาลในวนันัดพิจารณานั้นด้วย (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง  
มาตรา 193 วรรคหน่ึง)  
  ค) กรณีจ าเลยฟ้องแยง้เขา้มาในคดีมโนสาเร่ 
  ในกรณีท่ีจ าเลยฟ้องแยง้เขา้มาในคดีมโนสาเร่และฟ้องแยง้นั้นมิใช่คดีมโนสาเร่ หรือใน
กรณีท่ีศาลมีค าสั่งให้พิจารณาคดีสามญัรวมกบัคดีมโนสาเร่ ให้ศาลด าเนินการพิจารณาคดีมโนสาเร่
ไปอย่างคดีสามญั แต่เม่ือศาลพิจารณาถึงจ านวนทุนทรัพยล์กัษณะคดี สถานะของคู่ความหรือเหตุ
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สมควรประการอ่ืนแลว้เห็นว่า การน าบทบญัญติัในหมวดน้ีไปใชบ้งัคบัแก่คดีในส่วนของฟ้องแยง้
หรือคดีสามญัเช่นวา่นั้นจะท าให้การด าเนินคดีเป็นไปดว้ยความรวดเร็ว และเป็นธรรมแก่คู่ความทุก
ฝ่ายก็ให้ศาลมีอ านาจพิจารณาคดีในส่วนของฟ้องแยง้หรือคดีสามัญนั้ นอย่างคดีมโนสาเร่ได ้
(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 192 วรรคส่ี)  
  อธิบาย : (5) ค่าขึ้นศาลในคดีมโนสาเร่ 
  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 190 จตัวา บญัญติัว่า “ในคดีมโนสาเร่ให้
โจทก์เสียค่าขึ้นศาลในศาลชั้นตน้เท่ากบัจ านวนค่าขึ้นศาลท่ีเรียกเก็บในคดีท่ีมีค าขอให้ปลดเปล้ือง
ทุกขอ์นัไม่อาจค านวณเป็นราคาเงินได ้ค่าขึ้นศาลชั้นอุทธรณ์ หรือฎีกานั้นให้ผูอุ้ทธรณ์หรือฎีกาเสีย
ตามจ านวนทุนทรัพยห์รือราคาทรัพยสิ์นท่ีพิพาทกนัในชั้นอุทธรณ์ฎีกาแลว้แต่กรณี. 
  ตามบทบญัญติัมาตรา 190 จตัวา ไดบ้ญัญติัให้โจทก์เสียค่าขึ้นศาลในศาลชั้นตน้เท่ากบั
จ านวนค่าขึ้ นศาลท่ีเรียกเก็บในคดีไม่มีทุนทรัพย์ คือ เร่ืองละ 200 บาท (ตามมาตรา 1 (2) (ก)) 
ส่วนค่าขึ้นศาลในชั้นอุทธรณ์หรือฎีกาให้ผูอุ้ทธรณ์หรือผูฎี้กาเสียตามจ านวนทุนทรัพยห์รือราคา
ทรัพยสิ์นท่ีพิพาทกนัในชั้นอุทธรณ์หรือฎีกาแลว้แต่กรณี  
  อธิบาย : (6) การสืบพยาน เม่ือศาลไดรั้บค าให้การของจ าเลยตามมาตรา 193 วรรคสาม 
หรือจ าเลยตกเป็นผูข้าดนัดยื่นค าให้การตามมาตรา 193 วรรคส่ีหรือมาตรา 193 ทวิแล้ว ให้ศาล
พิจารณาคดีต่อไปโดยเร็วโดยจะก าหนดให้คู่ความฝ่ายใดน าพยานมาสืบก่อนหรือหลงัก็ได ้และให้
ศาลสอบถามคู่ความฝ่ายท่ีจะต้องน าพยานเข้าสืบว่าประสงค์จะอ้างอิงพยานหลักฐานใดแล้ว  
บนัทึกไว ้หรือสั่งให้คู่ความจดัท าบัญชีระบุพยานยื่นต่อศาลภายในระยะเวลาตามท่ีเห็นสมควร 
(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 193 ตรี) 
  ในคดีมโนสาเร่เพื่อประโยชน์แห่งความยุติธรรมให้ศาลมีอ านาจเรียกพยานหลกัฐานมา
สืบไดเ้องตามท่ีเห็นสมควร 
  ในการสืบพยานไม่ว่าจะเป็นพยานท่ีคู่ความฝ่ายใดอา้ง หรือท่ีศาลเรียกมาเองให้ศาลเป็น
ผูซ้ักถามพยานก่อนเสร็จแลว้จึงให้ตวัความ หรือทนายความซักถามเพิ่มเติมได้ ให้ศาลมีอ านาจ
ซักถามพยานเก่ียวกบัขอ้เท็จจริงใด ๆ ท่ีเก่ียวเน่ืองกับคดีแมจ้ะไม่มีคู่ความฝ่ายใดยกขึ้นอา้งก็ตาม 
แลว้ใหพ้ยานลงลายมือช่ือไว ้(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 193 จตัวา)  
  อธิบาย : (7) การนั่งพิจารณาคดีมโนสาเร่  ในคดีมโนสาเร่ให้ศาลนั่งพิจารณาคดี
ติดต่อกันไปโดยไม่ต้องเล่ือนเว้นแต่มีเหตุจ าเป็นศาลจะ มีค าสั่งเล่ือนได้คร้ังละไม่เกิน 7 ว ัน 
(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 193 เบญจ) 
  โดยสรุป การเตรียมคดีในการฟ้องละเมิดต่อบุคคลท่ีเขา้ไปในเคหสถานโดยไม่ไดรั้บ
ความยินยอม และจงใจหรือประมาทเลินเล่อท าให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์เสียหาย สามารถ
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ฟ้องเรียกค่าเสียหายโดยเรียกค่าสินไหมทดแทนไม่เกิน 300,000 บาท ก็สามารถฟ้องอย่างคดี
มโนสาเร่ได ้ซ่ึงคดีจะด าเนินไปอย่างรวดเร็วและไม่เคร่งครัดดา้นกฎระเบียบ สามารถฟ้องไดห้ลาย
คน ซ่ึงในแต่ละคนหากเรียกค่าเสียหายรวมกนัไม่เกิน 300,000 หรือ คนละไม่เกิน 300,000 บาทก็ยงั
เขา้เง่ือนไขของคดีมโนสาเร่อยู่เช่นเดียวกนั ส่วนคดีใดท่ีผูเ้สียหายเห็นว่าถูกละเมิดสถานท่ีเกิดเหตุ
จากบุคคลมากมายและเกิดความเสียหายร้ายแรง โดยประสงคจ์ะเรียกค่าสินไหมทดแทนในอัตราท่ี
สูงกว่า 300,000 บาท ก็สามารถยื่นค าฟ้องในส่วนคดีแพ่งสามญัได ้โดยเสียอัตราค่าธรรมเนียมศาล 
2% ของจ านวนทุนทรัพยแ์ต่ไม่เกิน 200,000 บาทฯ ไดต้ามท่ีกฎหมายก าหนด 
  แต่ทั้งน้ีไม่ว่าจะเรียกค่าสินไหมทดแทนในจ านวนเท่าไร กรณีในวิทยานิพนธ์น้ี ศาลจะ
ก าหนดค่าสินไหมทดแทนให้ตามมาตรา 438 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์และศาลท่ีรับฟ้อง
นั้น ไม่วา่กรณีใด ๆ กฎหมายห้ามมิใหศ้าลท่ีรับฟ้องคดีไว ้ปฏิเสธไม่ยอมพิพากษาหรือมีค าสั่งช้ีขาด
คดีโดยอา้งวา่ ไม่มีบทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีจะใชบ้งัคบันั้นเคลือบคลุมหรือไม่สมบูรณ์384” 
 4.2.2  ปัญหาภาระการพิสูจน์น าสืบคดีแพ่งท่ีมี นิติวิทยาศาสตร์เขา้มาเก่ียวขอ้ง 
  ปัญหาการภาระการพิสูจน์ น าสืบ (Burden of Proof) ในคดีแพ่งทัว่ไปนั้น ดงัไดอ้ธิบาย
ไวแ้ลว้ในบทท่ี 2 และ บทท่ี 3 จะท าให้เห็นว่า การน าสืบฯ ในฟ้องตามประเด็นของวิทยานิพนธ์ 
เล่มน้ีนั้นมีความยากอยู่ตรงท่ี ลกัษณะแห่งคดีตอ้งมีความเขา้ใจทางวิทยาศาสตร์ และกระบวนการ
ทางนิติวิทยาศาสตร์เขา้มาเก่ียวขอ้งเพื่ออธิบายลกัษณะของการกระท า และความเสียหายท่ีเกิดขึ้น 
การอธิบายใหศ้าลชั้นตน้พิจารณาว่า ใครเป็นผูเ้สียหาย (ตนเป็นผูเ้สียหายหรือไม่อย่างไร) ทรัพยอ์นั
เป็นวตัถุแห่งสิทธิคืออะไร วตัถุแห่งสิทธิถูกกระท าอย่างไร และความเสียหายนั้นมีลกัษณะเช่นไร 
จึงเป็นเร่ืองท่ีตอ้งให้ความส าคญัเป็นอันดับแรก แลว้จะตอ้งมีการท าการบา้นให้ดี มิเช่นนั้นแล้ว 
หากผูเ้สียหาย หรือทนายความเองก็ตาม ไม่สามารถพิสูจน์น าสืบให้ศาลเห็นไดช้ดั (สืบไม่สม) ย่อม
มีผลเป็นประเด็นให้โจทก์แพแ้ละจ าเลยชนะคดีไดอ้ย่างส าคญั ภาระการพิสูจน์น าสืบในคดีเช่นน้ี
จะตอ้งตกท่ีโจทก์ก่อนอย่างแน่นอน เน่ืองจากยงัไม่เคยมีใครเร่ิมฟ้องละเมิดในลกัษณะเช่นน้ีกับ
บุคคลต่าง ๆ ท่ีวิทยานิพนธ์เล่มน้ีมุ่งประสงคม์าก่อน  
  การท่ีจะพิสูจน์แสดงให้ศาลเห็นว่าวตัถุ สสารซ่ึงเสียหาย สูญหายไปจากการกระท าของ
จ าเลยนั้นมีความจ าเป็นตอ้งน าวิทยาศาสตร์ และนิติวิทยาศาสตร์มาอธิบายเท่านั้น ไม่อาจอธิบายดว้ย
วิธีอ่ืนได ้ท านองเดียวกบัคดีการพิสูจน์ DNA ของการเป็น บิดา มารดา และบุตร หรือการพิสูจน์ว่า
บุคคลใดถูกท าร้ายจากสารพิษจนสมองเส่ือม จนการท างานของอวยัวะภายในบกพร่อง หรือการท่ี
ผูใ้ดไดรั้บความกระทบกระเทือนทางสมองจนสูญเสียความสามารถบางอย่าง เหล่าน้ีตอ้งใชเ้อกสาร 

 

 384 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 134 
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และบทพิสูจน์ตามหลกัวิทยาศาสตร์ และความเห็นของแพทยเ์ฉพาะทางหรือผูเ้ช่ียวชาญ ดว้ยกัน
ทั้งส้ิน 
  กบัทั้งวตัถุแห่งสิทธิในคดีน้ี อาจแยกไดเ้ป็น 2 ประเภท คือ ประเภทหน่ึงตอ้งเพ่งมอง
ระยะใกล้ในมุมต่าง ๆ จึงจะสามารถสังเกตได้ เช่น รอยน้ิวมือบนแก้ว ลายพื้นรองเท้า และอีก
ประเภทหน่ึงมองไม่เห็นดว้ยตาเปล่า เช่น DNA รอยน้ิวมือแฝงในกระดาษ สวิตช์ไฟ ฯลฯ จึงเป็น
ความท้าทายอีกกรณีหน่ึงท่ีจะต้องมีการบรรยายส่ิงต่าง ๆ เหล่าน้ีให้ผสานสอดคล้องกันกับข้อ
กฎหมายอยา่งละเอียด 
  ปัจจุบันในคดีแพ่งของไทยนั้นยงัน าวิทยาศาสตร์และนิติวิทยาศาสตร์เขา้มาอธิบาย
เพื่อให้เกิดความรับผิด และสิทธิหน้าท่ีในกฎหมายต่าง ๆ อยู่เพียง 3 กรณี คือ 1.)  การตรวจพิสูจน์ 
DNA ในการเป็นบิดา มารดา และบุตร ซ่ึงกวา่จะเป็นท่ียอมรับมาจนปัจจุบนันั้น ในคดีแรก ๆ ก็ตอ้ง
มีการอธิบายทางวิทยาศาสตร์ และนิติวิทยาศาสตร์ของวตัถุ สสาร เซลล์ ยีน โครโมโซม นิวเคลียส 
ไซโทพลาสซึมไมโทรคอนเดรีย สารพนัธุกรรม โครงสร้างของ DNA และ RNA ฯลฯ ให้สังคม
และกระบวนการยุติธรรมเข้าใจอย่างละเอียดเช่น เดียวกัน ว่าทุกอย่างนั้ นมีท่ีมาท่ีไป มีชีวิต 
มีลักษณะรูปลักษณ์ ฯลฯ มีกระบวนการตรวจพิสูจน์ และจะแสดงผลอย่างไร  2.) การใช้นิติ
วิทยาศาสตร์ในคดีละเมิดจากการขบัรถโดยประมาทบนทอ้งถนน และ3.) การตรวจพิสูจน์ลายมือ
ช่ือในเอกสารต่างๆ 
  อน่ึง การรวบรวมพยานหลักฐานของผู ้กระท าความผิดในทางภาคปฏิบัติของ
ทนายความ (โปรดดู บทท่ี 5 ในขอ้เสนอแนะ) และบทสัมภาษณ์ของ พันต ารวจโทหญิง ปรารถนา  
พานทอง, พันต ารวจโทหญิง นิลรัตน์ นาคสุวรรณ์ และ อาจารย์สิทธิโชค ชัยปัญญา ในภาคผนวก ข. 
ประกอบการเตรียมคดี 
  ส่วนในทางวิชาการ เม่ือย้อนกลับมาท่ีกระบวนการแรกของการพิ สูจน์น าสืบ 
จ าเป็นตอ้งพิจารณาประเด็นต่าง ๆ ในส่วนของสถานะ ความรู้ความเขา้ใจของผูก้ระท า การกระท า 
วตัถุแห่งการกระท า และผลแห่งการกระท า ทั้ งในส่วนของผูเ้สียหาย และความเสียหาย เพื่อ
ประกอบการตั้งรูปคดี การบรรยายฟ้อง และน าสืบพิสูจน์ใหศ้าลเห็น ดงัต่อไปน้ี 
  - การใดจะเป็นละเมิดหรือไม่ พิจารณาจาก 
  มาตรา 420 ผูใ้ดจงใจหรือประมาทเลินเล่อท าต่อบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมาย ให้เขา
เสียหายแก่...ฯ ทรัพยสิ์น หรือสิทธิอย่างหน่ึงอยา่งใดก็ดี ท่านว่าผูน้ั้นท าละเมิดจ าตอ้งใชค้่าสินไหม
ทดแทนเพื่อการนั้น385  

 

 385 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 420. 
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  มาตรา 4 กฎหมายนั้น ตอ้งใชใ้นบรรดากรณีซ่ึงตอ้งดว้ยบทบญัญติัใด ๆ แห่งกฎหมาย
ตามตวัอกัษร หรือตามความมุ่งหมายของบทบญัญติันั้น ๆ เม่ือไม่มีบทกฎหมายท่ีจะยกมาปรับแก่
คดีไดใ้ห้วินิจฉยัคดีนั้นตามจารีตประเพณีแห่งทอ้งถ่ิน ถา้ไม่มีจารีตประเพณีเช่นวา่นั้น ใหวิ้นิจฉยัคดี
อาศยัเทียบบทกฎหมายใกลเ้คียงอย่างยิ่ง และถา้บทกฎหมายเช่นนั้นก็ไม่มีดว้ย ให้วินิจฉัยตามหลกั
กฎหมายทัว่ไป 386 
  - มีการกระท าหรือไม่  
  การกระท าหมายถึง การเคล่ือนไหวร่างกายหรืองดเวน้เคล่ือนไหวร่างกาย โดยรู้ส านึก 
ซ่ึงเป็นการเคล่ือนไหวภายใต้จิตใจบังคับ 387 หมายความว่า เป็นการเคล่ือนไหวร่างกายภายใต ้
ความคิดท่ีจะกระท า และมีการตกลงใจท่ีจะกระท า และไดก้ระท าไปตามท่ีตกลงใจอนัสืบเน่ืองจาก
ความคิดนั้น 388 เช่น คิดท่ีจะเขา้ไปท าข่าว หรือ เขา้ไปช่วยเหลือกิจการของเจา้หน้าท่ีต ารวจในท่ี  
เกิดเหตุ และตกลงใจพาตนเองเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ 
  - การกระท านั้นเป็นการจงใจ หรือประมาทเลินเล่อ หรือไม่ 
การกระท าโดยจงใจ ไม่มีระดบัความจงใจ ไม่ตอ้งมีการมุ่งประสงคต์่อผลหรือย่อมเล็งเห็นผลใด ๆ 
และไม่จ าเป็นตอ้งรู้ว่าใครจะเสียหาย รู้เพียงแต่ว่าจะตอ้งมีเร่ืองเสียหายเกิดขึ้น เพียงเท่าน้ีก็เป็นการ
จงใจแลว้389  
  การกระท าโดยประมาทเลินเล่อ หมายความถึง การกระท าโดยมิไดจ้งใจ แต่ปราศจาก
ความระมดัระวงัซ่ึงบุคคลในภาวะเช่นนั้นจกัตอ้งมีตามวิสัย และพฤติการณ์ ซ่ึงผูก้ระท าอาจใชค้วาม
ระมัดระวงัเช่นว่านั้ นได้แต่หาได้ใช้เพียงพอไม่390 ให้ศาลอนุมานตนเป็นบุคคลอยู่ในขณะนั้ น 
วิสัยเช่นนั้น ศาลจะท าเหมือนกนัหรือไม่อย่างไร โดยใช่ระดบัวิสัยของศาลเป็นตวัวดั ไม่ใช่ระดบั
วิสัยของวิญญูชนทัว่ไป391 จึงมีความหมายว่า หากศาลเป็นอาสามูลนิธิ หรือนักข่าว หรือเจา้หน้าท่ี
ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ หรือ เป็นคนทัว่ไปไทยมุงในขณะนั้น หากศาลประเมินว่าสามารถเขา้ไปในท่ีเกิด

 

 386 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 4. 
 387 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, มุมมองใหม่ในกฎหมายอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 
2552), น. 40-41. 
 388 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ, ค  าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1, พิมพค์ร้ังท่ี 8 (กรุงเทพมหานคร:  
หจก.จิรรัชการพิมพ,์ 2546), น. 86-87. 
 389 พินิจ  ทิพยม์ณี, ค าอธิบายในห้องเรียน วิชากฎหมายแพ่งชั้นสูง ห้อง 7309, (27 กนัยายน 2560), 
มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์ 
 390 ค าว่า “ประมาทเลินเล่อ” กฎหมายไม่ไดใ้ห้ค  านิยามไว ้จึงจ าเป็นตอ้งน าความหมายในกฎหมาย
อาญา มาตรา59 มาเทียบเคียงทั้งน้ีตาม มาตรา 4 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
 391 เพ่ิงอ้าง. 
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เหตุในเวลา หรืองดเวน้การกระท าไม่ยอมออกจากสถานท่ีเกิดเหตุในสถานการณ์เช่นนั้น โดยรู้หรือ
ควรจะรู้ว่าจะท าเช่นนั้นจะท าให้คนอ่ืนเสียหาย โดยไม่ตอ้งทราบถึงว่าผลเสียหายจะอยู่ในระดบัใด 
การกระท านั้นยอ่มเป็นความประมาทเลินเล่อ 
  - เป็นการกระท าโดยผิดกฎหมายหรือไม่ชอบดว้ยกฎหมาย392หรือไม่ 
  ค าว่าโดย “ผิดกฎหมาย” ในมาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์อาจท าให้
เขา้ใจผิดไดว้่า ตอ้งมีกฎหมายบญัญติัโดยชดัแจง้ว่าเป็นความผิด จึงจะผิดเป็นละเมิด แต่ความจริง
แล้วหาได้เป็นเช่นนั้ นไม่  ค  าน้ีทั้ งต้นร่างในภาษาอังกฤษท่ีใช้ค  าว่า Unlawfully393 นั้ นใช้ใน
ความหมายเดียวกบั ค าว่า “มิชอบดว้ยกฎหมาย” ในมาตรา 421 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
ซ่ึงหากแปลว่า “โดยมิชอบด้วยกฎหมาย”จะเข้าใจความหมายท่ีแท้จริงยิ่งขึ้ น เน่ืองจากค าว่า 
โดยมิชอบดว้ยกฎหมายนั้น ไม่จ าเป็นตอ้งมีกฎหมายบญัญติั  
  โดยรวม ถา้ไดก้ระท าโดยไม่มีสิทธิ (Sans Droit)394หรือขอ้แกต้วัตามกฎหมายให้ท าได ้
แมไ้ม่มีกฎหมายบญัญติัเอาไวก่้อน และไม่จ าเป็นตอ้งผิดกฎหมายเร่ืองใด หรือมาตราใด ก็ถือวา่เป็น
การกระท าโดยผิดกฎหมาย395  
  กล่าวอีกนัยหน่ึง หากระท าลงโดยไม่มีอ านาจ หรือไม่มีสิทธิหรือท าโดยไม่ชอบด้วย
กฎหมายนั้น แมไ้ม่มีกฎหมายบญัญติัไวว้า่การกระท าเช่นนั้นเป็นความผิด แต่ถา้หากผูก้ระท าไดท้ า
ต่อบุคคลอ่ืนจนเขาเสียหาย โดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ การกระท านั้นเป็นละเมิดได ้ยกตวัอย่าง
เช่น ก.จงใจไปนั่งบนหน้าหมอ้รถยนต์(บริเวณฝากระโปรงรถยนต์)ของ ข. แมค้วามเสียหายไม่
เกิดขึ้นจนเห็นประจกัษ ์แต่การกระท าของ ก.เป็นละเมิดได ้ ส่วนค่าเสียหายจะเท่าไรเป็นเร่ืองท่ีตอ้ง
น าสืบ และไม่ใช่ประเด็นท่ีท าใหข้าดองคป์ระกอบอนัเป็นละเมิด 396  
  - ไม่มีกฎหมายใหอ้ านาจกระท าได ้/ หรือนิรโทษกรรม ท่านอาจารย์พินิจฯ อธิบายว่า... 
  “ในฉบบัร่างภาษาองักฤษของไทยอย่างท่ีกล่าวมาแลว้ ค าว่าผิดกฎหมายนั้นแมจ้ะใชค้  า
ว่า Unlawfully นั้น ประเทศเราแปลมาจาก ภาษาเยอรมนัท่ีว่า “Rechtwidrigkeit”  ทั้งน้ีมาตรา 420 

 

 392 พินิจ ทิพยม์ณี, ทบทวนปรับปรุงกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ศึกษาเฉพาะกฎหมายลกัษณะละเมิด, 
(กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 2551), น. 48. 
 393 “A person who wilfully or negligently injures the life, body, health, freedom, property or other 
right of another contrary to law is bound to compensate him for any damage arising therefrom” 
 394 ภาษาฝร่ังเศส ออกเสียงว่า ซอง ดรัวต ์แปลว่า ไม่มีสิทธิ. 
 395 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 91, น. 49-50. 
 396 สุษม ศุภนิตย,์ ค  าอธิบายกฎหมายลกัษณะละเมิด, พิมพค์ร้ังท่ี 5 (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณาการ, 
2548), น. 22. 
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ของไทยก็มีท่ีมาจาก กฎหมายเยอรมนัมาตรา 823 วรรคแรก 397 และประมวลกฎหมายแพ่งฯของ
ญ่ีปุ่ นมาตรา 709 ซ่ึงค าดงักล่าวสามารถแปลให้ถูกตอ้งเขา้กบัสถานการณ์ท่ีครอบคลุมชดัเจนท่ีสุด  
คือ “โดยมิชอบด้วยกฎหมาย”398 ท่ีกล่าวเช่นน้ีอาจยกตัวอย่างได้เช่น การเอาน ้ าสาดกันในวนั
สงกรานต์ท าไมถึงไม่ผิด? หรือ การผ่าตดัคนไข ้การใชมี้ดกรีดท ากบัเน้ือตวัร่างกายคนไขโ้ดยจงใจ 
และรู้วา่คนไขต้อ้งไดรั้บบาดเจ็บ จะตอ้งเจ็บปวด หรือรู้วา่บางกรณีคนไขก้็มีเปอร์เซ็นตท่ี์จะหายขาด
จากโรคไม่มากนกัในการผ่าตดั เช่นน้ีก็ครบองคป์ระกอบของละเมิดแลว้ แต่ท าไมถึงไม่ผิด นั้นยอ่ม
หมายความว่า การใช้ค  าว่า “โดยผิดกฎหมาย” หากหมายความตรงตวั ไม่อาจใช้ครอบคลุมไดทุ้ก
กรณีนั้นเอง ซ่ึงนักกฎหมายส่วนใหญ่มีความเห็นสอดคล้องกันว่า ท่ีควรจะเป็นจึงควรใช้ค  าว่า  
“ไม่ชอบดว้ยกฎหมาย” มากกว่า ซ่ึงการกระท าโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมายนั้น หมายถึง การกระท า
ของบุคคลท่ีปราศจากอ านาจ (Without Authority)399”  ซ่ึงมีทั้ง... 
  “- อ านาจจากจารีตฯ ท่ีสามารถกระท าได ้เช่น การสาดน ้าในเทศกาลสงกรานต ์หรือ  
  - อ านาจจากกฎหมายให้สามารถกระท าได ้  เช่น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67-68 
หรือ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา449-452 หรือ 
  - อ านาจจากสัญญาให้กระท าได ้ท่ีไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชน เช่น เขียนไวใ้นสัญญาวา่ เม่ือถึงเวลาใหทุ้บตึกพิพาททิ้ง หรือ 
  - อ านาจตามค าพิพากษาของศาลให้กระท าได ้เช่น ให้มีอ านาจยึดทรัพยท่ี์อยู่ในความ
ครอบครองของจ าเลย หรือ 
  - อ านาจความยินยอมให้กระท าได ้หากไม่ขดัต่อความสงบฯ ก็สามารถกระท าไดต้ามท่ี
ตกลงกนั เป็นตน้ 400” 
  นิรโทษกรรม หากการกระท านั้ นพิสูจน์ได้ว่า  กระท าไปเพื่อป้องกันโดยชอบด้วย
กฎหมาย ตามมาตรา 68 ประมวลกฎหมายอาญา ก็ไม่มีความผิด หรือ กระท าไปด้วยความจ าเป็น 
ตามมาตรา 67 ประมวลกฎหมายอาญา การกระท านั้นไม่ตอ้งรับโทษ  เช่น อาสากูภ้ยัหรือประชาชน 
เห็นเหตุมีการยิงกนัตายในรถ เม่ือผูร้้ายหลบหนีไป จึงไดรี้บเขา้ไปช่วยผูบ้าดเจ็บโดยการทุบกระจก 
เปิดรถ ท าให้จ าเป็นตอ้งสัมผสัจุดต่าง ๆ ท่ีมีวตัถุพยานฯ ดงัน้ีก็ไม่มีความผิด เป็นตน้ แต่หากกรณี
เป็นเกิดเหตุท่ีมีการเสียชีวิตแลว้ และมีกระบวนการขั้นตอนทางกฎหมายในการสืบสวนสอบสวน 
และการชนัสูตรพลิกศพ ทั้งจากฝ่ายต ารวจ และจากฝ่ายแพทย ์การกระท าต่าง ๆ ท่ีมีอยู่ในปัจจุบนั

 

 397 E.J. Cohn, Manual of German Law, 1968, p. 155. 
 398 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 91, น. 16,27. 
 399 เพ่ิงอ้าง, น. 51. 
 400 พินิจ  ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 88. 
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ตามท่ีไดศึ้กษามาแลว้ ยอ่มไม่เขา้เกณฑใ์ด ๆ แห่งการป้องกนัผล ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
67 และ 68 ยกเวน้เป็นภาวะของสถานการณ์ covid – 19 ในปัจจุบนั อาจสามารถปรับวา่ เพื่อเป็นการ
ป้องกนัการแพร่ระบาด หรือการอ่ืนท่ีเป็นการป้องกนัโรคไดแ้ลว้แต่กรณี 
  - ความสัมพนัธ์ระหวา่งการกระท าและผล 
  ผลท่ีเกิดขึ้นนั้นมีความสัมพนัธ์กับการกระท า โดยทฤษฎีและแนวคิดเหล่าน้ี ใช้เป็น
องคป์ระกอบการเขียนบรรยายฟ้อง และเพื่อให้เขา้กบัแนวค าพิพากษาฎีกาในบางประเด็นแลว้แต่
กรณีได ้ส่วนการปรับใช้และพิพากษาคดีเป็นเร่ืองของศาล ทั้งน้ี ทฤษฎีความสัมพนัธ์ระหว่างการ
กระท า และผล มี 3 ทฤษฎีใหญ่ ๆ เช่น ทฤษฎีผลโดยตรง (ทฤษฎีเง่ือนไข) และ ทฤษฎีมูลเหตุท่ี
เหมาะสม (ทฤษฎีผลธรรมดา) หรือ ทฤษฎีสอดแทรก เพื่อหาความยุติธรรม โดยใช้ดุลพินิจน าทั้ง
สองทฤษฎีมาปรับใชผ้สมกนั ซ่ึงทฤษฎีเหล่าน้ีเป็นทฤษฎีในทางอาญา ซ่ึงน ามาปรับใชก้บัทางแพ่ง
ไดต้ามมาตรา ประกอบกบัมาตรา 438 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์401 
  - ผูเ้สียหาย คือใครบา้ง ตนเป็นผูเ้สียหายหรือไม่พิจารณาจาก 
  ตามมาตรา 420 ฯ...ท าต่อบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมาย ให้เขาเสียหาย...ฯ บุคคลอ่ืนนั้น
สามารถเป็นบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลก็ได ้และหมายความโดยเฉพาะคือ เป็นผูเ้สียหายโดยนิติ
นัย ซ่ึงไม่มีส่วนในการกระท าความผิดท่ีเกิดขึ้นนั้น รวมไปถึงบุคคลอ่ืนท่ีมีอ านาจจัดการแทน
ผูเ้สียหายนั้นดว้ย402  
  ทั้งน้ีหากแมผู้ต้ายมีส่วนก่อให้เกิดการกระท าความผิดอยู่ดว้ย แมจ้ะไม่ใช่ผูเ้สียหายโดย
นิตินัย ซ่ึงท าให้อ านาจจดัการแทน และเขา้เป็นโจทก์ร่วมกบัพนักงานอยัการของมารดาผูเ้สียหาย
ขาดตามผูต้ายไปดว้ย แต่ทั้งน้ีมารดาผูต้ายยงัคงมีสิทธิเรียกร้อง ขอใหจ้ าเลยช าระค่าสินไหมทดแทน
ทางแพ่งได ้ตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 44/1 โดยไม่ตอ้งค านึงวา่ผูต้ายเป็น
ผูเ้สียหายโดยนิตินยัหรือไม่ บ.ซ่ึงเป็นมารดาของผูต้ายและเป็นผูเ้สียหายทางแพ่ง ชอบท่ีจะเรียกร้อง
ให้จ าเลยทั้งสองชดใช้ค่าสินไหมทดแทนได ้แต่จ าเลยทั้งสองจะตอ้งชดใช้ค่าสินไหมทดแทนกัน
เพียงใด ย่อมเป็นไปตาม ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 442 ประกอบมาตรา 223 ท่ีให้
พิจารณาวา่ความเสียหายท่ีเกิดขึ้นฝ่ายไหนเป็นผูก่้อยิง่หยอ่นกวา่กนั 403 
  ดังกล่าวนั้น ผูเ้สียหายในทางแพ่ง มีความหมายกวา้งกว่าในทางอาญา ในท่ีน้ีคือผูมี้
อ านาจจดัการแทนผูต้าย  

 

 401 เพ่ิงอ้าง. 
 402 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (4),4,5,6 ประกอบมาตรา 4 ประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่ง 
 403 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 753/2561 
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  ทั้งน้ีผูก้ระท าละเมิดในท่ีเกิดเหตุอาจเป็นญาติ หรือผูมี้อ านาจจดัการแทนผูเ้สียหายก็ได ้ซ่ึง
หากการกระท าโดยจงใจ หรือประมาทเลินเล่อ ในการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุท าให้ท่ีเกิดเหตุ และวตัถุ
พยานในท่ีเกิดเหตุถูกปนเป้ือนเสียหาย เป็นเหตุให้บุคคลหน่ึงบุคคลใด กลบักลายเป็นผูต้อ้งสงสัยและ
ตอ้งต่อสู้คดีขึ้นมา หากผูน้ั้นพิสูจน์ได้ว่าการท่ีตนตอ้งกลายเป็นผูต้อ้งหา และถูกฟ้องนั้นเป็นเพราะ
พยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์นั้นถูกท าให้ปนเป้ือนหรือเสียหายไปทั้งหมด จากการท่ีญาติของ
ผู ้ตาย หรือบุคคลอ่ืนได้ ท่ี ไม่ เก่ี ยวข้องกับท่ี เกิดเหตุ  ท าให้ เป็นเช่นนั้ น ย่อมหมายความว่า 
ผูซ่ึ้งถูกด าเนินคดีซ่ึงสุดท้ายพิสูจน์ในศาลแล้วว่าตนเองบริสุทธ์ิ  และหาหลักฐานมาน าสืบพิสูจน์ 
ไดว้่า หากสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานไม่ไดถู้กปนเป้ือน หรือถูกท าลายไป รูปคดีทั้งหมด และการ
ระบุตวั ผูต้อ้งสงสัยย่อมเปล่ียนแปลงไปไม่ใช่ตน ดงัน้ีผูน้ั้นย่อมเป็นผูเ้สียหายในทางละเมิดดว้ยอีก
กรณีหน่ึง ย่อมมีอ านาจฟ้องในการเรียกร้องค่าเสียหาย และค่าสินไหมทดแทนต่อผูเ้ขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ
โดยละเมิด และท าใหท่ี้เกิดเหตุและวตัถุพยานต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุถูกปนเป้ือนหรือสูญสลายไปนั้นได ้ 
  เป็นท่ียอมรับกันว่า แม้ว่าจะมีความรู้ในเร่ืองท่ี เกิดเหตุและพยานหลักฐานทาง
วิทยาศาสตร์เพียงใดมนุษยก์็ยงัตอ้งท้ิงร่องรอยไวเ้สมอ เช่น อาจเป็นรอยพื้นรองเทา้ ลายส่วนหน่ึง
ส่วนใดของฝ่ามือ เหง่ือ เส้นผม หรือ DNA จากการสัมผสั (Touch DNA / โปรดดูค าอธิบายใน 
บทท่ี 2) ท่ีเน้ือตวัร่างกายของฆาตกรท่ีใส่ถุงมือเน้ือในส่วนท่ีไม่ใส่ถุงมือนั้นไปโดนขอบโต๊ะ เสาหัว
บนัได ขอบประตู หรือไปโดนจุดต่าง ๆ โดยไม่ตั้งใจ หรือเส้นผมท่ีถูกจิกร่วงลงมาไม่ก่ีเส้นจากการ
ต่อสู้เฮือกสุดทา้ยของผูเ้สียหายขณะถูกบีบคอ หรือถูกรัดดว้ยเชือก หรือถูกแขวนคอขณะท่ีหมดสติ
และอาจฟ้ืนขึ้ นก่อนหมดลมหายใจ เป็นต้นส่ิงต่าง ๆ เหล่าน้ีจะถูกท าลายให้เสียหายทั้ งหมด 
ในสถานการณ์ปัจจุบันท่ีมีอาสามูลนิธิ และญาติผูเ้สียชีวิต แห่กันเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ จบัต้องพา
เคล่ือนยา้ยศพผูต้ายลงมา หรือขยบัเขยื้อนศพผูต้าย การตรวจรอยเทา้หรือลายพื้นรองเทา้ยอ่มจะมีแต่
ของเจ้าหน้าท่ีต ารวจ อาสามูลนิธิ นักข่าว และญาติผูเ้สียชีวิต เป็นตน้ (ในปัจจุบันวยัรุ่นทั่วไปท่ี
สนใจติดตามซีรีส์ CSI ย่อมสามารถมีความรู้ทางวิทยาศาสตร์ และการกระท าความผิดโดยปกปิด
ร่องรอย หรือหากดูจบหลายภาค เช่ือว่าจะมีความรู้ในท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานทางวิทยาศาสตร์
มากกวา่ต ารวจบางกรณีดว้ยซ ้าไป)  
  - จะตอ้งมีความเสียหายนั้นเกิดขึ้นต่อวตัถุแห่งสิทธิ คือ ทรัพยสิ์น หรือ สิทธิอย่างหน่ึง
อยา่งใด  
  ประเด็นท่ีต้องพิจารณาเร่ืองวตัถุพยานทางนิ ติวิทยาศาสตร์เป็นทรัพย์สินของใคร 
เพื่อให้ทราบถึงสิทธิหน้าท่ีและความรับผิดของบุคคลต่าง ๆ ท่ีมาเก่ียวข้องในห้วงเวลาต่าง ๆ  
จึงมีประเด็นท่ีจะตอ้งพิจารณาดงัน้ี 
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  (ก) วตัถุพยานท่ีจะน ามาตรวจพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ นิติวิทยาศาสตร์ และนิติเวช
ศาสตร์ เพื่อจะไดน้ ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานทางคดี  
  เม่ือพิจารณาความหมายของวตัถุพยาน ในบทท่ี 2 จะสามารถสรุปความ ส าหรับ
ความหมายของวตัถุพยานทางวิทยาศาสตร์ หรือวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ หรือวตัถุพยานทาง
นิติเวชศาสตร์ นั้นไดว้่า วตัถุพยานนั้น เป็นส่ิงใด ๆ ก็ไดซ่ึ้งเก่ียวขอ้งกบัคดีความทั้งทางแพ่ง หรือ
ทางอาญา โดยมีการน ามาตรวจพิสูจน์และแปลผลและอธิบายทางวิทยาศาสตร์ เพื่อน ามาเป็น
พยานหลกัฐานในการน าสืบพิสูจน์ในทางคดีความต่าง ๆ เป็นไดท้ั้งวตัถุทางชีวภาพ (ท่ีมีชีวิตหรือ
อาจเคยมีชีวิตหรือมาจากส่ิงมีชีวิต) และวตัถุโดยทั่วไป ส่วนการจะมีช่ือเรียกวตัถุพยานนั้นว่า
อยา่งไร เป็นเร่ืองแลว้แต่กรณีไปวา่การตรวจลกัษณะนั้นมาจากสาขาวิชาดา้นใดบา้ง หรือผูเ้ช่ียวชาญ
ดา้นไหนจากสถาบนัใดท่ีเขา้มาเก่ียวขอ้งบา้ง  เป็นตน้ เน่ืองจากทั้งช่ือเรียกขาน และการอธิบายใน
ส่ิงต่าง ๆ ของวิธีการตรวจวตัถุพยาน มีความเก่ียวขอ้งทบัซ้อนกนัอยู่หลายกรณี จ าเป็นตอ้งพิจารณา
เป็นกรณีไป  
  (ข) วตัถุพยานท่ีจะน ามาตรวจวิเคราะห์ทางวิทยาศาสตร์ ในรูปแบบของ “ชีวโมเลกุล”
เป็นทรัพยสิ์นหรือไม่ 
  มาตรา 137 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ทรัพย ์หมายความวา่ วตัถุท่ีมีรูปร่าง 
  มาตรา 138 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ทรัพยสิ์น หมายความรวมทั้งทรัพย ์และ
วตัถุท่ีไม่มีรูปร่าง ซ่ึงมีราคาและอาจถือเอาได ้ 
ประกอบกบัความหมายของวตัถุพยานในส่วนการลงรายละเอียดของ “ชีวโมเลกุล” ซ่ึงอธิบายไวใ้น
บทท่ี 2 จะสามารถพบค าตอบวา่... 
  โดยปกติในเวลาทั่วไปนั้นเป็นท่ีเข้าใจกันโดยสามัญส านึกว่า ผม ขน เล็บ ฟัน หนัง 
ขี้ไคล น ้ ามูก น ้ าตา น ้ าเลือด น ้ าหนอง อสุจิ หรือ สารคดัหลัง่อ่ืน ๆ ท่ีออกมาจากร่างกายมนุษยเ์พียง
เล็กนอ้ยนั้น ไม่มีราคาหรือคุณค่าใด ๆ แมท้างจิตใจ อนัจะเป็นองคป์ระกอบส าคญัของการจะถือว่า
เป็นทรัพยสิ์นได ้กลบักนัยงัเป็นส่ิงท่ีน่ารังเกียจ และอนัตรายอีกดว้ย 
  แต่เม่ือมาในยคุปัจจุบนั เป็นท่ีประจกัษก์นัโดยทัว่โลกแลว้วา่ หากเป็นในทางอรรถคดีท่ี
มีวิทยาศาสตร์เขา้มาเก่ียวขอ้งนั้น เส้นผม เส้นขน ซอกเล็บ ฟัน หนงัก าพร้าท่ีหลุดออก น ้ ามูก น ้ าตา 
น ้ าเลือด น ้ าหนอง อสุจิ หรือสารคดัหลัง่อ่ืน ๆ นั้นเป็นส่ิงท่ีมีคุณค่าอย่างสูงท่ีสุดและทุกฝ่ายท่ีตอ้ง
เก่ียวขอ้งในคดีทั้งในปัจจุบนัและในอนาคต รวมไปถึงนกัวิชาการ และนกัศึกษาย่อมยอมรับ และให้
ความส าคญัอย่างมาก อีกทั้งยงัมีราคาค่าตวัในการพิสูจน์ วิเคราะห์ แปลผลท่ีสูงมากไม่แพก้นั ดงัท่ี
เห็นกนัไดว้่าในบางคดีเศษเลือดเพียงปลายเข็มท่ีกระเด็นเหลือติดอยูท่ี่ผนงัห้องน ้ าในท่ีเกิดเหตุเพียง
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จุดเดียว404 หรือคราบอสุจิท่ีติดอยูบ่นเส้ือของผูเ้สียหายเพียงเล็กนอ้ย ก็สามารถเปล่ียนแปลงชีวิตคน
และครอบครัวของบุคคลท่ีเก่ียวขอ้ง ให้ดีขึ้น (กรณีถูกใส่ความหรือเป็นผูต้อ้งสงสัยท่ีผิดตวัและ
ต่อมาพบพยานหลกัฐานท่ีท าให้ตนเองพน้ขอ้กล่าวหา) หรือเปล่ียนชีวิตบุคคล และครอบครัวให้
ตอ้งประสบกับชะตากรรมท่ีเลวร้าย (เช่น ถูกกล่าวหาและตกเป็นจ าเลยทั้ง ๆ ท่ีอาจจะไม่ได้เป็น
ผูก้ระท าผิดหรือมีส่วนเก่ียวขอ้งเลย แต่ไม่สามารถหาพยานหลกัฐานมายืนยนัความถูกตอ้งให้ศาล
เช่ือได้ ตั้งแต่ถูกฝากขงั และถูกจ าคุกไม่ว่าคดีจะถึงท่ีสุดหรือไม่ หรือแมแ้ต่ในท่ีสุดแลว้ศาลสูงจะ
พิพากษาว่าไม่ผิดก็ตาม ชีวิตตนเอง และครอบครัวคนนั้นจะเปล่ียนไปในทนัที และจะเปล่ียนไป
ในทางท่ีเลวร้ายขึ้นอยา่งมากหากผูท่ี้ถูกจ าคุกเป็นหวัหนา้ครอบครัว)  
  ดงัน้ี วตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุทั้งหมด ทั้งท่ีโดยปกติจะเห็นไดด้ว้ยตาเปล่าก็ดี หรือโดย
ปกติมองไม่เห็นดว้ยตาเปล่า เช่น สารคดัหลัง่ท่ีแห้งกลายเป็นคราบ หรือสารคดัหลัง่ท่ีซึมฝังตวัอยู่
กับวตัถุใดๆ หรือแมก้ระทั่ง สารชีวโมเลกุล เช่น DNA ท่ีตอ้งใช้เคร่ืองมือ หรือกระบวนการทาง
วิทยาศาสตร์มาตรวจวิเคราะห์แปลผลก็ดี เหล่าน้ีล้วนเป็นสารชีวโมเลกุลท่ีมีลกัษณะรูปร่างทาง
กายภาพท่ีชดัเจนก็มีรูปร่างลกัษณะทั้งส้ิน กบัทั้งมีเอกลกัษณ์บางอยา่งท่ีเฉพาะตวัอาจเรียกไดว้า่เป็น
หน่ึงเดียวในโลก เช่น ลายน้ิวมือน้ิวเท้า ลายฝ่ามือฝ่าเท้า แม้แต่ DNA ของมนุษย์ซ่ึงมีรูปลกัษณ์
รูปร่าง โดยทัว่ไปจะเหมือนกนัหมดทั้งโลก แต่ก็มีโครงสร้างในบางจุดซ่ึงแต่ละคนจะไม่เหมือนกนั 
ดงัจะไดก้ล่าวต่อไป เป็นตน้  
  วตัถุพยานทางวิทยาศาสตร์ หรือ สารชีวโมเลกุลเหล่าน้ี มกัจะไม่อยู่โดด ๆ ในอากาศ 
แต่โดยทัว่ไปจะติดหรือปนอยู่กบัทรัพยท่ี์มีรูปร่างอยูเ่สมอ (ซ่ึงทรัพยป์ระธานนั้นโดยทัว่ไปสามารถ
มองเห็นไดด้ว้ยตาเปล่า) เช่น น ้ าลายซ่ึงมี DNA ลกัษณะเฉพาะของแต่ละบุคคลนั้นสามารถ ติดอยู่ท่ี
ขอบแก้วแมด่ื้มเพียงคร้ังเดียว ก้นบุหร่ี หรือแมก้ระทัง่ติดอยู่ท่ีใบหน้า,ริมฝีปากของศพ หรือหยด
เลือดท่ีตกลงพื้น หรือกระเซ็นไปท่ีผนัง หรือติดอยู่กบัมีด หรืออาวุธ หรือแมก้ระทัง่เหง่ือท่ีออกมา
จากผิวหนงั ท่ีติดไปกบัวตัถุท่ีถูกผิวหนงับริเวณนั้นสัมผสัโดน เช่น ลูกบิดประตู บริเวณหวัซิป หรือ
ปากกา แมก้ระทัง่กระดาษจดหมายท่ีใส่ถุงมือเขียน แต่ผิวหนังบริเวณแขนได้กดทบัไปถูกปลาย
กระดาษ เป็นตน้ ซ่ึงทรัพยป์ระธานท่ีมีสารชีวโมเลกุลติดอยูน่ั้นเป็นวตัถุท่ีมีรูปร่างทั้งส้ิน  

 

 404 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คุณหญิง, สอนดว้ยศพ, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ ์บมจ.อม
รินทร์พร้ินติ้งแอนดพ์บัลิชช่ิง, 2545) น. 151, “คดีนายเสริม สาครราษฎร์ ตรวจพบคราบเลือดท่ีฝาผนงัห้องน ้าทั้ง
สามดา้นสูง 1 เมตรจากพ้ืนห้องน ้า ซ่ึงเป็นหยดเลือดท่ีมองไม่เห็นดว้ยตาเปล่า และยงัพบหยดเลือดท่ีสามารถ
มองเห็นไดข้นาด 0.3 ซ.ม. ท่ีฝาผนงัใกลอ้่างลา้งมือ..ฯ.” 
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  เม่ือสารชีวโมเลกุลผ่านขั้นตอนทางวิทยาศาสตร์ ก็มีลักษณะเป็นภาพท่ีถูกขยายขึ้น
เพื่อให้เห็นลกัษณะทางกายภาพ และส่วนหน่ึงก็ถูกแปลผลมาอธิบายในเชิงท่ีมีลกัษณะเป็นขอ้มูลท่ี
อยูใ่นรูปเอกสารซ่ึงมีราคาทั้งค่าใชจ่้ายทั้งทางตรง และทางออ้ม  
  โดยสรุป สารชีวโมเลกุลถูกพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์แลว้ว่า เป็นส่ิงท่ีมีรูปร่าง มีราคา
(ทั้งตวัมนัเองและในทางนามธรรมคือคุณค่าในทางคดีส าหรับบุคคลหลายฝ่าย) และอาจถือเอาหรือ
หวงกั้นไม่ให้ใครมายุ่งเก่ียวได ้สารชีวโมเลกุลจึงเป็นทรัพยสิ์นชนิดหน่ึง อีกทั้งสารชีวโมเลกุลน้ี 
โดยทัว่ไปจะติดอยู่กับทรัพยแ์ละทรัพยสิ์นท่ีมีเจา้ของกรรมสิทธ์ิอยู่ก่อนแล้ว จึงไม่น่าจะเกิดข้อ
สงสัยว่า วตัถุพยานนั้นเป็นทรัพยห์รือทรัพยสิ์นหรือไม่ในปัจจุบัน  ทั้งน้ีขอ้ถกเถียง และการให้
ความเห็นแยง้ทางวิชาการในกรณีท านองเดียวกันในยุคสมัยก่อนตั้ งแต่ปีประมาณ พ.ศ.2451 
ตามความเขา้ใจในเวลานั้น โดยหนังสือท่านอาจารย์กิตติศักด์ิ ปรกติ ไดร้วบรวม และอธิบายขอ้
ถกเถียงท่ีส าคญัของผูท้รงคุณวุฒิไวอ้ย่างละเอียด ดงัต่อไปน้ี  “ทรัพยย์่อมมีความหมายตามกฎหมาย
ลกัษณะอาญา ร.ศ.127 ซ่ึงตราค านิยามไวใ้นมาตรา 6 (10) ว่า หมายถึง “บรรดาส่ิงของอนับุคคล
สามารถมีกรรมสิทธ์ิ หรือถืออ านาจเป็นเจา้ของได้ ฯลฯ” เม่ือมีคดีความการลกักระแสไฟฟ้า ท่ีศาล
ชั้นตน้ และศาลอุทธรณ์มีค าพิพากษาให้จ าเลยช าระค่ากระแสไฟฟ้าในราคา 9 บาท จ าคุก 6 เดือน 
และรอลงอาญา จ าเลยฎีกาปัญหาขอ้กฎหมายขึ้นมาว่า กระแสไฟฟ้าเป็นพลงังาน ไม่มีรูปร่างและไม่
อาจหยิบถือเอาได ้ทั้งไม่อาจคิดเป็นราคาซ้ือขายกนัได ้จึงไม่เป็นทรัพยท่ี์ลกักนัได ้เวลานั้น ซ่ึงใน
เวลาท่ีมีการพิจารณาของศาลฎีกา ค าว่า “ทรัพย”์ กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.127 ไดย้กเลิกไปแลว้ 
จึงตอ้งใช้ค  านิยามในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์พ.ศ. 2468 มาตรา 98 บญัญติัว่า “ทรัพย์
ไดแ้ก่วตัถุท่ีมีรูปร่าง” แต่ศาลฎีกาก็พิพากษาวา่ การลกักระแสไฟฟ้ายอ่มเป็นความผิดฐานลกัทรัพย์
ตามประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2499 มาตรา 334 (ตามค าพิพากษาฎีกาท่ี 877/2501 ประชุมใหญ่)405 
  ฝ่ายท่ีไม่เห็นด้วยคนส าคัญคือ ศาสตราจารย์ ดร.หยุด แสงอุทัย อาจารย์ใหญ่ทาง
กฎหมายแห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ อดีตเลขานุการคณะกรรมการช าระสะสางและจัดท า
ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 และเลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา ซ่ึงไดก้ล่าวไวใ้นหนงัสือ 
ค าสอนชั้นปริญญาตรี กฎหมายอาญาภาค 2-3, พิมพ์คร้ังท่ี 5 หน้า 425-426 ความว่า “ฯ…ค าว่า 
“ทรัพย”์ ท่ีใช้ในประมวลกฎหมายอาญามีความหมายตามท่ีบญัญติัไว ้ในมาตรา98 แห่งประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์(ปัจจุบนัคือมาตรา 137) อย่างไรเป็นวตัถุมีรูปร่างย่อมเป็นไปตามวิชา
วิทยาศาสตร์กายภาพ และไม่จ าเป็นตอ้งเป็นส่ิงท่ีมนุษยจ์ะมองเห็นไดด้ว้ยตาเปล่า เช่น น ้า หรือแก๊ส
ต่าง ๆ  ก็เป็นวตัถุท่ีมีรูปร่าง แต่พลงังานนั้นในทางวิทยาศาสตร์กายภาพไม่เป็นส่ิงท่ีมีรูปร่างเป็นแต่

 

 405 กิตติศกัด์ิ ปรกติ, “กฎหมายกบัการพฒันาสังคมไทย: จากการลกักระแสไฟฟ้า มาสู่สักสัญญาณ
โทรศพัท,์” วารสารไทยศึกษา, ปีท่ี 2, ฉบบัท่ี 2, น. 3-4 (เมษายน-กนัยายน 2548). 
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พลังงานเหมือนพลังงานน ้ า พลังงานแสงแดด โดยเหตุน้ีประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันและ
ประมวลกฎหมายอาญาสวิส จึงถือว่าพลงังานไฟฟ้าไม่ใช่ “ทรัพย”์ เพราะไม่ใช่วตัถุท่ีมีรูปร่าง และ
โดยเหตุน้ีกฎหมายอาญาเยอรมนั และสวิสจึงไดมี้บทบญัญติัเอาโทษแก่การลกัพลงังานไฟฟ้าและ
พลังงานอ่ืนเป็นพิเศษ...ผูส้อนเห็นว่า พลังงานไฟฟ้าไม่ใช่ “ทรัพย์” เพราะไม่ใช่ส่ิงท่ีมีรูปร่าง  
ฉะนั้นตามประมวลกฎหมายอาญาการลกักระแสไฟฟ้าจึงไม่เป็นความผิดเม่ือกระแสไฟฟ้าไม่ใช่
วตัถุท่ีมีรูปร่าง การท่ีถือว่ากระแสไฟฟ้าเป็น”ทรัพย์” จึงเป็นการตีความท่ีขยายความไปลงโทษ
ผูต้อ้งหา หรือจ าเลย หรือเป็นการเทียบเคียงกฎหมายท่ีใกลเ้คียงอย่างยิ่งไปในทางเป็นผลร้ายแก่
ผูต้อ้งหาซ่ึงขดักบัหลกัเกณฑท์ัว่ไปของกฎหมายอาญาและเป็นส่ิงท่ีท าไม่ได้406” 
  อย่างไรก็ตามทั้งน้ีท่านอาจารยห์ยุด แสงอุทยั ก็ยงัพิเคราะห์ไวอ้ย่างชดัเจนว่า “อย่างไร
เป็นวตัถุมีรูปร่างยอ่มเป็นไปตามวิชาวิทยาศาสตร์กายภาพ (ในขณะนั้น) และไม่จ าเป็นตอ้งเป็นส่ิงท่ี
มนุษยจ์ะมองเห็นไดด้ว้ยตาเปล่า เช่น น ้า หรือแก๊สต่าง ๆ ก็เป็นวตัถุท่ีมีรูปร่าง”  
  ส าหรับความเห็นฝ่ายท่ีสนบัสนุนวา่ กระแสไฟฟ้าเป็นทรัพยน์ั้นก็มีไม่นอ้ย และท่ีส าคญั
คือ ท่านอาจารย์บัญญัติ สุชีวะ เนติบัณฑิตอังกฤษ อาจารย์ผูบ้รรยายกฎหมายลักษณะทรัพย์ท่ี
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ซ่ึงต่อมาท่านไดด้ ารงต าแหน่งประธานศาลฎีกา ไดอ้ธิบายไวใ้นหนงัสือ 
ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยท รัพย์, กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์มหาวิทยาลัย
รามค าแห ง , พ .ศ .2514 , หน้ า  6 . ว่ า  “…กระแส ไฟ ฟ้ าแม้จะ เห็ นด้วย ตา จับ ต้อ งไม่ ได ้
แต่ก็ประกอบดว้ยพลงัอนูต่าง ๆ ซ่ึงอาจจะพอถือว่าเป็นวตัถุมีรูปร่างไดก้ระมงั” ความเห็นท านองน้ี
เป็นความเห็นท่ีอาศยัเหตุผลตามแนวของท่านอาจารย ์ม.ร.ว. เสนีย ์ปราโมช นิติศาสตรบณัฑิตอนั
ลือช่ือจากมหาวิทยาลยัออกซฟอร์ด เนติบณัฑิตองักฤษ และอาจารยผ์ูส้อนกฎหมายคนส าคญัของ
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ซ่ึงต่อมาไดเ้ป็นนายกรัฐมนตรี ท่านไดอ้ธิบายไว ้ในหนังสือ ค าอธิบาย
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ กฎหมายลักษณะทรัพย์, กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์อักษรสาส์น ,  
พ.ศ.2521, หน้า 11. ไวว้่า “...วตัถุท่ีมีรูปร่างนั้น เขา้ใจว่าหมายถึงวตัถุท่ีประกอบดว้ยรูปและร่างใน
ตัวเองโดยล าพัง มีตัวตนส่วนกวา้งยาว สูงต ่า ฤาส่วนกลมซ่ึงกินท่ี โดยทั้ งน้ีแม้จะเป็นปรมาณู 
(ปัจจุบนัเรียกช่ือใหม่ว่า อะตอม) เล็กน้อยจนมองไม่เห็นดว้ยตาเปล่าก็ตาม...แมแ้ต่เช้ือโรคปรมาณู
ธรรมชาติ ก็ควรจดัวา่เป็นวตัถุท่ีมีรูปร่างได.้...407” 
  กระแสไฟฟ้าเป็นทรัพย์หรือไม่ ท่านอาจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ อาจารย์กฎหมายแห่ง
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ เพชรน ้ าหน่ึงในวงการกฎหมายไทยอีกท่านหน่ึง ซ่ึงช่วงท่ีศาลมีค า
พิพากษาคดีน้ีนั้ น ท่านได้รับมอบหมายให้เป็นบรรณาธิการหนังสือค าพิพากษาฎีกาของเนติ

 

 406 เพ่ิงอ้าง, น. 5. 
 407 เพ่ิงอ้าง, น. 6-7. 
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บัณฑิตยสภาในเวลานั้ น ได้แสดงทัศนะไวใ้นหมายเหตุท้ายฎีกาท่ี 877/2501 น.991 นั้ นไวว้่า  
“...เม่ือพิจารณาโดยจริงจงัเขา้ก็เห็นอยู่ว่า ค  าว่า ทรัพย ์หรือทรัพยสิ์นนั้น หาไดแ้ยกใช้ต่างกนัอย่าง
เคร่งครัดชดัเจนเสมอไปไม่ นอกจากน้ีการลกัทรัพยห์มายถึง การลกัทรัพยเ์คล่ือนท่ีได ้ซ่ึง ประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์เรียกวา่สังหาริมทรัพย ์ค าวา่ สังหาริมทรัพยใ์น ประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย ์(คือมาตรา 101 เดิม) ก็หมายรวมถึงก าลงัแรงแห่งธรรมชาติ เช่นแรงไฟฟ้าดว้ยนั้นเอง”408” 
  เม่ือกลบัมาท่ีเน้ือหาเพื่อปรับอธิบายกบัหัวขอ้น้ี  วิทยาศาสตร์พฒันา และแสดงให้อย่าง
แพร่หลายในเวลาต่อมาว่า วตัถุ สสารต่าง ๆ แมแ้ต่พลงังาน มีรูปร่าง มีโครงสร้างของตวัมนัเอง
อย่างชดัเจน แมก้ระทัง่ไฟฟ้า ท่ีปัจจุบนัทราบกนัดีแลว้ว่า เป็นพลงังานท่ีมีโครงสร้างของ “อะตอม” 
(Atom) เป็นหน่วยท่ีเล็กท่ีสุด ซ่ึงเป็นหน่วยท่ีวดัไดด้ว้ยเคร่ืองมือทางวิทยาศาสตร์ แต่สารพนัธุกรรม 
หรือ DNA ท่ีเราน ามาเป็นขอ้พิจารณาในฐานะของวตัถุพยาน และน ามาตรวจทางวิทยาศาสตร์และ
น ามาพิจารณาในเร่ืองของทรัพยใ์นน้ี มีขนาดใหญ่มากกวา่ อะตอม ของพลงังานอยา่งมาก 
  ดงันั้น เซลล ์และ สารพนัธุกรรม (หรือ DNA, RNA) อนัเป็น สารชีวโมเลกุล ท่ีมีขนาด
รูปร่างชดัเจน มีน ้ าหนัก ความกวา้งความยาว ความสูงฯ ท่ีสามารถวดัขนาดและรูปร่างได ้แลว้แต่
ชนิด สามารถถูกโอนยา้ย และในทุกสถานการณ์ทางคดีก็มีราคา และมีมูลค่าไม่ว่าทางทรัพยสิ์น 
หรือทางจิตใจ สามารถถือเอาหวงกั้นกนัได ้และทุกอย่างเป็นท่ียอมรับของสากล จึงไม่อาจปฏิเสธ
ได้ในทางใดเลยว่า สารชีวโมเลกุล ท่ีวิทยานิพนธ์ฉบับน้ีก าลังยกมาพิจารณานั้นเป็นทรัพยห์รือ
ทรัพยสิ์นอยา่งชดัเจน  
  (ค) วตัถุพยานทางวิทยาศาสตร์ในท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงเป็นของบุคคลท่ี 3 หรือบุคคลอ่ืนนั้น
เป็นทรัพยสิ์นของใคร ใครมีสิทธิคุม้ครองดูแล หรือมีกรรมสิทธ์ิ และถือเป็นของกลางหรือไม่ 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1335 ภายใต้บังคับแห่งบทบัญญัติใน
ประมวลกฎหมายน้ีหรือกฎหมายอ่ืน ท่านว่าแดนกรรมสิทธ์ิท่ีดินนั้นกินทั้ งเหนือพื้นดิน และ 
ใตพ้ื้นดินดว้ย 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 1336 ภายในบังคับแห่งกฎหมาย เจ้าของ
ทรัพย์สินมีสิทธิใช้สอย และจ าหน่ายทรัพย์สินของตน และได้ซ่ึงดอกผลแห่งทรัพย์สินนั้ น 
กบัทั้งมีสิทธิติดตามเอาคืนซ่ึงทรัพยสิ์นของตนจากบุคคลท่ีไม่มีสิทธิจะยดึถือไว ้และมีสิทธิขดัขวาง
มิใหผู้อ่ื้นสอดเขา้เก่ียวขอ้งกบัทรัพยสิ์นนั้นโดยมิชอบดว้ยกฎหมาย 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 1327 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
ภายในบังคับแห่งกฎหมายอาญา กรรมสิทธ์ิแห่งส่ิงใด ๆ ซ่ึงได้ใช้ในการกระท าผิด หรือได้มา 
โดยการกระท าผิด หรือเก่ียวกบัการกระท าผิดโดยประการอ่ืน และไดส่้งไวใ้นความรักษาของกรม

 

 408 เพ่ิงอ้าง, น. 7-8. 
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ในรัฐบาลนั้น ท่านว่าตกเป็นของแผ่นดินถา้เจา้ของมิไดเ้รียกเอาภายใน 1 ปีนับแต่วนัส่ง หรือถา้ได้
ฟ้องคดีอาญาต่อศาลแลว้นบัแต่วนัท่ีค  าพิพากษาถึงท่ีสุด แต่ถ้าไม่ทราบตวัเจา้ของ ท่านให้ผอ่นเวลา
ออกไป 5 ปี...ฯ 
  ขอ้บงัคบัการเก็บรักษาของกลาง พ.ศ.2480 
  ลกัษณะ 1 ขอ้ 4. ของกลางนั้นคือ วตัถุใด ๆ หรือทรัพยสิ์นซ่ึงตกมาอยู่ในความคุม้ครอง
ของเจ้าพนักงาน โดยอ านาจแห่งกฎหมาย หรือโดยหน้าท่ีราชการ และยึดไวเ้ป็นของกลางเพื่อ
พิสูจน์ในทางคดี หรือเพื่อจดัการอยา่งอ่ืนตามหนา้ท่ีราชการ409  
  ขอ้ 5. ของกลางนั้นแบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ 
  1) ของกลางในคดีอาญา และ 
  2) ของกลางอยา่งอ่ืน 
  ของกลางในคดีอาญา คือ ของกลางท่ีเก่ียวข้องต้องจัดการทางคดีอาญา เช่น ของท่ี
บุคคลมีไวห้รือใชเ้ป็นความผิด หรือของท่ีใชเ้ป็นหลกัฐานพิสูจน์ความผิด เป็นตน้ 
  ของกลางอยา่งอ่ืน คือ ของกลางท่ีไม่เขา้สู่ลกัษณะของกลางในคดีอาญา เช่น ของเก็บตก 
หล่น หลุดลอยได ้เป็นตน้  
  โดยปกติวตัถุพยานทางวิทยาศาสตร์ ในท่ีเกิดเหตุ หรือบริเวณใกลเ้คียงย่อมจะมีผูเ้ป็น
เจา้ของกรรมสิทธ์ิอยู่แต่เดิมแลว้ ซ่ึงหากท่ีเกิดเหตุฆาตกรรมเป็นสถานท่ีของบุคคลท่ี 3 หรือเป็นท่ี
สาธารณสถาน สสารทางชีวภาพอาจไปติดอยู่ท่ีทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืนซ่ึงไม่เก่ียวขอ้งกบัคดี ในท่ี
เกิดเหตุนั้ น ท าให้ทรัพย์นั้ นต้องกลายเป็นวตัถุพยานซ่ึงเป็นของกลางในคดี เจ้าพนักงานตาม
ขอ้บงัคบัการเก็บรักษาของกลาง พ.ศ.2480 เป็นผูเ้ก็บรักษาของกลางนั้นตามกระบวนการ 
  - ความเสียหายนั้นมีลกัษณะเช่นไร 
  วิทยานิพนธ์เล่มน้ีจ ากดัขอบเขตการศึกษาเพียงการละเมิดในท่ีเกิดเหตุท่ีมีคดีการตายท่ี
โดยผิดธรรมชาติ โดยเนน้อธิบายไปท่ีคดีการแขวนคอเท่านั้น สภาพแวดลอ้มในสถานท่ีเกิดเหตุและ
วตัถุพยานทางชีวภาพท่ีอาจถูกท าให้เส่ือมสภาพ ท าให้ปนเป้ือน และท าให้สูญสลาย อนัถือว่าเป็น
ความเสียหายท่ีเกิดขึ้ นอย่างเป็นรูปธรรม ตามมาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
สามารถอธิบายไดด้งัน้ี...  
  การเขา้ไปในพื้นท่ีซ่ึงตนไม่มีอ านาจหน้าท่ีตามกฎหมายท่ีจะเขา้ไปได้ ก็ถือว่าสร้าง
ความเสียหายแลว้แมใ้นกรณีการบุกรุกเคหสถาน เขาไปโดยไม่มีเหตุอนัสมควร แมไ้ม่ได้ท าให้
ทรัพย์สินภายในบ้านเสียหาย ไม่ได้ท าร้ายใคร ก็ถือว่า เป็นความผิดทั้ งทางอาญาและทางแพ่ง

 

 409 ขอ้บงัคบัการเกบ็รักษาของกลาง พ.ศ.2480, ขอ้ 4. 
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สามารถฟ้องเรียกค่าสินไหมทดแทนต่าง ๆ ไดแ้ลว้410 แต่กรณีท่ีเกิดเหตุการตายโดยผิดธรรมชาติซ่ึง
เป็นเคหสถานนั้ น มีความอ่อนไหว และถูกพิ สูจน์จนเป็นบทเรียนในโรงเรียนต ารวจ และ
สถาบันการศึกษาทางนิติเวช และนิติวิทยาศาสตร์ทั่วประเทศ จนมีกฎหมายออกมาคุ ้มครอง411 
แลว้ว่า ตอ้งเป็นพื้นท่ีหวงกั้น ท่ีตอ้งไดรั้บความควบคุมและป้องกนัเป็นพิเศษ เน่ืองจากมีหลกัฐาน 
วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในการท่ีจะสืบสวนสอบสวนหาตวัผูก้ระท าผิด หรือผูบ้ริสุทธ์ิ แฝงอยู่
เต็มไปหมด ตามกฎการกระทบของ Locard’s Exchange Principle (โปรดดูค าอธิบายใน บทท่ี 2 
หน้า45) ซ่ึงอธิบายว่า วตัถุสองส่ิงกระทบกนัย่อมแลกเปล่ียนสสารซ่ึงกนัและกนัเสมอ หรือทุก ๆ 
การสัมผสัทิ้งร่องรอย412 
  และตามหลกัการป้องกันท่ีเกิดเหตุย่อมทราบกันดีแลว้ว่า การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุนั้น 
ทุกย่างกา้วหากไม่ระมดัระวงัอย่างสูง จะท าให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ถูกท าลาย จนตอ้งมี
แบบแผนการเรียนการสอนของการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุอย่างเป็นกระบวนการ ไม่ทบัทางคนร้าย 
เหยียบย  ่าหยิบจับให้น้อยท่ีสุด และจ านวนคนท่ีเข้าไปต้องน้อยท่ีสุด ฯลฯ เป็นต้น การเข้าไป 
เหยียบย  ่า โดยไร้ทิศทาง ไร้การควบคุม ไร้กฎเกณฑ์ ก็เป็นการยืนยนัด้วยรูปภาพต่าง ๆ ท่ีเกิดขึ้น 
แลว้วา่ จะตอ้งสร้างความเสียหายในทางคดีอยา่งแน่นอน 
  กบัทั้งการเขา้ไปนั้น นอกจากจะเพิ่มพยานหลกัฐานดา้นเส้นผม น ้าลาย ของผูเ้ขา้ไปแลว้ 
การเหยียบย  ่า หยบิจบั ต่าง ๆ นอกจะลบเลือนรอยเทา้ของผูเ้ก่ียวขอ้งทางคดีแลว้ ยงัเป็นการเพิ่มรอย
น้ิวมือ DNA และลายพื้นรองเทา้ของตนแต่ละคนเขา้ไปทดแทนอีกดว้ย  
  ดงันั้นภาพ และคลิปวิดีโออนัเป็นภาพและเสียงท่ีสมบูรณ์นั้นยอ่มเป็นหลกัฐานส าคญัท่ี
แสดงชัดอยู่ในตวัแลว้ว่าก าลงักระท าความเสียหายให้เกิดขึ้นแก่ท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานทางนิติ
วิทยาศาสตร์ 
  ส่วนความเสียหายท่ีเกิดขึ้นต่อผูเ้สียหาย คือ ลายน้ิวมือและ DNA ของคนร้ายซ่ึงอยู่ท่ี 
หูจบัของหนา้ต่าง กลอนลอ็ก บนเชือก บนพื้น และบนเตียง ฯลฯ ถูกท าลายโดยพฤติกรรมเหล่านั้น 

 

 410 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2069/2552 สรุปใจความว่า “..ฯ ท่ีว่าการเรียกร้องราคาทรัพยสิ์นหรือราคาแทน
ผูเ้สียหายในคดีบุกรุกพนกังานอยัการไม่สามารถเรียกให้ได ้เน่ืองจากไม่ใช่ความผิด 9 ฐานท่ีกฎหมายก าหนดไว ้
โจทกต์อ้งไปฟ้องเป็นคดีแพ่งต่างหากเอง..ฯ” 
 411 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 ทวิ  
 412 วิศาล  วรสุวรรณรักษณ์, กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัพยานหลกัฐานทางนิติพนัธุศาสตร์, วิทยาการ
กา้วหนา้ดา้น นิติพนัธุศาสตร์, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี 
มหาวิทยาลยัมหิดล, 2561), น. 197. 
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โดยเฉพาะ กรณีพบศพจากการแขวนคอ เป็นธรรมเนียมปฏิบัติมาเน่ินนานจนปัจจุบันน้ีว่า 
เป็นอาสาสมคัรกูภ้ยัฯ เป็นผูต้ดัเชือก และน าศพลงมา 
  ก่อนการชันสูตรจะเสร็จส้ิน การน าศพลงมาด้วยบุคคลท่ีไม่ มีความ รู้ด้านนิ ติ
วิทยาศาสตร์นั้น การสัมผสัเชือกท่ีเป็นพยานหลกัฐานช้ินส าคญัท่ีสุดในคดีแขวนคอ จะถูกปนเป้ือน
อย่างไม่เหลือช้ินดี จากการน าศพลงโดยไม่มีหลกัเกณฑต์ายตวัเพื่อรักษาพยานหลกัฐานทางชีวภาพ
ของจุดสัมผสัต่าง ๆ อนัเน่ืองมาจากหากเป็นการฆ่าตวัตายเอง ย่อมเป็นไปไม่ไดเ้ลยท่ีผูจ้ะแขวนคอ
ตนเองจะใส่ถุงมือแลว้มดัเชือก ผูกปม และมดัปม การกระท าเหล่าน้ีไม่ว่าจะใชเ้ชือกอะไรจะท าให้
เกิดการเสียดสีของผิวหนงัท่ีมือและเชือก ท าใหเ้กิดลายน้ิวมือบางส่วน เหง่ือท่ีอาจเกิดขึ้น และ DNA 
จากการสัมผสัเชือกอย่างแน่นอนและหลีกเล่ียงไม่ไดเ้ลย ซ่ึงหากไดพ้บพยานหลกัฐานเช่นน้ีเป็น
ของผูเ้สียหายเพียงคนเดียว โดยไม่ปรากฏพยานหลกัฐานอ่ืนใดอีก ย่อมเป็นท่ีแน่นอนในทนัทีว่า 
จะสามารถตดัขอ้สงสัยกบัผูต้อ้งหาในคดีได้ทั้งหมดทุกประเด็น แต่หากเป็นการฆาตกรรม หรือ
แมแ้ต่แขวนคอผูต้ายขณะหมดสติ หรือกรณีแขวนคอศพเพื่อการอ าพรางลกัษณะการตาย หรืออ า
พรางคดี ก็เป็นเร่ืองท่ียากเช่นกันท่ีจะมีลายน้ิวมือ เหง่ือ หรือ DNA ของผู ้ตายอยู่บนเชือกนั้ น 
ในทางกลบักนั มกัจะมีลายน้ิวมือของผูก้ระท าผิด หรือไม่มีลายน้ิวมืออยูเ่ลยเน่ืองจากผูก้ระท าผิดใส่
ถุงมือขณะสัมผสัเชือกไปจนกระทัง่กระบวนการแขวนคอ  
  จะเห็นได้ว่าเชือกเป็นกุญแจท่ีส าคัญท่ีสุดในคดีแขวนคอ แต่กลับถูกบุคคลต่าง ๆ 
จบัตอ้งอย่างไม่ระมดัระวงัท่ีสุดในทุกคดีท่ีมีการแขวนคอเกิดขึ้น การตรวจทางนิติวิทยาศาสตร์กบั
เชือกท่ีผกูคอจึงมกัไม่น ามาใส่ในบญัชีระบุพยานของศาล เน่ืองจากไม่สามารถตรวจส่ิงใดจากเชือก
ไดจ้ะพบก็แต่การปนเป้ือนเตม็ไปทุกจุด 
  - ความเสียหายเกิดขึ้นต่อสิทธิอยา่งหน่ึงอยา่งใด 
  การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ และท าให้วตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุถูกปนเป้ือนหรือเสียหาย ถือว่า
เป็นการกระท าละเมิดต่อ “สิทธิอย่างหน่ึงอย่างใด” ของบุคคลตามมาตรา 420 ประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย ์ดว้ยหรือไม่ และสิทธิท่ีถูกกระทบเช่นนั้นเป็นสิทธิในลกัษณะใด สามารถพิจารณา
ไดด้งัน้ี 
  ค าอธิบายเร่ืองสิทธิ หน้าท่ี ตามกฎหมายมหาชนและกฎหมายเอกชน , วตัถุแห่งสิทธิ, 
บุคคลผูถื้อสิทธิ, องค์ประกอบของสิทธิ , การแบ่งแยกสิทธิตามวตัถุแห่งสิทธิ ในแง่มุมต่าง ๆ , 
หนา้ท่ีของบุคคล และเสรีภาพตามกฎหมายฯนั้น  
  จุดท่ีจะตอ้งพิจารณาเพิ่มเติมต่อไป คือ ค าพิพากษาฎีกาท่ี 124/2487 ไดก้ล่าวอธิบายถึง
สิทธิไวอ้ย่างเขา้ใจง่ายว่า “พูดถึงสิทธิ หากจะกล่าวโดยย่อและรวบรัดแลว้ก็ ไดแ้ก่ ประโยชน์อนั
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บุคคลมีอยู่ แต่ประโยชน์จะเป็นสิทธิหรือไม่ก็ตอ้งแลว้แต่ว่า บุคคลอ่ืนมีหน้าท่ีตอ้งเคารพหรือไม่ 
ถา้บุคคลอ่ืนมีหนา้ท่ีตอ้งเคารพ ประโยชน์นั้นก็เป็นสิทธิ”…ฯ 
  การกระท าให้เสียหายต่อ “สิทธิอย่างหน่ึงอยา่งใดของบุคคลอ่ืน” ในมาตรา 420 นั้นใน
ความเป็นจริงแลว้ การกระท าให้เสียหายต่อ ชีวิต ร่างกาย หรือ ทรัพยสิ์น ก็ลว้นเป็นการกระท าต่อ 
“สิทธิ” ของบุคคลอ่ืนทั้งส้ิน 413 ตวัอย่างความเสียหายต่อสิทธิหรือประโยชน์ของโจทก์ท่ีอาจน ามา
เทียบเคียงได ้เช่น ค าพิพากษาฎีกาท่ี 809/2487 จ าเลยขดัขวางมิให้วดัโจทก์จดังานมหรสพเพื่อหา
เงินบ ารุงวดั ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า “การจดัให้มีมหรสพเป็นงานของวดัขึ้นก็เพื่อประสงค์รายได้เป็น
พิเศษจากการท่ีจะมีคนนึกมาท าบุญบริจาค ตามธรรมดา...ฯ การท่ีจ าเลยรบกวนจ ากัดตดัเสรีภาพ
ของผูอ่ื้นท าให้เขาขาดประโยชน์ท่ีควรไดเ้ช่นนั้น ประโยชน์ท่ีขาดนั้นเป็นค่าเสียหายโดยตรงจาก
การละเมิดนั้ นแล้ว จะว่าไม่แน่นอนหรือไกลกว่าเหตุนั้ นไม่ได้” หรือ นัยค าพิพากษาฎีกาท่ี 
2404/2535 สิทธิในการรับราชการ สิทธิท่ีจะไดรั้บบ าเหน็จบ านาญตามกฎหมาย เป็นสิทธิอยา่งหน่ึง
อยา่งใด ตามมาตรา 420 ถูกกระทบและถูกกระท าละเมิดได ้เป็นตน้ 
  ค าว่า “สิทธิอ่ืนใด” ในมาตรา 420 หมายความถึง สิทธิ ประเภทท่ีเป็นบุคคลสิทธิ หรือ
ทรัพยสิทธิ  ในเร่ืองน้ีมีผูเ้ห็นว่า “สิทธิอ่ืนใด” หมายเฉพาะทรัพยสิทธิเท่านั้น ทั้งน้ีเป็นการแปลโดย
อาศัยหลักกฎหมายละเมิดของเยอรมัน (มาตรา 823) ซ่ึงในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมันยงัมี
บทบญัญติัความรับผิดเก่ียวกบักรณีท่ีก่อให้เกิดความเสียหายต่อสิทธิอ่ืน ๆ (บญัญติัไวใ้นมาตรา 824) 
นอกจากสิทธิเด็ดขาดท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 823 โดยท่านอาจารย์สุษม  ศุภนิตย์ อธิบายไวว้า่... 
  โดยมาตรา 823 ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั แปลเป็นภาษาองักฤษไดว้า่  
  “(1) A person who, intentionally or negligently, unlawfully injures the life, body, 
health, freedom, property or another right of another person is liable to make compensation to the 
other party for the damage arising from this. (2) The same duty is held by a person who commits 
a breach of a statute that is intended to protect another person. If according to the contents of the 
statute, it may also be breached without fault, then liability to compensation only exists in the 
fault. ” ซ่ึงแปลเป็นภาษาไทยไดว้า่ “ผูใ้ดจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ท าต่อบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมาย
ให้เขาเสียหาย ถึงชีวิต ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ ทรัพยสิ์น หรือสิทธิอย่างหน่ึงอย่างใด ท่านว่าผูน้ั้น
ท าละเมิดจ าตอ้งใชค้่าสินไหมทดแทนเพื่อการนั้น”  และมาตรา 824 ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั
บญัญติัถึงสิทธิเก่ียวกบัทรัพยไ์ว ้โดยแปลเป็นภาษาองักฤษไดว้่า “A person who untruthfully states 
or disseminates a fact that is qualified to endanger the credit of another person or to cause other 

 

 413 สุษม  ศุภนิตย,์ ค  าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ลกัษณะละเมิด, พิมพค์ร้ังท่ี 5 
(กรุงเทพมหานคร: สนพ.นิติบรรณการ, 2548), น. 27-28. 
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disadventages to his livelihood or advancement must compensate the other for the damage caused 
by this even if, although he does not know that the fact is untrue, he should have known.” แล ะ
แปลเป็นภาษาไทยได้ว่า “ บุคคลใดกล่าวไขข่าว หรือแพร่หลายความจริงโดยไม่สุจริต อันเป็น
อนัตรายต่อช่ือเสียงบุคคลอ่ืน หรือทางท ามาหาไดต้ามท่ีเป็นอยู ่หรือทางเจริญกา้วหนา้ ตอ้งชดใชค้่า
สินไหมทดแทนใหแ้ก่ความเสียหายท่ีเกิดขึ้น แมก้ระทัง่เขาไม่รู้วา่เป็นความไม่จริง แต่เขาควรรู้”414 
  แต่มาตรา 420 เป็นบทบัญญัติบทเดียวท่ีอธิบายเร่ืองการกระท าอันเป็นละเมิดไม่
เหมือนกับเยอรมัน ท่ียงัมีบทบัญญัติมาตรา 824,826 บัญญัติถึงการละเมิดต่อสิทธิอ่ืน ๆ ไวด้้วย 
ดังนั้ นค าว่า “สิทธิอ่ืนใด” ในบทบัญญัติมาตรา 420 จึงควรหมายความถึง การท าให้เสียหายต่อ 
“สิทธิ” ทั้งหลายอนัมีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้ โดยไม่จ ากัดเฉพาะสิทธิท่ีเป็นทรัพยสิทธิ 
หรือสิทธิเด็ดขาดเท่านั้น การท าให้เสียหายต่อสิทธิตามสัญญาอนัเป็นบุคคลสิทธิจึงเป็นละเมิดดว้ย 
ตามค าพิพากษาฎีกาท่ี 152/2523415 
  ขอ้ควรพิจารณาเป็นขั้นสุดทา้ยคือ สิทธิของผูเ้สียหายนั้นจะถูกกระทบในกรณีใดบา้ง
หากสถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานในท่ีเกิดเหตุถูกท าให้ปนเป้ือนเสียหาย ซ่ึงเป็นสิทธิอย่างหน่ึง
อยา่งใด ตาม มาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
  (1) สิทธิท่ีจะน าคดีขึ้นสู่ศาล สิทธิท่ีจะไดรั้บการเยียวยาหรือช่วยเหลือจากรัฐเม่ือไดรั้บ
ความเสียหายจากการถูกละเมิดสิทธิจากการกระท าผิดอาญาของบุคคลอ่ืนถูกกระทบ416 เน่ืองจาก
การใช้สิทธิทางศาล ไม่ว่าศาลใดนั้ น  ซ่ึ งหลักส าคัญของการใช้สิท ธิ  คือ  ข้อ เท็จจริงท่ี มี
พยานหลกัฐานรองรับ การท่ีพยานหลกัฐานถูกท าให้เสียหายหรือถูกท าลายไปยอ่มเป็นการกระท าท่ี
มีผลกระทบโดยตรงถึงสิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณาทางศาล อยา่งเป็นธรรม และเท่าเทียมของบุคคล
ทุกคนเป็นการละเมิดสิทธิทั้งหลายเหล่าน้ี ท่ีรัฐธรรมนูญเกือบทุกฉบบับญัญติัรับรอง และคุม้ครอง
ไวอ้ย่างชดัเจน กบัทั้งสิทธิท่ีจะเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนเพื่อความเสียหาย  อนัเกิดจากการกระท า
ให้บุคคลในครอบครัวตอ้งเสียชีวิตนั้นถูกกระทบดว้ย สิทธิดงักล่าว เช่น สิทธิฟ้องเรียกค่าสินไหม
ทดแทนแก่ค่าปลงศพ417 และส่ิงอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการปลงศพ418 ค่าอุปการะเล้ียงดู หากก่อนถูกท า

 

 414 เพ่ิงอ้าง. 
 415 พินิจ ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 91, น. 68. 
 416 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560, มาตรา 25 และ 27. 
 417 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 443. 
 418 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 533/2506 ค่าซ้ือท่ีฝังศพและท าฮวงซุย้ ค่าของเซ่นไหวศ้พ ค่าอาหารเคร่ืองด่ืมเล้ียง
แขกก่อนน าศพไปสุสานและอ่ืน ๆ ตามประเพณีจดัการศพจีนตามฐานานุรูปของผูต้าย , ฎีกาท่ี 574/2506  
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ละเมิดจนเสียชีวิตนั้นผูต้ายมีหนา้ตามกฎหมายท่ีตอ้งอุปการะเล้ียงดูบุคคลใดอยูห่รือไม่ โดยไม่ตอ้ง
ค านึงถึงความเป็นจริงว่าจะมีการอุปการะกนัอยู่ในขณะนั้นหรือไม่419 และ ไม่จ าตอ้งค านึงว่าผูต้าย
จะมีความสามารถในการอุปการะเล้ียงดูหรือไม่420 สิทธิเหล่าน้ี ย่อมเกิดมีแก่ บุคคลตาม ประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ยกตวัอยา่งเช่น ภริยาท่ีถูกตอ้งตามกฎหมาย (มาตรา 1461) บิดาท่ีชอบดว้ย
กฎหมาย (มาตรา1563, 1547)421 มารดาท่ีถูกตอ้งตามกฎหมาย (มาตรา 1546,1563) ซ่ึงบิดามารดาน้ีมี
สิทธิเรียกค่าอุปการะไดโ้ดยไม่มีเง่ือนไขเร่ืองอายุ,  บุตรผูเ้ยาว ์(มาตรา 1564 วรรคแรก) , บุตรบุญ
ธรรม (มาตรา1598/28) , บุตรผู ้ทุพพลภาพซ่ึงหาเล้ียงตนเองไม่ได้ แม้บรรลุนิ ติภาวะแล้ว  
(มาตรา1564) หากกรณีผูต้ายมีหนา้ท่ีอุปการะบุคคลเหล่าน้ีดว้ยกนัหลายคน บุคคลเหล่าน้ีทุกคนเป็น
ผูเ้สียหายท่ีสามารถฟ้องเรียกค่าสินไหมทดแทน รวมทั้งดอกเบ้ีย 7.5 ต่อปีของค่าขาดไร้การอุปการะ
นบัตั้งแต่วนัท าละเมิด422 ส าหรับการขาดไร้การอุปการะฯจากผูท้  าละเมิดได ้
  (2) สิทธิท่ีจะไดรั้บแรงงานในครัวเรือนหรือในอุตสาหกรรมถูกกระทบ (มาตรา 445) 
กล่าวคือ การละเมิดและผลแห่งการละเมิดท่ีเป็นการตายของบุคคลนั้น ส่งผลกระทบต่อบุคคลอ่ืน 
บุคคลท่ีถูกกระทบย่อมเป็นผูเ้สียหายโดยออ้มดว้ย เช่น ก่อนเสียชีวิต ผูต้ายเคยท างานให้แก่บุคคล
คนหน่ึง และบุคคลคนนั้นตอ้งเสียค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ไปอนัเน่ืองมาจากการเสียชีวิตของลูกจา้งจาก
ละเมิดฯ และท าให้เขาขาดแรงงานส่วนน้ีไป 423 ค่าขาดแรงงานส่วนน้ีหมายความรวมถึง ขาดแรงงาน
ในครัวเรือนระหว่างสามีภริยา424 และบุตรผูอ้ยู่ในอ านาจปกครอง ซ่ึงมีหนา้ท่ีอุปการะเล้ียงดูซ่ึงกนัและ
กนัดว้ย 
  (3) ขาดประโยชน์ในการท่ีจะใชท้รัพยน์ั้นเป็นพยานหลกัฐานในการฟ้องคดีทั้งทางแพ่ง
และทางอาญา กล่าวคือ โดยส่วนใหญ่วตัถุพยานท่ีมีสสารทางชีวภาพติดอยูน่ั้นมกัเป็นทรัพยสิ์นของ
ผูต้าย และตกทอดมายงัทายาทโดยธรรม รวมทั้งสิทธิในการใชส้อยทรัพยสิ์นนั้น ๆ ตามแต่ลกัษณะ
ของทรัพยน์ั้นดว้ย การท่ีทรัพยน์ั้นถูกท าให้ปนเป้ือนหรือเสียหาย ย่อมน ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐาน

 

ค่าพาหนะในการท่ีบิดาและญาติของผูต้ายไปจดัการศพ, ฎีกาท่ี 2707/2516 ค่าท าเจดียบ์รรจุอฐิัผูต้ายตามฐานานุรูป 
และ ฎีกาท่ี 2023/2522 ค่าส่งศพผูต้ายกลบัประเทศภูมิล าเนา เป็นตน้ 
 419 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 1742/2499, 215/2513, 412-413/2515 และ 2361/2516 เป็นตน้. 
 420 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 412-413/2515, 2361/2515 และ 3474/2529 เป็นตน้. 
 421 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2255/2515, กรณีหากศาลพิพากษาภายหลงัจากบิดาถูกท าละเมิดถึงแก่ความตาย 
ไม่มีสิทธิเรียกค่าอุปการะเล้ียงดู 
 422 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 829/2509, 2316/2515, 2959/2529 
 423 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 584-585/2513, 1047/2522, 2664/2525, และ 3983/2528 เป็นตน้. 
 424 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2361/2515. 
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ในทางคดีเพื่อพิสูจน์ว่าการเสียชีวิตเกิดขึ้นโดยมีผูใ้ดเขา้มาเก่ียวขอ้งไม่ไดน้ั้นเอง สิทธิท่ีจะใชส้อย
ทรัพยสิ์นซ่ึงเป็นสิทธิเด็ดขาดยอ่มถูกกระทบจากการน้ี 
  (4) สิทธิในเคหสถานของบุคคลและครอบครัวถูกกระทบ กล่าวคือ บุคคลย่อมมี
เสรีภาพในเคหสถานของตน การเขา้ไปในเคหสถานโดยปราศจากความยนิยอมของผูค้รอบครองจะ
กระท าผิดได้425 การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุของอาสาสมคัรมูลนิธิ และนักข่าว มกัไม่ใช่การเขา้ไปโดย
ได้รับอนุญาตจากผู ้ครอบครองอสังหาริมทรัพย์นั้ น  หรือทายาทโดยธรรมผู ้รับมรดกใน
อสังหาริมทรัพยน์ั้นอย่างแทจ้ริง ทางปฏิบติั ผูเ้ขา้ไปถึงท่ีเกิดเหตุกลุ่มแรกอาจมีการขออนุญาตเขา้
พื้นท่ีอยู่บา้ง เป็นบางคน และไม่มีการแจง้รายละเอียดอ่ืน ๆ ท่ีจ าเป็น เช่น มีความจ าเป็นจะตอ้งเขา้
ไปเพื่อเหตุอนัใด และจะเขา้ไปจ านวนก่ีคน และการเขา้ไปจะท าอะไรบา้ง และวิธีการเขา้ไปจะเขา้
ไปอย่างไร อีกทั้ งไม่ มีการแจ้งผลกระทบท่ีจะได้รับจากการปนเป้ือนและถูกท าลายของ
สภาพแวดลอ้มในท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานต่าง ๆ อีกดว้ย  
4.3             ญ                                ซ               
  ปัญหาการเรียกร้องค่าเสียหายต่อบุคคลนั้น จะต้องพิจารณาถึงสถานะขณะกระท า
ความผิด เข้ามาประกอบในชั้ นสุดท้ายเป็นส าคัญ เน่ืองจากเก่ียวพันถึงเขตอ านาจศาล และ
กระบวนการเรียกร้องค่าเสียหายก่อนฟ้องดว้ย ส่ิงท่ีตอ้งพิจารณาถึงสถานะมีดงัต่อไปน้ี  
  ดงัท่ีไดศึ้กษาไปแลว้ในบทท่ี ผูต้อ้งรับผิดในละเมิด มีอยู ่2 สถานะ ท่ีวา่ เป็นสถานะของ
ผูต้้องรับผิดในการกระท าของตน และสถานะท่ีกฎหมายก าหนดให้ตอ้งรับผิดร่วมกับผูก้ระท า
ละเมิด แมต้นไม่ไดมี้ส่วนร่วมในการกระท าความผิด ตามหลกัรัฐประศาสโนบาย Public policy426 
ซ่ึงมีบุคคลดงัต่อไปน้ี 
  1. เจา้หนา้ท่ีต ารวจ ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ / ฟ้องกระทรวงการคลงั 
  2. อาสาสมคัรกูภ้ยั / ฟ้องผูก้ระท าความผิดรายบุคคล / นายจา้ง 
  3. ผูร่้วมรับผิดกับอาสากู้ภัย ท่ีบางกรณีเป็นลูกจ้างประจ าหรือยงัเป็นเยาวชน  / บิดา
มารดา 
  4. ส่ือมวลชนภาคสนาม / มีนายจา้งเป็นผูร่้วมรับผิดในละเมิด  
  5. ไทยมุง รับผิดในการกระท าของตนเอง / หากเป็นเด็กและเยาวชน บิดา มารดาร่วมรับผิด 
  การเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนโดยการปรับบทกฎหมายท่ีใกลเ้คียงอยา่งยิง่ 
  หากวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีเป็นของกลางนั้ น ถูกท าให้ปนเป้ือน ท าให้
เส่ือมสภาพ หรือท าให้สูญสลายไปบางส่วน หรือท าให้ถูกท าลายไปโดยส้ินเชิง จากการเหยียบย  ่า 

 

 425 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560, มาตรา 22-23. 
 426 พินิจ  ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 88. 
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สัมผสัจบัตอ้ง ตามหลกัการแลกเปล่ียนสสารของวตัถุ 2 ส่ิงซ่ึงมากระทบกนัทุกกรณี ตามกฎของ 
Locars’s Exchange Principle 427 และท าให้เกิดความขาดตอนของการครอบครองวตัถุพยาน หรือ
ห่วงโซ่แห่งการครอบครองวตัถุพยาน Chain of Custody ท่ีท าการศึกษาไปแลว้นั้น428 มีกฎหมาย กฎ 
หรือระเบียบข้อบังคับใดจะมาปรับในฐานะกฎหมายใกล้เคียงอย่างยิ่ง ตามมาตรา 4 ประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์เพื่อเรียกร้องค่าเสียหายหรือค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิดตามมาตรา 420 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ไดห้รือไม่ 
  ดงัท่ีได้พิจารณาไปแลว้ว่า การกระท าใดเป็นละเมิดนั้น หากครบองค์ประกอบต่าง ๆ 
ตามมาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์แลว้ ก็ไม่จ าเป็นท่ีจะตอ้งมีกฎหมายบญัญติัว่า
การกระท าใดเป็นความผิดก็ถือว่ามีความเสียหายเกิดขึ้นกบัผูอ่ื้นอนัเป็นละเมิดแลว้429 แต่หากกรณี
จะปรับกับกฎหมายในฐานะท่ีเป็นบทบัญญัติแห่งกฎหมายท่ีใกล้เคียงอย่างยิ่งเพื่อความชัดเจน 
ก็สามารถพิจารณาได ้ดงัน้ี  
  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131 ให้พนักงานสอบสวนรวบรวม
หลกัฐานทุกชนิด เท่าท่ีสามารถจะท าได้ เพื่อประสงค์จะทราบข้อเท็จจ ริงและพฤติการณ์ต่าง ๆ 
อนัเก่ียวกับความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพื่อจะรู้ตัวผูก้ระท าผิดและพิสูจน์ให้เห็นความผิดหรือความ
บริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา  
  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 ทวิ วรรคหน่ึง และวรรค สอง 
ย่อมเป็นกฎหมายท่ีใกล้เคียงอย่างยิ่งท่ีจะน ามาปรับเพื่ออธิบายลักษณะและองค์ประกอบของ
ความผิด อันมีลักษณะเป็นละเมิดท่ีมีวิทยาศาสตร์ หรือนิติวิทยาศาสตร์เข้ามาเก่ียวข้อง ดังได้
พิจารณาไปแล้วในบทท่ี 3 และบทท่ี  4.1 – 4.2 และ  น า ข้อบังคับการเก็บรักษาของกลาง 
พ.ศ.2480430 ซ่ึงตกมาอยู่ในความคุม้ครองของเจา้พนักงาน (Chain of  Custody)431 โดยอ านาจแห่ง
กฎหมายหรือโดยหน้าท่ีในทางราชการ และยึดไวเ้ป็นของกลางเพื่อพิสูจน์ในทางคดี หรือเพื่อ
จดัการอย่างอ่ืนตามหน้าท่ีราชการ  เม่ือผูรั้กษาของกลางคนใด จงใจหรือเลินเล่อ ละเลย ท าให้ของ
กลางเปล่ียนแปลงไปจากสภาพท่ีเป็นอยู่เดิมฯ เป็นเหตุให้เกิดความเสียหายขึ้นฯ ตาม ขอ้ 4. ขอ้ 5. 
ขอ้ 42. ขอ้ 43 และขอ้ 44. มาพิจารณาประกอบในส่วนของความรับผิดของเจา้หนา้ท่ีดว้ย กบับุคคล

 

 427 โปรดดู บทที่ 2 
 428 โปรดดู บทที่ 2  
 429 โปรดดู บทที่ 3 
 430 โปรดดู บทที่ 3  
 431 หลกัห่วงโซ่แห่งการครอบครองพยานวตัถุ ( Chain of Custody) กล่าวไวแ้ลว้ใน บทท่ี 2 หนา้ 66-
67. 



      211 

ท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุการณ์เสียชีวิต อนัเป็นการตายโดยผิดธรรม โดยเฉพาะในเคหสถาน และไม่ได้
รับความยินยอมอนับริสุทธ์ิหรือความยินยอมอย่างแทจ้ริง เป็นรายบุคคลเป็นกรณี ๆ ไป จากญาติ
ผูเ้สียชีวิตหรือเจ้าของพื้นท่ีมีส่วนได้เสียในคดีกับทั้ งการเข้าไปนั้ นตนก็ไม่ได้มีหน้าท่ีความ
รับผิดชอบโดยเฉพาะในคดีนั้น หรือไม่ได้มีการร้องขอจากเจ้าหน้าท่ีเพื่อให้เข้าช่วยเหลือเป็น
รายบุคคล อนัจะเป็นกรณีสถานะผูช่้วยเหลือเจา้พนกังานฯ อนัมีบุคคลดงัต่อไปน้ี 
  1. เจา้หนา้ท่ีต ารวจ = ฟ้องเป็นคดีละเมิดของเจา้หนา้ท่ี และอาจฟ้องเป็นคดีอาญา 
  การท่ีเจา้พนักงาน ละเลย432หรืออาจกล่าวได้ว่า ตามวิสัย และพฤติการณ์เจ้าพนักงาน 
หรือในงานของพนกังานสอบสวนยอ่มท่ีจะทราบอยู่แลว้วา่การปล่อยใหบุ้คคลต่าง ๆทั้ง อาสาสมคัร
กู้ภัย นักข่าว หรือบุคคลใด ๆ เข้าไปในท่ีเกิดเหตุเช่นนั้ น ย่อมจะท าให้สภาพของท่ีเกิดเหตุ
เปล่ียนแปลงไป และวตัถุพยานต่าง ๆ ทางชีวภาพถูกปนเป้ือนหรือถูกท าลาย อนัจะมีผลให้การ
ติดตามสืบหาตวัผูก้ระท าความผิดวา่มีอยู่หรือไม่ และหากมีเป็นบุคคลใดนั้น จะไดรั้บผลกระทบท า
ให้คดีเปล่ียนแปลงไปก็ตาม เน่ืองจากนกัเรียนนายร้อยต ารวจจะไดเ้รียนวิชาสืบสวนสอบสวน และ
การคุ ้มครองรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ  และวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในท่ีเกิดเหตุแล้วทุกคน 
รวมไปถึงต ารวจชั้นประทวนท่ีสอบไล่ได ้หรือไดเ้ล่ือนชั้นยศเป็นร้อยต ารวจตรี หรือบุคคลธรรมดา
ท่ีสอบได้เป็นนายร้อยต ารวจตรี ก็ตอ้งเขา้รับการเรียนการสอนวิชาดงักล่าวดว้ยกันทั้งหมดทุกคน
เช่นกัน เป็นเหตุให้ย่อมจะตอ้งทราบดีว่าผลแห่งการนั้นจะกระทบกับเร่ืองใด และโดยเฉพาะกับ
บุคคลท่ีเก่ียวข้องในทางคดี ไม่ว่าจะเป็นญาติของผู ้เสียหาย และตัวผู ้ต้องสงสัยเอง ซ่ึงหาก
พยานหลกัฐานทางชีวภาพหลายอย่างถูกท าลายไปแลว้ หลายกรณีย่อมท่ีจะไม่อาจพิสูจน์ไดว้่าคดี
นั้ นใครเป็นผู ้กระท าความผิดหรือบริสุทธ์ิ จึงถือได้ชัดเจนว่า พนักงานสอบสวนเจ้าของคดี 
จงใจหรือประมาทเลินเล่อ433 ปล่อยให้สถานท่ีเกิดเหตุและวตัถุพยานทางชีวภาพปนเป้ือนหรือถูก
ท าลาย ไม่ว่าจะบางส่วนหรือทั้งหมด ตามมาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ หรือ

 

 432 ตาม พระราชบญัญติัความรับผดิทางละเมิดของเจา้หนา้ท่ี พ.ศ.2539 มาตรา 4 – 5, อา้งแลว้ในบทที่ 
3. 
 433 หนงัสือส านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ด่วนท่ีสุด ท่ี นร 0601/087 ลงวนัท่ี 7 กุมภาพนัธ์ 2540, 
(กรรมการกฤษฎีกา คณะพิเศษ), ให้ความเห็นว่า การกระท าโดยประมาทเลินเล่อนั้นหมายถึงการกระท าโดยมิได้
เจตนา แต่เป็นการกระท าโดยปราศจากความระมดัระวงั ซ่ึงบุคคลในภาวะเช่นนั้นจ าตอ้งมีตามวิสัยและพฤติการณ์ 
ส่วนความประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรง จะมีลกัษณะท่ีบุคคลไดก้ระท าโดยขาดความระมดัระวงัท่ีเบ่ียงเบนไปจาก
เกณฑม์าตรฐานอยา่งมาก เช่น คาดเห็นไดว่้าความเสียหายอาจเกิดขึ้นไดห้รือถา้ระมดัระวงัสักเลก็นอ้ยก็ยงัคงได้
คาดเห็นว่าอาจเกิดความเสียหายขึ้นเช่นนั้น 
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แมก้ระทัง่ในบางกรณีอาจเป็นประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรงได ้กบัทั้งอาจเป็นการละเวน้การปฏิบติั
หนา้ท่ีอีกดว้ย434 
  การจะฟ้องให้หน่วยงานของรัฐรับผิดในละเมิดส าหรับการกระท าของเจา้หนา้ท่ีในกรณี
เช่นน้ี ใชอ้งคป์ระกอบหรือหลกัเกณฑก์ารพิจารณาว่าอย่างใดเป็นละเมิดอย่างเดียวกนักบั ประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 420 แต่มีขอ้แตกต่างอยู่บา้งในบางกรณีเร่ืองเขตอ านาจศาล และ
ระยะเวลาของอายคุวามในกรณีท่ีผูเ้สียหายฟ้องผิดตวั กล่าวคือ 
  การจะฟ้องคดีต่อศาลปกครองส าหรับการกระท าละเมิดของเจา้หนา้ท่ีนัน่ องคป์ระกอบ
ส าคญัอย่างหน่ึงท่ีจะใช้สิทธิเสมอค าฟ้องต่อศาลปกครองโดยไม่เสียค่าใช้จ่ายใด ๆ นั้น คือ ละเมิด
นั้นเกิดจากการใช้อ านาจตามกฎหมาย ของเจา้หน้าท่ี การใช้อ านาจ หมายถึง การท่ีเจา้หน้าท่ีซ่ึงมี
สถานะเหนือกวา่เอกชนมีความชอบธรรมท่ีจะกระท าการเหนือบุคคล หรือทรัพย ์และการใชอ้ านาจ
ในท่ีน้ีหมายความเฉพาะการใชอ้  านาจตามกฎหมายในทางปกครองเท่านั้น435 หมายความวา่เป็นการ
ใช้อ านาจของเจา้หน้าท่ีฝ่ายปกครองนั้นเอง ส่วนการใช้อ านาจตามบทบญัญติัของกฎหมายอ่ืน ๆ 
เช่น ใชอ้  านาจสืบสวนสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และกฎหมายท่ีมีโทษ
ทางอาญาท่ีใหเ้จา้หนา้ท่ีมีอ านาจเก่ียวกบั การจบักุมป้องกนั และปราบปรามผูก้ระท าความผิด อยูใ่น
อ านาจควบคุมตรวจสอบของศาลยติุธรรม436  
  ดังนั้ น การฟ้องหน่วยงานของรัฐ ตาม พระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของ
เจา้หน้าท่ี พ.ศ. 2539 กรณีเช่นน้ี จึงตอ้งยื่นค าฟ้องและช าระค่าธรรมเนียมร้อยละ2 ต่อศาลยุติธรรม 
การค้นหาพยานหลักฐาน และน าสืบพิสูจน์เป็นไปตามระบบกล่าวหาทั่วไป และการช าระ
ค่าธรรมเนียมศาล ซ่ึงการคน้หาพยานหลกัฐานในกรณีเช่นน้ีส าหรับเอกชนจะไดก้ล่าวในประเด็น
ต่อไป  
  อย่างไรก็ดี ตามมาตรา 11 กล่าวถึงอีกทางเลือกหน่ึง ในเร่ืองท่ีให้ประชาชนสามารถยื่น
ค าร้องต่อหน่วยงานของรัฐเพื่อเรียกค่าสินไหมทดแทนได้ โดยท่ียงัไม่ต้องด าเนินการทางศาล 
วตัถุประสงค์ของมาตราน้ีเป็นเร่ืองการลดภาระต่าง ๆ ท่ีจะเกิดขึ้นแก่ประชาชน โดยผูเ้สียหาย
สามารถยื่นค าร้องต่อหน่วยงานของรัฐท่ีขา้ราชการผูน้ั้นสังกดัอยู่ไดโ้ดยตรง และให้หน่วยงานของ
รัฐตอ้งพิจารณาโดยไม่ชกัชา้ ถา้เป็นเร่ืองซับซ้อนก็ก าหนดระยะเวลาไม่เกิน 180 วนั หากหน่วยงาน

 

 434 มาตรา 157 ประมวลกฎหมายอาญา “ผูใ้ดเป็นเจา้พนกังาน ปฏิบติัหรือละเวน้การปฏิบติัหนา้ท่ีโดยมิ
ชอบ เพ่ือใหเ้กิดความเสียหายแก่ผูห้น่ึงผูใ้ด...ฯ ตอ้งระวางโทษฯ..ฯ” 
 435 ฐิติพร  ล้ิมแหลมทอง, กฎหมายวิธีปฏิบติัราชการทางปกครองและความรับผิดทางละเมิดของ
เจา้หนา้ท่ี, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: สนพ.มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2548), น. 102. 
 436 เทียบเคียงค าส่ังศาลปกครองสูงสุดท่ี 74/2545 



      213 

ของรัฐพิจารณาแลว้วา่ละเมิดจริงก็ให้ชดใชค้่าสินไหมทดแทนไปดว้ย และส่งค าสั่งนั้นให้ผูเ้สียหาย 
แต่ถา้หน่วยงานของรัฐพิจารณาแลว้เห็นว่าตนไม่ตอ้งรับผิดก็ให้ยกค าร้อง และแจ้งให้ผูเ้สียหาย
ทราบ และผูร้้องท่ีถูกปฏิเสธสามารถอุทธรณ์ค าสั่งไดภ้ายใน 90 วนันบัแต่ไดรั้บผลวินิจฉยัเช่นนั้น  
  แต่ในทางปฏิบัติ หากไม่ใช่กรณีชัดเจนเด่นชัดว่าเจ้าหน้าท่ีกระท าละเมิดรุนแรง  
แก่ประชาชนท่ีเห็นทางกายภาพแลว้ การจะใหห้น่วยงานของรัฐชดใชค้่าสินไหมทดแทนตามมาตรา
น้ีย่อมเป็นเร่ืองท่ีเกิดขึ้นไดย้ากยิ่ง โดยเฉพาะหน่วยงานต ารวจท่ีแมแ้ต่ผูบ้งัคบับญัชาระดบัสูงยงัมี
ส่วนในการกระท าละเมิดในท่ีเกิดเหตุดว้ยตนเอง  
  ส่วนระยะเวลาและอายุความ กรณีผูเ้สียหายฟ้องเรียกค่าสินไหมทดแทนในกรณีท่ีเกิด
การละเมิด จะตอ้งฟ้องภายใน 1 ปี นบัแต่รู้ถึงการละเมิดและรู้ตวัผูจ้ะชดใชค้่าสินไหมทดแทน หรือ
ภายใน 10 ปีนบัแต่วนัท าละเมิด437 เช่นเดียวกบัละเมิดทัว่ไป แต่ท่ีแตกต่างกนัออกไปบา้ง คือ หากมี
การฟ้องผิดตวั อายคุวามในการฟ้องร้องผูท่ี้ตอ้งรับผิดขยายออกไปอีก 6 เดือนนบัแต่ค าพิพากษานั้น
ถึงท่ีสุด ตามมาตรา 7 วรรคสอง  
  ส่วนในคดีอาญา เป็นเร่ืองของการฟ้องเจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้งไม่มีอ านาจหนา้ท่ี
ในการท่ีจะตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุชั้นใน ตามมาตรา 150 ทวิ วรรค1 และหากเขา้ไปเพื่อท่ีจะ
ไดเ้ป็นข่าว เพื่อท่ีอยากจะปรากฏตวัใหส่ื้อมวลชนถ่ายทอดออกสู่สาธารณะ เพื่อท่ีจะไดแ้สดงออกว่า
ตนเองไดท้ างาน ซ่ึงจริง ๆ แลว้ตนไม่มีความจ าเป็นตอ้งเขา้ไปในพื้นท่ีชั้นใน เน่ืองจากไม่มีความรู้
ทางนิติวิทยาศาสตร์โดยเฉพาะ (แต่ยอ่มท่ีจะรู้วา่การเขา้ไปนั้นท าลายพยานวตัถุทางนิติวิทยาศาสตร์) 
ซ่ึงมีจะพิสูจน์หลักฐานต ารวจท าหน้าท่ีอยู่แล้วพนักงานสอบสวนเจ้าของคดีไม่จ าเป็นต้องขอ
ความเห็นทางนิติวิทยาศาสตร์จากต ารวจชั้นผูใ้หญ่ท่ีเขา้ไปเหล่านั้น และไม่มีกฎหมายให้อ านาจ
หรือระบุไวว้่าผูบ้งัคบับญัชาระดบัสูงทั้งใน และนอกพื้นท่ีตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุดว้ยตนเอง
อย่างเช่นพนักงานสอบสวน การกระท าดงักล่าว ย่อมเป็นการแสวงหาประโยชน์ท่ีไม่ควรไดโ้ดย
ชอบด้วยกฎหมายส าห รับตนเอง 438 แม้ในลักษณะท่ีไม่ ใช่ตัวเงิน  ก็ เป็นผลประโยชน์439  
เป็นการกระท าโดยทุจริตตามความหมายของประมวลกฎหมายอาญา จึงเขา้เง่ือนไขของวรรค 2 
มาตรา 150 ทวิ440 เน่ืองจากการท่ีเขา้ไปนั้นยอ่มเป็นท่ีทราบกนัโดยสากลวา่ยอ่มท่ีจะท าให้วตัถุพยาน

 

 437 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 448. 
 438 มาตรา 1 (1) ประมวลกฎหมายอาญา 
 439 ประยทุธ์ ศิริพานิชย,์ ประธานท่ีประชุม, บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่าง
พระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, ห้องประชุม
กรรมาธิการ 213 ชั้น 2 อาคารรัฐสภา 2, สภาผูแ้ทนราษฎร, วนัท่ี 3 มิถุนายน 2542,  ภาคผนวก ก. น. 314. 
 440 มาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
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ทางนิติวิทยาศาสตร์ท่ีมีอยู่ หรือหลงเหลือในท่ีเกิดเหตุถูกปนเป้ือน เสียหาย ถูกท าลายไปในทุกย่าง
กา้ว และทุกการสัมผสั ย่อมส่งผลต่อรูปคดีของผูเ้สียหาย และอยัการอยา่งแน่นอน ซ่ึงผูบ้งัคบับญัชา
ทุกคนทราบเร่ืองน้ีดี กับทั้งการเขา้ไปนั้นก็ไม่ใช่เพื่อป้องกันอนัตราย แก่อนามยั ของประชาชน 
หรือ เพื่อประโยชน์สาธารณะ อย่างอ่ืน จึงครบองคป์ระกอบของความผิดตามมาตรา 150 ทวิ วรรค 
2 แมไ้ม่มีเจตนาให้ผลของคดีเปล่ียนแปลงไป เน่ืองจากกฎหมายมาตราน้ีใช้ค  าว่า “ในประการท่ี
น่าจะท าให ้การชนัสูตรพลิกศพ หรือ ผลทางคดี เปล่ียนแปลงไป..ฯ”  
  ผูเ้สียหายจึงสามารถฟ้องคดีอาญาน้ีไดอี้กส่วนหน่ึงกับศาลยุติธรรม ไม่ว่าจะเป็นการ
แจง้ความต่อพนกังานสอบสวนในพื้นท่ี (ซ่ึงจะเขา้กระบวนการท่ีอาจท าให้ไม่สะดวกนกั) หรือจา้ง
ทนายความฟ้องต่อศาลยติุธรรมเป็นคดีตวัอยา่งใหแ้ก่สังคมไทย ซ่ึงก็สามารถกระท าได ้
  ส่วนของเจ้าหน้าท่ี ซ่ึงไม่ทราบฝ่ายซ่ึงดึงวัตถุพยานท่ีพิ สูจน์หลักฐานเก็บและ
ครอบครองไว ้ย่อมมีสถานะเป็นของกลางดว้ยนั้น การน าออกมาจากถุงตามภาพท่ี 4.18 – 4.19 ใน
บทท่ี 4.1 นั้น ญาติผูเ้สียหายยอ่มสามารถด าเนินคดีได ้ตามมาตรา 142 ประมวลกฎหมายอาญา441 อีก
กระทงหน่ึง โดยขอหมายศาลเรียกอาจารยใ์นมหาวิทยาลยั (แมใ้นโรงเรียนแพทย ์รพ.ของรัฐ) สาขา
ด้านนิติวิทยาศาสตร์ นิติเวชศาสตร์ (อาจารยแ์พทยด์้านนิติเวชหลายท่าน มียศเป็นต ารวจ และมี
ความรู้ดา้นนิติวิทยาศาสตร์ในระดบัผูเ้ช่ียวชาญท่ีทั้งใน และต่างประเทศยอมรับดว้ย)442 หรือ พิสูจน์
หลกัฐานต ารวจ เขา้มาเป็นพยานผูเ้ช่ียวชาญวา่การกระท าน้ีเสียหายอยา่งไร เป็นตน้  
  2. อาสาสมัครกู้ภัย = ฟ้องละเมิดต่อศาลยุติธรรมในคดีมโนสาเร่ และอาจฟ้องเป็น
คดีอาญาอาสาสมคัรมูลนิธิ ถือวา่เป็น “ผูซ่ึ้งตอ้งช่วยเหลือเจา้พนกังานตามกฎหมาย”  หรือไม่นั้น 

 

 “ผูใ้ด กระท าการใด ๆ แก่ศพหรือสภาพแวดลอ้ม ในบริเวณท่ีพบศพ ก่อน การชนัสูตรพลิกศพ เสร็จส้ิน 
ในประการท่ีน่าจะท าให้ การชนัสูตรพลิกศพ หรือ ผลทางคดี เปล่ียนแปลงไป เวน้แต่ จ าเป็น ตอ้งกระท า เพื่อ
ป้องกนัอนัตรายแก่อนามยั ของประชาชน หรือ เพ่ือประโยชน์สาธารณะ อยา่งอื่น ตอ้งระวางโทษ จ าคุกตั้งแต่ หก
เดือน ถึง สองปี หรือ ปรับตั้งแต่ หน่ึงหม่ืนบาท ถึง ส่ีหม่ืนบาท หรือ ทั้งจ าทั้งปรับ 
 ถา้การกระท าความผิด ตามวรรคหน่ึง เป็นการกระท า โดยทุจริต หรือ เพื่ออ าพรางคดี ผูก้ระท า ตอ้ง
ระวางโทษ เป็นสองเท่า ของโทษท่ีก าหนดไว ้ส าหรับความผิดนั้น” 
 441 มาตรา 142 “ผูใ้ดท าใหเ้สียหาย ท าลาย ซ่อนเร้น เอาไปเสีย หรือท าให้สูญหาย หรือไร้ประโยชน์ซ่ึง
ทรัพยสิ์น หรือเอกสารใด ๆ อนัเจา้พนกังานไดยึ้ด รักษาไว ้หรือ ส่ังให้ส่งเพ่ือเป็นพยานหลกัฐาน หรือเพ่ือบงัคบั
การให้เป็นไปตามกฎหมายไม่ว่าเจา้พนกังานจะรักษาทรัพยห์รือเอกสารนั้นไวเ้อง หรือส่ังใหผู้น้ั้นหรือผูอ้ื่น 
ส่งหรือรักษาไวก็้ตาม ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ” 
 442 รายนามอาจารยแ์พทยนิ์ติเวช ซ่ึงเช่ียวชาญนิติวิทยาศาสตร์ และหลายท่านมียศเป็นต ารวจชั้นผูใ้หญ่ 
ปรากฏตามพ้ืนท่ีจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
https://drive.google.com/drive/folders/1CdEJblyB4JkAiHQePyEMyKuhuzo94rL6?usp=sharing 
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  ค าน้ี ไม่มีบญัญติัหรือนิยามไวใ้น ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์แต่มีปรากฏอยู่ใน
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 138 
  “ผูใ้ดต่อสู้ หรือขดัขวางเจา้พนักงานหรือผูซ่ึ้งตอ้งช่วยเจา้พนักงานตามกฎหมายในการ
ปฏิบติัการตามหนา้ท่ี ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือปรับไม่เกินสองหม่ืนบาท หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ” จึงอาจน าค าอธิบายในมาตราดังกล่าวมาปรับพิจารณาไดว้่า หากกรณีมีผูท่ี้ต่อสู้ขดัขวาง 
ผูท่ี้อาสาสมคัรมาช่วยเจา้พนกังานโดยสมคัรใจเอง เช่น ต ารวจอาสา ย่อมไม่ผิดมาตรา 138 เทียบค า
พิพากษาฎีกาท่ี 2228/2515443 เน่ืองจากถอ้ยค าตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 138 มีความหมาย
จ ากดั หมายความเฉพาะถึงกรณีมีกฎหมายบญัญติัใหบุ้คคลนั้น ๆ มีหนา้ท่ีตอ้งช่วยเหลือเจา้พนกังาน
เท่านั้น 444  เช่นผูท่ี้เจา้พนักงานเรียกให้ระงบัเหตุเพลิงไหมห้รือสาธารณภยัอ่ืน ๆ445 ตามมาตรา 383 
ถา้เป็นการต่อสู้ขดัขวาง ผูซ่ึ้งเขา้ช่วยเจา้พนักงานโดยความสมคัรใจ โดยไม่มีหน้าท่ีตอ้งช่วยตาม
กฎหมาย ผูต่้อสู้ขดัขวางไม่มีความผิดตามมาตราน้ี446  
  ไม่มีกฎหมายระบุ  หมายความว่า หากการต่อสู้ขัดขวางเป็นการท าร้ายร่างกาย
อาสาสมคัร ผูก้ระท าย่อมผิดมาตรา 296 ประกอบมาตรา 289 (3) ได้ เหตุเพราะอาสาเป็น “ผูช่้วย
เหลือเจ้าพนักงาน” ตามความหมายของมาตรา 296 ประกอบ 289(3) ส่วน “ผูซ่ึ้งต้องช่วยฯตาม
มาตรา 138 ประมวลกฎหมายอาญา” ต้องเป็นผูถู้กเรียกให้ช่วยตามกฎหมาย 447 หมายความว่า 
เง่ือนไขส าคญัประการหน่ึง อยู่ท่ีมีการร้องขอให้ช่วย และ ตอ้งมีกฎหมายบญัญติัวา่มีหนา้ท่ีตอ้งช่วยฯ448 

 

 443 ฎีกา 2228 / 2515 ต ารวจขอแรง บ. ราษฎรเจา้ของเรือยนตใ์หข้บัเรือติดตามจ าเลยซ่ึงเป็นคนร้ายไป
เม่ือตามไปทนั จ าเลยว่ิงหนีขึ้นตล่ิง ต ารวจกบั บ.ก็ขึ้นตล่ิงแยกกนัว่ิงไลต่ามจ าเลย จ าเลยยิง บ. ไดรั้บอนัตรายแก่
กาย การกระท าของจ าเลยเป็นการพยายามฆ่า บ. ผูช่้วยเหลือเจา้พนกังานในการท่ีเจา้พนกังานนั้นกระท าการตาม
หนา้ท่ี ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289(3),80 แต่ไม่ใช่การใชก้ าลงัประทษุร้ายในการต่อสู้หรือขดัขวางผู ้
ซ่ึงตอ้งช่วยเจา้พนกังานตามกฎหมายฯ อนัเป็นความผิดตามมาตรา 138 ดว้ย. 
 444 หยดุ  แสงอุทยั, กฎหมายอาญาภาค 2-3, ค  าสอนปริญญาตรี คณะนิติศาสตร์, พิมพค์ร้ังท่ี 5 
(กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2520), น. 59. 
 445 พจนานุกรม ฉบบั ราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ.2554, ให้ความหมายสาธารณภยัไวว่้า “น.ภยัท่ีเกิดแก่คน
หมู่มาก ไฟไหม ้น ้าท่วม เช่น บรรเทาสาธารณภยั” 
 446 หยดุ  แสงอุทยั, กฎหมายอาญาภาค 2-3, พิมพค์ร้ังท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร:  
โรงพิมพ ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2546), น. 47. 
 447 เกียรติขจร  วจันะสวสัด์ิ, การต่อสู้ขดัขวางผูท่ี้อาสามาช่วยเจา้พนกังาน, ตอบปัญหาทางเฟซบุ๊ก 
เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ, 15 เมษายน 2015. 
 448 เช่นกรณีค าพิพากษาฎีกา 1037 / 2503. 
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และตอ้งมีเจา้พนักงานฯท่ีปฏิบัติหน้าท่ีตามกฎหมายอยู่ในขณะนั้นด้วย449 เป็นขอ้ท่ีจะตอ้งน ามา
พิจารณาเบ้ืองตน้ ในทางกลบักนั หากประชาชนทัว่ไปอาสาโดยสมคัรใจ เขา้ช่วยเหลือเจา้พนกังาน 
โดยเจา้พนกังานไม่ไดร้้องขอใหช่้วย ยอ่มอยูใ่นฐานะ “ผูช่้วยเหลือเจา้พนกังาน” 
  วตัถุประสงค์ของมูลนิธิ เช่น มูลนิธิป่อเต็กต๊ึง ขอ้ส าคญั คือ เป็นอาสาสมคัรช่วยเหลือ
ประชาชนในสังคม ฯ450 และไม่มีวตัถุประสงค์ขอ้ใดกล่าวถึงการตอ้งท าหน้าท่ีเป็นช่วยเหลือเจ้า
พนักงานต ารวจในท่ีเกิดเหตุฆาตกรรมอย่างใกล้ชิดเช่นท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบัน และการเข้าไปใน
สถานท่ีเกิดเหตุฆาตกรรมของอาสาสมคัรกูภ้ยัมูลนิธิต่าง ๆ ก็เพื่อการเก็บศพ หรือขนยา้ยศพ หรือน า
รถยนตข์องกลางไปยงัหน่วยงานต่าง ๆ เช่น หน่วยงานนิติเวชฯ หรือท่ีเก็บรถของสถานีต ารวจเป็น
หลกั เท่านั้นไม่มีกฎหมายใดก าหนดเป็นหน้าท่ีของอาสาสมคัรกูภ้ยัของมูลนิธิต่าง ๆ ว่าตอ้งเขา้ไป
ในท่ีเกิดเหตุท่ีมีการฆาตกรรม เพื่อจ าตอ้งกระท าการ หรืองดเวน้กระท าการ และไม่มีกฎหมายใด
ก าหนดให้อาสาสมคัรกูภ้ยัจ าตอ้งเขา้ช่วยเหลือหรือให้อ านาจเพื่อช่วยเหลือเจา้พนักงานในกรณีน้ี 
ดงันั้น เจา้ของบา้น หรือผูค้รอบครองสถานท่ี หรือญาติผูเ้สียชีวิตย่อมมีสิทธิเด็ดขาดท่ีจะสามารถ
ปฏิเสธการท่ีจะอาสามาช่วยเหลือนั้นไดห้รือปฏิเสธการเขา้พื้นท่ีโดยไม่ไดรั้บอนุญาตเช่นนั้นก็ได้
อีกดว้ย  
  ส่วนการด าเนินการอ่ืน ๆ ของอาสาสมัครกู้ภัยในท่ีเกิดเหตุนั้ นย่อมเป็นไปเพื่อ
วตัถุประสงค์เดียว คือ การเก็บศพ และในทางปฏิบติั คือ เพื่อช่วยเหลือสังคมกับทั้งอ านวยความ
สะดวกในกิจการต ารวจเท่านั้น ซ่ึงเป็นเจตจ านงท่ีแสดงออกโดยชัดแจง้และโดยปริยาย ของกลุ่ม
บุคคลท่ีท างานอาสาสมคัรกูภ้ยั451  

 

 449 ตามนยัค าพิพากษาฎีกาท่ี 77 / 2541. 
 450 ปรากฏตามราชกิจจานุเบกษา เลม่ท่ี 124 ตอนท่ี 56 ง, 5 กรกฎาคม 2550, เร่ือง จดทะเบียนแกไ้ข
เพ่ิมเติม ขอ้บงัคบั “มูลนิธิฮัว่เคี้ยวป่อเตก็เซ่ียงต๊ึง (ป่อเตก็ต๊ึง)” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564 จาก 
http://www.mratchakitcha.soc.go.th/search_result.php 
 ขอ้ 2 วตัถุประสงคมู์ลนิธิมีดงัตอ่ไปน้ี  
 (1) ช่วยเหลือผูป้ระสบอคัคีภยั อุทกภยั วาตภยั และภยัอื่น ๆ โดยทัว่ไป  
 (2) จดัตั้งโรงพยาบาลและสถานพยาบาลและให้การสงเคราะห์การรักษาพยาบาลผูป่้วยอนาถา 
 (3) จดัตั้งโรงเรียน สถานศึกษา ให้ทุนการศึกษาและวิจยั 
 (4) ช่วยเหลือในการเก็บศพ จดัตั้งสุสานและสถานฌาปนกิจส าหรับศพไร้ญาติ 
 (5) ส่งเสริมบ ารุงกิจกรรมดา้นศาสนา วรรณกรรม ศิลปะและวิทยาศาสตร์ 
 (6) บ าเพญ็ทานการกุศลและประกอบกิจกรรมสังคมสงเคราะห์อื่น ๆ 
 (7) ไม่ด าเนินกิจกรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัการเมือง 
 451 จากการลงพ้ืนท่ีภาคสนามของผูวิ้จยั. 
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  กรณีหากเจา้พนักงานมีการร้องขอให้อาสากู้ภยัช่วยเหลือ ในการพลิกศพ ตะแคงศพ 
หรือน าศพลงมาจากจุดใดจุดหน่ึง ในระหว่างการตรวจสอบพื้นท่ี สืบสวนสอบสวน หรือใน
ระหวา่งขั้นตอนชนัสูตรพลิกศพ สามารถท าไดห้รือไม่ และชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่  
  อาสาสมคัรกูภ้ยัฯจะเขา้ทุกท่ีเกิดเหตุเป็นคนแรก หรือระยะเวลาใกลเ้คียงกบัเจา้หน้าท่ี
ต ารวจสายตรวจอยู่เสมอ การเขา้ช่วยเหลือเจา้พนักงานจะเป็นไปโดยอตัโนมติัแมไ้ม่ไดเ้รียกหรือ
ร้องขอให้ช่วย เน่ืองจากอาสากูภ้ยัฯ ส่วนใหญ่อยากช่วยเหลือกิจการของต ารวจอยูก่่อนแลว้ แต่หาก
กรณีเจา้พนกังานเรียกให้ช่วย หรือร้องขอให้ช่วย พลิก ตะแคง หรือเคล่ือนยา้ยศพ เช่น น าศพแขวน
คอลงมาจากขื่อคาน เช่นน้ี อาสาสมคัรย่อมอยู่ในสถานะทางกฎหมายท่ีเรียกว่า “ผูซ่ึ้งตอ้งช่วยเจ้า
พนักงานตามกฎหมายในการปฏิบติัหน้าท่ี หากมีใครมาต่อสู้ขดัขวางฯตามมาตรา 138 ในขณะนั้น 
หรือ เป็นผูช่้วยเหลือเจา้พนักงาน ตามมาตรา 298(3) หากกรณีมีผูม้าท าร้ายตาม มาตรา 296 หรือฆ่า
หรือพยายามฆ่า ตาม 297 ประมวลกฎหมายอาญา” 
  การเป็นผูซ่ึ้งต้องช่วยเหลือเจ้าพนักงานฯ หรือผูช่้วยเหลือเจ้าพนักงาน หากกระท า
ละเมิดในการระหว่างช่วยเหลือนั้น จะตอ้งรับผิดตาม ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์หรือ รับ
ผิดในฐานะเจา้หน้าท่ี ซ่ึงท าให้ผูเ้สียหายตอ้งฟ้องหน่วยงานของรัฐตน้สังกดั ตาม พระราชบญัญติั
ความรับผิดทางละเมิดของเจา้หนา้ท่ี พ.ศ.2539 
  ในทางปฏิบติั อาสาสมคัรกูภ้ยัฯในท่ีเกิดเหตุฯนั้น แบ่งออกเป็นสองกลุ่ม  
  กลุ่มท่ี 1 เป็นกลุ่มท่ีซ่ึงในท่ีสุดเจา้หนา้ท่ีร้องขอใหช่้วยด าเนินการต่าง ๆ (เป็นรายบุคคล) 
เก่ียวกบัศพในขณะก าลงัด าเนินการชนัสูตรพลิกศพในท่ีเกิดเหตุขณะนั้น หรือเคล่ือนยา้ยศพจากท่ี
เกิดเหตุไปยงัสถานท่ีอ่ืนต่อไป  
  กลุ่มท่ี 2 เป็นกลุ่มอาสาฯ จะมีไดท้ั้งเป็นบุคคลทีมเดียวกนันั้นเอง หรือมูลนิธิเดียวกนัแต่
คนละทีม หรือแมก้ระทัง่มาจากคนละมูลนิธิ และเขา้ๆออกๆยืนดู มีพฤติการณ์เป็นไทยมุงเขา้ไปใน
ท่ีเกิดเหตุถ่ายภาพ452 จับต้องวตัถุต่าง ๆ ในท่ีเกิดเหตุ โดยอาศัยฐานะการเป็นอาสาสมัครกู้ภัย453  
ท าใหไ้ม่มีผูใ้ดหา้มปรามเหมือนดงัเช่นไทยมุงท่ีบางคร้ังยงัจะถูกหา้มปรามอยูบ่า้ง 
  ในกลุ่มท่ี 1 นั้น ไม่ว่าจะถูกร้องขอให้ช่วย หรือเขา้ช่วยเหลือเจา้หนา้ท่ีโดยตนเองสมคัร
ใจ โดยเขา้ไปช่วยเหลือ เช่น ตดัเชือกท่ีผูกคอผูเ้สียชีวิต น าศพผูเ้สียชีวิตลงมาจากการผกูคอ การช่วย
พลิกตะแคงศพเพื่อดูร่องรอย ฯลฯ เหล่าน้ีภาพซ่ึงถูกถ่ายในท่ีเกิดเหตุซ่ึงพนกังานสอบสวนจะมีการ
ถ่ายศพผูเ้สียชีวิตดว้ย ย่อมชดัเจนอยู่แลว้ว่า ผูใ้ดเป็นผูช่้วยเหลือเจา้พนักงานจริง  บุคคลส่วนน้ีจะมี
เพียงไม่ก่ีคนเท่านั้น และไม่ควรมีจ านวนมาก แต่กระนั้นบุคคลเพียง 2 คนท่ีไม่ไดถู้กฝึกหรือควบคุม

 

 452 ดงัปรากฏในภาพตวัอยา่งท่ี 4.13 , บทท่ี 4.1. 
 453 ดงัปรากฏในภาพตวัอยา่งท่ี 4.3, 4.5,4.6, ในบทท่ี 4.1. 
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จะท าลายพยานหลกัฐาน และวตัถุพยานได้อย่างอุกฤษฏ์เช่นเดียวกัน แต่การเป็นผูช่้วยเหลือเจ้า
พนักงานตามความหมายในประมวลกฎหมายอาญานั้ น  ก็ไม่ ได้ รับความคุ ้มครองตาม 
พระราชบญัญติัความรับผิดทางละเมิดของเจา้หนา้ท่ี พ.ศ.2539 เน่ืองจากไม่ไดอ้ยูใ่นความหมายของ
ค าวา่ เจา้หนา้ท่ี ตามมาตรา 4 พระราชบญัญติัดงักล่าว 
  ซ่ึง ความหมายของค าว่า “เจ้าหน้าท่ี” ใน พระราชบัญญติัความรับผิดทางละเมิดของ
เจ้าหน้าท่ี พ.ศ. 2539 นั้ น454 หมายความรวมไปถึงโดยเฉพาะแต่เพียง “บุคคลท่ีต้องช่วยเหลือ
เจา้หน้าท่ีตามกฎหมายต่าง ๆ ”455 ท่ีมีกฎหมายบญัญติัให้ตอ้งช่วยฯเท่านั้น ดงัท่ีไดพ้ิจารณามาแลว้ 
อีกทั้ง ไม่ใช่เจตนารมณ์ของกฎหมายน้ีท่ีจะขยายความรับผิดของหน่วยงานของรัฐให้ตอ้งรับผิดไป
ถึงเอกชนหรือบุคคลภายนอกท่ีไม่ใช่เจา้หนา้ท่ีไปท าละเมิดดว้ย456 เม่ือเกิดความเสียหายขึ้น เอกชน
จึงตอ้งฟ้องให้อาสาสมคัรกูภ้ยัรับผิดทางละเมิดตาม ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 420 
ต่อศาลยติุธรรม  
  ส่วนใน กลุ่มท่ี 2 ตามพฤติการณ์ท่ีกล่าวมาแลว้นั้น แมเ้ป็นอาสาสมัครกู้ภยัในท่ีเกิด
เหตุการเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ  แต่ก็ “ไม่ใช่ ผูช่้วยเหลือเจา้พนักงาน” เน่ืองจากไม่ไดช่้วยอะไร 
เม่ือการกระท าต่าง ๆ ของตนก่อให้เกิดละเมิดขึ้น ก็ต้องรับผิดตาม ประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย ์มาตรา 420 และฟ้องต่อศาลยติุธรรมตามขั้นตอนปกติเช่นเดียวกนั 
  ดงันั้น การท่ีอาสาสมคัรกูภ้ยั ท าให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ไดรั้บความเสียหาย 
นอกจากจะเป็นละเมิดในทางแพ่งแลว้ ยงัเป็นการกระท าผิดตามมาตรา 150 ทวิวรรคหน่ึง บางกรณี
วรรคสอง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และมาตรา 142 ประมวลกฎหมายอาญาดว้ยอีก
กรณีหน่ึงเช่นกนั457 

 

 454 มาตรา 4 ในพระราชบญัญติัน้ี “ เจา้หนา้ท่ี” หมายความว่า ขา้ราชการ พนกังาน ลูกจา้ง หรือ
ผูป้ฏิบติังานประเภทอ่ืน ไม่ว่าจะเป็นการแต่งตั้งในฐานะเป็นกรรมการหรือในฐานะอ่ืน. 
 455 น ้าฝน ราชสมบติั, “ความรับผิดทางละเมิดของเจา้หนา้ท่ี,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กรกฎาคม 2564, จาก 
www.senate.go.th/assets/portals/93/fileups/253/files/Article2.pdf&ved=2ahUKEwjHsLSwk97vAhVtyjgGHUv
4BSwQFjAKegQICxAC&usg=AOvVaw0L06Tdz7eqa_QfZh8GowSI. 
 456 ค าวินิจฉยัของคณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะพิเศษ) เร่ืองเสร็จท่ี 849/2542, สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 
สิงหาคม 2564, จาก https://www.krisdika.go.th/data/comment/comment1/2542/c1_0849_2542.pdf 
 457 มาตรา 142 “ผูใ้ดท าใหเ้สียหาย ท าลาย ซ่อนเร้น เอาไปเสีย หรือท าให้สูญหาย หรือไร้ประโยชน์ซ่ึง
ทรัพยสิ์น หรือเอกสารใด ๆ อนัเจา้พนกังานไดยึ้ด รักษาไว ้หรือ ส่ังให้ส่งเพ่ือเป็นพยานหลกัฐาน หรือเพื่อบงัคบั
การให้เป็นไปตามกฎหมายไม่ว่าเจา้พนกังานจะรักษาทรัพยห์รือเอกสารนั้นไวเ้อง หรือส่ังใหผู้น้ั้นหรือผูอ่ื้น ส่ง
หรือรักษาไวก้็ตาม ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหม่ืนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ” 
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  เน่ืองจาก ดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้วา่ ในบทท่ี 4.1 เร่ืองมูลเหตุจูงใจให้อาสากูภ้ยั (ส่วนหน่ึง) 
ได้รับผลประโยชน์จากการน าผูบ้าดเจ็บหรือผูเ้สียชีวิตส่งโรงพยาบาล โดยเฉพาะโรงพยาบาล
เอกชน บุคคลมากมายท าเป็นอาชีพหลกั458 การเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุโดยละเมิด ยอ่มเป็นเร่ืองมีเจตนา
ทุจริตอยู่ด้วย เม่ือความเสียหายเกิดขึ้ น ย่อมเข้าองค์ประกอบ วรรค 2 มาตรา 150 ทวิ ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ดว้ยเช่นเดียวกนั 
  ส่วนอาสาสมคัรกูภ้ยั ท่ีไม่ไดท้ าเป็นอาชีพ และไม่ไดอ้ยู่ในสายของการไดรั้บส่วนแบ่ง
จากผลประโยชน์ท่ีได้รับจากการต่าง ๆ ไม่ว่าดว้ยทางใด ย่อมไม่เขา้กรณี วรรค 2 มาตรา 150 ทวิ 
ดงักล่าว แต่ยงัคงตอ้งรับผิดในทางละเมิดแลว้แต่กรณี 
  ดงักฎหมายในไอร์แลนด์ (Ireland) ท่ีศึกษามาแลว้ในบทท่ี 3 ซ่ึงจะเห็นไดช้ดัเจนวา่การ
กระท าโดยประมาทเลินเล่อฯของอาสาสมคัรกูภ้ยั หรือ พลเมืองดีอ่ืน ๆ โดยปกติจะไดรั้บการยกเวน้
ความรับผิดหากเข้าเง่ือนไขของกฎหมาย แต่กระนั้นยงัคงต้องรับผิดไม่ว่ากรณีใดหากเป็นการ
กระท าโดยไม่สุจริต หรือ ประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง หรือ อาสาสมัครรู้ หรือควรจะรู้อย่างมี
เหตุผลว่า การกระท านั้นอยู่นอกขอบเขตงานอาสาสมคัรท่ีได้รับอนุญาตจากองค์กรอาสาสมคัรท่ี
เก่ียวขอ้ง  หรือขดักบัค าแนะน าขององค์กรอาสาสมคัรท่ีเก่ียวขอ้ง และการกระท านั้นตอ้งเป็นไป
ดว้ยความสมคัรใจ  
  ดงัน้ีผูญ้าติผูเ้สียหายจึงสามารถฟ้องทั้งคดีแพ่ง และคดีอาญาแก่ผูก้ระท าความผิดท่ีเขา้
มาในพื้นท่ีเกิดเหตุท าใหต้นไดรั้บความเสียหายไดเ้ป็นส่วนตวัต่อศาลยติุธรรม  
  ส่วนบุคคลท่ี ท างานอาสาสมัครตามช่ือ “อาสาสมคัรกูภ้ยั” อย่างแทจ้ริงโดยสมคัรใจ 
ไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบั ผลประโยชน์ท่ีกล่าวกนัมา ไม่มีมูลเหตุจูงใจจากส่ิงใด ๆ ก็มีความจ าเป็นท่ี
จะตอ้งศึกษาขอ้มูลเรียนรู้พฒันาตนเองในเร่ืองท่ีตนเขา้มาเป็นอาสา เพื่อไม่ให้การกระท าท่ีเป็นการ
บ าเพ็ญประโยชน์ต่อสังคมท่ีตนเองมีเจตนาดีนั้น ตอ้งไปกระทบสิทธิ หรือกระทบชีวิตของบุคคล
อ่ืนท่ีก็ไดรั้บความเดือดร้อนจากการสูญเสียมากแลว้  
  3. ผูร่้วมรับผิดกบัอาสากูภ้ยั = อาจฟ้องใหร่้วมรับผิดทางละเมิดต่อศาลยติุธรรมไดใ้นบางกรณี 
  กรณีของอาสาสมคัรกูภ้ยันั้นเป็นบุคคลซ่ึงมีอาชีพอาสาฯท่ีมูลนิธิจา้งประจ า ผูเ้สียหาย
สามารถฟ้องร้องมูลนิธิตน้สังกดัให้ร่วมรับผิดในผลแห่งละเมิด ตามมาตรา 425 ประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์459 ทั้ งน้ีต้องพิจารณาด้วยว่า ในกลุ่มอาสาสมัครกู้ภัยทุกกลุ่ม จะมีหัวหน้าทีม  

 

 458 ขอ้มูลจากการลงพ้ืนท่ีภาคสนามของผูวิ้จยั ในการสมคัรเป็นอาสากูภ้ยั และไดคุ้ยกบับุคคลหลาย
ฝ่าย แมก้ระทัง่วิทยากรท่ีฝึกอบรมก็ยอมรับว่ามีการท าเป็นอาชีพหลกัจริง. 
 459 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 425 นายจา้งตอ้งร่วมกนัรับผดิกบัลูกจา้งในผลแห่งละเมิด 
ซ่ึงลูกจา้งไดก้ระท าไปในทางการท่ีจา้งนั้น 
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รหัส ต่อท้ายว่า 001 บุคคลน้ีจะรับค าสั่ง ประสานงาน คอยรายงานความเป็นไปต่าง ๆ ในทีม 
กบัมูลนิธิตน้สังกดั และอาจได้การสนับสนุนในดา้นต่าง ๆ ตามเง่ือนไขของมูลนิธิตน้สังกดัอยู่ดว้ย 
บางกรณีเขา้เง่ือนไขการเป็นลูกจา้ง และหลายกรณี หัวหนา้ทีมก็ออกเหตุดว้ยตนเอง หากเป็นกรณี
เช่นน้ีก็สามารถฟ้องมูลนิธิใหร่้วมรับผิดไดด้ว้ยเช่นกนั 
  ส่วนอาสาสมัครท่ีไม่ได้รับเงินเดือน แม้จะอยู่ในสังกัดมูลนิธิ มีป้ายรถ ป้ายช่ือ เส่ือ 
ยนิูฟอร์มเป็นตรามูลนิธิ มีรหัสประจ าตวัชดัเจน ผูเ้สียหายไม่อาจฟ้องมูลนิธิให้ร่วมรับผิดกบับุคคล
เหล่าน้ีได ้เน่ืองจากไม่ไดมี้ความสัมพนัธ์ในทางการจา้งลูกจา้งต่อกนั แมว้า่อาสาฯ จะท างานในนาม
ขององค์กรมูลนิธิฯก็ตาม ซ่ึงแตกต่างจากกฎหมายของไอร์แลนด์ท่ีได้ศึกษาไปแล้วในบทท่ี 3  
ในกฎหมายช่ือ (Civil Law (Miscellaneous Provisions) Act 2011 Section 51G (1) – (2) ท่ีองค์กร
ของอาสาสมคัรตอ้งเขา้มาร่วมรับผิดในความประมาทธรรมดาท่ีอาสาฯไดก่้อใหเ้กิดขึ้นจากกรณีต่าง 
ๆ ด้วย โดยมีศาลเป็นผูพ้ิจารณาความถูกต้องเหมาะสม460 ส่วนในประเทศไทยแม้ว่ามีอาสาฯ 
(บางส่วน) หาประโยชน์จากการเป็นอาสาสมัครกู้ภัยของมูลนิธินั้ น ๆ ก็ตาม แต่หากไม่มี
ความสัมพนัธ์เร่ืองตวัการตวัแทนอย่างชดัเจน หรือสืบไดค้วามว่าเป็นไปในการท่ีจา้ง หรือองคก์รมี
อ านาจบงัคบับญัชาในขณะกระท าละเมิดนั้น ก็ไม่สามารถใหอ้งคก์รมูลนิธิฯ ร่วมรับผิดดว้ยได ้ 
  เน่ืองจากอาสาสมัครมูลนิธิทางภาคสนามโดยทั่วไปจะไม่ได้รับเงินตอบแทนใด ๆ 
จากมูลนิธิอนัเป็นตน้สังกดัของตนเอง กบัทั้งมูลนิธิตน้สังกดัไม่มีอ านาจบงัคบับญัชาอาสาสมคัร
ด้วย จึงไม่อาจฟ้องร่วมเข้ามาได้ในฐานะนายจ้างผู ้มีอ  านาจบังคับบัญชาได้ ในทางกลับกัน 
อาสาสมคัรกูภ้ยัอาจถือว่าเป็นตวัแทนของมูลนิธิในการกระท าต่าง ๆ ได ้อนัอาจจะตั้งบรรยายฟ้อง
ให้มูลนิธิเขา้มาร่วมรับผิดไดใ้นชั้นศาล เน่ืองจากอาสาสมคัรกูภ้ยัเม่ือท างานผ่านหลกัเกณฑแ์ลว้จะ
ไดรั้บอนุญาตให้ใส่เส้ือ และท าหน้าท่ีบนรถท่ีติดไฟฉุกเฉินฯ ท่ีมีช่ือ และตราสัญลกัษณ์ของมูลนิธิ
ตน้สังกัดของตนติดอยู่อย่างเด่นชัดท าให้ประชาชนทัว่ไปเขา้ใจว่าเป็นการปฏิบัติงานของมูลนิธิ

 

 460 Electronic Irish Statute Book, Civil Law (Miscellaneous Provisions) Act 2011 Interpretation (Part 
IVA). Liability for negligence of good samaritans, volunteers and volunteer organisations, Retrieved  June 1, 
2021 from http://www.irishstatutebook.ie/eli/2011/act/23/section/4/enacted/en/html 
 Volunteer organisations and duty of care. 
 51G.—  (1) This section applies to proceedings relating to the liability of a volunteer organisation 
for negligence arising from activities carried out by or on behalf of the organisation. 
 (2) In any proceedings to which this section applies, when determining whether the volunteer 
organisation owed a duty of care to the plaintiff or any other person, a court shall consider whether it would be 
just and reasonable to find that the organisation owed such a duty having regard to the social utility of the 
activities concerned. 
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ไหน และมาจากมูลนิธิไหนโดยตรง (แต่ตอ้งรวบรวมพยานหลกัฐานและบรรยายฟ้องให้ดี โดยสืบ
ให้ศาลเห็นชดัเป็นกรณีไป) ซ่ึงก็เป็นกรณีท่ียงัไม่เคยมีการฟ้องในประเด็นของวิทยานิพนธ์เล่มน้ีมา
ก่อนเช่นกนั  
  มีบางกรณี ส าหรับบางมูลนิธิ มีการจา้งอาสาสมคัรกูภ้ยัฯไวบ้างส่วน เพื่อปฏิบติัหน้าท่ี
ให้แก่มูลนิธิกู้ภัยของตนเป็นงานประจ า โดยมีอัตราเงินเดือนให้ และมีอ านาจบังคับบัญชา
อาสาสมัครผูน้ั้น461 กรณีเช่นน้ีเม่ือมีการกระท าละเมิดเกิดขึ้นก็สามารถฟ้องให้มูลนิธิซ่ึงเป็นนิติ
บุคคลเขา้มาร่วมรับผิดกบัลูกหน้ีไดต้ามมาตรา 425 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ไดต้ามท่ีได้
กล่าวไวใ้นตอนตน้  
  4. ส่ือมวลชนภาคสนาม = ฟ้องต่อศาลยติุธรรม 
  ทางปฏิบัติ ในบางกรณี บางพื้นท่ี พนักงานสอบสวนอาจ ขอให้นักข่าวบางคนช่วย
ถ่ายรูปศพผูต้ายในท่ีเกิดเหตุด้วย (ซ่ึงผิดระเบียบและไม่ใช่กรณีท่ีควรท า) อนัเน่ืองมาจากการร่าง
กฎหมายเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพ ใน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มีการ
ปรับเปล่ียนให้ความส าคญักับบุคคลท่ีจะเข้าไปในท่ีเกิดเหตุตลอดมาว่า บุคคลใดสมควรเขา้ไป 
หรือไม่ เพื่ออะไร มีประโยชน์อย่างไร แพทยอ์งค์กรใด แพทยร์ะดับใด เจา้หน้าท่ีอนามยั อยัการ 
ผูพ้ิพากษา ไดห้รือไม่ มีการถกเถียงถึงประโยชน์ท่ีจะเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุของบุคคลต่าง ๆ มากมาย
กวา่จะมีผลสรุปเป็นกฎหมายในเร่ืองชนัสูตรพลิกศพดงัเช่นปัจจุบนั462 ยกตวัอยา่งเช่น เคยมีความคิด
จะให้ทนายความเขา้ไปร่วมเป็นพยาน ตวักลาง ในการชนัสูตรพลิกศพในท่ีเกิดเหตุดว้ย463 แต่ก็ไม่

 

 461 “ยกตวัอยา่งเช่น หน่วยกูภ้ยัของมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง ท่ีเพิ่มมีข่าวชกตอ่ยท าร้ายร่างกายกนัแยง่คนเจ็บท่ี
แยกอโศก เม่ือวนัท่ี 11 กุมภาพนัธ์ 2565 ก็เป็นการชกต่อยท าร้ายร่างกายกนัระหว่างอาสาฯท่ีไม่ไดรั้บเงินเดือน
ประจ าจากมูลนิธิฯ กบัอาสาซ่ึงไดรั้บเงินเดือนเป็นเจา้หนา้ท่ีประจ าของมูลนิธิ รายละเอียดสามารถคน้ค าว่า  
“กูภ้ยัป่อเตก็ต๊ึง ชกต่อยกนัแยง่คนเจบ็ กลางแยกอโศกไดจ้ากทุกส่ือโซเชียลมีเดียไม่ว่า Google, Youtube และ 
Facebook” 
 462 ผูวิ้จยัไดมี้โอกาสอ่านแฟ้มการประชุมสภาฯ ในเร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ วนัท่ีไปคดัเลือกเอกสารท่ี
สภาผูแ้ทนฯ เพ่ือน ามาใชป้ระกอบวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ไดอ่้านประมาณ 10 แฟ้มใหญ่ท่ีทางเจา้หนา้ท่ีจดัเตรียมไวร้อ 
ซ่ึงเป็นเพียงส่วนหน่ึงเท่าท่ีพอจดัหามาไดใ้นช่วงการระบาดของ Covid-19 และเอกสารอยูใ่นลงัของตึกเก่าท่ีก าลงั
จะยา้ยไปท่ีท าการใหม่ จึงเช่ือว่าไม่สามารถหาเอกสารการประชุมมาให้เลือกไดค้รบ และการหาเร่ืองเดียวกนัเป็น
เร่ืองค่อนขา้งยากไม่เหมือนการหาขอ้มูลอยา่งห้องสมุด แต่แยกเป็นวาระการประชุมแต่ละคร้ังก็ประชุมถกเถียงกนั
หลายเร่ือง  แต่ผูวิ้จยัก็ไดอ้่านและคดัเลือกมาเป็นจ านวนมาก จึงเห็นว่าการถกเถียงทั้งหมดนั้นให้ความส าคญัมาก
กบับุคคลท่ีจะเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตท่ีุตอ้งมีการชนัสูตรพลิกศพในท่ีแห่งนั้นเบ้ืองตน้ แตท่ั้งน้ีไม่มีวาระใดเลยท่ี
ให้ความส าคญักบับุคคลท่ีเขา้ไปท าลายพยานหลกัฐานโดยไม่มีหนา้ท่ีเก่ียวขอ้งกบัที่เกิดเหตุนั้น. 
 463 ปรากฏตาม , บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม  
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ผ่านสภาฯ เน่ืองจากเห็นไม่เกิดประโยชน์ จึงไดไ้ม่ผ่านมติท่ีประชุมฯ แมใ้นต่างประเทศก็ยงัไม่มี
การน าฝ่ายปกครองเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุเลย ดงัจะขอกล่าวอา้งค าของ...พลต ารวจโท วาสนา เพิ่มลาภ 
ในการประชุมร่างกฎหมายเร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ ท่ีมีประเด็นจะเอาฝ่ายปกครองเขา้มาร่วมดว้ย 
เพื่อแสดงใหเ้ห็นถึงความส าคญัในการถกเถียงท่ีจะน าบุคคลใด ๆ เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ.... 
  พลต ารวจโท วาสนา  เพ่ิมลาภ : “ฯลฯ...และผมก็ศึกษากฎหมายต่างประเทศ 7 – 8 
ประเทศ ผมก็ไม่พบว่าประเทศไหนเขามีฝ่ายปกครองเขา้มาร่วมชนัสูตรพลิกศพ จะมีแต่พนักงาน
สอบสวน ต ารวจ กบัอยัการน่ีแหละครับส่วนใหญ่ เท่าท่ีพบ 7 – 8 ประเทศ ไม่มีฝ่ายปกครองเลย
ครับ ผมเกือบจะพูดไดเ้ลยว่าเท่าท่ีศึกษาระบบการสอบสวนของต่างประเทศไม่มีฝ่ายปกครองท า
การสอบสวนหรอกครับ...ฯ น่ีเป็นส่วนหน่ึงของการสอบสวนนะครับ464” 
  อน่ึง ในท่ีประชุมสภาฯ เร่ืองบุคคลท่ีควรไปสถานท่ีเกิดเหตุการณ์เสียชีวิตโดยผิด
ธรรมชาติ ท่ีตอ้งมีการชนัสูตรพลิกศพในท่ีเกิดเหตุนั้น มีผูร่้วมประชุมในการร่างกฎหมายในสภานิติ
บญัญติั กล่าวย  ้าวา่ “ การรวบรวมพยานหลกัฐานของสถานท่ีเกิดเหตุถือวา่เป็นส่ิงส าคญั การท่ีใหค้น
เขา้ไปมากจนเกินไปอาจท าให้พยานหลกัฐานบางช้ิน หรือบางส่วนหายไป...ฯลฯ ”465 (ในคร้ังท่ีมี
แนวคิดจะให้บุคคลจากหน่วยงานต่าง ๆ เขา้ไปร่วมเป็นพยานในการชนัสูตรพลิกศพในสถานท่ีเกิด
เหตุฯ เช่น ทนายความ ฯลฯ เป็นตน้ แต่ถูกปัดตกไป) 
  ดงันั้น การท่ีพนักงานสอบสวน จะให้ใครเขา้ไปเพื่อถ่ายภาพให้  และขอไฟล์ภาพใน
ภายหลงั จึงเป็นเร่ืองท่ีไม่สมควร466แมก้รณีเช่นน้ีเฉพาะนกัข่าวผูน้ั้นจะเป็นผูช่้วยเหลือเจา้พนกังานฯ
ตามประมวลกฎหมายอาญาฯ แต่ก็ไม่อาจเป็นผูซ่ึ้งตอ้งช่วยฯ หรือ เป็นเจ้าหน้าท่ีตามความหมาย 
พระราชบญัญติัความรับผิดทางละเมิดของเจา้หน้าท่ี พ.ศ. 2539 ดงักล่าวมาแลว้ จึงตอ้งฟ้องละเมิด
นกัข่าวผูน้ั้นต่อศาลยติุธรรมตามขั้นตอนปกติทั้งทางแพ่ง (คดีมโนสาเร่) และ ทางอาญา 
  ส่วนนกัข่าวคนอ่ืน ๆ ซ่ึงอยู่ในท่ีเกิดเหตุ ท่ีไดก้ระท าละเมิดเป็นเหตุให้สถานท่ีเกิดเหตุ
และพยานวตัถุทางนิติวิทยาศาสตร์เสียหาย ถูกปนเป้ือนหรือเสียหาย ก็สามารถถูกฟ้องร้องในทาง

 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ก. 
 464 วาสนา  เพ่ิมลาภ,ปรากฏตาม, บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติั
แกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, ห้องประชุมกรรมาธิการ
หมายเลข 108 ชั้น 2 อาคารรัฐสภา 2, สภาผูแ้ทนราษฎร, วนัท่ี 13 พฤษภาคม 2542, ภาคผนวก ก.  
 465 บวรศกัด์ิ  ทวิพฒัน์, รายงานการประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญั พิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ข
เพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (การชนัสูตรพลิกศพ) คร้ังท่ี 12 /2542  วนัพฤหสับดีท่ี 17 
มิถุนายน 2542 ณ ห้องประชุมคณะกรรมาธิการ หมายเลข 2 ชั้น 3 อาคารรัฐสภา 1 เร่ิมประชุมเวลา 09.50 น. 
จีรภา 3/3 . ปรากฏตามภาคผนวก ก. 
 466 สันต์ิ  สุขวจัน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 24. 
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แพ่งและทางอาญา เช่นเดียวกับกรณีอาสาสมัครกู้ภัยดังท่ีศึกษามาแล้ว ต่อศาลยุติธรรมตาม
กระบวนการปกติเช่นเดียวกนั  
  นักข่าวส่วนใหญ่แลว้มีสังกดัท่ีตนประจ าอยู่ และจะส่งภาพและคลิปต่าง ๆ ให้แก่ทาง
ตน้สังกัด หากเป็นเร่ืองท่ีมีการจ่ายเงินให้ไม่ว่าจะเป็นรายเดือนหรือเป็นรายคร้ัง กับทั้งมีอ านาจ
บงัคบับญัชา ก็สามารถฟ้องบุคคลนั้นเขา้มาเป็นจ าเลยร่วมเพื่อชดใชค้่าสินไหมทดแทนร่วมกนัหรือ
แทนกนักบัผูก้ระท าละเมิดนั้นได ้ตามหลกั Vicarious liability , Absolute Liability467 เหตุท่ีนายจา้ง
ตอ้งร่วมรับผิดกบัลูกจา้งท่ีไปกระท าละเมิดเพื่อ ประโยชน์ต่าง ๆ อยู่กบันายจา้ง และนายจา้งเป็นผู ้
จ่ายค่าจา้ง กบัทั้งลูกจา้งก็เป็นตวัแทนของนายจา้งนั้นเอง เพื่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่ผูเ้สียหาย 
และเป็นวตัถุประสงคข์องก็หมายลกัษณะละเมิด คือ เพื่อให้ผูเ้สียหายไดรั้บการเยยีวยา (รัฐประศาส
โนบาย Public policy) นั้นเอง468 
  โดยสรุป จะเห็นไดว้่ามีปัญหาอยู่ 2 ลกัษณะ คือ 1.ยงัไม่มีกฎหมาย ระเบียบ ขอ้บงัคบัท่ี
ชดัเจนเป็นลายลกัษณ์อกัษรซ่ึงประกาศในราชกิจจานุเบกษาวา่ การเขา้ท่ีเกิดเหตุคดีมีการตายโดยผิด
ธรรมชาตินั้น ควรมีหลกัเกณฑ์การเขา้อย่างไร เพื่อให้วตัถุพยานต่าง ๆ ไม่ถูกท าลายอย่างเช่นท่ีได้
ศึกษามาแลว้ ซ่ึงปัจจุบนักฎหมาย และค าสั่งต ารวจ ก าหนดแต่เพียงผูท่ี้มีอ านาจหนา้ท่ีจะตอ้งเขา้ไป
ในท่ีเกิดเหตุ คือ พนกังานสอบสวนเท่านั้น 
  ประเด็นถดัไป คือ ยงัไม่มีกฎหมาย กฎเกณฑท่ี์มีผลใชบ้งัคบัทัว่ประเทศ ในการก าหนด
แนวเขต หรือโซนท่ีให้บุคคลในสถานะต่าง ๆ ตอ้งถูกจ ากดัให้อยู่เพียงแค่พื้นท่ีรอบนอกนั้น ท าให้
บุคคลมากมายแมรู้้วา่ไม่ควรเขา้ แต่ก็ไดเ้ขา้ไปภายในท่ีเกิดเหตุ จบัตอ้งวตัถุพยาน ดงัท่ีไดศึ้กษาไปแลว้ 
  ประเด็นต่อมา คือ โดยทั่วไปอาสาสมัครกู้ภัยส่วนใหญ่เป็นผูมี้อาชีพหาเช้ากินค ่า 
ยกตวัอย่างเช่น ในทีมอาสาฯ ท่ีผูว้ิจยัลงพื้นท่ีหาขอ้มูลภาคสนามในชุดหน่ึงนั้น มีพนักงานบริการ
ของป๊ัมน ้ ามนั เจา้หน้าท่ีเวรเปลของ รพ.เอกชน, บุคคลท่ีมีอาชีพคา้ขายท่ีตลาดนัด, พนักงานร้าน
กาแฟ, บุคคลท่ีอายุยงัอยู่ในความอุปการะของบิดามารดาซ่ึงก็มีอยู่หลายคน, พนกังานร้านเสริมสวย 
เจา้หน้าท่ีประชาสัมพนัธ์ของบริษทัให้บริการเครือข่ายมือถือ และก็มีบุคคลท่ีท าอาสาฯ เป็นอาชีพ
หลกัในการเล้ียงชีพ ฯลฯ อยู่ในทีมด้วย ซ่ึงเป็นบุคคลท่ีอาจไม่สามารถช าระค่าสินไหมทดแทน
ใหแ้ก่ผูเ้สียหายได ้ 
  แมมู้ลนิธิคือผูห้น่ึง ท่ีจะไดรั้บผลประโยชน์ตอนสุดทา้ยก็ตาม กล่าวคือ เม่ือกลุ่มอาสาฯ
ท าความดูในภาพรวม มูลนิธิย่อมไดห้น้า ไดช่ื้อเสียง ท าให้ยงัคงเป็นท่ีนิยม และสุดทา้ยย่อมหนีไม่

 

 467 จากท่ีศึกษามาแลว้ใน บทที่ 2  
 468 พินิจ  ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 88. 
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พน้เร่ืองการมียอดบริจาคเขา้มาในมูลนิธินั้น ๆ เป็นจ านวนมหาศาล แมจ้ะน าเงินท่ีได้รับบริจาค 
มานั้น คืนสู่สังคมส่วนหน่ึง หรือส่วนใหญ่ก็ตาม  
  แต่ในเม่ืออาสากูภ้ยัในสังกดัตน ท่ีใส่เส้ือท่ีมีช่ือ และตราสัญลกัษณ์ของตน บนรถท่ีไปก็
จะมีช่ือ และตราสัญลกัษณ์มูลนิธิตวัใหญ่หลายต าแหน่งให้เห็นเด่นชดันั้น ไปท าละเมิดในหน้าท่ี
เน่ืองจากไม่มีกฎระเบียบขอ้บงัคบั ในการเขา้พื้นท่ีเกิดเหตุ ใหอ้าสาตอ้งปฏิบติั กลบัมีความหม่ินเหม่
ท่ีผูเ้สียหายจะไม่สามารถฟ้องใหมู้ลนิธิเขา้มาร่วมรับผิดได ้หรือในกรณีส านกัข่าวก็ตาม  
  ส่วนของผูท่ี้เก่ียวข้องกับการถ่ายภาพ ถ่ายคลิปเพื่อเสนอข่าวฯ ปัจจุบันบุคคลใด ๆ 
ก็สามารถเป็นนักข่าวอิสระได ้เปิดช่องของตนเองได ้ โดยเม่ือถ่ายภาพ หรือวิดีโออย่างใดไปแลว้ 
สามารถน าไปลงในช่องของตนเอง ทั้ ง Facebook และ Youtube ฯลฯ469 หรือขายให้ส านักข่าวก็
สามารถท าได ้หากเป็นกรณีภาพ และคลิป ท่ีน่าสนใจครบองคป์ระกอบท่ีสามารถน าไปเสนอข่าวฯ 
ก็จะมีการติดต่อมาซ้ือลิขสิทธ์ิฯไว ้เพื่อน าไปเผยแพร่ในส่ือช่องทางหลกัต่อไป เช่นน้ี อาจฟ้องเรียก
ค่าสินไหมทดแทนแก่ส านักข่าว หรือนิติบุคคลท่ีรับซ้ือภาพข่าวนั้นไม่ได้ เน่ืองจาก ในขณะท่ี
นักข่าวอิสระนั้นก าลงัท าละเมิดในท่ีเกิดเหตุ ยงัไม่อยู่ในขณะท่ีมีการจา้งเกิดขึ้น แมก้ารขายข่าวก็
เป็นลกัษณะเดิมท่ีผูข้ายรู้ว่าจะขายใคร และเป็นการซ้ือขายกนัอยู่ประจ า แต่ในขณะหรือก่อนนั้น 
ผูซ้ื้อไม่มีอ านาจบงัคบับญัชา กบัทั้งประโยชน์ของผูซ้ื้อ(ส านกัข่าว) ก็ยงัไม่เกิดขึ้น เน่ืองจากผูซ้ื้ออาจ
ไม่ซ้ือ หรือ ผูข้าย (นักข่าวอิสระ) อาจขายให้ส านักอ่ืนท่ีให้ราคาสูงกว่าก็ได้ ซ่ึงแตกต่างจากกรณี
ลูกจา้งทัว่ไป ท่ีอยูใ่นอ านาจบงัคบับญัชา และภายใตผ้ลประโยชน์ของนายจา้งในขณะนั้น  
  ยกตัวอย่างเทียบเคียงค าวินิจฉัยของศาลฎีกา ท่ีแม้ท างานอยู่ในเวลางาน แต่ กระท า
ละเมิดเพราะเหตุส่วนตวั ไม่เป็นประโยชน์ในทางการท่ีจ้า นายจ้างก็ไม่ตอ้งร่วมรับผิดในละเมิด 
กรณี นายจา้ง จา้งคนขนมะพร้าวในสวนของตนไปไวบ้นรถของลง้ (พ่อคา้คนกลางท่ีมารับมะพร้าว
จากสวนไปขายต่อ) คนขนมะพร้าว โยนกันไปเป็นทอด  ๆ ตามปกติ เม่ือโยนนับจ านวนถึง 
ลูกท่ี 77 แลว้พลาดท ามะพร้าวหล่น ลง้ท่ียืนดูอยู่ในขณะนั้นจึงด่าลูกจา้งว่า “แก่มนัเลว โกงนายจา้ง 
นับไม่ครบ” ลูกจ้างจึงเอามะพร้าวทุ่มใส่หัวล้งได้รับบาดเจ็บ ศาลฎีกาวินิจฉัยว่าไม่เป็นไปใน
ทางการท่ีจ้าง แม้การกระท าอยู่ในเวลางาน ก็หาใช่ท าให้เหตุส่วนตัวนั้ นเป็นทางการท่ีจ้างได ้
เน่ืองจากการทุ่มมะพร้าวใส่ผูอ่ื้นอนัเป็นละเมิดนั้น เพราะโกรธท่ีถูกด่า การกระท าน้ีไม่เก่ียวกับ

 

 469 ยกตวัอยา่งเช่น คดีตาม ภาพท่ี 4.12, คดี “พบศพแม่คา้ขายย  า ชาวลาว นอนดบัเปลือยกายดบัปริศนา
คาห้อง,” ก็มีส านกัข่าว จากส่ือสองช่องทาง น าภาพมาเสนอข่าว ลว้นเป็นภาพ และวิดีโอ ท่ีละเมิดสิทธิมนุษยชน 
ไม่เหมาะสม และไม่เกิดประโยชน์ใด ๆ ต่อสังคมทั้งส้ิน ปรากฏตามลิงก.์..   
ชลบุรี ฮอทรีพอร์ทนิวส์  https://www.chonburihotreportnews.com/2020/08/blog-post_43.html   
และ ศรีราชานิวส์  https://www.facebook.com/watch/?v=3257082317718297 
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ประโยชน์ของนายจา้ง ซ่ึงหากหยิบมะพร้าวลูกใหม่ก็จบ แต่กลบัเอาไปทุ่มใส่หัวลง้เพราะโกรธ 
นายจา้งไม่ตอ้งร่วมรับผิดกบัเหตุส่วนตวันั้น470 
  5. ไทยมุง = ฟ้องต่อศาลยติุธรรมทั้งคดีแพ่ง และคดีอาญา 
  กรณีไทยมุงตอ้งรับผิดทางละเมิดโดยตนเอง หากการกระท าละเมิดนั้นเกิดขึ้นในขณะ
เป็นผูเ้ยาว ์หรือเป็นบุคคลวิกลจริต ยงัคงตอ้งรับผิดทางละเมิด กบัทั้งบิดามารดาหรือผูอ้นุบาลของ
บุคคลนั้นย่อมตอ้งร่วมรับผิดด้วย เวน้แต่จะพิสูจน์ได้ว่าบิดามารดาหรือผูอ้นุบาลนั้นได้ใช้ความ
ระมดัระวงัตามสมควรแก่หนา้ท่ีดูแลซ่ึงท าอยูน่ั้นแลว้471 โดยยืน่ค  าฟ้องต่อศาลยติุธรรม โดยไม่อยูใ่น
อ านาจศาลเยาวชนและครอบครัว472 
  หมายเหตุ : มาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ถูกร่างขึ้นมา และ
พิจารณาพร้อม มาตรา 150 ทั้งหมด ซ่ึงตอ้งการคุม้ครองสถานท่ีเกิดเหตุจากเจา้หนา้ท่ีรัฐ เน่ืองจากมี
มูลเหตุมาจากกรณี การวิสามัญฆาตกรรม 6 ศพ และมีการล้ือบา้นซ่ึงเป็นสถานท่ีเกิดเหตุออกไป
ทั้งหมด473 การประชุมถกเถียงกันในสภาของบุคคลต่าง ๆ จึงมุ่งเน้นไปท่ีเหตุดังกล่าวเป็นหลัก
ส าคญั ไม่ไดมี้การมองถึงการเขา้ไปกระท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุของบุคคลต่าง ๆ ท่ีวิทยานิพนธ์
เล่มน้ีน าเสนอ แมว้่าในสภาขณะนั้นจะมีผูรู้้เห็นมีประสบการณ์เก่ียวกบัสถานการณ์ต่าง ๆ เก่ียวกบัผู ้
ท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุมากมายโดยไม่มีหน้าท่ีรับผิดชอบก็ตาม แต่ในสภาฯ ขณะน้ียงัไม่เคยมีวาระ 
ซ่ึงการยกประเด็นของวิทยานิพนธ์เล่มน้ีขึ้นมาพิจารณา474 ดงันั้นการประชุมสภาเก่ียวกบั มาตรา 150 
ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้น มีการสอบถาม และถกเถียงกนัแยกออกเป็น 2 ฝ่าย
เก่ียวกบัการฟ้องร้องและบงัคบัใชม้าตราน้ี ดงัน้ี 

 

 470 พินิจ  ทิพยม์ณี, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 88. 
 471 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 429. 
 472 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 7195/2539. “คดีละเมิดมิใช่คดีครอบครัว..ฯ” 
 473 ณรงคเ์ลิศ  สุรพล,ปรากฏตาม, บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติั
แกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, ห้องประชุมกรรมาธิการ
หมายเลข 108 ชั้น 2 อาคารรัฐสภา 2, สภาผูแ้ทนราษฎร, วนัท่ี 13 พฤษภาคม 2542, ภาคผนวก ก.  
 บณัฑิต รชตะนนัทร์ (เลขานุการฯ), ปรากฏตาม, บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่าง
พระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, ห้องประชุม
กรรมาธิการ 213 ชั้น 2 อาคารรัฐสภา 2, สภาผูแ้ทนราษฎร, วนัท่ี 3 มิถุนายน 2542,  ภาคผนวก ก.  
บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา, เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, สภาผูแ้ทนราษฎร, ภาคผนวก ก.  
 474 จากขอ้มูลท่ีผูวิ้จยัมีทั้งหมด เก่ียวกบัการร่างกฎหมายเร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ สภาผูแ้ทนราษฎรฯ 
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  ฝ่ายแรก : เห็นและอธิบายว่า ไม่ใช่แต่เฉพาะเจ้าหนา้ท่ี แต่เป็นบุคคลทุกคนสามารถท า
ผิดมาตรา 150 ทวิ ฯได ้หากมีการเคล่ือนยา้ยศพไป หรือแมแ้ต่ชาวบา้นแมไ้ม่รู้อีโหน่อีเหน่ก็กระท า
ความผิดได ้หากไม่ใช่ความจ าเป็นเพื่ออนามยัต่าง ๆ หรือเพื่อประโยชน์สาธารณะ ญาติผูเ้สียชีวิตท่ี
เขาสงสัยเขาคิดว่าเขาเสียหายในสาเหตุการตาย เขาก็แจง้ความด าเนินคดีกบัผูเ้คล่ือนยา้ยศพได ้เป็น
หน้าท่ีของพนักงานสอบสวน ท่ีจะสอบสวนหาสาเหตุของการเคล่ือนยา้ยศพ เสนอส านวนส่ง
อยัการ หากอยัการเห็นว่าจ าเป็นตอ้งเคล่ือนยา้ยเพื่อประโยชน์สาธารณะ ก็สั่งไม่ฟ้อง อยู่ท่ีดุลพินิจ 
ไม่ว่าจะเป็นอาสาสมคัรกูภ้ยักูถูกฟ้องด าเนินคดีมาตราน้ีได ้แมข้าดเจตนาท่ีจะท าให้สภาพแวดลอ้ม
ในสถานท่ีเกิดเหตุหรือผลของคดีเปลี่ยนแปลงไป และศาลรอลงอาญาไดห้ากรู้เท่าไม่ถึงการณ์ 475 
  อีกฝ่ายหน่ึง : เห็นว่า จะผิดกฎหมายอาญาได้ตอ้งมีเจตนา ในการเคล่ือนยา้ยศพ และ
มาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาน่าจะตอ้งมีเจตนาพิเศษด้วย คือ เจตนา
เคล่ือนยา้ยศพเพื่อ จะให้สภาพแวดลอ้มในสถานท่ีเกิดเหตุเปล่ียนแปลงไป หรือเพื่ออ าพรางคดี จึง
จะผิดมาตราน้ี (ในสภาฯยกตวัอยา่งคดีวิสามญั 6 ศพ ประมาทบททอ้งถนนรถชนกนั รถแก๊สระเบิด
กลางถนนคนตายเกล่ือนถนน และชาวบา้นเดินไปพบศพไม่ รู้อีโหน่อีเหน่ เพียงเท่านั้น)476 ซ่ึงไม่มี
กรณีดงัท่ีวิทยานิพนธ์เล่มน้ีเสนอ 
  ประเด็นท่ีรับตรงกัน คือ มาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
ทางปฏิบติัมีขอ้เทจ็จริงมีมากมายมหาศาลจนไม่อาจพูดใหช้ดัเจนในสภา 
 
4.4             ญ                                                             ฤ      
                                                               โ           
(Western World)              
  การเรียกค่าเสียหาย หรือค่าสินไหมทดแทนในกรณีน้ีนั้น ปัญหาท่ีตอ้งน ามาวิเคราะห์ 
และตอ้งขอกล่าวถึงหวัขอ้ไวใ้นเบ้ืองตน้ดงัน้ี คือ 

 

 475 ณรงคเ์ลิศ  สุรพล, ประยทุธ์ ศิริพานิชย ์(ประธานท่ีประชุม), เสรี เตมียเวส, เสริมเกียรติ วรดิษฐ์, 
บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา, เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, สภาผูแ้ทนราษฎร, ภาคผนวก ก.  
 476 สุรินทร์ สู่สวสัด์ิ, ณรงคเ์ลิศ  สุรพล, ประยทุธ์ ศิริพานิชย ์, กิรินทร์ ชชัวาลวงศ,์  
เสริมเกียรติ วรดิษฐ์, บณัฑิต  รชตะนนัทร์, ส าเร็จ อจัฉริยประสิทธ์ิ,  บนัทึกการประชุม กรรมาธิการวิสามญั
พิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, 
สภาผูแ้ทนราษฎร, ภาคผนวก ก.  
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 4.4.1  ปัญหากรณีการเรียกค่าสินไหมทดแทน ต่อผูก้ระท าละเมิดจนถึงแก่ความตาย ซ่ึงเป็นคดี
แพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญา อนัเป็น “คดีหลกั” (เป็นการเรียกฯ ต่อจ าเลยท่ีกระท าละเมิดกบัผูต้ายโดยตรง) 
 4.4.2  ปัญหาในการเรียกค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิด ของบุคคลต่าง ๆ ท่ีตอ้งเผชิญ ในคดี
แพ่งท่ีเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญา (อนัเป็นปัญหาใน “คดีหลกั” ท่ีจะมาเก่ียวเน่ืองต่อไป กบั “คดีรอง”) 
 4.4.3  ปัญหาการเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนต่อผูก้ระท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุ  (นักข่าว 
อาสากูภ้ยั ไทยมุง และต ารวจชั้นผูใ้หญ่) ซ่ึงถือวา่เป็น “คดีรอง ความหมายของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี” 
 4.4.4  วฒันธรรมท่ีท าให้ไม่เกิดคดีเขา้ไปละเมิดสถานท่ีเกิดเหตุในประเทศจีน (China) และ
โลกตะวนัตก (Western World) กบัประเทศไทย 
  ปัญหากรณีการเรียกค่าสินไหมทดแทนต่อผูก้ระท าละเมิดจนถึงแก่ความตาย ซ่ึงเป็นคดี
แพ่งเก่ียวเน่ืองกับคดีอาญา คือ การเรียกฯต่อจ าเลยท่ีกระท าละเมิดกบัผูต้ายโดยตรง ท่ีจ าเป็นตอ้ง
กล่าวในส่วนน้ีด้วยเพื่อให้เห็นปัญหา อุปสรรค และขั้นตอนของการเรียกค่าสินไหมทดแทนกับ
จ าเลยฯ ก่อนว่า ราคาของชีวิตมนุษยท่ี์เสียชีวิตจากการกระท าความผิดอาญาท่ีมีหลกัฐานมดัตัว
ชดัเจนนั้น ศาลมีหลกัเกณฑ์การพิจารณาอย่างไร และให้ค่าเท่าไร เม่ือเห็นภาพแลว้ย่อมท่ีจะเขา้ใจ
กระบวนการในการท่ีจะตอ้งเรียกร้องเอาแก่ผูท้  าให้พยานหลกัฐานในคดีนั้นเสียหาย ซ่ึงจะเป็นไป
ในท านองเดียวกนั  
  วิเคราะห์ 4.4.1 ปัญหากรณีการเรียกค่าสินไหมทดแทน ต่อผูก้ระท าละเมิดจนถึงแก่
ความตาย ซ่ึงเป็นคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญา อนัเป็นคดีหลกั (เป็นการเรียกฯ ต่อจ าเลยท่ีกระท า
ละเมิดกบัผูต้ายโดยตรง) 
  การท่ีจะเร่ิมบุกเบิกฟ้องคดีกับบุคคลทั้ง 5 กลุ่ม อนัถือว่าเป็น “คดีรอง” ย่อมจะได้ค่า
สินไหมทดแทนน้อยกว่า “คดีหลกั” ท่ีมีการตายเกิดขึ้น เช่น คดีหลกัศาลให้ผูท้  าละเมิดให้เสียชีวิต 
ตอ้งชดใชค้่าสินไหมทดแทนแก่ญาติฯ จ านวน 300,000 บาท ดงัน้ีการฟ้องบุคคลทั้ง 5 กลุ่ม ซ่ึงท าให้
สถานท่ีเกิดเหตุปนเป้ือน วตัถุพยานไดรั้บความเสียหาย ฯลฯ ค่าสินไหมทดแทนนั้นไม่อาจจะเรียก 
หรือไดรั้บการพิจารณาใหไ้ดรั้บมากไปกวา่ค่าของชีวิตท่ีไดจ้ านวน 300,000 บาท ในคดีนั้น ๆ  ไปได ้ 
  เน่ืองจากในประเทศไทยยงัไม่มีค  าพิพากษาศาลฎีกา หรือแมแ้ต่การฟ้องคดี และข่าวการ
ฟ้องบุคคลท่ีกระท าให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์เสียหาย จากบุคคลทั้ง 5 กลุ่มนั้นเลยสักเร่ือง
เดียว กบัทั้งในต่างประเทศดงัท่ีไดก้ล่าวมาแลว้ในบทท่ี 3 และ 4.1 – 4.3 ว่าไม่มีวฒันธรรมของคน
ในสังคม ในอนัท่ีจะเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ477 แบบวฒันธรรมทางสังคมของไทย จึงเป็นการยากอย่าง

 

 477 ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ, ขอ้มูลตาม บทสัมภาษณ์, สหรัฐอเมริกาอเมริกา ค าตอบขอ้ท่ี 5, และ 
ยศพนธ์ นิติรุจิโรจน์ เมืองเซ่ียเหมิน ประเทศจีน, บทท่ี 4.5. อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข. 



      228 

มากท่ีจะหาค าพิพากษาของต่างประเทศมาศึกษาเปรียบเทียบจ านวนค่าสินไหมในกรณีเช่นน้ีกับ
กรณีของประเทศไทยได ้
  ทั้งน้ี ผูว้ิจยัก็สามารถหาคดีเก่าใน Canada ท่ีพอจะน ามาเทียบเคียงได้ 1 คดี ดังจะได้
กล่าวต่อไปในตอนท้าย แต่ในชั้นกระบวนการวิเคราะห์การให้ค่าสินไหมทดแทนของศาลไทย 
ส าหรับกรณีละเมิดท่ีเก่ียวกบัคดีในพื้นท่ีเกิดเหตุฆาตกรรมฯ ซ่ึงถือว่าเป็นคดีหลกั และการถูกท าให้
พยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ในคดีเช่นนั้นถูกท าให้เสียหาย ถูกท าลายอนัเป็นละเมิดซ่ึงตอ้ง
ถือว่าเป็นคดีรองท่ีในปัจจุบนั และในยุคบุกเบิกไม่มีทางท่ีจะเรียกค่าสินไหมเกินกว่าคดีหลกัไปได ้
ยกตวัอย่างเช่น บุคคลทัว่ไปท่ีหาเช้ากินค ่า ถูกฆาตกรรม ท่ีมีพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งคดี 
ศาลยังให้ค่ าสินไหมทดแทนฯรวมกันเพี ยง  300,000-500,000. บาทเท่ านั้ น  และการท าให้
พยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ถูกท าลาย ในคดีเหล่านั้น แมท้ าให้เกิดปัญหาการพิสูจน์ความผิด
ท่ียากขึ้น หรืออาจพิสูจน์ผูก้ระท าผิดหรือบริสุทธ์ิไม่ไดเ้ลยนั้น จะไปเรียกค่าเสียหาย หรือค่าสินไหม
ทดแทน ท่ีมากกว่ายี่ต๊อก ของคดีท่ีถือว่าเป็นคดีหลกัของศาลนั้นคงไม่ได ้และเป็นการเสียเวลา ซ่ึง
หากศึกษาให้ดีจะทราบว่าแต่ละคดี ถา้เง่ือนไขตรงกนั ครบถว้น ค่าสินไหมทดแทนฯลฯ ศาลให้ได้
ไม่หนีกนัเท่าใดนกั จึงจ าเป็นตอ้งยกปัญหาฯของการเรียกค่าสินไหมทดแทนในการเสียชีวิตจากการ
กระท าละเมิดทัว่ไปท่ีมีมาชา้นาน มาวิเคราะห์ศึกษาใหเ้ป็นภาพก่อน ดงัน้ี 
  ยอ่มเป็นท่ีทราบกนัดีอยู่แลว้วา่ ค่าเสียหายหรือค่าสินไหมทดแทนในกรณีท่ี 1 นั้น จดัอยู่
ในเร่ืองค่าเสียหายประเภทท่ีไม่อาจก าหนดมูลค่าหรือตีราคาออกมาเป็นตัวเงินได้ส่วนหน่ึง  
(ใน ส่วนของชีวิต ท่ี เสี ยไป ) และมี ส่ วนห น่ึ งท่ี อาจตีราคาได้บ้างคือ  ค่ าอุปการะ เล้ี ยงดู 
ค่ารักษาพยาบาลถา้หากมี และค่าปลงศพ ซ่ึงค านวณไดค้่อนขา้งชดัเจน แต่อยา่งไรก็ตามหากมีความ
เสียหายเกิดขึ้นเพราะการกระท าละเมิดแล้ว การเยียวยาชดใช้ก็จ าต้องมีให้แก่กันโดยวิถีทางท่ี
เหมาะสมท่ีสุดส าหรับความเสียหายดงักล่าว คือการชดเชยเป็นตวัเงิน 478 ซ่ึงเป็นค่าเสียหายลกัษณะ
เดียวกนั และสืบเน่ืองกนักบักรณีในขอ้ท่ี 2  
  เม่ือเทียบกบัค่าสินไหมทดแทนดา้นอ่ืน ๆ เช่น ค่าสินไหมทดแทนทางดา้นธุรกิจการคา้ 
หรือ ค่าสินไหมทดแทนท่ีเก่ียวกับทรัพยสิ์น ท่ีส่ิงเหล่าน้ีลว้นมีตวัเลขก าหนดค่อนขา้งจะตายตัว
ชัดเจน แต่เม่ือเปรียบเทียบกับชีวิตท่ีตอ้งสูญเสียไปโดยผูต้ายไม่ได้มีส่วนผิดในการท าให้ละเมิด
เกิดขึ้นแก่ตนนั้นดว้ย จะเห็นได้ว่า หากบุคคลธรรมดาท่ีเป็นผูมี้อาชีพใช้แรงงานเป็นส าคญั หรือ
บุคคลผูมี้รายไดต้ั้งแต่รายไดก้ลางลงมา ถูกท าละเมิดให้ถึงแก่ความตาย ไม่ว่าจะเกิดจากการกระท า
โดยประมาท หรือ จากการกระท าโดยเจตนาโดยไตร่ตรองไวก่้อน หากชนะคดี ศาลไทยมกัให้ค่า

 

 478 ไพรจิตร  ปุญญพนัธ์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยล์กัษณะละเมิด, พิมพค์ร้ังท่ี 12 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพนิ์ติบรรณาการ, 2553), น. 106. 
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สินไหมทดแทนต่าง ๆ ท่ีอยูใ่นระดบัหลกัแสนบาท และหากเป็นผูเ้สียหายท่ีเป็นคนขบัมอเตอร์ไซค ์
ศาลมักให้ค่าสินไหมทดแทนการเสียชีวิตไม่เกิน 3 -5 แสนบาทเท่านั้ น ดังจะได้ยกตัวอย่างค า
พิพากษาต่อไป 
  หากครอบครัวผูเ้สียชีวิตพอมีฐานะท่ีสามารถจ้างทนายในระดับเช่ียวชาญท่ีรู้จกัวิธี
น าเสนอการเรียกค่าเสียหายฯ ญาติผูเ้สียชีวิตจากละเมิดก็จะไดค้่าสินไหม และค่าต่าง ๆ ใกลเ้คียงกบั
จ านวนท่ีเรียกไปในค าฟ้อง ไล่ไปจนถึงไม่เกิน 2-3 ลา้นบาท ซ่ึงกว่าท่ีครอบครัวผูเ้สียชีวิตจะไดรั้บ
เงินเยียวยา ก็เกินกว่า 6-8 ปี ตั้งแต่ศาลชั้นตน้ไปจนถึงศาลฎีกาพิพากษา (หากชนะคดี) กบัทั้งยงัมี
กรณีท่ีศาลฎีกา ลดค่าสินไหมทดแทนท่ีเป็นจ านวนเงินหลกัแสนนั้นลงใหต้ ่ากว่าท่ีศาลล่างตดัสินให้
อีกดว้ย  
  ยกตวัอยา่งค าพิพากษาท่ีค่อนขา้งใหม่ดงัน้ี 
  ยกตวัอย่างเช่น คดีท่ี 1 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 6936/2562 (คดีร่วมกันฆ่าผูอ่ื้นโดยไตร่ตรอง
ไวก่้อน และร่วมกนัพยายามฆ่าผูอ่ื้นโดยไตร่ตรองไวก่้อน ศาลให้ 200,000 ส าหรับผูเ้สียชีวิต และ 
20,000 ส าหรับผูบ้าดเจ็บสาหสั) 
  ขอ้เทจ็จริงท่ีแสดงถึงพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิด : ขอ้เท็จจริงฟังยติุโดยไม่
มีคู่ความฝ่ายใดโตแ้ยง้ในชั้นน้ีวา่ ในวนัเวลาและสถานท่ีเกิดเหตุ จ าเลยท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 4 กบัพวกโดย
ไตร่ตรองไวก่้อน ร่วมกันใช้อาวุธปืนยิงนาย บ. ผูต้าย และนาย จ. ผูเ้สียหาย 1 นัด กระสุนปืนถูก
ผูต้ายบริเวณขากรรไกร บ่า ไหล่ และคอดา้นขวา เป็นเหตุให้ผูต้ายถึงแก่ความตาย และกระสุนปืน
ถูกผูเ้สียหายบริเวณแขนและไหปลาร้า เป็นเหตุใหผู้เ้สียหายไดรั้บบาดเจ็บเป็นอนัตรายสาหสั 
  ผูเ้สียหายท่ี 1 (ผูบ้าดเจ็บสาหสั) ร้องขอใหบ้งัคบัจ าเลยใหช้ าระค่าสินไหมทดแทน 30,000 บาทฯ 
  ผูเ้สียหายท่ี 2 ( มารดาผูต้าย)  ฟ้องให้จ าเลยท่ี 1-4 ร่วมกันช าระค่าสินไหมทดแทน 
452,000 บาทฯ 
  ศาลชั้นตน้ : ให้จ าเลยทั้งส่ีร่วมกนัชดใชเ้งินใหผู้ร้้องท่ี 1 จ านวน 30,000 บาท และผูร้้อง
ท่ี 2 จ านวน 300,000 บาท 
  ศาลอุทธรณ์ : เห็นควรให้ ร่วมรับผิดชดใชค้่าสินไหมทดแทนใหแ้ก่ผูร้้องท่ี 1 และผูร้้อง
ท่ี 2 จ านวน 20,000 บาท และ 200,000 บาทฯ ตามล าดบั 
  ศาลฎีกา : เห็นว่า เป็นค่าสินไหมทดแทนท่ีศาลตอ้งก าหนดให้ตามควรแก่พฤติการณ์
และความร้ายแรงแห่งละเมิดแลว้พิพากษายนื 
  ตวัอย่างคดี ท่ี 2 ค าพิพากษาฎีกา ท่ี 7147/2562 (คดีขบัรถโดยประมาท ชนรถจกัรยานยนต ์
จนเป็นเหตุท าให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตาย และบาดเจ็บสาหัส โจทก์ขอรวม 237 ,500 บาท ศาลให ้
237,500 บาท ใชเ้วลาด าเนินคดี 5 ปี คดีจึงส้ินสุด) 
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  ขอ้เท็จจริงท่ีแสดงถึงพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิด: เม่ือวนัท่ี 1 มีนาคม 2557 
เวลาประมาณ 20 นาฬิกา มีผูข้บัรถบรรทุกหกลอ้ของบริษทั อ.กรุ๊ป จ ากดั แล่นมาตามถนนบางขุน
เทียน ชายทะเล จากถนนพระราม 2 มุ่งหนา้ชายทะเล เม่ือถึงท่ีเกิดเหตุซ่ึงถนนแบ่งเป็น 2 ช่องเดินรถ 
รถแล่นสวนทางกนั รถบรรทุกหกลอ้คนัดงักล่าวเล้ียวขวาเขา้บริษทั อ.กรุ๊ป จ ากดั ซ่ึงอยูฝ่ั่งตรงขา้ม 
ขณะนั้นมีนายเกรียงศักด์ิ ผูต้าย ขับรถจกัรยานยนต์ หมายเลขทะเบียน บ  กรุงเทพมหานคร 64  
มีนางสาว พ. ผูร้้องนั่งซ้อนท้ายแล่นสวนมาแล้วพุ่งชนรถบรรทุกหกล้อ เป็นเหตุให้ผูต้ายได้รับ
บาดเจ็บและถึงแก่ความตายในเวลาต่อมา ส่วนผูร้้องไดรั้บบาดเจ็บสาหัส สภาพความเสียหายของ
รถบรรทุกหกลอ้และรถจกัรยานยนตป์รากฏตามรายงานผลการตรวจสภาพรถท่ีเกิดอุบติัเหต ุ
  โจทก์ขอให้บงัคบัจ าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทนเป็นค่ารักษาพยาบาล และค่าใช้จ่าย
เก่ียวกับการรักษาพยาบาล 25,000 บาท ค่าขาดรายได้ 12,500 บาท ค่าเสียความสามารถในการ
ประกอบอาชีพในอนาคต 300,000 บาท ค่าเสียหายไดรั้บความทุกขท์รมานทางจิตใจ 300,000 บาท 
รวมเป็นเงิน 637,500 บาท พร้อมดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปีของตน้เงินดงักล่าวนับแต่วนัท่ี 1 
มีนาคม 2547 เป็นตน้ไปจนกวา่จะช าระเสร็จแก่ผูร้้อง  
  ศาลชั้นตน้ : พิพากษายกฟ้องและยกค าร้องของผูร้้อง ค่าฤชาธรรมเนียมใหเ้ป็นพบั 
  ศาลอุทธรณ์ : พิพากษากลบัว่า ให้จ าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ผูร้้องเป็นเงิน 
237,500 บาท พร้อมดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของตน้เงินดงักล่าวนบัแต่วนัท่ี 1 มีนาคม 2547 
เป็นตน้ไปจนกวา่จะช าระเสร็จแก่ผูร้้อง ค่าฤชาธรรมเนียมทั้งสองศาลใหเ้ป็นพบั 
  ศาลฎีกา : วินิจฉัยว่า แมโ้จทก์จะยื่นฟ้องจ าเลยเฉพาะความผิดฐานประมาทเป็นเหตุให้
ผูอ่ื้นถึงแก่ความตายตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 แต่โจทก์ก็บรรยายฟ้องว่า การกระท า
ของจ าเลยเป็นเหตุให้ผูร้้องไดรั้บอนัตรายสาหัส ผูร้้องจึงเป็นผูเ้สียหายมีสิทธิเรียกร้องทางแพ่งฐาน
มูลละเมิดเรียกร้องให้จ าเลยชดใชค้่าสินไหมทดแทนเพราะเหตุไดรั้บอนัตรายแก่ร่างกายโดยอาศยั
มูลคดีอาญาตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 44/1ฯ...ฯ พิพากษาใหจ้ าเลยชดใช้
ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ผูร้้องเป็นเงิน 237,500 บาท พร้อมดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่
วนัท่ี 1 มีนาคม 2547 เป็นตน้ไป จนกวา่จะช าระเสร็จแก่ผูร้้อง ค่าฤชาธรรมเนียมทั้งสองศาลให้เป็นพบั 
  ตวัอยา่งคดีท่ี 3 ค าพิพากษาฎีกา ท่ี 753/2561 
  ขอ้เท็จจริงท่ีแสดงถึงพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิด : ใช้มีดแทงส่วนส าคญั
หลายแห่ง เจตนาฆ่าเป็นเหตุให้ผูอ่ื้นถึงแก่ความตาย จากการมีเร่ืองชกต่อยกันในโรงงาน ผูต้ายมี
ส่วนผิดดว้ยไม่เป็นผูเ้สียหายทางนิตินยั  
  โจทก์ขอค่าสินไหมทดแทนเป็นค่าปลงศพและค่าใช้จ่ายอนัจ าเป็นในการจดัการศพ 
250,000 บาท และค่าขาดไร้อุปการะ 1,200,000 บาท รวมเป็นเงิน 1,450,000 บาท  
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  ศาลชั้นตน้ : ก าหนดให้นาง บ. มารดาผูต้าย ไดรั้บค่าปลงศพและค่าใชจ่้ายอนัจ าเป็นใน
การจดัการศพผูต้ายรวมเป็นเงิน 150,000 บาท ค่าขาดไร้อุปการะเดือนละ 5,000 บาท เป็นเวลา 20 ปี 
รวมเป็นเงิน 1,200,000 บาท รวมค่าสินไหมทดแทนทั้งหมดเป็นเงิน 1,350,000 บาท  
  ศาลฎีกา : ศาลฎีกาเห็นว่าเป็นจ านวนท่ีเหมาะสมแก่พฤติการณ์และฐานานุรูปของนาง 
บ.แลว้ ไม่มีเหตุท่ีจะเปล่ียนแปลงแก้ไข เม่ือจ าเลยทั้งสองตอ้งร่วมกันรับผิดสองในสามส่วนดัง
วินิจฉัยมาขา้งตน้จ าเลยทั้งสองจึงตอ้งร่วมกนัชดใชค้่าสินไหมทดแทนให้แก่นาง บ. ทั้งส้ิน 900,000 
บาท ปัญหาดงักล่าวเป็นขอ้กฎหมายท่ีเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อย แมไ้ม่มีคู่ความฝ่ายใดอุทธรณ์ฎีกา
โตแ้ยง้เก่ียวกบัค่าสินไหมทดแทนท่ีศาลชั้นตน้ก าหนด ศาลฎีกาก็มีอ านาจยกขึ้นวินิจฉัยและแกไ้ข
ใหถู้กตอ้งไดต้ามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 
  ตวัอย่างคดีท่ี 4 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2932/2561 (ผูต้ายขบัมอเตอร์ไซคพ์่วงขา้งไปตามนัด 
ถูกลวงไปฆ่ารัดคอในป่าและน าทรัพยไ์ปจ าน า) 
  หมายเหตุผูว้ิจยั : ผูร้้องน่าจะไม่ไดมี้ฐานะในการจา้งทนาย และท่ีปรึกษาให้เขา้มาช่วย
เร่ืองรวบรวมหลักฐานในการเรียกค่าสินไหมทดแทนเพื่อสนับสนุนค าร้องตามมาตรา 44/1 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ของพนกังานอยัการ เพราะหากมีค่าทนายจะเร่ิมตั้งแต่ 2.5
หม่ืนขึ้นไปแลว้เป็นอย่างต ่า และการเรียกค่าสินไหมทนแทนของผูร้้องท่ีเป็นญาติผูต้ายจะไม่ใช่
ตวัเลขเช่นน้ี 150,000 บาทเช่นน้ี 
  ขอ้เท็จจริงท่ีแสดงถึงพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิด : จ าเลยท่ี 1 ล่อลวงผูต้าย
ไปยงัท่ี เกิดเหตุเพื่อจะขายท่อไอเสียรถจักรยานยนต์ ซ่ึงความจริงแล้วจ าเลยท่ี 1 ไม่มี  ทั้ ง ๆ 
ท่ีจ าเลยท่ี 1 รู้อยู่แล้วยงัหลอกให้ผูต้ายมาพบท่ีบริเวณฟาร์มนากหญ้าร้าง (สวนป่า) ผูต้ายก็ขับ
รถจกัรยานยนตพ์่วงขา้งมาตามนัด และถามจ าเลยท่ี 1 ว่าท่อไอเสียมาหรือยงั จ าเลยท่ี 1 ตอบว่า ให้
ใจเยน็ ๆ ผูต้ายจึงด่าจ าเลยท่ี 1 ว่า “ไอเ้ห้ีย ไอส้ัตว ์หลอกกูมารออีกแลว้ หลอกกูท าเห้ียอะไร” จ าเลย
ท่ี 1 ไดย้ินค าดงักล่าวจึงโมโห ควา้สายสะพายกระเป๋าหนงัของผูต้ายรัดคอผูต้ายไดส้ักพกัเม่ือเห็นว่า 
ผูต้ายอ่อนแรงแลว้ จึงถอดเอาสร้อยคอทองค า 1 เส้น และแหวนทองค า 2 วง ของผูต้ายออกแล้ว
จ าเลยท่ี 2 น าสร้อยคอทองค าและแหวนทองค าดงักล่าวไปจ าน าท่ีสถานธนานุบาลเทศบาลต าบลท่าม่วง 
  นาง น. ผูร้้อง : ยื่นค าร้อง ตามมาตรา 44/1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
ขอใหจ้ าเลยทั้งสองร่วมกนัชดใชค้่าสินไหมทดแทนค่าขาดไร้อุปการะ 100,000 บาท และค่าปลงศพ 
50,000 บาท รวมเป็นเงิน 150,000 บาท 
  ศาลชั้นตน้ : ใหช้ดใชค้่าสินไหมทดแทนแก่ผูร้้อง 150,000 บาท  
  ศาลอุทธรณ์และศาลฎีกา : ไม่มีประเด็นใหว้ินิจฉยัเร่ืองค่าสินไหม จึงมิไดก้ล่าวถึง  
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  คดีตวัอย่างท่ี 5 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 10/2562 (ซ่ึงแสดงให้เห็นถึงการมีทนายในการช่วย
เร่ืองการเตรียมพยานหลักฐานในค าร้องเร่ืองค่าสินไหมทนแทน และมีกรณีท่ีทนายความหรือ
พนกังานอยัการพลาดเร่ืองขอ้กฎหมายซ่อนอยูด่ว้ย 1 ประเด็นในการเรียกค่าอุปการะเล้ียงดู) 
  ขอ้เท็จจริงท่ีแสดงถึงพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิด : ขอ้เท็จจริงท่ีคู่ความไม่
โต้แยง้คัดค้านกันในชั้นฎีการับฟังได้ว่า ในวนัเวลาท่ีเกิด มีการจัดงานศพนางเฟ่ือง ท่ีบริเวณ
บา้นเลขท่ี 7 ซ่ึงเป็นสถานท่ีเกิดเหตุ มีการจดัโต๊ะส าหรับเล้ียงอาหารผูท่ี้มาร่วมงานและมีการแสดง
หนังตะลุง ขณะท่ีผูเ้สียหายและผูต้ายทั้ง 3 คน ก าลังนั่งดูหนังตะลุงอยู่โดยนั่งร่วมโต๊ะเดียวกัน 
จ าเลยพาอาวุธปืนมีทะเบียนของจ าเลยติดตวัไปในเมือง หมู่บา้น หรือทางสาธารณะโดยไม่มีเหตุ
สมควรและโดยไม่ไดรั้บใบอนุญาตเขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุ แลว้จ าเลยใชอ้าวุธปืนดงักล่าวยิงผูต้าย
ทั้งสามและผูเ้สียหาย รวม 4 คน โดยมีเจตนาฆ่าจนเป็นเหตุให้ผูต้ายทั้งสามถึงแก่ความตาย และ
ผูเ้สียหายไดรั้บอนัตรายแก่กาย 
  โจทก์ร่วมท่ี 1 ยื่นค าร้องขอให้บังคับจ าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทนเป็นค่าเสียหาย 
1,000,000 บาท ค่าขาดไร้อุปการะ 1,080,000 บาท ค่าปลงศพ 88,000 บาท รวม 2,168,000 บาท 
พร้อมดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี นบัแต่วนัท าละเมิดจนกวา่จะช าระเสร็จ 
  โจทก์ร่วมท่ี 2 ยื่นค าร้องขอให้บังคับจ าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทนเป็นค่าเสียหาย 
1,000,000 บาท ค่าขาดไร้อุปการะ 300,000 บาท ค่าปลงศพ 85,000 บาท รวม 1,385,000 บาท พร้อม
ดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี นบัแต่วนัท าละเมิดจนกวา่จะช าระเสร็จ 
  โจทก์ร่วมท่ี 3 ยื่นค าร้องขอให้บังคับจ าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทนเป็นค่าเสียหาย 
1,000,000 บาท ค่าขาดไร้อุปการะส าหรับโจทก์ร่วมท่ี 3 จ านวน 672 ,000 บาท และค่าขาดไร้
อุปการะส าหรับนางสาว ศ. บุตรของผูต้ายท่ี 3 จ านวน 50 ,000 บาท ค่าปลงศพ 65,000 บาท รวม 
1,787,000 บาท พร้อมดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี นบัแต่วนัท าละเมิดจนกวา่จะช าระเสร็จ 
  ศาลชั้นตน้ : ให้จ าเลยช าระเงินแก่โจทก์ร่วมท่ี 1 จ านวน 1,668,000 บาท โจทก์ร่วมท่ี 2 
จ านวน 885,000 บาท โจทกร่์วมท่ี 3 จ านวน 1,287,000 บาท 
  ศาลอุทธรณ์ : พิพากษายนื 
  ศาลฎีกา : คดีน้ีโจทก์ร่วมท่ี 3 ยื่นค าร้องขอให้บังคับจ าเลยชดใช้ค่าสินไหมทดแทน 
เป็นค่าขาดไร้อุปการะส าหรับนางสาว ศ. บุตรของโจทก์ร่วมท่ี 3 กบัผูต้ายท่ี 3 เป็นเงิน 50,000 บาท 
มาด้วย แม้โจทก์ร่วมท่ี 3 เบิกความประกอบสูติบัตร รับฟังได้ว่านางสาว ศ. เป็นบุตรของ 
โจทก์ร่วมท่ี 3 กบัผูต้ายท่ี 3 จริง แต่ตามสูติบตัรดงักล่าวนางสาว ศ. เกิดเม่ือวนัท่ี 10 มีนาคม 2538 
ดงันั้น ขณะท่ีโจทก์ร่วมท่ี 3 ยื่นค าร้องดังกล่าวเม่ือวนัท่ี 5 กันยายน 2559 นางสาว ศ.จึงบรรลุนิติ
ภาวะโดยมีอาย ุ20 ปี บริบูรณ์ และพน้จากภาวะผูเ้ยาวแ์ลว้ เม่ือนางสาว ศ.มิไดย้ืน่ค าร้องขอค่าขาดไร้
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อุปการะเล้ียงดูซ่ึงเป็นสิทธิเฉพาะตวัของทายาทแต่ละคนท่ีจะพึงเรียกจากผูก้ระท าละเมิดต่อผูต้ายท่ี 
3 ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 44/1 มาดว้ย ทั้งไม่ปรากฏวา่นางสาว ศ. มอบ
อ านาจใหโ้จทกร่์วมท่ี 3 ยื่นค าร้องขอแทนตน โจทกร่์วมท่ี 3 จึงไม่มีอ านาจเรียกค่าเสียหายในส่วนน้ี
แทนนางสาวศรินยา ท่ีศาลชั้นตน้พิจารณาแลว้ก าหนดให้จ าเลยช าระค่าเสียหายในส่วนน้ีแก่โจทก์
ร่วมท่ี 3 เป็นเงิน 50,000 บาท และศาลอุทธรณ์ภาค 9 มิไดแ้กไ้ขใหถู้กตอ้ง นั้น จึงไม่ชอบ โจทกร่์วม
ท่ี 3 คงมีสิทธิไดรั้บค่าสินไหมทดแทนเป็นเงิน 1,237,000 บาท แมจ้ าเลยมิไดอุ้ทธรณ์หรือฎีกาใน
ปัญหาน้ีขึ้นมา แต่เป็นขอ้กฎหมายท่ีเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกาเห็นสมควรยกขึ้นวินิจฉัย
และแก้ไขให้ถูกต้องได้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 195 วรรคสอง 
ประกอบมาตรา 225 
  โดยสรุป : จะเห็นไดว้่า หลกัเกณฑก์ารร้องค่าสินไหมทดแทนจากการถูกกระท าละเมิด
จนเสียชีวิต ไม่ว่าจากการกระท าโดยประมาท เจตนา หรือโดยไตร่ตรองไวก่้อน ไม่ว่าจะเป็นคดีท่ี
พิจารณาเบ้ืองตน้ก็เห็นถึงพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งละเมิดเพียงใดก็ตาม การเรียกร้องค่า
สินไหมทดแทนมีคดีเดียวท่ีศาลไม่ปรับลด คือ คดีเรียก 150,000 บาท นอกนั้นศาลปรับลดทั้งส้ิน 
หากจะเปรียบเทียบกบัค่าต่าง ๆ ท่ีบุคคลๆหน่ึงจะตอ้งไดรั้บเพื่อให้เติบโตมาในสังคมปกติแลว้ในยุค
นั้น ๆ ของชาวบ้านท่ีค่อนขา้งขดัสนในสังคมไทยแลว้ แม้ถูกเล้ียงดูมาอย่างประหยดั ตั้งแต่ฝาก
ครรภ์ จนถึงอย่างน้อยอายุ 22 - 24 ปี จะอยู่ท่ี 1.5 บาท479 หากใช้ชีวิตแบบครอบครัวตั้งแต่คนชั้น
กลางก็จะอยูท่ี่ 2.4 ลา้น และหากตามใจในการใชจ่้ายก็จะขึ้นไปจนถึง 7.8 ลา้นบาทเขา้ไปแลว้480 
 4.4.2  ปัญหาในการเรียกค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิด ของบุคคลต่าง ๆ ท่ีตอ้งเผชิญ ในคดี
แพ่งท่ีเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญา (อนัเป็นปัญหาใน “คดีหลกั” ท่ีจะมาเก่ียวเน่ืองต่อไป กบั “คดีรอง”) 
บุคคลดงักล่าว หากเป็นชนชั้นกลางลงมาท่ีมีเงินพอเล้ียงชีพ มกัไม่ไดจ้า้งทนายฟ้องคดีแพ่งแยกไป
ต่างหาก แต่จะสามารถใช้มาตรา มาตรา 44/1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เพื่อให้ศาล
คดีอาญาก าหนดค่าสินไหมทดแทนให้ไปในคราวเดียว และการท่ีศาลไทยใหค้่าสินไหมโดยรวมใน
คดีการเสียชีวิตจากการกระท าท่ีอุกอาจทัว่ไปนั้น อยูใ่นหลกัแสน ถึง ประมาณสองลา้นตน้ๆเท่านั้น 
ซ่ึงแยกเป็นชาวบา้นท่ีพอมีเงินจา้งทนายเพื่อให้ช่วยเตรียมเอกสารพยานหลกัฐานในการขอเข้าเป็น
โจทก์ร่วมกับพนักงานอยัการ และพยานหลกัฐานในเร่ืองค่าสินไหมทดแทน และในส่วนท่ีไม่
สามารถจา้งทนายความเพื่อให้ช่วยเตรียมพยานหลกัฐานเพื่อยื่นค าร้องดงักล่าวได้ ซ่ึงกรณีหลงัมกั

 

 479 Wongnai, “เล้ียงลูก 1 คนจนโต มีค่าใชจ้่ายเท่าไร,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พ.ย. 2564, จาก  
https://www.wongnai.com/articles/cost-raising-child 
 480 Aommoney, “กว่าจะจบปริญญาตรี (อาย2ุ2) แมห่มดเงินไปเท่าไร,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พ.ย. 2564, 
จาก https://aommoney.com/stories/mrgrayman/กว่าจะจบปริญญาตรี-อาย-ุ22-แม่หมดเงินไปเท่าไหร่/12605#kvz0iv4679 
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เป็นชาวบา้นธรรมดาท่ีอยู่ในลกัษณะ หาเชา้กินค ่า ไม่มีเวลา และก าลงัท่ีจะขบัเคล่ือนคดีของตนได้
อยา่งมีประสิทธิภาพ เน่ืองจากท างานแต่ละวนัก็หมดก าลงัเสียแลว้  
  โดยเฉพาะอย่างยิ่ง กลุ่มบุคคลท่ีเกิดอุบัติเหตุ หรือถูกท าละเมิด ระหว่างท่ีตนขับ
มอเตอร์ไซค์ธรรมดา เม่ือดูจากค าพิพากษายอ้นหลงัไปเร่ือย ๆ จะรู้สึกได้ทนัทีว่า ชีวิตของบุคคล
กลุ่มหาเช้ากินค ่าน้ี ถูกศาลประเมินราคาชีวิตไวแ้ลว้ โดยทั่วไปหากไม่มีทนายฯตามท่ีกล่าว เม่ือ
พิ จารณาจากค าพิพากษาย้อนหลังกลับไปแล้วก็จะได้รับค่ าชีวิต ท่ีผ่านมา ไม่ น่ าจะเกิน 
3.5 - 5 แสนบาท ฯ ซ่ึงเป็นเร่ืองท่ีน่าเศร้าของสังคมไทย คงเป็นผลโดยตรงมาจากท่ีประเทศไทยติด
อนัดบัของประเทศท่ีมีความเหล่ือมล ้าทางสังคม เศรษฐกิจเป็นอนัดบัตน้ของโลกมาอย่างยาวนาน 
โดยเฉพาะในปี 2564 เป็นตน้ 
  หลักการท่ีว่า การจะให้ค่าสินไหมทดแทนมากน้อยเพียงใดนั้ น กฎหมายให้ศาล
พิจารณาจากพฤติการณ์ และความร้ายแรงแห่งพฤติการณ์ท่ีท าละเมิด  เช่น จ าเลยขบัรถโดยประมาท
ในขณะท่ีการจราจรคับคั่ง หรือมีการกระท าโดยวางแผนไตร่ตรองไวก่้อน เป็นต้น โดยมิใช่ 
การพิจารณาว่าจ าเลย มีพฤติการณ์ (ไดก้ระท า) อนัเป็นความรับผิดในทางละเมิดหรือไม่ เช่น เป็น 
การกระท าโดยประมาทเลินเล่อหรือไม่  ซ่ึงเป็นองค์ประกอบข้อหน่ึงในความรับผิดทางละเมิด  
อนัเป็นขอ้เท็จจริงหน่ึงท่ีตอ้งพิจารณาเป็นท่ียุติไปแล้วก่อนจะถึงขั้นตอนการก าหนดค่าสินไหม
ทดแทน แต่อย่างไรก็ดีข้อเท็จจริงท่ีว่าจ าเลยได้จงใจ หรือ ประมาทเลินเล่อหรือไม่ ก็ถื อเป็น
พฤติการณ์ท่ีศาลจะตอ้งน ามาใช้วิเคราะห์เพื่อก าหนดค่าสินไหมทดแทนเช่นกนั ส่วนความร้ายแรง
แห่งละเมิด คือ ผลหรือระดบัความเสียหายอนัสืบเน่ืองมาจากลกัษณะแห่งการกระท าของจ าเลย เช่น 
การกระท าโดยอุกอาจ ปลน้ในเวลากลางวนัโดยใชอ้าวุธ ท าใหผุ้เ้สียหายถึงแก่ความตาย481  
  แต่เม่ือพิจารณาตามค าพิพากษาศาลฎีกาท่ีมียาว ไล่ยอ้นหลังไปหลาย  ๆ ปี หรือค า
พิพากษาท่ียกตวัอยา่งมาไวข้า้งตน้ก็ตาม เม่ือลงถึงรายละเอียดค่าสินไหมทดแทน จะเห็นไดว้่าตั้งแต่
ศาลชั้นตน้ ศาลอุทธรณ์ และศาลฎีกาเอง เหมือนจะมียี่ต๊อกในการให้ราคาชีวิตของคนในสังคม 
เหมือนยีต่๊อกในการก าหนดโทษจ าคุกในทางอาญา ท่ีทราบกนัโดยทัว่ไปวา่มีอยูจ่ริง และถูกก าหนด
ไวแ้ลว้ ราคาของชีวิตคนก็เช่นกนั โดยเป็นขอ้สงสัย และกงัขาของสังคมตลอดมาว่า ในคดีท่ีไดน้อ้ย
เหลือเกินอยู่แลว้เหล่านั้น ศาลก าหนดจากอะไร และการลดค่าสินไหมท่ีศาลล่างให้น้อยอยู่แลว้นั้น
ลงไปอีก จากศาลฎีกานั้น ศาลฎีกาใชเ้หตุผล หรือมีหลกัคิดวิเคราะห์จากอะไร  
  หากมองให้ดี จะเห็นได้ว่าแม้แต่ การท าให้ทรัพย์สินท่ีประเมินราคาได้นั้ นเสียหาย 
สูญหาย ถา้มีหลกัฐานชดัเจนย่อมไดรั้บค่าสินไหมทดแทนท่ีชดัเจนใกลเ้คียง หรือมากกว่าราคาเดิม 

 

 481 สุษม  ศุภนิตย,์ ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยว่์าดว้ยละเมิด, พิมพค์ร้ังท่ี 7 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพนิ์ติบรรณาการ, 2553), น. 16. 
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และมากกว่าชีวิตคนฯ (โดยเฉพาะในกรณีท่ีกล่าวกันมาน้ี) และไม่ว่าของส่ิงนั้นจะมีราคา 1 แสน 
หรือ 100 ลา้น 
  แต่ในทางกลบักนั การฆ่าคนอนัเป็นการท าละเมิดท่ีร้ายแรงแก่มนุษยม์ากท่ีสุด แมว้า่จะ
มีพยานหลกัฐานครบถว้น ก็อาจไม่แน่ว่าจะได้ค่าสินไหมทดแทน ตามท่ีอาจจะคิดกันโดยสามญั
ของวิญญูชน ซ่ึงวลีท่ีวา่ “ชีวิตคนคนหน่ึงนั้นประเมินราคามิได”้ นั้น...หาใช่เร่ืองจริงไม่  ยกตวัอยา่ง
เช่น แค่เพียงเท่าท่ีจ าได้ คือ ค่าเรียนปริญญาตรี 4 ปีของผูว้ิจยัก็เกิน 5 แสนบาทไปมากแลว้ หรือ
แมแ้ต่ในปริญญาโทเองก็ตาม  
  หากผูว้ิจยัถูกท าละเมิดเสียชีวิต ผูว้ิจยัก็พอเดาได้ว่าชีวิตของผูว้ิจยัจะมีค่าเท่าใด และ 
จะได้ต ่ากว่าท่ีคิดไวอี้กหากญาติของผูว้ิจยั482 ในอนาคตหากไม่มีค่าใช้จ่ายในการจ้างทนายความ 
ไม่รวมโดนทนายความท่ีไม่มีความรับผิดชอบ เอาเปรียบ และละเลยไม่ใส่ใจคดี หรือโฆษณา
อวดอา้งในส่ิงท่ีตนไม่ได้เช่ียวชาญ ซ่ึงมีให้เห็นอยู่มากในสังคมไทย และทราบกันดีในสังคมนัก
กฎหมาย และนกัธุรกิจวา่มีอยูจ่ริง และผูว้ิจยัก็เห็นมากบัตวัเองดว้ยเช่นกนั 
 4.4.3  ปัญหาการเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนต่อผูก้ระท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุ (นักข่าว 
อาสากูภ้ยั ไทยมุง และต ารวจชั้นผูใ้หญ่) ซ่ึงถือวา่เป็น “คดีรอง ความหมายของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี” 
  บุคคลท่ีจะสามารถฟ้องเรียกค่าสินไหมทดแทนตอ้งเป็นผูเ้สียหายตามกฎหมาย จึงจะมี
อ านาจฟ้องเรียกค่าสินไหมทดแทนแก่ผูท้  าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุ (เช่น นักข่าว กู ้ภยั ไทยมุง 
ต ารวจชั้นผู ้ใหญ่) นั้ นได้ เช่น เป็นญาติกฎหมาย ท าให้อ านาจฟ้องในกรณีน้ี เก่ียวโยงกับการ
อุปการะเล้ียงดูท่ีผูต้ายมีอยู่กับบุคคลตามกฎหมาย483 ก่อนถูกท าละเมิดจนเสียชีวิต ดังนั้ น ผูท่ี้มี
อ านาจฟ้องผูก้ระท าละเมิดในท่ีเกิดเหตุในกรณีท่ี 2 จึงเป็นผู ้ท่ีเคยไดรั้บการอุปการะจากผูเ้สียหาย 
ไม่ว่าจะเป็น ผูบุ้พการี สามีภริยา และผูสื้บสันดาน ซ่ึ งสามารถฟ้องเรียกค่าอุปการะค่าปลงศพ 
ค่าอ่ืนๆ484 ท่ีเก่ียวขอ้งแก่การน้ีได ้
  ส่วนเจ้าของสถานท่ี เจา้ของเคหสถาน หรือผูค้รอบครอง สามารถฟ้องร้อง หรือแจ้ง
ความกับพนักงานสอบสวน ในการบุกรุกเคหสถาน หรือบุกรุกเคหสถานในเวลากลางคืน 485  
และ/หรือ ด าเนินคดีในเร่ืองของ การสร้างความเดือดร้อนร าคาญ 486 กับบุคคลทั้ ง 5 กลุ่มได ้
ตามกฎหมายอาญาได ้ 

 

 482 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 438 ประกอบ มาตรา 446 
 483 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 438 ประกอบ มาตรา 446. 
 484 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 443. 
 485 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 362 ประกอบ 365. 
 486 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 397  
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  แต่จนถึงปัจจุบนัยงัไม่เคยมีการแจง้ความ หรือฟ้องร้องบุคคลดงักล่าว เน่ืองจาก ความรู้
ความเข้าใจด้านท่ีกล่าวมาน้ี ยงัไม่ไปถึงประชาชนส่วนใหญ่ หรือแม้แต่นักกฎหมายเองก็ตาม 
ส่วนภาครัฐโดยเจา้หน้าท่ีต ารวจก็ยงัไม่สามารถจดัการกบัปัญหาตรงน้ีได ้เน่ืองจากผูเ้ก่ียวขอ้งกับ
สถานท่ีเกิดเหตุฯลว้นมีผลประโยชน์ และอ านาจเหนือเจา้หน้าท่ีต ารวจแทบทั้งส้ิน ส่ิงท่ีเจา้หน้าท่ี
ต ารวจสามารถปิดกั้นไดบ้า้ง ในกรุงเทพและปริมณฑล คือ ไทยมุง เท่านั้น หากเจา้หนา้ท่ีต ารวจไป
ถึงก่อน และทีมเจา้หน้าท่ีนั่นเขม้งวด ส่วนในต่างจงัหวดัเป็นไปตามท่ีทราบกนั และท่ีเห็นในภาพ
ข่าวทัว่ไป 
 4.4.4  ปัญหาวฒันธรรมท่ีท าให้ไม่เกิดคดีเขา้ไปละเมิดสถานท่ีเกิดเหตุในประเทศจีน (China) 
โลกตะวนัตก (Western World) กบัประเทศไทย  
  ประเทศจีน (China) ในเมืองต่าง ๆ บุคคลในสังคมก็ไม่นิยม ไม่มีวฒันธรรมเขา้ไปมุงดู
ผูเ้สียชีวิตเช่นกัน487 และไม่นิยม การเขา้ไปใกล้ศพของต ารวจชั้นผูใ้หญ่ นักข่าว หรือแม้แต่การ
เสียชีวิตของนกัศึกษาหญิงท่ีคาดว่าน่าจะตกมาจากตึกในมหาวิทยาลยั ซ่ึงเป็นท่ี ๆ มีบุคคลมากมายก็
ตาม488 โดยหากเป็นประเทศไทยจะมีทั้ง นักศึกษา ไทยมุง นักข่าวหลายส านัก กู ้ภัยท่ีแห่มากัน
มากมาย เขา้ไปมุงดู ถ่ายภาพ ถ่ายคลิป ท าข่าว มีการพาดหัวข่าวในส่ือกระแสหลกั และข่าวทอ้งถ่ิน
มากมาย ทั้งเบลอบา้ง ไม่เบลอบา้ง แต่ประเทศจีนนั้นจะเสนอข่าวโดยขึ้นภาพศพผูเ้สียชีวิตอย่าง
ประเทศไทยไม่ได้489  
  โลกตะวนัตก (Western World) โดยเฉพาะในสหรัฐอเมริกา ประเทศในเครือจกัรภพ
องักฤษ ประเทศในสหภาพยุโรป ออสเตรเลีย ฝร่ังเศส เยอรมัน จีน เกาหลีใต้ ฮ่องกง และญ่ีปุ่ น 
ทั้งหมดน้ีเท่าท่ีผูวิ้จยัคน้ควา้มาผา่นเวบ็ไซตท์างกฎหมายท่ีเช่ือถือไดด้งัจะไดก้ล่าวต่อไปนั้น ไม่ไดมี้
กฎหมายเฉพาะเหมือน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 150 ทวิ และไม่ไดมี้คดีเขา้
ไปในสถานท่ีเกิดเหตุจนตอ้งขึ้นศาล (ยกเวน้ฆาตกรในคดีการเขา้ไปมุงดูศพในสถานท่ีเกิดเหตุจาก
บุคคลต่าง ๆ ไม่มีเหมือนในประเทศไทย เน่ืองจากไม่ไดเ้ป็นท่ีนิยมหรือวฒันธรรมท่ีจะท าเช่นนั้น490  
  อีกทั้งประเทศเหล่านั้ นเคร่งครัดในเร่ืองสิทธิส่วนบุคคลในเคหสถานเป็นอย่างมาก 
อนัเป็นเหตุผลส าคญัท่ีท าให้ไม่มีผูใ้ดท่ีไม่ เก่ียวขอ้งอย่างส าคญัในคดี จะเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ
เพราะความอยากรู้อยากเห็น หรือเพื่อจะหาประโยชน์อ่ืนใดฯ จนเป็นเหตุให้ถูกฟ้องเรียกค่าเสียหาย 

 

 487 ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ, บทสัมภาษณ์, ประเทศจีน, ค าตอบขอ้ท่ี 1, อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข. 
 488 ยศพนธ์ นิติรุจิโรจน์, บทสัมภาษณ์, เมืองเซ่ียเหมิน ประเทศจีน, อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข. 
 489 เพ่ิงอ้าง. 
 490 ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ, บทสัมภาษณ์, สหรัฐอเมริกาอเมริกา, ค าตอบขอ้ท่ี 5, อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก 
ข.  
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เพราะการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุในประเทศท่ีพฒันาแลว้ เส่ียงอย่างมากท่ีจะถูกฟ้องหรือตอ้งสงสัยว่า
เป็นผูก้ระท าความผิดเสียเอง จากพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ เช่น รอยเทา้ เส้นผม กล้อง
วงจรปิด การบงัคบัใช้กฎหมาย ยกตวัอย่างเช่น ระเบียบต ารวจของสหรัฐ ให้เจา้หน้าท่ีต ารวจเก็บ
ตวัอย่าง เส้นผม ขน ลายน้ิวมือ ลายพื้นรองเทา้ และ DNA ของผูท่ี้ไดรั้บอนุญาตให้เขา้ไปในท่ีเกิด
เหตุนั้นดว้ย ฯลฯ ตามท่ีไดศึ้กษามาแลว้ในบทท่ี 3  เป็นตน้  
  ดงันั้นจึงเป็นการยากอย่างมากท่ีนักข่าว อาสากู้ภยั ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ จะเขา้ไปในท่ีเกิด
เหตุจนถูกฟ้องคดีมาเป็นค าพิพากษาให้ไดเ้รียน หรือเปรียบเทียบกนั อนัจะเห็นไดจ้ากส่ือโซเชียล
มีเดียทัว่ไปว่า บุคคลท่ีเขา้ไปคุกคามในเคหสถานของผูอ่ื้น โดยเฉพาะในสหรัฐอเมริกา  อาจถูก
เจ้าของบา้นยิงได้491 และนักข่าวมีจิตส านึกท่ีอยู่ไกลมากจากเส้นแถบกั้นท่ีเกิดเหตุ (Police line)492

หรือ การน าเสนอข่าวของประเทศเหล่าน้ีในหน้าหนังสือพิมพห์รือในส่ือโซเชียลฯ ทัว่ไป จะไม่มี
บุคคลใด ๆ บุกเขา้ไปเหยยีบย  ่าในท่ีเกิดซ่ึงเป็นเคหสถานของผูอ่ื้นเลย 
  แม้แต่การถ่ายรูปศพของนักข่าว หรือเจา้หน้าท่ีซ่ึงไม่เก่ียวขอ้งก็ไม่มี โดยเฉพาะการ
ถ่ายรูปศพของเพศหญิงท่ีเปลือยแลว้น ามาเบลอ ซ่ึงการเข้าไปถ่ายรูปศพหญิงท่ีเสียชีวิตท่ีก าลัง
เปลือยอยู่จากบุคคลท่ีไม่ เก่ียวข้อง น ามาโพสลงโซเชียลฯ เช่ น กลุ่มไลน์กลุ่มของกู้ภัยเอง 
(ยกตวัอย่างเช่นในคดีแตงโม ท่ีรูปศพถูกเผยแพร่ในกลุ่มอาสาสมัครกูภ้ยัฯนั้นเอง) หรือส านักข่าว
ทอ้งถ่ินท่ีไม่เบลอภาพศพเพศหญิงท่ีนอนเปลือยนั้นเลย493 ย่อมเป็นการละเมิดศกัด์ิศรีความเป็น
มนุษยใ์นหลกัสิทธิมนุษยชนดว้ย494 
  ทั้งน้ีในต่างประเทศ ไม่มีต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปเหยียบย  ่าท่ีเกิดเหตุเพื่อให้ดูเสมือนว่า
ก าลงัเร่งเร้า หรือกระตือรือร้น ให้ความสนใจใส่ใจในการท างานใด ๆ ซ่ึงจะมีเพียงการแถลงข่าว
อยา่งเป็นทางการภายในสถานท่ีอ่ืน ๆ ท่ีจดัเตรียมไวเ้ท่านั้น  

 

 491 Husband shoots and kills suspected home intruder in NW Harris Co, Retrieved July 1, 2021, 
https://abc13.com/home-invasion-intruder-shot-homeowner-kills-break-in-suspect-keeneland/10846477/ 
 492 Man Shot Dead by Homeowner During Home Invasion in Newport Beach, “By Vikki Vargas, 
Published August 26, 2021, Retrieved Updated on August 26, 2021 at 11:04 pm,” from 
https: //www.nbclosangeles.com/news/local/man-shot-dead-by-homeowner-during-home-invasion-in-newport-
beach/2680969/ 
 493 ยกตวัอยา่งเช่น ศรีราชานิวส์,  “พบศพแม่คา้ขายย  า ชาวลาว นอนดบัเปลือยกายดบัปริศนาคาห้อง ” 
สืบคน้เม่ือ 27 มิถุนายน 2565,  https://www.facebook.com/watch/?v=3257082317718297. 
 494 นรีลกัษณ์ แพไชยภูมิ, “ผูอ้  านวยการกองสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ และเจา้หนา้ท่ีกองสิทธิ
มนุษยชนระหว่างประเทศ กระทรวงยติุธรรม,” บทสัมภาษณ์, อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข.  
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  กับทั้งเจ้าหน้าท่ีต ารวจผูไ้ม่เก่ียวขอ้งจะท าหน้าท่ีปิดกั้นตีกรอบสถานท่ีเกิดเหตุอย่าง
เคร่งครัด แมเ้พียงผูท่ี้พยายามเขา้ใกลแ้ถบกั้น ก็จะถูกห้ามปรามโดยการออกค าสั่งให้ถอยห่าง และ
หากไม่ปฏิบัติตามจะถูกจับด าเนินคดี ฐานขัดค าสั่งเจ้าพนักงาน หรือขัดขวางการปฏิบัติหน้าท่ี
ในทนัที495  
  ซ่ึงเป็นการปฏิบติัท่ีเด็ดขาด ดว้ยเหตุผลทางดา้นวฒันธรรมทางสังคม และการบงัคบัใช้
กฎหมายท่ีเคร่งครัด ท าให้การละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงเป็นเคหสถานไม่เกิดขึ้นจนเป็นประเด็น
วา่การเขา้ไปนั้นเป็นการท าลายวตัถุพยาน หรือไม่อยา่งใดเลย 
  ท าให้คดีท่ีมีการละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุมีเพียง 1 คดี  ท่ีสามารถหาพบได้จากทาง
อินเทอร์เน็ตเท่านั้ น จากแหล่งข้อมูลส่วนหน่ึงทั้ งจากห้องสมุด มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย ์
หอ้งสมุดมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ จากเวบ็คน้วิจยั และ เสิร์ชเอนจิน (Search Engines) ต่าง ๆ ไม่ว่า
จะเป็น Google, Youtube, และ Facebook ดว้ยทุกวลีของค าส าคญัท่ี (Keyword) จะสามารถคิดได ้ก็
ไม่พบคดีตวัอย่างท่ีตรงกบัประเด็นเลย แมว้า่จะคน้จากเวบ็คน้กฎหมายโดยเฉพาะอีกส่วนหน่ึงดงัท่ี
จะกล่าวถึงต่อไปน้ีแลว้ก็ตาม  
  ทั้งน้ี เว็บคน้กฎหมายต่างประเทศท่ีเขา้ถึงง่าย เผื่ออาจจะมีผูส้นใจบางท่าน สามารถใช้
ประโยชน์ต่อไปได ้โดยไม่ตอ้งลงทะเบียน ไม่ตอ้งใช ้VPN ฯลฯ จึงขอน ามาลงไวเ้ป็นขอ้มูลดงัน้ี 
  ผูว้ิจยัไดค้น้หาขอ้มูลดว้ยขอ้ความต่าง ๆ มากมาย อย่างครอบคลุมเป็นเวลานานในเว็บ 
ต่อไปน้ี 
  1. The LawReform Commission Of Hongkong ซ่ึงเป็นเว็บท่ีมีกฎหมาย และบทความ
ต่าง ๆ ใหค้น้หาครอบคลุมมากท่ีสุดเวบ็หน่ึงของฮ่องกง496 
  2. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ บทความ วิจยั และค าพิพากษา ในเครือจกัรภพองักฤษ497 เช่น 
England, Wales, Scotland, Northern Ireland498 
  3. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ ทุกรัฐของประเทศ Australia และ New Zealand499 

 

 495 Dean H. Garrison, Jr., Crime Scene Technician (Retired) Forensic Services Unit Grand Rapids 
Police Department Grand Rapids, Michigan, U.S.A. (Personal communication by email),  March 23, 2021, 
https://drive.google.com/drive/folders/1CtGNsxC5fNAgoNY6PHSdydLB21QJkwae?usp=sharing 
 496 Hkreform, “The LawReform Commission Of Hongkong,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก  
https://www.hkreform.gov.hk/en/lawlinks/content.htm#research 
 497 Commonlii, “The law of England, Wales, Scotland,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.commonlii.org/ 
 498 Legislation, “The law of Northern Ireland,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.legislation.gov.uk/ukpga 

https://www.commonlii.org/
https://www.legislation.gov.uk/ukpga
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  4. เว็บคน้กฎหมายต่าง ๆ ของทุกรัฐในห้องสมุดสภาคองเกรส สหรัฐอเมริกา United 
States Congress 500 และ กฎหมายของประเทศเยอรมนั ซ่ึงเป็นภาษาองักฤษ501 
  5. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ ของหอ้งสมุดมหาวิทยาลยัคอร์แนล502 
  6. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ ของมหาวิทยาลยั นิวยอร์ก503 
  7. เว็บค้นกฎหมายของสหภาพยุโรป EU504 และเยอรมัน German Law in English 
Language 505 
  8. เว็บคน้กฎหมายต่าง ๆ ของประเทศฝร่ังเศส Researchingthe Law of France506 Legifrance 
translations507 และ French Law Guide508 
  9. เวบ็คน้กฎหมายระดบัรัฐบาลกลาง และ ระดบัมลรัฐของแคนาดา509 

 

 499 Austlii, “All Databases the law of Commonwealth of Australia,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, 
จาก https://www.austlii.edu.au/databases.html#act 
 500 Loc gov law, “Guide to Law Online: U.S. States and Territories,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 
2564, จาก https://www.loc.gov/law/help/guide/states.php 
 501 Loc gov law, “Library of Congress,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.loc.gov/law/help/guide/nations/germany.php 
 502 Cornell, “Listing by Jurisdiction,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.law.cornell.edu/states/listing 
 503 NYU Law, “Foreign Law by Jurisdiction,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
http://www.law.nyu.edu/library/research/foreign_intl/foreigndatabasesbyjurisdiction 

 504 Eur lex europa, “German Law in English Language, Official Journal of the European Union” 
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก https://www.iuscomp.org/gla/archive.htm และ https://eur-
lex.europa.eu/browse/directories/consleg.html 

 505 Iuscomp, “German law Archive,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.iuscomp.org/gla/  และ  https://www.iuscomp.org/gla/statutes/statutes.htm และ
https://www.iuscomp.org/gla/literature/literature.htm 
 506 Libguides law umn, “French legal research, legal research guide France,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 
มกราคม 2564, จาก https://libguides.law.umn.edu/content.php?pid=419092&sid=3425898#12232751  
 507 Legifrance, “Legifrance translations,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564,  จาก 
https://www.legifrance.gouv.fr/Traductions/en-English/Legifrance-translations  
 508 Lawschool cornell, “French Law Guide,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.lawschool.cornell.edu/library/whatwedo/researchguides/french.cfm 

https://www.austlii.edu.au/databases.html#act
https://www.loc.gov/law/help/guide/states.php
https://www.loc.gov/law/help/guide/nations/germany.php
https://www.law.cornell.edu/states/listing
http://www.law.nyu.edu/library/research/foreign_intl/foreigndatabasesbyjurisdiction
https://www.iuscomp.org/gla/archive.htm
https://eur-lex.europa.eu/browse/directories/consleg.html
https://eur-lex.europa.eu/browse/directories/consleg.html
https://www.iuscomp.org/gla/
https://www.iuscomp.org/gla/statutes/statutes.htm%20และ
https://www.iuscomp.org/gla/statutes/statutes.htm%20และ
https://www.iuscomp.org/gla/literature/literature.htm
https://libguides.law.umn.edu/content.php?pid=419092&sid=3425898#12232751
https://www.legifrance.gouv.fr/Traductions/en-English/Legifrance-translations
https://www.lawschool.cornell.edu/library/whatwedo/researchguides/french.cfm
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  10. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ ของ ประเทศนิวซีแลนด์510 
  11. เวบ็คน้กฎหมายของประเทศท่ีอยูใ่นแถบมหาสมุทรแปซิฟิก511 
  12. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ ท่ีสามารถเลือกประเทศได ้World Legal Information Institute512  
  13. เว็บค้นกฎหมายต่าง ๆ ของประเทศเกาหลีใต้513และประมวลกฎหมายแพ่งของ
เกาหลีใต ้514 
  14. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ ของประเทศจีน515  
  15. เวบ็คน้กฎหมายต่าง ๆ ของประเทศญ่ีปุ่ น ซ่ึงเป็นภาษาองักฤษ516 
  แต่กระนั้น ผูวิ้จยัก็ยงัสามารถค้นพบคดีตัวอย่าง 1 คดี ท่ีเก่ียวกับการน าประเด็นมา
เทียบเคียงให้เห็นถึง การป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุของต ารวจ การกระท าละเมิดในสถานท่ีเกิด
เหตุซ่ึงเป็นท่ีสาธารณะซ่ึงถึงปิดกั้นอย่างจริงจงั และค าตดัสินในคดีนั้นให้จ าเลยแพค้ดี และเสีย
ค่าปรับ ในแคนาดา (Canada) ดงัไดศึ้กษามาแลว้ในบทท่ี 3. 
  กรณีตวัอยา่งของประเทศไทย  
  พฤติกรรมเหล่าน้ีมาจากทุกภาคส่วนท่ีเขา้ไปหาประโยชน์ทั้งทางดา้นภาพลกัษณ์ หรือ
แมก้ระทัง่หาประโยชน์ดา้นจิตใจของตน ในลกัษณะการบ าเพ็ญประโยชน์เพื่อสังคมในท่ีเกิดเหตุ 
ซ ้าร้ายสังคมไทยยงัมีทศันคติท่ีมกัมองวา่การท่ีนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปป้วนเป้ียนในท่ีเกิดเหตุนั้น 

 

 509 Canlii, “The laws of every state in Canada,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564,  จาก 
https://www.canlii.org/en/index.php  
 510Parliamentary Counsel Office, “New Zealand Legislation,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564,  จาก 
https://www.legislation.govt.nz/ 
 511 Paclii, “Pacific Islands Legal Information Institute,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564,  จาก https:// 
http://www.paclii.org/ 
 512 Worldlii, “World Legal Information Institute,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก https:// 
http://www.worldlii.org/ 
 513 Moleg, “South Korean government ministry law,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564,  จาก 
https://www.moleg.go.kr/english/ 
 514 Law go kr, “The law of Korea,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
https://www.law.go.kr/engLsSc.do?menuId=0&subMenu=5&query=%EB%AF%BC%EB%B2% 95#liBgcolor0 
 515 Asianlii, “Laws of the People's Republic of China,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
http://www.asianlii.org/cn/legis/cen/laws/ 
 516 Japanese law translation, “Japanese law,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2564, จาก 
http://www.japaneselawtranslation.go.jp/?re=02 

https://www.canlii.org/en/index.php
https://www.legislation.govt.nz/
https://www.paclii.org/
https://www.paclii.org/
https://www.worldlii.org/countries.html
https://www.worldlii.org/countries.html
https://www.moleg.go.kr/english/korLawEng
https://www.law.go.kr/engLsSc.do?menuId=0&subMenu=5&query=%EB%25%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20AF%BC%EB%B2%95#liBgcolor0
http://www.asianlii.org/cn/legis/cen/laws/
http://www.japaneselawtranslation.go.jp/?re=02
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คือ การใส่ใจท างาน ส่ิงเหล่าน้ีสะทอ้นผา่นพฤติกรรมการน าเสนอข่าวของทางส่ือมวลชนพฤติกรรม
ของนายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ และอาสาสมคัรกูภ้ยัของไทยในปัจจุบนั เช่นน้ีจะถือไดห้รือไม่ว่าเป็นการ
กระท าอนัแสวงหาประโยชน์อนัมิควรไดโ้ดยชอบดว้ยกฎหมายส าหรับตนเองหรือผูอ่ื้น  
  ในประเทศตะวนัตกปัจจุบนัมีการพฒันาถึงการไดรั้บอนุญาตอยา่งเป็นลายลกัษณ์อกัษร
ของหน่วยงานราชการท่ีเก่ียวขอ้งก่อนถึงจะเขา้ไปในพื้นท่ีเกิดเหตุได ้มีการตรวจเก็บตวัอยา่งเส้นผม 
DNA ของเจา้หนา้ท่ีซ่ึงเก่ียวขอ้งในท่ีเกิดเหตุไวเ้ป็นตวัอยา่งในฐานขอ้มูล มีการใหผู้ท่ี้เขา้ไปในท่ีเกิด
เหตุเซ็นเอกสาร กรอกแบบฟอร์มในการเขา้ท่ีเกิดเหตุ และยินยอมให้ตรวจเก็บลายน้ิวมือ เส้นผม 
เส้นขน และส่ิงต่าง ๆ ในร่างกายเพื่อใช้เปรียบเทียบในฐานขอ้มูลของรัฐอีกด้วย517 และผูท่ี้เขา้เยี่ยม
ชมทุกคนในท่ีเกิดเหตุแมจ้ะมีใบอนุญาตเป็นหนังสือแลว้ก็ตาม ก็ตอ้งจดัเตรียมส่งตวัอย่าง เส้นผม 
เส้นขน เลือด รอยเท้า ลายพื้นรองเท้า ลายน้ิวมือ ฯลฯ ให้แก่หน่วยงานของรัฐท่ีรับผิดชอบด้วย 
เพื่อวตัถุประสงคใ์นการคดัแยกและก าจดั ทั้งน้ีเจา้หน้าท่ีระดบัสูงทุกคนจะตอ้งรับผิดชอบในความ
เสียหายท่ีเกิดขึ้นจากพฤติกรรมของผูเ้ขา้มาเยี่ยมชมท่ีเกิดเหตุทั้งหมดอีกส่วนหน่ึงแยกต่างหากอีก
ดว้ย 518 
  อย่างไรก็ตาม ผูว้ิจยัไดพ้บวา่ ในต่างประเทศ มีกฎหมายท่ีถูกเขียนไวเ้ก่ียวกบัพลเมืองดี 
และอาสาสมคัรกูภ้ยั ท่ีมกัเขา้ไปช่วยเหลือบุคคลต่าง ๆ  อยูโ่ดยเฉพาะดว้ย ซ่ึงอาจน ามาเปรียบเทียบ
ให้เห็นถึงข้อส าคัญบางประการได้ว่า ต่างประเทศนั้ นก็มีปัญหาท่ีเกิดการกระท าละเมิดจาก
อาสาสมคัรกูภ้ยั และพลเมืองดี มาอย่างช้านานจนถึงขนาดมีการประชุม มีการร่างกฎหมาย มีการ
ประกนัภยัเพื่อคุม้ครองค่าเสียหายจากการกระท าของอาสาสมคัรกูภ้ยัไวโ้ดยเฉพาะ  
  การกระท าท่ีก่อให้เกิดความเสียหายจากบุคคลท่ีหวงัดี หรือจากจิตอาสา ในประเทศ
ตะวนัตกนั้น มกัเกิดขึ้นจากการเขา้ไปช่วยเหลือผูป้ระสบอุบติัเหตุ การเคล่ือนยา้ยช่วยเหลือบุคคล
โดยผูเ้ขา้ช่วยเหลือไม่มีความรู้ความสามารถเพียงพอ มักท าให้ผูป้ระสบอุบติัเหตุเกิดการบาดเจ็บ 
พิการอย่างถาวร หรือเสียชีวิตได้ จากการช่วยเหลือนั้น ส่ิงเหล่าน้ีเป็นปัญหาท่ีเกิดขึ้นในกลุ่ม
ประเทศตะวนัตกก่อนประเทศไทยเกือบคร่ึงทศวรรษมาแล้ว ดังท่ีได้น ากฎหมายของไอร์แลน 
(Ireland) และประเทศต่าง ๆ แลว้ในบทท่ี 3 

 

 517 L. Eliopulos, Death Investigator's Handbook: A Field Guide to Crime Scene Processing, Forensic 
Evaluations, and Investigative Techniques. (Boulder, Colorado: Paladin, 1993), p. 2. 
 518 D.H. Garrison Jr, “Crime Scene Protection, Forensic Services Unit, Grand Rapids, Michigan, 
Police Department,” Retrieved 1 July 2021, from  
https://www.crime-scene-investigator.net/crime-scene-protection.html 
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  ดงัน้ีจะเห็นไดว้่า ในไอร์แลนด์ การมีการก าหนดกฎเกณฑ์ความรับผิดของอาสาสมคัร 
องคก์รอาสาสมคัร ชาวสมาเรียใจดี และพลเมืองดี ไวอ้ย่างชดัเจนว่า หากมีการกระท าโดยไม่สุจริต 
หรือประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง โดยเฉพาะอาสาสมัคร จะไม่ได้รับความคุ ้มครองใด ๆ 
หากกระท าภายนอกขอบเขตท่ีไดรั้บอนุญาตจากองคก์รอาสาสมคัร  หรือ ขดัค าแนะน าขององคก์ร
อาสาสมคัรท่ีเก่ียวขอ้ง  
  ทั้งน้ี องค์กรอาสาสมัคร ยงัคงต้องรับผิดต่อผูเ้สียหายในความประมาทเลินเล่อของ
อาสาสมคัรอยู ่แมจ้ะเป็นความประมาทเลินเล่อธรรมดา โดยใหศ้าลเป็นผูพ้ิจารณาจ านวนเงินในการ
ชดใช้ค่าสินไหมทดแทน หรือแบ่งส่วน ลดส่วนตามความผิด เพื่อความยุติธรรม และความ
สมเหตุสมผลตามแต่กรณีตามพระราชบญัญติัความรับผิดทางแพ่ง ค.ศ. 1961 (พ.ศ. 2504)519 
  บทสรุป ผูว้ิจยัขอยกผลแห่งคดีซ่ึงถึงท่ีสุดแลว้มาเป็นกรณีศึกษา ท่ีมีผูเ้ขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ
มากมาย ดังท่ีได้ยกมาศึกษาในคดีตัวอย่างท่ี 2 ในบทท่ี 3 ซ่ึงเป็นคดีเดียวกันกับคดีตัวอย่างท่ี 2  
ในบทท่ี 4.1 
  ในคดีน้ี สังคมให้ความสนใจเป็นจ านวนมากรวมทั้งตวัผูวิ้จยัเองท่ีติดตามมาตลอด และ
เป็นจุดตดัส าคญัท่ีท าให้เร่ิมหาขอ้มูลลงเรียนในหลกัสูตรต่าง ๆ  ดว้ยธงของการเขา้ไปในสถานท่ี
เกิดเหตุของบคุคลต่าง ๆ เช่นในคดีน้ีเป็นฐานและเป้าหมายในการศึกษาหาค าตอบ 
  ในคดีน้ีจะเห็นได้ชดัเจนว่า แมส้ังคมให้ความสนใจมากเท่าใด แมส่ื้อมวลชนช่วยกัน
ประโคมข่าว ติดตามข่าวมากเท่าใด แมต้ ารวจทุกฝ่ายช่วยกนัร้ือส านวนมาสอบสวนผูต้อ้งหาใหม่ก่ี
คร้ัง แต่เม่ือพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุถูกท าลายหมดส้ินแลว้ดังภาพ
ทั้งหมดท่ียกมาศึกษา การคน้หาความจริงอ่ืน ๆ ย่อมไร้ความหมาย เน่ืองจากปัจจุบนัการสืบสวน
สอบสวนเน้นไปท่ีนิติเวชศาสตร์ ท่ีการค้นหาความจริงจะอยู่ท่ีศพ และในคดีตัวอย่างท่ี 2 น้ี 
แมแ้พทยนิ์ติเวชของ รพ.ต ารวจจะลงความเห็นวา่ รอยเชือกท่ีขนานกบัพื้น ไม่มีรอยตรึงดึงขึ้น ฯลฯ 
ไม่ใช่การฆ่าตวัตายแต่เป็นคดีฆาตกรรม ซ่ึงขดัแยง้กบัแพทยนิ์ติเวช รพ. ก่อนหน้าท่ีลงความเห็นว่า

 

 519 ISB, “The Civil Liability Act 1961, Chapter III, Contributory negligence, Produced by the Office 
of the Attorney General,” Retrieved 1 July 2021, from  
http://www.irishstatutebook.ie/eli/1961/act/41/section/34/enacted/en/html 
 “ 34.—(1) Where, in any action brought by one person in respect of a wrong committed by any other 
person, it is proved that the damage suffered by the plaintiff was caused partly by the negligence or want of care 
of the plaintiff or of one for whose acts he is responsible (in this Part called contributory negligence) and partly 
by the wrong of the defendant, the damages recoverable in respect of the said wrong shall be reduced by such 
amount as the court thinks just and equitable having regard to the degrees of fault of the plaintiff and defendant: 
provided that—.” 

http://www.irishstatutebook.ie/1961/en/act/pub/0041/index.html
http://www.attorneygeneral.ie/
http://www.attorneygeneral.ie/
http://www.irishstatutebook.ie/eli/1961/act/41/section/34/enacted/en/html
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เป็นการฆ่าตัวตายฯ ได้ ดังน้ีในคดีจึงไม่มีพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์อย่างอ่ืนนอกจาก 
พยานหลักฐานในส านวนของพนักงานสอบสวน และพยานผูเ้ชียวชาญด้านนิติเวช 2 คนท่ีเห็น
ขดัแยง้กนั เม่ือเห็นขดัแยง้กนั ศาลยกผลประโยชน์ให้จ าเลยแน่นอน และเม่ือสุดทา้ยพยานหลกัฐาน
อ่ืนโจทกสื์บไม่สม และไม่ท าใหศ้าลส้ินขอ้สงสัย ศาลชั้นตน้จึงพิพากษายกฟ้อง  
  หากประเทศไทยเขม้งวดกวดขนัในการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ มีจิตส านึกมวลชนจนเป็น
วฒันธรรม สถานท่ีเกิดเหตุและพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ในคดีน้ี จะไม่ถูกรบกวนเท่าท่ี
เห็นในภาพ ผลในทางบวกท่ีจะตามมาคือ หากมีขอ้สงสัย พิสูจน์หลกัฐานก็กลบัเขา้ไปคน้หาวตัถุ
พยานเพิ่มเติมได ้หรือ สามารถหาไดต้ั้งแต่แรกเพื่อยนืยนั ใหญ้าติผูต้ายส้ินสงสัย และผูถู้กกล่าวหาก็
พน้มลทินทางสังคม ฯลฯ  
  แต่ขอ้เท็จจริงท่ีเกิดขึ้น แมต้วัผูต้อ้งสงสัยเอง ญาติผูเ้สียชีวิต เขา้ไปอยู่ชั้นวงในของศพ
ผูเ้สียชีวิตทั้งหมด ลูบคล ากอดศพ มีบุคคลมากมายสัมผสัเน้ือตวัร่างกายของศพ จบัตอ้งเหยียบย  ่าส่ิง
ต่าง ๆ 
  การจะกลบัไปหาพยานหลกัฐานเป็นไปไม่ไดแ้ลว้โดยส้ินเชิง อนัท่ีจริงหาไม่ไดต้ั้งแต่
คร้ังแรกแลว้ในสถานการณ์เช่นนั้น ท าให้แมมี้ค าพิพากษา ผูถู้กกล่าวหาหรือจ าเลยก็ยงัอาจไม่พน้ 
ขอ้ครหา มลทิน ทั้งจากตวัญาติผูเ้สียชีวิตเองก็ยงัไม่ส้ินความคลางแคลงใจ ส่วนการจะอุทธรณ์ ฎีกา 
ตอ้งมีพยานหลกัฐานช้ินใหม่ท่ีส าคญั หากเป็นกรณีเช่นน้ีก็กลบัไปหาพยานวตัถุเพิ่มเติมไม่ไดอี้ก 
ดงัท่ีจะเห็นไดจ้ากการล าดบัภาพต่อไปน้ี 
 

 
(ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.22 ภาพมารดาผูต้ายร้อง DSI และกองปราบใหช่้วยร้ือคดี และสืบสวนสอบสวนใหม่ 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.22 เม่ือพนักงานสอบสวน สรุปส านวนลงความเห็นว่าเป็นการฆ่าตวั
ตายไม่ควรสั่งฟ้องฯ พนักงานอยัการเห็นดว้ยฯ จึงสั่งไม่ฟ้อง จนครอบครัวผูเ้สียชีวิต เขา้ร้องขอให ้
DSI ช่วย เน่ืองจากไม่เช่ือว่าเป็นการฆ่าตวัตาย โดยกล่าวว่า ลูกตนเองเป็นคนรักชีวิต กลวัตาย และ
บอกเสมอว่าจะเป็นผูเ้ล้ียงดูแลแม่หลงัเรียนจบ โดยเช่ือว่าการตายของลูกสาวเป็นฆาตกรรมอ าพราง
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โดยการแขวนคอ เน่ืองจากลูกสาวตนเก่ียวขอ้งกบัผูมี้อิทธิพลในพื้นท่ี จึงไดด้ าเนินการยื่นหนงัสือ 
ค าร้อง เพื่อขอความเป็นธรรม  
  ญาติผูเ้สียชีวิตเคยเข้ายื่นหนังสือ เพื่อขอความเป็นธรรมต่อ ผูบ้ ังคับการต ารวจภูธร
จงัหวดัก าแพงเพชรฯ (ในขณะนั้น) และ ต่อกองปราบปราม เพื่อให้ช่วยร้ือฟ้ืนคดีขึ้นมาสอบสวน
ใหม่อีกคร้ัง 
  ผล คือ มีการสอบสวนใหม่อีกคร้ัง520 แต่ทั้งน้ีวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ภายในห้อง
ท่ีเกิดเหตุย่อมถูกท าลายไปหมดส้ินแลว้ตั้งแต่วนัแรก (ตามภาพตวัอย่างคดีท่ี 2 ทั้งหมด และสามารถ
ดูสถานการณ์ท่ีเกิดขึ้นจริงไดจ้ากในคลิปต่าง ๆ ตามท่ีอา้งอิงไวแ้ลว้ในเชิงอรรถแต่ละชุด) การร้ือคดี 
หรือการยอ้นกลบัมาสืบสวนสอบสวนใหม่น้ีย่อมกลบัไปสู่การคน้หาความจริงในยุคก่อน และแม้
จะร้ือคดีขึ้นมาสืบสวนสอบสวนใหม่อีกก่ีคร้ังก็ตาม การต่าง ๆ ก็ย่อมมีแต่เพียง การซักถาม การจบั
พิรุธ จบัผิด เขา้เคร่ืองจบัเท็จ ฯลฯ ท่ีไม่สามารถให้ศาลเช่ือจนปราศจากขอ้สงสัยได้ในคดีลกัษณะ
เช่นน้ี 
 

 
(ภาพคดีตวัอยา่งท่ี 2) 

ภาพท่ี 4.23 ภาพทนายความของสภาฯขอเขา้เป็นโจทกร่์วมกบัพนกังานอยัการ 
  อธิบายภาพท่ี 4.23 จนในท่ีสุด เม่ือวนัท่ี 27 ก.พ. 2559  มารดาผูเ้สียชีวิต และทนายความ
ของกระทรวงยุติธรรมเป็นโจทก์ยื่นฟ้อง แฟนหนุ่ม ของนางสาววชัรีฯ เป็นจ าเลยด้วยตนเอง 
ต่อมาศาลไต่สวนมูลฟ้องว่าคดีมีมูล ประทับรับฟ้อง และนัดสืบพยานโจทก์ นัดแรกวนัท่ี 20 
มิถุนายน 2559 โดยคดีน้ีมีการเขา้เป็นโจทก์ร่วมของพนักงานอยัการ ผูว้ิจยัเช่ือว่าถึงอย่างไรคดีน้ี 
มีหลักฐานเพียงช้ินเดียวเพื่อต่อสู้ในศาลเท่านั้ น คือ รายงานความเห็นด้านนิติเวชท่ีขัดแยง้กัน 
หากแพทยนิ์ติเวชฝ่ายหลงัไม่ไดมี้ช่ือเสียงระดบัสากล ย่อมเป็นเร่ืองท่ียากมาก 
 

 

 520 Thai PBS News, “ต ารวจ-ดีเอสไอ" ร้ือคดี นศ.สาวเสียชีวิตในหอพกั จ.ก าแพงเพชร”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กรกฎาคม 2564, จาก https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=L8zsbyUzkpE  

https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=L8zsbyUzkpE
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ภาพท่ี 4.24 ภาพนกัข่าวใหค้วามสนใจในคดีท่ี ศาลพิพากษายกฟ้องจ าเลย ในคดีตวัอยา่ง521 
  อธิบาย ภาพท่ี 4.24 จนท่ีสุดวนัท่ี 8 พฤศจิกายน 2560 (ใชเ้วลาต่อสู้เกือบ 4 ปี) ศาลชั้นตน้
ในคดีน้ีไดพ้ิพากษายกฟ้องจ าเลย เน่ืองจากโจทก์ไม่สามารถหาพยานหลักฐานมาตอบขอ้สงสัยว่า
กระท าผิดจริงจึงยกประโยชน์แห่งความสงสัยใหก้บัจ าเลย  
  หลังรับฟังการพิพากษาทนายความของครอบครัวผูต้ายระบุว่า จะน าค าพิพากษามา
พิจารณา และเตรียมใชสิ้ทธ์ิยื่นศาลอุทธรณ์ต่อไป โดยจะสู้ให้ถึงท่ีสุด ขณะท่ีมารดาของนกัศึกษาท่ี
เสียชีวิต เปิดเผยว่า แมค้รอบครัวเคารพค าพิพากษาของศาล แต่ยงัเช่ือว่าลูกสาวเสียชีวิตเพราะถูก
ฆาตกรรมมากกว่าฆ่าตัวตาย อีกทั้ งผลชันสูตรศพของโรงพยาบาลต ารวจยืนยนัว่าเป็นการถูก
ฆาตกรรม หลงัจากน้ีจะสู้ต่อในกระบวนการยุติธรรมต่อไป จนปัจจุบนัไม่มีความเคล่ือนไหวอ่ืนใด
ในคดีน้ีปรากฏขึ้นอีก522 
 
 

 
 
 
 
 
 

 

 521 Thai PBS News, “ยกฟ้องคดีนกัศึกษาสาวเสียชีวิตในหอพกั จ.ก าแพงเพชร,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 กรกฎาคม 2564, จาก https://news.thaipbs.or.th/content/267559 
 522 เท่าท่ีสืบคน้ตั้งแต่ปี 2564 จนถึงช่วงเดือนมีนาคม 2565. 
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5.1         
 จากการศึกษาวิจัยพบว่า  ตั้ งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน บุคคลท่ีท าสถานท่ีเกิดเหตุการ
เสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ เปล่ียนแปลงไป และวตัถุพยานในท่ีนั้น ถูกท าลายมากท่ีสุด คือ กลุ่ม
ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ กลุ่มอาสาสมคัรกูภ้ยัมูลนิธิ กลุ่มนกัข่าวภาคสนาม กลุ่มไทยมุง และญาติผูเ้สียชีวิต
เอง โดยเฉพาะคดีท่ีน่าจะเป็นท่ีสนใจของประชาชน เช่น ผูต้ายเป็นเพศหญิง เป็นท่ีรู้จกั มีการศึกษา 
อยู่มหาวิทยาลัยช่ือดัง เป็นคนมีช่ือเสียง มีหน้าตาดี หรือลักษณะการเสียชีวิตมีความผิดแปลก  
มีขอ้สงสัยในคดีมาก หรือการตายโดยสภาพท่ีก าลงัเปลือย ฯลฯ เช่นน้ี มกัจะมี กลุ่มต ารวจชั้นผูใ้หญ่ 
และนกัข่าวเขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุอยา่งรวดเร็วตามมา 
 การกระท าเหล่าน้ีส าหรับสังคมไทยนั้น มีมาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั และจะมีอยู่ต่อไป
ในอนาคต เป็นการกระท าท่ีในต่างประเทศไม่ยอมรับ และห้ามบุคคลเหล่าน้ีเขา้สถานท่ีเกิดเหตุท่ีมี
การเสียชีวิตเอาไวอ้ย่างชดัเจนโดยเฉพาะ ไม่ว่าจะเป็นระเบียบต ารวจในสหรัฐอเมริกา และเครือรัฐ
ออสเตรเลีย รัฐนิวเซาทเ์วลส์ ดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้ในบทท่ี 3-4 
 มาตรการรักษาท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิต และวตัถุพยานของประเทศไทย จากต ารวจทอ้งท่ี
ยงัหละหลวมอย่างมาก และมีวฒันธรรมบางอย่างท่ีขดัขวางการปิดกั้นรักษาสถานท่ีเกิดเหตุจาก
บุคคลทั้ ง 5 กลุ่ม โดยเฉพาะกลุ่มต ารวจชั้ นผู ้ใหญ่ กลุ่มนักข่าว และกลุ่มอาสาสมัครกู้ภัยฯ 
แม้ว่าบุคคลทั้ ง 3 กลุ่มหลังน้ี ส่วนใหญ่จะมีความรู้ว่าการท่ีตนเข้าไปในสถานท่ีเกิด เหตุนั้ น 
ผลท่ีตามมา คือ จะเป็นท าลายสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานในคดี ท าให้ผูต้าย และญาติ รวมถึงผู ้
บริสุทธ์ิท่ีถูกกล่าวหาวา่เป็นฆาตกร ไม่ไดรั้บความเป็นธรรมก็ตาม ดงัจะไดก้ล่าวต่อไป 
 จากการศึกษาเชิงลึกโดยการสมัครเข้าเป็นอาสากู้ภัยด้วยตนเอง : พบว่า ปัญหาของ
องคก์รท่ีเนน้ประกอบกิจกรรมสาธารณประโยชน์ มูลนิธิกูภ้ยัต่าง ๆ  ไม่มีความมีกฎระเบียบภายใน
ท่ีมีสภาพบังคบัชัดเจน เร่ืองการรับสมัคร การประเมิน และคดัคนเขา้ หรือออก  หมายความว่า 
เพียงแต่พิสูจน์ให้เห็นว่า มีใจจะช่วยเหลือคน คอยเฝ้าติดตามกลุ่มเพื่อขอฝึกเป็นอาสา ก็จะไดรั้บการ
พิจารณาให้ตามขึ้ นไปบนรถกู้ภัย ไม่ มีการคัดกรองว่ามีประวัติอาชญากรรมหรือไม่  ฯลฯ 
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ดังจะเห็นในขณะท่ีผูวิ้จัยเป็นอาสานั้น มีการรายงานว่าอีกทีมหน่ึงได้ขโมยของในบ้านท่ีเข้าไป
ช่วยเหลือ แต่เน่ืองจากมีกลอ้งวงจรปิด จึงถูกจบักุมด าเนินคดี หรือมีการรับบุคคลท่ียงัไม่บรรลุนิติ
ภาวะเขา้มาในทีม ซ่ึงบุคคลดงักล่าว มกัแสดงถึงความคึกคะนอง เช่น ขอน าอาวุธในกระเป๋าเพื่อท่ีจะไป
ท าร้ายบุคคลอ่ืน ท่ีตนพบและมีปากเสียงกนัขณะท าหนา้ท่ีอาสา เป็นตน้523 
 ดงันั้น การเขา้มาเป็นอาสาสมคัรกูภ้ยั ในการท่ีจะสามารถปฏิบติังานภาคสนามได ้หรือ
การเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุนั้น ยงัถือว่าหละหลวมไร้การก ากบัดูแลท่ีชดัเจนจากองคก์รตน้สังกดั 
เน่ืองจากมีกลุ่มสมาชิกท่ีมากมายอนัมีขนาดใหญ่เกินไป และไม่เป็นเอกภาพ ไม่สามารถตกัเตือนกนั
ขา้มมูลนิธิได้ เน่ืองจากพร้อมท่ีจะกระทบกระทัง่เพื่อผลประโยชน์ในสถานท่ีเกิดเหตุตลอดเวลา 
ไม่วา่กรณีผูป่้วยบาดเจ็บ หรือมีการเสียชีวิต524 เน่ืองจากปัจจุบนัยงัไม่มีระเบียบ กฎเกณฑก์ารปฏิบติั
หน้าท่ีภาคสนาม หรือเขา้สถานท่ีเกิดเหตุของมูลนิธิใด ว่าควรมีระเบียบอย่างไร เช่น อาสาสมคัร
ใหม่ท่ียงัไม่มีประสบการณ์  หรือผ่านการอบรมความสามารถต่าง ๆ นั้ น  สามารถเข้าไปใน
เหตุการณ์ใดได้แค่ไหน ใครเป็นคนควบคุมก ากับดูแล หรือใครไม่อาจเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ 
สถานการณ์ใดได ้กรณีท่ีเห็นไดช้ดัเจนท่ีสุดกรณีหน่ึง คือ ไม่มีระบบ ระเบียบท่ีจะให้ความส าคญั
กบัการตอ้งแจง้ว่ามีบุคคลใดไปถึงท่ีเกิดเหตุใด ๆ แลว้  และมีจ านวนก่ีคน ก่ีกลุ่มแลว้ เพื่อท่ีจะได้
ไม่ให้บุคคลกลุ่มต่าง ๆ แห่แหนกันเขา้ไปในจุดเกิดเหตุเพียงจุดเดียว ดังเช่นท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบัน  
ส่วนการแกปั้ญหานั้น แยกเป็น 2 สถานการณ์ใหญ่ ๆ ต่อไปน้ี 

 

 523 หรือกรณีเหตุเพลิงไหมบ้า้นทา้ยซอยตนัก็ภยัจากทัว่ทุกสารทิศ ทกุมูลนิธิ พากนัแห่แหนเขา้ไปใน
ซอย เกิน 30 คนั และท าให้รถดบัเพลิงหลกัเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุไม่ได ้มีกูภ้ยัน่าจะเกิน 200 คนอยูใ่นนั้น 
99.99% ของอาสาท่ีเขา้ไปทั้งหมดเพียงแค่ยืนดูเจา้ของบา้นซ่ึงเป็นผูช้ายกรีดร้องขอให้ช่วยดบัไฟในฐานะไทยมุง 
เจา้หนา้ท่ีต ารวจไม่กลา้ไล่อาสา มีแต่พูดเปรยกบัชาวบา้นว่า “มายืนมุงอะไรกนั..ออกไป ๆ” รถดบัเพลิงหลกัอยู่
ห่างออกไปมาก มีแต่รถบรรทุกน ้าขนาดเลก็ท่ีท าอะไรไม่ไดอ้ยูน่านมาก จนบา้นถูกไหมไ้ป 70% แลว้ ถึงขนาดท่ี
ตอ้งเอาเคร่ืองสูบน ้ามาสูบน ้าเสียจากท่อน ้าทิง้มาใช ้ฯลฯ และในท่ีสุดบา้นไหมไ้ปทั้งหลงั (ผูวิ้จยัยืนใชไ้ฟฉายแรง
สูง ส่องการประกอบเคร่ือง ใหห้น่วยท่ีก าลงัต่อเคร่ืองสูบน ้าจากทอ่น ้าทิ้งบนพ้ืนถนนท่ีมืดมาก และตามไปส่องให้
ในซอยมืด และรีบออกจากท่ีเกิดเหตุ  ส่วนน ้าจากหน่วยดบัเพลิงไดเ้ร่ิมฉีดเม่ือบา้นไหมเ้กินกว่า  70% ท่ีหลงัคาไม่
เหลือแลว้เน่ืองจากมีแต่ไฟลุกสูงทะลุชั้น 2 ผูวิ้จยัรีบเนออกทนัทีหลงัจากสองไฟเสร็จโดยตอ้งเดินผา่นรถกูภ้ยั
น่าจะเกิน 30 คนัท่ีจอดตายในถนนเลนคร่ึง คนในรถเหล่านั้นพากนัไปดูสถานท่ีเกิดเหตุ ทิ้งรถไว ้ฯลฯ ถา้มีการ
บริหารจดัการกูภ้ยั ว่าสถานท่ีกรณีหน่ึง ๆ ให้เขา้ไปไดแ้ค่ไหน ก่ีคนั ก่ีทีม บา้นหลงัน้ี และกรณีเช่นน้ีในอดีต และ
อนาคตจะไม่วอดทั้งหลงั) หรือแมแ้ต่การขบัรถไปรับผูป่้วยก็เป็นการขบัดว้ยความเร็วสูงดว้ยความประมาท ท่ีรถ
กูภ้ยัทซ่ึงผูวิ้จยันัง่ไปเกือบชนมอเตอร์ไซคบ์นถนนหลายคร้ัง ดว้ยความเร็วท่ีหากชน จะมีผูเ้สียชีวิตทนัที และ
คนขบัก็มกับอกเสมอว่า มองไม่เห็นเลย ดีนะไม่หกัเล้ียวเร็ว ดีนะท่ีไม่ชน ฯลฯ 
 524 ปรากฏตาม Google, Youtube, Facebook เม่ือคน้ค าว่า “กูภ้ยัตีกนัแยง่คนเจบ็แยกอโศก” และ 
“ศึกกูภ้ยั! ป่อเตก็ต๊ึง-สยามรวมใจ ปืนสนัน่ดบั 1, ทั้งสองกรณีเกิดในปี 2565” 
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 5.1.1  ปัญหา และมาตรการการป้องกนัความเสียหายส่วนของประชาชน 
  จากการศึกษาวิจยัพบวา่ การให้ความรู้เร่ืองความส าคญัของการรักษาป้องกนัวตัถุพยาน
ในสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงเป็นเคหสถาน กบัประชาชน นกัศึกษา (ซ่ึงปัจจุบนัความรู้น้ียงัจ ากดัให้ความ
สนใจอยู่ในเฉพาะกลุ่ม) และการฟ้องคดีแพ่งลกัษณะละเมิดจากฝ่ายเอกชนท่ีได้รับความเสียหาย 
ต่อผูก้ระท าความผิดทั้ง 5 กลุ่ม ดว้ยตนเองในคดีมโนสาเร่  บุกรุกเคหสถาน รวมไปถึงแจง้ความคดี
ก่อความเดือดร้อนร าคาญ แลว้แต่กรณี เป็นเพียงทางเดียวส าหรับสังคมไทยในขณะน้ี ท่ีจะป้องกนั
การก่อความเสียหายในสถานท่ีเกิดเหตุของบุคคลท่ีมกักระท าละเมิด ไดร้วดเร็วฉับพลนั และเป็น
การหยุดพฤติกรรมดงักล่าวเป็นวงกวา้ง อนัมีลกัษณะเป็นการ กระจาย ความรู้ รวมถึงเป็นการให้
ขอ้มูลความส าคญัของสถานท่ีเกิดเหตุทางออ้ม จากการถกเถียง อภิปรายในส่ือออนไลน์ท่ีจะเกิดขึ้น
ทนัทีเม่ือ อาสากูภ้ยั นักข่าวภาคสนาม ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ ถูกฟ้องคดี ส่ิงน้ีส่งผลทนัทีในระหว่างการ
รอกระบวนการต่าง ๆ ของการออกกฎหมาย หรือแกไ้ขเพิ่มเติมท่ี จากการศึกษาวิจยั จะพบวา่ยงัขาด
เหตุปัจจยัท่ีเอ้ืออ านวยมากมาย  ผูวิ้จยัมองวา่ยงัคงเป็นเร่ืองท่ีห่างไกลดงัจะไดก้ล่าวต่อไป 
  ส่วนการเร่ิมฟ้องคดีภาคประชาชน จะเกิดขึ้นเป็นไวรัล (Viral) ท่ีถูกพูดถึงมากมาย 
ซ ้ าไปมามีการแชร์ต่อ ๆ กนัไปในส่ือโซเชียลมีเดีย จากการท่ีเกิดมีบุคคลท่ีไดรั้บความเสียหายฟ้อง
ด าเนินคดีกบับุคคลทั้ง 5 กลุ่ม ท่ีสังคมไทยมีส่วนใหญ่ยงัคงเขา้ใจว่า บุคคลเหล่าน้ีเขา้มาช่วยเหลือ 
จึงเขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีญาติของบุคคลท่ีเสียชีวิต แต่เม่ือความจริงปรากฏให้รู้ว่าแท้จริงแลว้ 
บุคคลต่าง ๆ นั้น นัน่เอง ท่ีเขา้ท าลายพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุเพื่อประโยชน์ส่วนตน โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งคนบางประเภท ใน 5 กลุ่มท่ีกล่าวมาแลว้นั้น ก็ยงัรู้อยู่แลว้ดว้ยว่าการเขา้ไปในสถานท่ีเกิด
เหตุ จะเป็นการท าลายพยานหลกัฐานส าคญัแห่งคดี ส่งผลกระทบในคดีของผูต้าย และผูมี้ส่วนได้
เสียในคดีนั้นเอง แมก้ารฟ้องดังกล่าวยงัไม่ถึงชั้นท่ีมีค  าวินิจฉัยช้ีขาดในคดี แต่ผลในการตดัสินใจ
ฟ้องนั้น ย่อมจะเป็นการปลูกเมลด็พนัธุ์แห่งความเปล่ียนแปลงในพฤติกรรมต่าง ๆ ของฝ่ายผูก้ระท า
ความผิดกลุ่มอ่ืน ท่ีมีพฤติกรรมจากวฒันธรรมท่ีหยัง่รากลึกของสังคมไทย (คนกลุ่มหน่ึงไม่ใช่
ทั้งหมด) แทบจะทนัที ในคดีแรกเม่ือเกิดเป็นกระแสข่าวขึ้น  
  เม่ือมีการฟ้องแลว้ ผลย่อมจะท าให้เกิดการกระเพื่อมของความคิด ความรู้สึก และความ
เขา้ใจของสังคมไทยฝ่ายผูเ้สียหาย  เกิดเป็นผลต่อการตระหนักถึงความระมดัระวงัของต ารวจท่ีไม่
เก่ียวข้อง เป็นผลถึงนักกฎหมายท่ีเร่ิมมาท าคดีให้ผูเ้สียหายท่ีให้รวบรวมพยานหลักฐานในการ
ด าเนินคดี และจะส่งผลถึงศาล ท่ียงัไม่เคยมีการฟ้องคดีลกัษณะน้ีขึ้น ฯลฯ เป็นวฏัจกัรลูกโซ่ ท่ีจะท า
ให้ Keyword ในส่ิงเหล่าน้ีเกิดมี “เป็นขอ้มูลภาษาไทย” ในส่ือโซเชียลมีเดียส าหรับคนไทย อนัเป็น 
ปัจจยัท่ีส าคัญท่ีสุดในการก่อตวัแห่ง “เหตุปัจจยั” ของจุดเร่ิมตน้ในการแก้ไขเพิ่มเติม หรือ ออก
กฎหมายในรายละเอียดต่อไป เน่ืองจากปัจจุบนั ค าว่า การท าลายพยานหลกัฐานในสถานท่ีเกิดเหตุ 
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จากบุคคลทั้ง 5 กลุ่ม ว่าเสียหายอย่างไร ส่งผลกระทบต่อผูต้ายอย่างไร ต่อญาติผูเ้สียชีวิตอย่างไร 
ส่งผลต่อผูถู้กกล่าวหาอย่างไร เป็นละเมิดเพราะเหตุใด และผูเ้สียหายควรป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ
อย่างไร ฯลฯ ยงัไม่มีขอ้มูลสาธารณะเป็นภาษาไทยเลย ทั้งใน Google, Youtube, Facebook, และ
Blockdit ในโรงเรียนกฎหมาย หรือแม้กระทั่งในชั้นปริญญาโทสาขานิติวิทยาศาสตร์ ท่ีอาจารย์
ผูบ้รรยายก็ไม่กล่าวถึงในชั้นเรียนในเร่ืองการละเมิดในลกัษณะน้ี จะมีอธิบายเล็กน้อยก็แต่ในชั้น
เรียนของโรงเรียนต ารวจเท่านั้น ซ่ึงต ารวจก็ไม่สามารถป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุได้ดงัท่ีกล่าวมาแลว้ 
เน่ืองจาก พบการกระท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุอยู่มากมายในส่ือโซเชียลมีเดีย 525 
  การออกกฎหมาย หรือแกไ้ขเพิ่มกฎหมายตามประเด็นปัญหา ของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี 
จะเป็นไปไม่ได้เลย ในยุคท่ีคน Generration  Y ยงัมีชีวิตอยู่ หากไม่อาศยัเหตุปัจจยัอ่ืน จากบุคคล
กลุ่มอ่ืนท่ีกล่าวมาร่วมดว้ย เหตุเพราะการเปล่ียนแปลงทางกฎหมาย ยอ่มไม่อาจเกิดขึ้นไดเ้น่ืองจาก 
บุคคล 3 ใน 5 ของกลุ่มบุคคลท่ีวิทยานิพนธ์เล่มน้ีกล่าวถึง คือกลุ่มบุคคลท่ีมีอ านาจในสังคม 
มีอ านาจเก่ียวโยงใกลชิ้ดในสภานิติบญัญัติ อีกทั้งบุคคลหลายคนก็อาจกลายเป็นกรรมาธิการร่าง
กฎหมายในเวลาต่อมาอีกดว้ย ดงัจะเห็นว่ากรณีท่ีเป็นประเด็นปัญหาเหล่าน้ี กฎหมายแทบไม่เคย
สามารถท าอะไรได้เลยตั้ งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน ไม่ว่ากับส่ือมวลชน หรือมูลนิธิบางแห่ง  (ก็มี
นกัการเมืองอยูเ่บ้ืองหลงั) หรือต ารวจชั้นผูใ้หญ่ท่ีมีอ านาจครอบง าต ารวจท่ียศนอ้ยกวา่ทั้งปวง  
  ประเด็นอีกขอ้หน่ึงของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี จึงเน้นไปท่ีการน ากฎหมายเดิมท่ีมีอยู่มาใช้
ในการเร่ิมคดีภาคประชาชน ขึ้ นเป็นย่อหน้าแรก ก่อนการพูดถึงการออก หรือแก้ไขเพิ่มเติม
บทบญัญติัแห่งกฎหมาย  จากการฟ้องละเมิดต่อศาลแพ่ง “ในคดีมโนสาเร่” ซ่ึงทางกฎหมายมองว่า
เป็นคดีเล็กนอ้ย แต่ผลท่ีได ้จะเป็นมาตรการป้องกนั และปราบปราม การกระท าละเมิดในสถานท่ี
เกิดเหตุของบุคคลทั้ง 5 กลุ่มในคดีอ่ืน ๆ ในอนาคตไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ จากมาตรการลงโทษ
ทางสังคมท่ีกฎหมายยงัเขา้ไม่ถึง (Social Sanction) เน่ืองจากผูท่ี้โหยหาพึ่งพากระแสสังคม...ย่อม
เกรงกลวั และไดรั้บผลกระทบจากกระแสสังคมดว้ยเช่นกนั 
 5.1.2  ปัญหาและมาตรการการป้องกนัความเสียหายในส่วนของการออกกฎหมาย 
  ตามประวัติศาสตร์แล้ว ประเทศไทยจะต้องใช้ เวลาส าหรับกฎหมายท่ี ฝืนต่อ
ความคุน้เคยทางสังคมอย่างน้อยในเร่ือง เร่ืองหน่ึง กินเวลาเกินกว่า 20 ปีเป็นอย่างนอ้ย ยกตวัอย่าง
เช่น 1.) ขอ้กฎหมายเร่ืองการทิ้งขยะในท่ีสาธารณะ และ 2.) ขอ้กฎหมายเร่ืองการไม่หลบหลีกรถ
ฉุกเฉิน ซ่ึงสองเร่ืองน้ี ถูกบัญญัติขึ้นมาเกินกว่า 25 - 30 ปีด้วยกันทั้งส้ิน แต่สังคมเร่ิมรวมตัวให้
ความส าคญัจากส่ือโซเชียลมีเดีย ประเด็นปัญหาตามวิทยานิพนธ์เล่มน้ีก็เช่นเดียวกนั กฎหมายท่ี

 

 525 โปรดอ่านรายละเอียดเพ่ิมเติมในบทท่ี 3 หวัขอ้ยอ่ยท่ี  3.3, 3.4, และบทท่ี 4 หวัขอ้ยอ่ยท่ี 4.3 และ 
4.4.4. 
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ใกล้เคียงอย่างยิ่ง ท่ีจะน ามาปรับแก่ปัญหาได้มากท่ีสุด คือ มาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา ซ่ึงก็มีประกาศใชเ้กินกว่า 20 ปีมาแลว้ แต่ก็ไม่เคยมีใครกลา้ท่ีจะน ามาปรับใช้
กบับุคคลท่ีมกัท าละเมิดให้สถานท่ีเกิดเหตุเลย กลบัใชไ้ดอ้ยู่แต่เพียงจ าเลยท่ีกระท าความผิดขอ้หา
หลกั เช่น ฆาตกรท่ีถูกจบัไดใ้นฆาตกรรม ซ่ึงพยายามท าลายหลกัฐานในคดี เป็นตน้  
  อน่ึง กฎหมายมาตรา 150 ทวิ ป.วิ.อ. ดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้ว่า วตัถุประสงค์หลกัในการ
ออกมาก็เพื่อป้องกนัการท าลายพยานหลกัฐานจากเจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีท าการวิสามญัฆาตกรรม และ
กลบัไปท าลายพยานหลกัฐาน526  และจะบงัคบัใช้กบัไทยมุงหรือไม่ ตอ้งมีเจตนาประสงค์ต่อผล 
หรือยอ่มเลง็เห็นผลหรือไม่  ส าหรับไทยมุง หรือตอ้งมีเจตนาพิเศษเป็นองคป์ระกอบกระท าความผิด
หรือไม่ก็ยงัเป็นท่ีถกเถียงกันในสภานิติบัญญัติ และเน้ือหาก็ไม่ชัดเจน527 นั่นย่อมหมายความว่า 
หากใช้บงัคบัแต่เฉพาะจ าเลยท่ีเป็นฆาตกรในคดี (ตามฎีกาเท่าท่ีมีในขณะน้ี) กบัเจา้หน้าท่ีต ารวจท่ี
ท าการวิสามญัฆาตกรรมเพียงย่อมเดียว ย่อมท าให้ขอ้ความทางกฎหมายของมาตราดังกล่าวท่ีว่า  
“ผูใ้ดกระท าการใด ๆ แก่ศพ หรือ สภาพแวดลอ้ม ในบริเวณท่ีพบศพ ก่อนการชนัสูตรพลิกศพเสร็จ
ส้ิน “ในประการท่ีน่าจะ” ท าให้ การชนัสูตรพลิกศพ หรือ ผลทางคดี เปลี่ยนแปลงไป..ฯลฯ ยอ่มขดั
กับปัญหาท่ีเกิดขึ้น เน่ืองจาก ท่ีผูท้  าลายพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุท าให้ประชาชนได้รับความ
เสียหายไม่ไดมี้แต่ฆาตกร และต ารวจท่ีท าการวิสามญัฆาตกรรม เท่านั้น  และขอ้ความทางกฎหมาย
นั้นก็จะขัดกันเองอีกด้วย ดังจะได้เห็นว่ามาตราน้ีแทบจะไม่มีค าพิพากษาฎีกาเลย ทั้งยงัเป็นผล
ซ ้าซอ้นกบัมาตรา 199 ประมวลกฎหมายอาญา เพียงแค่มาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มีอตัราโทษสูงกวา่เท่านั้น ซ่ึงหากตีความเช่นท่ีในสภาร่างฯ กล่าวมานั้น มาตราน้ีก็ไร้ผล
ในการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุโดยส้ินเชิง ซ่ึงอนัท่ีจริงก็ไร้ประสิทธิผลมาโดยตลอด ดงัท่ีเห็นอยูแ่ลว้
ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั ดงัปรากฏในภาพคดีตวัอยา่งท่ี 1 – 4 ในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี  
  ทั้ งน้ี เม่ือกฎหมายใช้ค  าว่า “น่าจะ หรือ อาจจะ” ย่อมไม่ต้องการผลส าเร็จแห่งการ
กระท า เป็นความผิดท่ีไม่ตอ้งการผล ส่วนค าวา่ “น่าจะ ตามาตรา 150 ทวิ ป.วิ.อ.” ค าน้ีไม่จ าเป็นตอ้ง
มีความเสียหายเกิดขึ้นโดยสมบูรณ์ หรือเกิดขึ้นอย่างชดัเจนก็มีความผิด เน่ืองจากในกฎหมายท่ีมี
โทษทางอาญาท่ีสามารถอธิบายจุดน้ีได้ชัดเจนท่ีสุด คือ มาตรา 137 ประมวลกฎหมายอาญา 
ท่ีบญัญติัว่า “ผูใ้ดแจ้งขอ้ความอนัเป็นเท็จแก่เจา้พนักงาน ซ่ึง “อาจจะ” ท าให้ผูอ่ื้นหรือประชาชน

 

 526 ปรากฏตามบทท่ี 4 หวัขอ้ยอ่ยท่ี 4.4 ส่วนท่ี 5 เร่ืองไทยมุง, ประกอบกบั บนัทึกการประชุม 
กรรมาธิการวิสามญัพิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติม ป.วิ.อ. , เร่ืองการชนัสูตรพลิกศพ, ห้องประชุม
กรรมาธิการหมายเลข 108 ชั้น 2 อาคารรัฐสภา 2, สภาผูแ้ทนราษฎร, วนัท่ี 13 พฤษภาคม 2542, อภิปรายโดยณรงค์
เลิศ  สุรพล, ภาคผนวก ก. 
 527 เพ่ิงอ้าง. 
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เสียหาย ตอ้งระวางโทษ...” กฎหมายใชค้  าว่า “อาจ”เท่านั้น  จึงเท่ากบัว่าเป็นความผิดท่ีไม่ตอ้งการ
ผล ไม่จ าเป็นตอ้งเกิดผลเสียหายขึ้น เพียงแต่อาจเสียหายก็เขา้องคป์ระกอบความผิด 528 เป็นความผิด
ส าเร็จเม่ือมีการแจง้ และการแจง้ไดรู้้ถึงเจา้พนกังานแลว้ 529 เป็นตน้ 
  ส่วนการบงัคบัใชก้ฎหมายอย่างเคร่งครัดย่อมเป็นไปไม่ไดเ้ลย หากเจา้หนา้ท่ีต ารวจบาง
ท่าน หรือโดยส่วนหน่ึง ยงัไม่ทราบดว้ยซ ้าว่ามี มาตรา 150 ทวิ ใน ป.วิ.อ. (ซ่ึงต่อให้ทราบก็ไม่กลา้ท่ี
จะบังคับใช้กฎหมายดังจะได้กล่าวต่อไป) หรือ แม้แต่โรงเรียนกฎหมายเองก็ยงัไม่สอนลงใน
รายละเอียดของมาตราน้ีเช่นเดียวกนั กบัทั้งการออกสอบก็ยงัไม่เป็นท่ีนิยมในการออกขอ้กฎหมาย
ลกัษณะน้ีอีกดว้ย การจะถกเถียงในประเด็นต่าง ๆ จึงไร้เหตุพื้นฐานท่ีจูงใจใหเ้ขา้ถึง และเรียนรู้ 
  ส่วนการแนะน าให้แก้ไขเพิ่มเติมกฎระเบียบ กฎหมายหรือรายละเอียดในกฎหมาย 
ให้ช้ีชดัเฉพาะเจาะจง เป็นส่ิงท่ีดี แต่ปัญหาท่ีส าคญัอยู่ท่ีการบริหารจดัการท่ีดีของฝ่ายเจา้หน้าท่ี 530 
กบัทั้งการจะแกไ้ข เพิ่มเติม หรือออก กฎหมายในยุคปัจจุบนั ก็มีรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 
พุทธศกัราช 2560 มาตรา 77 ควบคุมไวว้่า ให้มีกฎหมายเท่าท่ีจ าเป็น โดยมีจุดมุ่งหมายเพื่อไม่ให้มี
จ านวนกฎหมายมากเกินไป และควรยกเลิก หรือปรับปรุงกฎหมายท่ีเห็นว่าหมดความจ าเป็น 
หรือไม่สอดคลอ้งกบัสถานการณ์ปัจจุบนั 531 ในความเห็นของผูวิ้จยันั้น บริบทพื้นฐานของถอ้ยค า
ตาม มาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา นั้นชดัเจนอยู่แลว้ในตนเอง โดยไม่
ตอ้งออกกฎหมายมาอธิบายรายละเอียดเพิ่มเติมอีก เน่ืองจากบทบญัญติัท่ีอธิบายละเอียดเช่นน้ีจาก
การศึกษาคน้ควา้ยงัไม่มีในต่างประเทศ 532 และเพื่อให้สอดคลอ้งกบัการออกกฎหมายเท่าท่ีจ าเป็น
ตามรัฐธรรมนูญ  
  แต่ในทางปฏิบติั เม่ือความชดัเจนดงักล่าวยงัไม่สามารถใชไ้ดก้บัพฤติการณ์แวดลอ้มท่ี
เป็นลกัษณะเฉพาะของสังคมไทยท่ีทุกกลุ่มท่ีเก่ียวขอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุมีผลประโยชน์
เช่ือมโยงต่อกัน533 อย่างลึกซ้ึง แม้แต่อาจารย์ผูส้อนเร่ืองการป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุในปี  2554  
ของนักเรียนนายร้อยต ารวจ (ปัจจุบนัท่านมียศ พลต ารวจโท และ ท่านก็ยงัเป็นอาจารยข์องผูว้ิจยั 

 

    528 วีระชาติ เอี่ยมประไพ, ค าบรรยาย  กฎหมายอาญาภาคหน่ึง มาตรา 107 – 208 ส านกัอบรมกฎหมาย
แห่งเนติบณัฑิตยสภา สมยัท่ี 60, บรรยายคร้ังท่ี 8, วนัพุธท่ี 25 กรกฎาคม 2550, น.149. 
      529 ค าพิพากษาฎีกาท่ี 3602/2533. 

530 ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ  กงสุล (ฝ่ายต ารวจ) ประจ าสถานกงสุลใหญ่ ณ นครคุนหมิง ส านกังานกงสุล  
(ฝ่ายต ารวจ), (สัมภาษณ์วนัท่ี 3 พฤศจิกายน 2564), ขอ้ 6, อ่านเพ่ิมเติมท่ี ภาคผนวก ข. 

531 ภูมิ โชคเหมาะ, ผูอ้  านวยการศูนยวิ์จยั เเละพฒันาทางนิติศาสตร์, สอบเคา้โครงวิทยานิพนธ์  
ณ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ วนัท่ี 29 กรกฎาคม 2564. 

 532 โปรดดูวิธีการคน้ และแหลง่ท่ีคน้ ในบทที่ 4. หวัขอ้ยอ่ยท่ี 4.4.4  . 
 533 โปรดดูบทท่ี 4. หวัขอ้ยอ่ยท่ี 4.1  เร่ืองท่ี 1) - 6) 
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ท่ีผูว้ิจยัประทบัใจมากท่ีสุดท่านหน่ึง เน่ืองจากท่านกลา้พูด และกลา้บรรยายส่ิงต่าง ๆ ในชั้นปริญญา
โทสาขานิติวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์) ก็ยงักล่าวในชั้นเรียนของต ารวจชั้นสัญญาบตัร
ว่า “ไฟลค์  าบรรยายท่ี 001 การพิสูจน์หลกัฐาน  นาทีท่ี 01.30.10 – 10.32.10 = ท่านไดบ้รรยายว่า534  
“ ส่ือเป็นบุคคลท่ีมีบทบาทกบัต ารวจมาก ส่ือจะเขียนให้เราเป็นเทวดา ท างานไม่เอาไหน ไม่เคยท า
อะไรเลย หรือจะเป็นสุดยอดมือปราบก็ได้ หรือคนท างานเก่งจะเป็นผูร้้ายก็ได้ ส่ือเน้ีย..ต ารวจจะ
กลวัมาก ในยุคหน่ึงส่ือฝากเน้ียไดห้มดเลย ต ารวจฝากไม่ได ้ฉะนั้นต ารวจไม่กลา้หือกบัส่ือหรอก
ครับ...ส่ือเขาพยายามท าหน้าท่ีของของเขา คือ พยายามจะเขา้ท่ีเกิดเหตุ พาญาติมากดดันเรา เรา
จะตอ้งเอาเคา้ให้อยู่ให้ได ้โดยไม่ให้เขา้ไปวุ่นวายในท่ีเกิดเหตุ, จริง ๆ เขาไปวุ่นวายจริง ๆ นะครับ, 
บางทีส่ือไล่เราดว้ยซ ้ า ว่าพี่ ๆ หลบหน่อย ถ่ายรูปไม่ได ้ขนาดเราเป็นร้อยเวรนะ กลายเป็นเราเป็น
ส่วนเกินไปเลย ฉะนั้นนักเรียนจะตอ้งหาจุดตั้งให้ส่ือไปเลย เช่น บ้านมีศพ เราแบ่งเป็น 3 ชั้นใน
แนวราบ ส่ืออยู่ชั้นนอกสุด  และบอกส่ืออยู่ตรงนั้น ไม่ต้องเข้าไปวุ่นวาย เด๋ียวจะให้ข้อมูลเอง 
ภาพถ่ายอะไรท่ีให้ไดเ้ด๋ียวจะขอ ผบ.และให้ ขอพี่อย่าเขา้ไปวุ่นวายกบัพยานหลกัฐาน นกัเรียนบอก
แบบนั้นเลยนะครับ และบอกว่าเด๋ียวคร่ึงชัว่โมงจะให้ขอ้มูลทีนึง ถา้เขาไม่ยอม และโวยวาย เราก็
บอกงั้น 15 นาทีละกนั นกัเรียนตอ้งคุมใหอ้ยูน่ะส่ือพวกน้ี” และ  
  ไฟล์ค  าบรรยายท่ี 002 การพิสูจน์หลกัฐาน  นาทีท่ี 11.56-13.00 = ท่านได้บรรยายว่า  
“จากประสบการณ์ผมนะ นักเรียนว่าในท่ีสอนมาอะไรท าลายพยานหลกัฐานมากท่ีสุด นักเรียนว่า
ใคร?  บุคคลท่ีท าลายพยานหลกัฐานมากท่ีสุด คือน่ีแหละ...โดยเฉพาะพวกดาวเยอะ ๆ เจา้นายชอบ
มาท าลายพยานหลกัฐานเรา แต่งชุดพลโทมา, ยืมคร่อมศพ, มายืนถ่ายรูป, ถ่ายเสร็จกลบับา้น, ออก
หนังสือพิมพแ์ค่นั้นเอง และก็ไม่สนใจว่าพยานหลกัฐานจะเสียหายหรือเปล่า บางทีเขา้มาในท่ีเกิด
เหตุ แลว้เอามือมาเทา้โต๊ะท่ีเราก าลงัหาลายน้ิวมือบนโต๊ะอยู ่แลว้มาบอกใหเ้ราหาลายน้ิวมือบนโต๊ะ
หน่อยแบบน้ีก็มี และบางที มาให้หารอยเทา้ ท่ีคนยนืเต็มบา้นเลย แบบน้ีก็มี ฉะนั้น ผูบ้งัคบับญัชาน้ี
เป็นปัญหามาก และในความเป็นจริงก็ไล่ผูบ้งัคบับญัชาออกจากสถานท่ีเกิดเหตุก็ไม่ได ้ สอนเสร็จ
ใครบอกได.้..ผมให้เป็นวีรบุรุษเลยนะครับ อ๋อไดเ้หมือนกนั แต่จะติดร้อยตรีนานหน่อยนะ ร้อยตรี
ไม่นาน ร้อยเอกนาน ล าบากนะครับกบันายเน้ีย กดักบันายกัดกบัหมาดีกว่า กดัไปแพท้ั้งปี ไม่มีดี 
ขั้นเขิ้นอะไรท่ีน่าจะได ้เขี่ยทิ้งหมด..ฯลฯ” 535  

 

 534 สันต์ิ  สุขวจัน์, บนัทึกไฟลเ์สียง ค าบรรยายวิชาพิสูจน์หลกัฐาน ส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้นเป็นร้อย
ต ารวจตรี เพื่อบรรจุเขา้งานสายปราบปราม, ส านกังานต ารวจภูธรภาค 7, เม่ือ สิงหาคม 2554.  
ปรากฏตามพ้ืนจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์  
https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 

 535 เพ่ิงอ้าง. 
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  ดงักล่าว ส่ือกบันายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ (ท่ีชอบเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ) จึงเป็นผูมี้อ านาจ
เหนือกระบวนการเหล่าน้ีในสังคมไทยมาชา้นานจนปัจจุบนั แมจ้ะไม่อยากกล่าวเช่นน้ีก็ตาม และจุด
น้ีคือค าตอบท่ีคา้งไวใ้นยอ่หนา้ 1, 3 และ 6 ท่ีผา่นมา 
  จากข้อเท็จจริงดังกล่าว ท าให้มีสภาพการน ากฎหมาย เช่น มาตรา 150 ทวิ ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความ หรือการออกค าสั่ง และ ขอ้หาขดัค าสั่งเจา้พนักงาน หรือ ขดัขวางการ
ปฏิบัติหน้าท่ี ของเจ้าพนักงาน  เหล่ าน้ี ไม่อาจน ามาใช้ในทางปฏิบัติ ได้อย่างสัมฤท ธ์ิผล 
ตามค าแนะน าของผู ้เช่ียวชาญในต่างประเทศ 536 ดังน้ีก็ย่อมท่ีถือว่า มีความจ าเป็นอีกเช่นกัน 
ท่ีจะตอ้งออกกฎหมายอธิบายอ านาจหน้าท่ี เง่ือนไข กฎเกณฑ์ และความรับผิดเพิ่มเติม ให้มีการ
ก าหนด สภาพบงัคบั และบทลงโทษกบัผูเ้ก่ียวขอ้ง 
  ขณะเดียวกัน มาตรา 77 แห่งรัฐธรรมนูญ มีเง่ือนไขส าคญัในกรณีน้ีด้วยว่า “ก่อนการ
ตรากฎหมายทุกฉบบัรัฐพึงจดัให้มีการรับฟังความคิดเห็นของผูเ้ก่ียวขอ้ง วิ เคราะห์ผลกระทบท่ีอาจ
เกิดขึ้นจากกฎหมายอย่างรอบด้าน และเป็นระบบ รวมทั้งเปิดเผยผลการ รับฟังความคิดเห็น และ
การวิเคราะห์นั้นต่อประชาชน และน ามาประกอบการพิจารณาในกระบวนการ ตรากฎหมายทุก
ขั้นตอน รวมถึงรัฐพึงจัดให้มีการประเมินผลสัมฤทธ์ิของกฎหมายทุกรอบระยะเวลาท่ีก าหนด 
โดยรับฟังความคิดเห็นของผูเ้ก่ียวขอ้งประกอบดว้ยเพื่อพฒันากฎหมายทุกฉบบัให้สอดคลอ้ง และ
เหมาะสมกับบริบทต่าง ๆ ท่ีเปล่ียนแปลงไปของสถานการณ์ปัจจุบนั ซ่ึงเป็นขั้นตอนท่ีเป็นสากล 
และกระบวนการท่ีแตกต่างออกไปจากเดิม..ฯลฯ” 
  ดงัน้ีย่อมเป็นการดีท่ีจะเปิดโอกาสให้บุคคลอ่ืน นอกจากคณะกรรมาธิการร่างกฎหมาย 
ในแวดวงเดิม ๆ เขา้มาแสดงความคิดเห็น ถกเถียง เสนอแนะ และช้ีแจงปัญหา ฯลฯ ท่ีกรรมาธิการ
ทัว่ไป ซ่ึงเป็นบุคคลระดับสูงท่ีเก่ียวข้องกับกลุ่มต่าง ๆ ไม่กลา้ท่ีจะแสดงความเห็น ในเร่ืองของ
บุคคลท่ีกระท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุเลย เช่น ดังจะเห็นได้ว่ากรรมาธิการท่ีได้ยกตวัอย่างใน
วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี ตามภาคผนวก ก. ลว้นเป็นต ารวจ อดีตต ารวจชั้นผูใ้หญ่ อดีตอาสากูภ้ยั และ
แพทยนิ์ติเวชช่ือดงั ซ่ึงบุคคลดงักล่าวตอ้งพึ่งพาอาศยั และเก่ียวขอ้งกบัส่ือมวลชน และต ารวจดว้ย
กนัเองทั้งส้ิน แมจ้ะมีกรรมาธิการท่ีเป็นอยัการ และผูพ้ิพากษาอยู่บา้งก็ตาม ดงัจะเห็นไดจ้ากรายงาน
การประชุมสภา ชั้นกรรมาธิการร่างกฎหมาย ท่ีวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีน ามาศึกษาซ่ึงตน้ฉบบัท่ีอยู่ใน
สภานิติบญัญติัเร่ืองน้ี มีมากกว่า 10 แฟ้มใหญ่ ซ่ึงผูว้ิจยัไดอ่้านในวนัคดัเลือก และคดัถ่ายเอกสาร 
ท่ีเจ้าหน้าท่ีน าส่วนท่ีเก่ียวกับการชันสูตรพลิกศพมาให้ทั้งหมด และท่ีคดัมาบางส่วนมาใส่ไวใ้น

 

 536 โปรดดูบทสัมภาษณ์ภาคผนวก ข. ของ Mr. Dean H. Garrison, Jr., “Crime Scene Technician 
(Retired) Forensic Services Unit Grand Rapids Police Department Grand Rapids, Michigan, U.S.A. (Personal 
communication by email),” Accessed March 23, 2021. 
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ภาคผนวก ก. ของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ก็จะเห็นชัดว่า ไม่เคยมีผูใ้ด กล่าวถึงปัญหา และทางแก้ไข 
บทลงโทษ ฯลฯ กบัส่ือมวลชนภาคสนาม ต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้ง ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ ท่ีเขา้ไปท าลาย
พยานหลักฐานในสถานท่ีเกิดเหตุเลย ในการอภิปรายถกเถียงในการท่ีจะออก มาตรา 150 ทวิ 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เลยแม้แต่บรรทัดเดียว แม้บุคคลเหล่านั้นมักเข้าไปใน
สถานท่ีเกิดเหตุโดยมีเจตนาภายใน เพื่อแสวงหาประโยชน์อนัมิชอบดว้ยกฎหมายส าหรับตนเอง หรือ
ผูอ่ื้นก็ตาม จะมีกล่าวถึงไทยมุงบา้งเลก็นอ้ย ดงัท่ีศึกษาอธิบายไปแลว้ (ในบทท่ี 3 - บทท่ี 4) และ 
  มีกรรมาธิการ บางท่านการกล่าวถึงปัญหาของอาสาสมคัรกู้ภยัตามมูลนิธิอยู่เช่นกัน 
แต่ก็เพียงสั้น ๆ อนัเป็นจุดแสดงให้เห็นว่ากรรมาธิการส่วนหน่ึงทราบปัญหาดีอยู่แลว้ เน่ืองจากท่าน
ผูน้ั้นเป็นผูห้น่ึงท่ีปฏิบติังานภาคสนามในสถานท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิตในรูปแบบต่าง ๆ มาช้านาน 
แต่ก็เป็นเพียงการกล่าวถึงเฉพาะ อาสากู้ภัยในบริบทหน่ึงสั้ น ๆ เท่านั้ น ดังเช่นข้อความหน่ึงท่ี
ปรากฏในการประชุมอภิปรายในสภานิติบญัญติั ความวา่ …“ การเคล่ือนยา้ยศพ  ซ่ึงเราก็ไม่ค่อยให้
ความเอาใจใส่ มูลนิธิเคล่ือนยา้ยมาก็ท าลายหลกัฐานไปเยอะ มนัตอ้งมีการอบรม มนัตอ้งมีการก ากบั
มาตรฐานของการเคล่ือนยา้ย....ฯลฯ” 537 ซ่ึงในมิติเดียวกันของขอ้ความน้ีก็ท าให้ทราบว่าผูก้ล่าว
ขอ้ความนั้น ตั้ งแต่ก่อนปี 2542 ย่อมทราบปัญหาเดียวกันนั้นดี แต่การกระท าในส่ิงเดียวกันนั้น 
กลับไม่มีการพูดถึงในบริบทของ ส่ือมวลชน ต ารวจท่ีไม่เก่ียวข้อง และต ารวจชั้นผู ้ใหญ่เลย 
ก็เน่ืองมาจากหากยกขึ้นมากล่าว ผูว้ิจยัคาดและพอจะเขา้ใจวา่ นั้นคือเป็นการสร้างศตัรูนั้นเอง 
  ดงันั้นการไดรั้บฟังความคิดเห็นจากบุคคลกลุ่มอ่ืนท่ีเขา้มามีบทบาทในการตรากฎหมาย
ภายใต้เง่ือนไขใหม่ของรัฐธรรมนูญ ก็อาจจะมีความเปล่ียนแปลงไปสู่ส่ิงใหม่แตกต่างออกไป 
จากเดิมบา้งไม่มากก็นอ้ย  “แต่ทั้งน้ีการออก หรือแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายขึ้นมาใหม่ หากมีผลเป็นการ
จ ากดัสิทธิเสรีภาพของประชาชน ย่อมท่ีจะอยูภ่ายใตเ้ง่ือนไขของ  มาตรา 26  ท่ีการตรากฎหมายท่ีมี
ผลเป็นการจ ากดัสิทธิ หรือเสรีภาพของบุคคลตอ้งเป็นไปตามเง่ือนไขท่ีบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญ 
ในกรณีท่ีรัฐธรรมนูญ มิไดบ้ญัญติัเง่ือนไขไว ้กฎหมายดงักล่าวตอ้งไม่ขดัต่อหลกันิติธรรม ไม่เพิ่ม
ภาระ หรือจ ากดัสิทธิ หรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุ และจะกระทบต่อศกัด์ิศรีความเป็น
มนุษย์ของบุคคลมิได้ 538” ดังนั้น การจะออกกฎหมาย หรือแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายในส่วนท่ีว่า 

 
537 พรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ คณุหญิง,  รายงานการประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญั พิจารณาร่าง

พระราชบญัญติัแกไ้ขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (การชนัสูตรพลิกศพ) คร้ังท่ี 12 /2542 วนั
พฤหสับดีท่ี 17 มิถุนายน 2542 ณ ห้องประชุมคณะกรรมาธิการ หมายเลข 2 ชั้น 3 อาคารรัฐสภา 1 เร่ิมประชุมเวลา 
09.50 น, น. ภาวดี 3/3.ปรากฏตามภาคผนวก ก.  

538 วรรณวิภา  เมืองถ ้า,  การใชม้าตรการพิเศษในการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีเก่ียวกบัองคก์ร
อาชญากรรมขา้มชาติ : ศึกษาเฉพาะคดีคา้มนุษย,์ (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2562),  
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บุคคลใดถือว่า ไม่จ าเป็นในสถานท่ีเกิดเหตุ ดงัเช่นระเบียบต ารวจของสหรัฐอเมริกา และกฎหมาย
ของรัฐนิวเซาทเ์วลส์ ท่ีก าหนดทั้ง อ านาจหนา้ท่ี นิยามถึงบุคคลท่ีไม่เก่ียวขอ้งในสถานท่ีเกิดเหตุ เช่น 
ญาติผูเ้สียชีวิต ส่ือมวลชน ต ารวจชั้นท่ีไม่เก่ียวขอ้ง และนกัการเมือง กบัทั้งยงัก าหนดขอ้ควรปฏิบติั
ของต ารวจในสถานท่ีเกิดเหตุ รวมไปถึงบทลงโทษ ท่ีมีอตัราโทษท่ีสูงทั้งในส่วนของโทษจ าคุก 
และโทษปรับ ต่อผูฝ่้าฝืนไม่ปฏิบติัตามค าสั่งของเจา้หนา้ท่ีในสถานท่ีเกิดเหตุ ตามท่ีไดศึ้กษาไปแลว้
ในบทท่ี 3 นั้น หากรายละเอียดเป็นเร่ืองของการจ ากดัสิทธิ และเสรีภาพของบุคคล กฎหมายนั้นก็
ตอ้งระบุเหตุผลความจ าเป็นในการจ ากัดสิทธิ เสรีภาพนั้น กับทั้งรายละเอียดของกฎหมายตอ้งมี
ความชัด เจน เพี ยงพอท่ีประชาชนจะทราบได้ว่าต้องการจ ากัดสิท ธิ เส รีภาพใด  เพี ยงใด 
เพื่อท่ีประชาชนจะไดท้ราบ และปฏิบติัตนใชสิ้ทธิเท่าท่ีมีอยู่ในขอบเขตท่ีกฎหมายซ่ึงมีผลใชบ้งัคบั
เป็นการทั่วไปนั้นได้อย่างถูกต้อง หลักเกณฑ์ข้อน้ีเป็นเง่ือนไขท่ีจ าเป็น และไม่อาจยกเวน้ได ้
ทั้งน้ีเป็นหลกัประกนัความมัน่คงในนิติฐานะ (Legal Security)539 
  ทั้ งน้ี  การเข้าสถานท่ี เกิดเหตุโดยเฉพาะท่ีเป็นเคหสถาน หรือในท่ีรโหฐานนั้ น 
ควรมีกฎระเบี ยบ ท่ี มี ผลบังคับ ท่ี เก่ี ยวข้อง ท่ี ระบุ อ านาจความรับผิดชอบของเจ้าหน้า ท่ี 
เป็นคุณประโยชน์ เพื่อป้องกนัสิทธิเสรีภาพของประชาชนท่ีก าลงัถูกลิดรอน ให้เกิดความเสียหาย
โดยไม่รู้ตวั และมีบทลงโทษท่ีชดัเจนกบัผูท่ี้ฝ่าฝืน 
  ส่วนวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุ คือ อยู่ภายใตก้ารครอบครอง 
เป็นสิทธิ และทรัพยสิ์นของทายาทผูเ้สียหาย 540 ผูก้ระท าให้ปนเป้ือน เสียหาย ถูกฟ้องละเมิดไดต้าม
มาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์กับทั้งเจ้าของสถานท่ี หรือผูค้รอบครองสถานท่ี 
สามารถแจ้งความด าเนินคดีข้อหาบุกรุกเคหสถาน และสร้างความเดือดร้อนร าคาญแก่บุคคล 
ทั้ง 5 กลุ่มไดต้าม ประมวลกฎหมายอาญา 
  ผูก้ระท าละเมิด โดยเฉพาะ อาสาสมคัรกูภ้ยั นักข่าวภาคสนาม ต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้งกบั
การสืบสวนสอบสวนท่ีตอ้งท าการสืบสวนสอบสวนอยา่งเฉพาะเจาะจงในคดีนั้น ๆ ไม่สามารถอา้ง
หลกัสุจริต และความยินยอมเพื่อปฏิเสธความรับผิดในการชดใช้ค่าสินไหมทดแทนในละเมิดได้ 
ไม่วา่จะกระท าละเมิดโดยตนเอง หรือตอ้งรับผิดร่วมกบัผูก้ระท าละเมิด เพราะเป็นการเขา้ไปโดยไม่
สุจริต กับทั้งก็ไม่ไดข้ออนุญาตโดยแจง้ข้อมูลท่ีแทจ้ริงว่าผูมี้ส่วนไดเ้สียในคดีจะตอ้งไดรั้บความ
เสียหายจากการเขา้ไปของตน541 

 

น. 16-17. 
539 เพ่ิงอ้าง. 

 540 โปรดดูหวัขอ้ “วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์เป็นทรัพยสิ์นของใคร” บทท่ี 4  
 541 โปรดดู บทที่ 4 หวัขอ้ยอ่ยท่ี 4.1 ขอ้ยอ่ยท่ี 7). 
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5.2             
 5.2.1  ส าหรับภาคส่วนขององคก์รท่ีเก่ียวขอ้ง 
  1. เสนอให้เจ้าหน้าท่ีรัฐท่ีตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ การเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ 
หรือในคดีฆาตกรรม เช่น ต ารวจสายตรวจ พนักงานสอบสวน หรือต ารวจชั้นผูใ้หญ่ (ท่ีมกัเป็นมือ
ปราบระดบัพระกาฬท่ีจะขึ้นมาเป็น รอง หรือผูบ้ญัชาการต ารวจแห่งชาติ หรือรอง หรือผูบ้ญัชาการ
ต ารวจภูธรภาคต่าง ๆ ซ่ึงคุน้เคยในอนัท่ีจะเขา้ไปตรวจสอบ ตรวจดู วิเคราะห์สถานท่ีเกิดเหตุ แผน
ประทุษกรรมคนร้าย ฯลฯ) ตอ้งแจง้สิทธิกบัผูค้รอบครองสถานท่ี หรือญาติผูเ้สียชีวิตในคดีการตาย
โดยผิดธรรมชาติว่า ก.) ตนมีอ านาจหน้าท่ีอะไร เหตุผลท่ีจะตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุว่าเพื่อ
อะไร ข.) มีลูกทีมก่ีคน ค.) จะเขา้ไปโดยรักษาสถานท่ีเกิดเหตุให้ถูกท าลายนอ้ยท่ีสุดดว้ยวิธีใด และ 
ง) ผูมี้ส่วนได้เสียในคดีสามารถปฏิเสธได้หากเห็นว่าไม่สมควรหรือเกินจ านวนท่ีจ าเป็น ดังเช่น
กฎหมายในต่างประเทศดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้ในบทท่ี 3 และ บทท่ี4. 
  2. เสนอให้องค์กรต่างท่ีเก่ียวขอ้ง ออกระเบียบบงัคบั  ส าหรับการเข้าสถานท่ีเกิดเหตุ 
ใชส้ าหรับองคก์รของตน โดยมีบทลงโทษท่ีเหมาะสม ไม่ว่าจะเป็นองคก์รส่ือหรือมูลนิธิกูภ้ยัต่าง ๆ 
เช่น หากมีรูป หรือภาพข่าวปรากฏบุคคลใดในสถานท่ีเกิดเหตุชั้นใน หรือภาพข่าวท่ีละเมิดสิทธิ
มนุษยชนมาจากบุคคลใด หรือองค์กรข่าวช่องใด ย่อมถูกสมาคมนักข่าวท่ีรับผิดชอบ ลงโทษเพิก
ถอนสมาชิก หรือถูกแบน เป็นตน้ 
  3. เสนอให้อาสาสมคัรกูภ้ยัจะสามารถ เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ 
หรือในคดีฆาตกรรมได้ เฉพาะบุคคล ซ่ึงเจา้หน้าท่ีต ารวจอนุญาต และตามจ านวนท่ีจ าเป็นเท่านั้น 
โดยใหเ้จา้หนา้ท่ีมีการบนัทึกช่ือ ผูเ้ขา้เป็นลายลกัษณ์อกัษร มีป้ายประจ าตวัติดหนา้อกแสดงเฉพาะผู ้
ได้รับอนุญาต (ต้องผ่านการอบรมการป้องกันสถานท่ีเกิดเหตุด้วย) และต้องมีการแจ้งเพื่อขอ
อนุญาต จากญาติ ผูมี้ส่วนไดเ้สียในเหตุแห่งการตายนั้นก่อน กบัทั้งตอ้งมีระเบียบบงัคบัชดัเจนว่า
ผูช่้วยเจ้าพนักงานดังกล่าว ห้ามถ่ายรูป ถ่ายคลิป เน่ืองจากจะเป็นการเปิดช่องทางให้มีการหา
ประโยชน์จากภาพข่าว และจะมีการทะเลาะแย่งชิงการเป็นผู ้ช่วย เหลือเจ้าพนักงานกันอีก  
อีกทั้งละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์โดยเฉพาะในคดีท่ีผูเ้สียชีวิตเป็นผูห้ญิง ดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้ 
  4. เสนอให้นกัข่าว และส านกัข่าว ปฏิบติัเช่นเดียวกับนกัข่าวในประเทศท่ีเจริญแลว้ คือ
ไม่เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ หรือท่ีตอ้งมีการชนัสูตรพลิกศพเลย กบัทั้งเลิก
น าเสนอภาพข่าวผูเ้สียชีวิต แมจ้ะมีการเบลอ และน าภาพก่อนเสียชีวิตมาเปรียบเทียบ ว่าผูเ้สียชีวิต
คือใคร เน่ืองจากการประโคมข่าวไม่ช่วยให้เกิดประโยชน์ในคดีของพนกังานอยัการ หรือการตดัสิน



      257 

ของศาลในคดีท่ีตอ้งอาศยัพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เลย  ดงัท่ีไดศึ้กษาไปแลว้ในบทสรุป
ตอนทา้ย บทท่ี 4.4 
  5. เสนอให้ มีกฎระเบียบ หรือค าสั่งต ารวจ เร่ืองการบริหารจดัการภายในสถานีต ารวจ 
ส าหรับสถานท่ีเกิดเหตุการตายโดยผิดธรรมชาติ หรือคดีฆาตกรรม  เช่น การก าหนดให้สายตรวจ
จะตอ้งรักษาสถานท่ีเกิดเหตุดงักล่าว ตอ้งกนัคนออก หรือห้ามคนทุกคนเขา้ในทนัที และไม่ให้มี
การจบัตอ้งส่ิงอ่ืนใดจนกว่าพนกังานสอบสวน หรือพิสูจน์หลกัฐานต ารวจ หรือนกันิติวิทยาศาสตร์
ของกระทรวงยติุธรรม จะมาถึง เป็นตน้ 
 
 5.2.2  ส าหรับส่วนของภาครัฐ  
  1. ขอเสนอให้ออกค านิยาม ของกฎหมายมาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา ท่ีเก่ียวกับประเด็นน้ีโดยเฉพาะ โดยขอให้มีการยกประเด็นปัญหาท่ีกล่าวมาแลว้ขึ้น
อภิปรายในสภานิติบญัญติั หากจะมีการเพิ่ม หรือแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมาย 
  2. ขอเสนอใหอ้อกกฎกระทรวง หรือ พระราชกฤษฎีกา  ขอ้ปฏิบติัในการเขา้สถานท่ีเกิด
เหตุท่ีมีการเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ หรือในคดีฆาตกรรม ว่าเจา้หนา้ท่ีต ารวจคนใดมีอ านาจหน้าท่ี
เฉพาะภายในสถานท่ีเกิดเหตุ นอกจากพนักงานสอบสวนเจา้ของส านวน (หากประสงค์ให้ต ารวจ
ชั้นผูใ้หญ่เขา้ไปได ้ก็ควรก าหนดให้ชดัเจนว่า คือใคร ต าแหน่งใด โดยเฉพาะเจาะจง เพียงต าแหน่ง
เดียว เพื่อไม่ใหมี้การรวมกลุ่ม อาศยักฎหมายเร่ืองอ านาจสอบสวนเขา้ไปดงัเช่นในปัจจุบนั)  
  อีกทั้ ง ก าหนดส่ิงท่ีควรปฏิบัติอย่างเคร่งครัด ภายในสถานท่ีเกิดเหตุการตายโดยผิด
ธรรมชาติ ของต ารวจสายตรวจ สายปราบปราม พนกังานสอบสวน หรือต ารวจชั้นผูใ้หญ่ ว่าตอ้งท า
ส่ิงใด บุคคลใดเป็นผูรั้บผิดชอบของเขตใด และสามารถออกค าสั่งอย่างใดได้ และอ านาจในการ
จ ากดัคนท่ีอาจเก่ียวขอ้งนั้นเป็นของผูใ้ด อีกทั้งคนท่ีจะเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ ตอ้งไดรั้บอนุญาต 
ท่ีมีบตัรประจ าตัวหนีบเส้ือ จากพนักงานสอบสวน ในการได้รับอนุญาตเพื่อเข้าสถานท่ีเกิดเหตุ  
และสามารถเขา้ไปไดแ้ค่ไหนเพียงใด 
  ดงัเช่น ระเบียบขอ้ควรปฏิบติัของต ารวจสหรัฐอเมริกา ซ่ึงมีบทลงโทษดว้ยส าหรับผูท่ี้
ละเลย จงใจ หรือไม่ปฏิบัติตาม ท่ีต้องมีทั้ งโทษจ าคุก และปรับท่ีสูงด้วย ดังเช่นกฎหมายของ 
รัฐนิวส์เซาท์เวลส์ ดังท่ีได้ศึกษายกตวัอย่างมาแล้วว่า หากผูใ้ดไม่ปฏิบัติตามค าสั่งโดยชอบด้วย
กฎหมายของเจา้หนา้ท่ีต ารวจแก่การน้ี อนัเป็นการกีดขวาง หรือขดัขวางการปฏิบติัหนา้ท่ี จะตอ้งถูก
ปรับเป็นเงินจ านวนมาก และมีโทษจ าคุกท่ีสูง หรือทั้ งจ าทั้ งปรับ 1 หน่วยโทษ = เท่ากับ 110 
ดอลลาร์ออสเตรเลีย / 1 ดอลลาร์ออสเตรเลีย = 25.56 บาทไทย (ค านวณ ณ วนัท่ี 28 ก.ค. 65) ดงันั้น 
100 หน่วยโทษ x 100 AUD. = 11,000.- AUD หรือเท่ากบั ค่าปรับในอตัราสูงสุด คือ 282,150.- บาท
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ไทย และจ าคุกสูงสุด 2 ปี  ซ่ึงแตกต่างจากกฎหมายปัจจุบนัของไทย ซ่ึงหากไม่ปฏิบติัตามค าสั่งโดย
ชอบของเจ้าพนักงาน มีโทษจ าคุกไม่ เกิดน 10 วัน ปรับไม่เกิน 500 บาท หรือทั้ งจ าทั้ งปรับ 
ตามมาตรา 368 ประมวลกฎหมายอาญา ท าใหก้ารเส่ียงท่ีจะฝ่าฝืนเพื่อเขา้ไปแสวงหาผลประโยชน์ท่ี
จะไดรั้บมากกว่าภายในสถานท่ีเกิดเหตุของบุคคลต่าง ๆ ย่อมท่ีจะคุม้กว่าเม่ือเปรียบเทียบในส่ิงท่ี
อาจตอ้งเสีย ตามหลกันิติเศรษฐศาสตร์ 
  ทั้งน้ีการออกกฎหมาย แก้ไขเพิ่มเติม ท่ีจะบงัคบัแก่บุคคลใดโดยทัว่ไปตอ้งอยู่ภายใต้
หลกัการของ มาตรา 77 หลกันิติธรรม542 ดงัท่ีไดอ้ธิบายไวแ้ลว้ 
  กบัทั้งระบุนิยาม ความหมาย “ของผูไ้ม่เก่ียวขอ้งในสถานท่ีเกิดเหตุ” ในกฎหมายอย่าง
ชัดเจนว่า  คือใคร ผู ้เก่ียวข้อง และไม่เก่ียวขอ้ง เช่น ญาติผูเ้สียชีวิต ต ารวจท่ีไม่ได้เป็นนสายสืบ 
ซ่ึงท าการสืบสวนสอบสวนในคดี หน่วยกูภ้ยั และนกัการเมือง นั้นคือผูไ้ม่เก่ียวขอ้งกบัสถานท่ีเกิด
เหตุตาม ระเบียบต ารวจสหรัฐอเมริกา และ เครือรัฐออสเตรเลีย รัฐนิวเซาท์เวลส์  ดงัท่ีไดศึ้กษาไป
แลว้ในบทท่ี 3. 
  3. เสนอให้มีการออกใบตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงแสดงระเบียบอ านาจหน้าท่ีของ
เจา้หน้าท่ีผูเ้ก่ียวขอ้ง และอาจจะเก่ียวขอ้ง (ถา้หากมี เช่น ในคดีท่ีมีการเสียชีวิต 1 ศพ อนุญาตให้มี 
อาสาสมคัรกู้ภยั ท่ีไดรั้บการอบรมการป้องกนัรักษาสถานท่ีเกิดเหตุแลว้ ตามท่ีพนักงานสอบสวน
อนุญาตโดยชัดแจง้ไม่เกิน 3 คนท่ีสามารถช่วยพลิกศพ และยกศพได้ เป็นตน้ )  โดยทุกคนท่ีเขา้
สถานท่ีเกิดเหตุชั้นในอย่างนอ้ยตอ้งใส่หมวกตาข่ายคลุมผม ใส่ถุงมือ และใส่ตาข่ายคลุมเทา้รองเทา้  
และให้มีการตรวจเก็บตวัอย่างเส้นผม ลายน้ิวมือ และ DNA ของบุคคลท่ีเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ 
ทุกคน ในคดีท่ีตอ้งมีการตรวจเก็บวตัถุพยานจากพิสูจน์หลกัฐานต ารวจ หรือนักนิติวิทยาศาสตร์
กระทรวงยติุธรรม ตามท่ีไดศึ้กษากฎหมายต่างประเทศมาแลว้ในบทท่ี 3 – 4  เป็นตน้ 
  กฎหมาย ระเบียบดงักล่าว ตอ้งบญัญติัถึง สิทธิของญาติ และเจา้ของสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงมี
ส่วนไดเ้สีย ท่ีจะสามารถปฏิเสธบุคคลท่ีไม่เก่ียว หรือ ไม่มีอ านาจหนา้ท่ีเก่ียวขอ้ง ไดโ้ดยตรง  เช่น 
นกัข่าว อาสากูภ้ยัอ่ืน ๆ ท่ีเกินจ านวนแก่ความจ าเป็น หรือเขา้มาไม่ถูกเง่ือนไขของเวลา และสามารถ
ปฏิเสธการเขา้ไปของ ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ ในการพยายามเขา้ไปสถานท่ีเกิดเหตุได ้  
  กับทั้ งมีค  าเตือน เป็นลายลักษณ์อักษร เป็นเอกสารแนบ เพื่ออธิบาย ความเส่ียงท่ี
พยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ใดบา้ง จะถูกท าลาย หาญาติ หรือเจา้ของพื้นท่ีมีส่วนไดเ้สียใน
คดี กระท าการจบัตอ้งศพ หรือส่ิงใด ๆ  หรือเขา้ไปในบริเวณท่ีเกิดเหตุ หรืออนุญาตให้ บุคคลท่ีไม่
เก่ียวขอ้งในคดี เขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ ท านองเดียวกนักบัวตัถุประสงค์ท่ีจะคุม้ครองสิทธิ และ
เสรีภาพของบุคคล เช่น การแจ้งสิทธิแก่ผูถู้กจบัตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

 

 542 เพ่ิงอ้าง. 
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มาตรา 83 , หมายคน้  ท่ีตอ้งแจง้และขอเป็นกรณี ๆ ไป  หรือแมก้ระทัง่ค  าประกาศสิทธิของผูป่้วย 
และขอ้พึงปฏิบติัของผูป่้วยท่ีสถานพยาบาลทุกแห่งแปะไวใ้หผู้เ้ขา้รับการรักษาพึงทราบ 
  ซ่ึงกฎระเบียบท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษรในเอกสารดงักล่าวน้ี จะเป็นตวัก าหนดหน้าท่ีของ
ผูเ้ก่ียวขอ้ง และไม่เก่ียวขอ้งท่ีชดัเจน ทั้งยงัเป็นการไม่กดดนัให้ พนกังานสอบสวน ในอนัท่ีจะตอ้ง
เป็นผูไ้ล่ห้ามปรามบุคคลต่าง ๆ ด้วยตนเองอีกดว้ย (ซ่ึงปรากฏตั้งแต่อดีต มาจนถึงปัจจุบนั เป็นท่ี
ชดัเจนแลว้ว่าท าไม่ไดแ้มมี้การเรียนการสอนในโรงเรียนต ารวจมานานแลว้ก็ตาม) แต่เป็นการแจ้ง
ขอ้มูล แจง้สิทธิ แจง้ค าเตือน และอาศยัอ านาจของญาติ และเจ้าของสถานท่ี ซ่ึงเป็นผูมี้ส่วนไดเ้สีย
ในคดี เป็นผูไ้ล่บุคคลเหล่านั้น และเป็นการให้ความรู้ เพื่อบอกต่อ และสามารถห้ามปรามบุคคลทั้ง 
5 กลุ่มนั้นไดด้ว้ยตนเอง 
 
 5.2.3  ส าหรับผูเ้สียหาย 
  ขอเสนอให้ญาติผูเ้สียหายศึกษาเร่ืองความส าคญัของวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุการ
เสียชีวิต และฟ้องทุกคดี ท่ีเห็นว่าเกิดความไม่ถูกตอ้งขึ้น เน่ืองจากเป็นการกระจายความรู้ และเป็น
การปรามส าหรับคดีอ่ืนในอนาคตได้รวดเร็วท่ีสุดทันที ตั้งแต่วนัท่ีนักข่าว อาสา หรือต ารวจชั้น
ผูใ้หญ่ถูกฟ้องด าเนินคดี ไม่ว่าจะเป็นคดีละเมิดทางแพ่ง หรือ คดีอาญา (บุกรุกเคหสถาน หรือ สร้าง
ความเดือดร้อนร าคาญ) เม่ือมีการฟ้องจะมีการเสนอข่าวและมีบุคคลมากมายมาถกเถียงใหค้วามรู้ใน
ส่ือโซเชียลมีเดียในโลกปัจจุบนั และกระบวนการท่ีควรจะเป็นในดา้นอ่ืน ๆ จะสามารถเกิดขึ้นได้
ตามมาเป็นวฏัจกัรท่ีทราบกนัดีเม่ือเทียบเคียงกบักรณีอ่ืน ๆ 
 5.2.4 ส าหรับองคก์รทางดา้นการศึกษา 
  ขอเสนอให้มหาวิทยาลยัพิจารณาน าประเด็นเหล่าน้ีอภิปรายในชั้นเรียนวิชากฎหมาย
ลักษณะละเมิดเพื่อให้เกิดการวิเคราะห์ถกเถียงในแง่มุมต่าง  ๆ และเป็นการกระจายความรู้ใน
ความส าคญั รวมทั้งการปกป้องสถานท่ีเกิดเหตุ ออกสู่สังคมไดร้วดเร็วอีกทางหน่ึง 
 5.2.5 การรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อฟ้องด าเนินคดี 
  ตวัอย่าง การรวบรวมพยานหลกัฐานของทนายความ ค าถามท่ีพึงใชเ้พื่อป้องกนัสถานท่ี
เกิดเหตุดว้ยตนเองของญาติผูเ้สียชีวิตหรือเจา้ของสถานท่ีซ่ึงมีส่วนไดเ้สียในคดี และการซักพยาน
จ าเลย (โดยภาพรวมคร่าว ๆ) 
  การรวบรวมพยานหลกัฐาน เก่ียวกบัใบหนา้ ขอ้มูล และลายน้ิวมือของผูก้ระท าความผิด 
ในสถานท่ีเกิดเหตุ คือ การขอให้พิสูจน์หลักฐานเก็บรวบรวมลายพิมพ์น้ิวมือตามจุดท่ีส าคัญ 
แมมี้การเขา้ไปจบัตอ้งเหยียบย  ่าของบุคคลต่าง ๆ ท่ีไม่เก่ียวขอ้งแลว้ก็ตาม และอธิบายเหตุผลเพื่อจะ
ไดข้อหมายเรียกส่งลายพิมพน้ิ์วมือของผูท่ี้ไม่เก่ียวขอ้งกบัสถานท่ีเกิดเหตุ และไปจบัตอ้งจุดต่าง ๆ 
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นั้นได้ถูกบันทึก เข้ากระบวนการในเร่ืองของพยานหลักฐานท่ีศาลต้องรับฟังเพื่อน าสืบพิสูจน์
ความผิด ดงัท่ีไดศึ้กษาไปแลว้ในบทท่ี 2 เร่ืองภาระการพิสูจน์ (Burden of Proof)  
  หากพิสูจน์หลักฐานปฏิเสธท่ีจะเก็บลายน้ิวมือตามค าขอ ผูเ้สียหายสามารถขอให้
สถาบนันิติวิทยาศาสตร์เขา้มาด าเนินรวบรวมพยานหลกัฐานจุดน้ีเพิ่มเติมแทน หรือหลงัจากพิสูจน์
หลกัฐานด าเนินการเสร็จในจุดน้ีได้  ตามเง่ือนไขของกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกับการปฏิบติังานของ
สถาบนันิติวิทยาศาสตร์543 เน่ืองจากลายน้ิวมือท่ีตรวจพบนั้น สามารถขอมาด าเนินคดีได ้ดว้ยวิธีการ
ขอให้ศาลออกหมายเรียก ในขั้นตอนของหมายเรียกนั้น อาจขอให้ส่งลายน้ิวมือท่ีถูกตรวจพบ และ 
พรินต์ออกมาเป็นกระดาษ และส่งไปยงักรมการปกครองกระทรวงมหาดไทย  เพื่อพิสูจน์ว่าเป็น
ของบุคคลใด และเม่ือทราบแลว้ให้ส่งมายงัศาล เพื่อด าเนินคดีกบับุคคลในกระบวนการต่อไปได ้
เน่ืองจากกรมการปกครอง สามารถตรวจสอบบุคคลจากใบหน้า และลายพิมพ์น้ิวมือ (น้ิวช้ี และ
น้ิวหัวแม่มือ) ในสถานะของกระดาษพรินตไ์ด ้โดยน าไปตรวจคน้หาในระบบฐานขอ้มูล ท่ีมีช่ือว่า 
ABIS (Automated Biometric Identification Systems) 544 ก ารขอให้ ศาลออกหมายเรียกพยาน
เอกสารหรือขอ้มูลของหน่วยงานราชการท่ีตอ้งเก่ียวขอ้งกนัถึง 2 หน่วยงานเช่นน้ี จะท าในหมาย
เดียว หรือให้พิสูจน์หลกัฐานส่งลายน้ิวมือมาศาลก่อน แลว้ค่อยขอให้ศาลส่งไปพิสูจน์ทราบว่าเป็น
ของบุคคลใดจากภาพลายน้ิวมือยงักรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทยอีกขั้นตอนหน่ึงอย่างใด
นั้ น 
ตอ้งพิจารณาเป็นกรณี ๆ ไป ขึ้นอยู่กบัการประสานงาน การอธิบายของผูเ้สียหาย ของทนายความ 
ต่อเจา้หนา้ท่ีหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง และความเห็นชอบของผูพ้ิพากษาแต่ละคดี 
 5.2.6  มาตรการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุส าหรับประชาชน ดว้ยการตั้งค  าถามต่อบุคคลทั้ง 5 กลุ่ม 
  ส่วนของค าถามท่ีพึงใชใ้นการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุนั้น เน่ืองจากส่วนใหญ่ อาสากูภ้ยั
จะมาถึงก่อน และตามมาดว้ย ต ารวจสายตรวจ บางกรณีต ารวจสายตรวจไปถึงสถานท่ีก่อน หากเป็น
กรณีท่ีสังคมจะสนใจ นกัข่าว และต ารวจชั้นผูใ้หญ่จะตามมาดว้ย และค าถามจะเป็นภาพรวมท่ีตอ้ง
ปรับใชต้ามแต่กรณี ดงัน้ี 

 

 543 ประกาศคณะกรรมการก ากบัการให้บริการดา้นนิติวิทยาศาสตร์ เร่ือง ก าหนดหลกัเกณฑ ์วิธีการ 
และเง่ือนไขในการให้บริการดา้นนิติวิทยาศาสตร์ ในกรณีมีการร้องขอตามมาตรา 5 (1) (2) (3) และ (4) ท่ีเก่ียวกบั 
การสืบสวนสอบสวน 

544 สิทธิโชค ชยัปัญญา นกัวิชาการคอมพิวเตอร์ช านาญพิเศษ ปฏิบติัหนา้ท่ี หวัหนา้กลุ่มงานวิชาการ
และการพฒันาเทคโนโลยีการทะเบียน กลุ่มงานวิชาการและการพฒันาเทคโนโลยีการทะเบียน ส านกับริหารการ
ทะเบียน กรมการปกครอง อ่านเพ่ิมเติมท่ี บทสมัภาษณ์ท่ี ภาคผนวก ข. 
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  1.) ค าถามต่อผูท่ี้ ไม่ใช่ พนักงานสอบสวน แพทยพ์ยาบาลท่ีมาชนัสูตรพลิกศพ และผู ้
ช่วยเหลือเจ้าพนักงาน: สามารถถามว่า มีหน้าท่ี หรือความจ าเป็นอะไรจึงเข้า หรือจะเขา้ ไปใน
สถานท่ีเกิดเหตุ ไม่วา่อยา่งไรก็ตอ้งรอพนกังานสอบสวนมาก่อน และใหป้ฏิเสธผูไ้ม่เก่ียวขอ้งทุกคน
ไม่ใหเ้ขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุอยา่งเด็ดขาด 
  2.) ค าถามต่อเจา้หน้าท่ีต ารวจสายตรวจ หรือหน่วยอ่ืนซ่ึงมาถึงท่ีเกิดเหตุก่อน: สามารถ
ถามว่า ควรกันท่ีเกิดเหตุไม่ให้ผูใ้ดซ่ึงไม่เก่ียวข้องเข้ามาในสถานท่ีเกิดเหตุระหว่างรอ พนักงาน
สอบสวนเจา้ของคดีใช่หรือไม่ บุคคลอ่ืน นอกจาก พนักงานสอบสวน และแพทยท่ี์จะมาชนัสูตร
พลิกศพ ถือวา่ไม่เก่ียวขอ้งกบัคดี และไม่ควรเขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุชั้นในใช่หรือไม่ 
  3.) ค าถามต่อพนกังานสอบสวนเจา้ของคดี: สามารถถามวา่ จะใชเ้ส้นทางใดในการเดิน
เขา้ท่ีเกิดเหตุเพื่อไม่ให้วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ตามพื้นถูกท าลาย กบัทั้งใครบา้งท่ีไม่ควรเขา้
มาในสถานท่ีเกิดเหตุชั้นใน ใช่กลุ่มอาสากูภ้ยัท่ีไม่ใช่ผูช่้วยเหลือเจา้พนกังาน กลุ่มนกัข่าว และกลุ่ม
ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ใช่หรือไม่ และจะก าหนดผูช่้วยเจา้พนกังานเท่าท่ีจ าเป็นก่ีคน คือต ารวจหรืออาสา
กูภ้ยัคนไหน และจะปิดกั้นสถานท่ีเกิดเหตุเม่ือใด 
  สามารถถามต่อว่า : การเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุมีการป้องกันไม่ให้ เส้นผม เส้นขน 
น ้าลาย ลายน้ิวมือของ ผูมี้หนา้ท่ีเขา้ หรือไม่อยา่งไร ดว้ยวิธีใด (เป็นค าถามออ้มท่ีบงัคบัใหต้อ้งมีการ
ป้องกนั) 
  4.) ค าถามต่ออาสากู้ภยั หรือนักข่าว ท่ีพยายามจะเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ: สามารถถามว่า 
เคยรับการอบรมการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ และวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์หรือไม่ และสามารถ
ถามว่า รู้หรือไม่ทุกย่างก้าวท่ีเขา้ไปจะท าให้พยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุ เช่น รอยเทา้คนร้าย ถูก
ท าลาย  (ค าถามน้ีจะหยุดพฤติกรรมดังกล่าว และท าให้ฉุกคิด) และไม่ว่าอย่างไรก็ห้ามไม่ให้เขา้ 
สถานท่ีเกิดเหตุ 
  5.) ค าถามต่อกลุ่มต ารวจชั้นผูใ้หญ่ : สามารถถามว่า เป็นพนักงานสอบสวนท่ีมีความ
เช่ียวชาญเฉพาะในดา้นใด และต ารวจชั้นผูใ้หญ่ท่ีมีความเช่ียวชาญเฉพาะดา้นจะเขา้มาก่ีคน จะเขา้
มาทางใด จะเขา้มาเป็นกลุ่มใหญ่หรือไม่ เพราะเหตุใดตอ้งมีผูติ้ดตามเขา้มาเป็นกลุ่มใหญ่ การเขา้มา
เป็นกลุ่มใหญ่จะท าลายพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ในสถานท่ีเกิดเหตุหรือไม่ เป็นตน้  
  หากต ารวจชั้นผูใ้หญ่ยืนยนัจะเขา้มา ก็สามารถตั้งค  าถามต่อไปได้ว่า : จะเขา้มา ก็ควร 
ก็ควรเขา้มาคนเดียวโดยใส่หมวก ถุงมือ ถุงคลุมเทา้ ให้มิดชิด เดินในท่ี ๆ ถูกก าหนด และไม่จบัตอ้ง
ส่ิงใด ๆ (เจา้ของสถานท่ีไม่ควรอนุญาตให้กลุ่มผูติ้ดตาม และนักข่าวตามเขา้มาดว้ย) อีกทั้ง ต ารวจ
ชั้นผูใ้หญ่สามารถขอดูรูป ดูส านวนจาก พนักงานสอบสวนหรือ พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ ไดอ้ยู่แลว้ 
ตามค าสั่งต ารวจท่ี 419/2556    และการพูดคุยกบัพยานก็สามารถคุยจากภายนอกสถานท่ีเกิดเหตุได ้
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ดงัเช่นท่ีประเทศมหาอ านาจซ่ึงเป็นตน้แบบของระบบเหล่าน้ีของไทย (เช่น สหรัฐอเมริกา) ปฏิบติั
กนัอยา่งเคร่งครัด  
  หากต ารวจชั้นผูใ้หญ่จะเขา้โดยไม่ยอมสวมอุปกรณ์ป้องกนัการปนเป้ือน สามารถถาม
ต่อวา่: ควรใหต้ ารวจชั้นผูใ้หญ่ ส่งตวัอยา่ง เส้นผม ขน ลายน้ิวมือ ลายพื้นรองเทา้ และตวัอยา่ง DNA 
ตามหลกัสากลดว้ยหรือไม่ และใหแ้จง้วา่หากเกิดความเสียหายจะมีการด าเนินคดีทางละเมิด 
  6.) หากพิจารณาแลว้เช่ือวา่ หรือสงสัยว่า ญาติของตนเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติ และอาจ 
เป็นคดีท่ีสังคมให้ความสนใจ จะตอ้งป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุให้ดี ท่ีสุด ตอ้งมีการโทรแจง้ญาติท่ีอยู่
หรือเข้าไปในท่ีเกิดเหตุก่อน ว่าห้ามจบัต้อง หรือเหยียบย  ่าเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ เพื่อจะได้มี
พยานหลักฐาน สืบหาตวัคนร้ายมาลงโทษได้ และเม่ือมีนักข่าว เจ้าหน้าท่ีต ารวจชั้นผูใ้หญ่ หรือ
อาสาสมคัรกูภ้ยั หรือไทยมุง ใหถ้ามค าถามและปฏิบติัตาม 1 – 5 อยา่งเคร่งครัด  
  7.) หากมีผูจ้ะไม่ปฏิบติัตาม ให้รีบถ่ายวิดีโอเก็บไวเ้ป็นหลกัฐาน และแจง้ว่า ขอปฏิเสธ
ไม่ให้เขา้เน่ืองจาก ไม่มีอ านาจหน้าท่ี และไม่เกิดประโยชน์ใด ๆ แก่คดี กับทั้งจะเป็นการท าลาย
หลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ หากเขา้ไปมีความจ าเป็นตอ้งแจง้ความด าเนินคดีฐานบุกรุกเคหสถาน 
หากเป็นกลางคืน คือ บุกรุกเคหสถานในเวลากลางคืน มีอตัราโทษหนกัขึ้น และเม่ือแจง้ความแลว้
จะยอมความไม่ได ้545 
  8.) พึงระลึกวา่นกัข่าวภาคสนาม และต ารวจ ท่ีไม่ใช่ พนกังานสอบสวนท่ีเก่ียวขอ้ง หรือ
พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ หรือนกันิติวิทยาศาสตร์ ไม่มีความจ าเป็นในอนัท่ีจะเขา้ไปเหยียบย  ่าสถานท่ี
เกิดเหตุชั้นใน ตามท่ีไดศึ้กษามาแล้ว ทั้งในบทท่ี 3 ในส่วนของกฎหมายต่างประเทศ และบทท่ี 4 
ตอนท้าย และบุคคลดังกล่าวไม่อาจช่วยเหลือให้ความเป็นธรรมเพิ่มเติมใด ๆ กับคดีท่ีศาลต้อง
พิจารณาจากวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ได ้546 ดงัปรากฏตามตวัอยา่งคดีท่ี 2 ทั้งหมด 
  ในทางกลับกันบุคคลเหล่าน้ี (เฉพาะท่ีชอบเข้าไปในพื้นท่ีเกิดเหตุชั้นใน ) กลบัเป็น
ตวัการส าคญัในการท าลายพยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์อยา่งส าคญัทั้งส้ิน547 พยานหลกัฐานท่ี
หลงเหลือมากท่ีสุดเท่านั้น จะช่วยให้ช้ีตวัผูบ้ริสุทธ์ิ หรือผูก้ระท าผิด หรือช้ีว่าเป็นการตดัสินใจฆ่า

 

 545 ค าเตือนน้ีจะหยดุทุกคนท่ีพยายามเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ อนัเป็นการช่วยเหลือพนกังานสอบสวน และ
เป็นพ้ืนฐานแห่งความเป็นธรรมท่ีจะเกิดขึ้นกบัผูเ้สียชีวิต และผูต้อ้งสงสัยหากเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ. 
 546 อาจมีบา้งท่ี พงส. เห็นว่าฆ่าตวัตาย และหากร้อง ผูบ้งัคบับญัชาก็อาจมีค าส่ังให้มีการสอบสวนใหม่ 
แต่ก็ไม่จ าเป็นท่ี ผบ.หรือนกัข่าวตอ้งเขา้พ้ืนท่ีชั้นในดว้ยตนเอง แมก้ารตรวจสถานท่ีเกิดเหตจุะเสร็จส้ินไปแลว้ตาม
อ านาจหนา้ท่ีของ พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ เน่ืองจาก ผูบ้งัคบับญัชาสามารถ ถามขอ้มูลจากญาติ และขอขอ้มูล
ทั้งหมด รวมทั้งรูปถ่าย จาก พนกังานสอบสวนและพิสูจน์หลกัฐานต ารวจได.้ 
 547 สันต์ิ  สุขวจัน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 12. 
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ตวัตายได ้และพื้นท่ี ๆ ถูกรักษาป้องกนัย่อมจะกลบัมาสืบคน้สืบหาพยานหลกัฐานใหม่ท่ีคร้ังแรก
อาจตรวจหาไม่พบ ท่ีจะสามารถยกขึ้นสู้ในชั้นศาล ในกาลต่าง ๆ ต่อไปได ้ไม่วา่จะเป็นการสืบสวน
สอบสวนหาพยานหลกัฐานใหม่จากทางพิสูจน์หลกัฐานของรัฐ หากมีการขอร้ือคดีให้หน่วยงานใด
เขา้มาสอบสวนใหม่ หรือญาติขอให้สถาบนันิติวิทยาศาสตร์ กระทรวงยุติธรรมเขา้มาท าการตรวจ
พิสูจน์หาพยานวตัถุทางวิทยาศาสตร์ในท่ีเกิดเหตุ ก็สามารถท าได้ภายใตเ้ง่ือนไขท่ีกล่าวไปแล้ว  
ส่ิงเหล่าน้ีจะลดนอ้ยลงตามจ านวนคน และจ านวนกา้ว ท่ีเหยียบย  ่าของแต่ละคน มีค ากล่าวยนืยนัจาก
นายต ารวจชั้นผูใ้หญ่ท่ีเช่ียวชาญดา้นนิติวิทยาศาสตร์ และการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุไวอ้ยา่งน่าสนใจ
ว่า “ ไฟล์บรรยายท่ี 002 การพิสูจน์หลกัฐาน นาทีท่ี 16.00 – 17.00 ท่านได้กล่าวว่า “ถ้าไม่รักษา
สถานท่ีเกิดเหตุ ต่อให้เก่งยงัไง เคร่ืองมือดีแค่ไหน ก็หมดแลว้548” อน่ึง ในคดีท่ีมีความสลบัซบัซ้อน 
หรือ มีประเด็นถกเถียงมากมายว่าผูต้าย ๆ จากการถูกฆาตกรรมหรือไม่ หรือตายจากการฆ่าตัวตาย
เอง มกัมีการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุซ ้ าดว้ยกนัทั้งส้ิน แต่เป็นท่ีน่าเสียดาย ในประเทศไทยไม่มีการให้
ความรู้ในการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุแก่บุคคลทัว่ไป ซ่ึงเป็นทางเดียวของประเทศไทยในขณะน้ีท่ีจะ
สงวนรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ไวไ้ด ้ 
  9.) หากสงสัย และเช่ือมัน่ว่าผูเ้สียชีวิตไม่ไดฆ้่าตวัตายแน่นอน ให้รักษาพื้นท่ีเกิดเหตุไว้
ให้ถูกปนเป้ือนนอ้ยท่ีสุด ใหค้นเขา้นอ้ยท่ีสุด และควบคุมก ากบัดูแลจ านวน และวิธีการของบุคคลท่ี
จะเขา้ไปตั้งแต่แรกจนขั้นตอนการ จบัตอ้งตวัศพทุกขั้นตอนมิใหถู้กปนเป้ือน จนการยกศพออกไป 
และแมย้กศพออกไปแลว้ ก็จ าเป็นตอ้งไม่ให้มีผูใ้ดเขา้มาในห้องท่ีเกิดเหตุอีก นานจนกว่าจะติดต่อ
ให้สถาบนันิติวิทยาศาสตร์ มาตรวจสอบหาหลกัฐานอีกคร้ัง (กรณีไม่มัน่ใจในกระบวนการของรัฐ 
ท่ีบางคร้ังพนกังานสอบสวนก็มีความเห็นไม่ไดเ้รียกพิสูจน์หลกัฐานเขา้มา และอาจมีความเห็นไม่
ควรสั่งฟ้องเน่ืองจากมองว่าเป็นการฆ่าตวัตาย) หรือเป็นไปได ้ศาลชั้นตน้จะพิพากษา เน่ืองจากคดี
ฆาตกรรมอ าพรางมักเกิดในห้องส่วนตัวของผูต้าย และเป็นลักษณะปิดอยู่แล้ว เพื่อการค้นหา
พยานหลกัฐานท่ีอาจพบภายหลงัได ้ 
 5.2.7  ค  าซกัถามส าหรับทนายความโจทก ์
  ตวัอย่าง ค าถามการซักจ าเลยในศาลของทนายความโจทก์ หรือผูเ้สียหายฟ้องคดีเองต่อ
ศาลด้วยวาจาโดยไม่มีทนายความ ก็อาจอธิบายประเด็นเหล่าน้ี และขอให้ศาลพิจารณาซักถาม 
แลว้แต่กรณี เน่ืองจากยงัไม่เคยมีการฟ้องบุคคลเหล่าน้ี โจทยจ์ าเป็นตอ้งเตรียมพยานหลกัฐานให้
ครบถว้ยมากท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได้ บรรยายฟ้องให้ละเอียด และอธิบายให้ศาลเขา้ใจว่าตนตอ้งการ
อะไร ฯลฯ (ในศาลจะเรียก จ าเลย วา่ “พยาน” ) 

 

 548 เพ่ิงอ้าง. 
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  ก. พยานประกอบอาชีพต ารวจ มีต าแหน่งอะไร และเคยมีต าแหน่งอะไรมาบา้ง ปรากฏ
ตามเอกสารประวติัการรับต าแหน่ง และประวติัส่วนตวัน้ีใช่หรือไม่549  
  ข. พยานเป็นอาสากูภ้ยั หรือเป็นนกัข่าวอาชญากรรม มาแลว้ก่ีปี 550   
  ค. พยานมีประสบการณ์ในอาชีพเก่ียวกบั คดีการตายมาแลว้ประมาณก่ีคดี 551  
  ง. พยานมีอ านาจหนา้ท่ีอะไรในสถานท่ีเกิดเหตุ 552 
  จ. พยานมีความจ าเป็น หรือ เกิดประโยชน์อนัใดในทางคดี ท่ีตอ้งเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ 553 
  ฉ. ถา้จ าเลยท่ีเป็นต ารวจชั้นผูใ้หญ่อา้งประโยชน์ วา่ท่ีตนเขา้ไปเกิดประโยชน์ ฯลฯ : ให้
ถามต่อว่า ประโยชน์ท่ีพยานว่ามานั้น เก่ียวขอ้งกบัคดีในสาระส าคญัอย่างไร และมีกฎหมายใดให้
อ านาจในการกระท าเช่นนั้นหรือไม่ (พยานจะอา้งอ านาจสืบสวนสอบสวนของต ารวจชั้นผูใ้หญ่)  
  ใหถ้ามต่อไปว่า : และหากไม่มีพยานเขา้ไป หมายความวา่คดีจะเกิดขอ้ผิดพลาดเสียหาย
ใช่หรือไม่ 554 
  ช. ถา้จ าเลยท่ีเป็นต ารวจชั้นผูใ้หญ่อา้งอ านาจสืบสวนสอบสวน ให้ถามต่ออีกว่า : ก่อน
จ าเลยไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุนั้นมี พนกังานสอบสวน ไปถึงก่อนแลว้ ช่ือ...นามสกุล...ใช่หรือไม่ และ
คดีน้ีพยาน ต้องช่วยท าส านวนสอบสวน หรือมีหน้าท่ีท าอะไร หรือต้องให้ความเห็นทางนิติ
วิทยาศาสตร์ หรือมีความขดัแยง้ในเขตพื้นท่ีสอบสวน หรือไม่อยา่งไร 
  ซ. ในอดีต พยานเคยท าหนา้ท่ีต าแหน่งพนกังานสอบสวนอยูก่ี่ปี555 

 

 549 ต าแหน่งงาน จะบอกถึงความรู้ความสามารถท่ีมี และกระท าละเมิดทั้งท่ียงัรู้. 
 550 ประสบการณ์ในการท างาน จะบอกถึงส่ิงท่ีรู้ ควรรู้ และควรจะตอ้งรู้. 

 551 ค าถาม ก-ค ถามเพื่อให้ศาลเห็นวา่ ประสบการณ์เหล่านั้นตอ้งรู้ แตไ่ม่ท า หรือฝ่าฝืน เพราะเป็นไป
ไม่ไดเ้ลยท่ีคลุกคลี กบัสถานท่ีเกิดเหตุการตายโดยผิดธรรมชาติแลว้จะไม่รู้ เพราะท่ีนั้นเป็นแหล่งรวมของบคุคล
ต่าง ๆ ท่ีในตอนทา้ย ๆ เม่ือพิสูจนห์ลกัฐานต ารวจถูกเรียก และมาถึง ก็จะตอ้งไล่ให้ทุกคน (ท่ีไม่ใช่กลุ่มต ารวจชั้น
ผูใ้หญ่) ออกไป รวมทั้งให้เหตุผล หลงัจากท่ีทุกคนเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุจนบอบช ้าทั้งหมดแลว้.  
 552 กรณี ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ และต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้ง : เพื่อให้มีการยืนยนัขอ้เทจ็จริงว่า ตนไม่มีหนา้เฉพาะ 
ตามกฎหมาย เพราะมีพนกังานสอบสวนเจา้ของส านวน พนงังานสอบสวนผูเ้ช่ียวชาญเฉพาะ อยู่ในสถานท่ีเกิดเหตุแลว้ 
ต่อให้ พนกังานสอบสวน ยงัไม่มา ก็ไม่มีความเก่ียวขอ้งท่ีจะตอ้งเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุกนัเป็นกลุ่มใหญ่ . 
 553 ถา้จ าเลยท่ีไม่มีความรับผดิชอบ จะไม่ยอมรับสารภาพ หรือขอโทษผูไ้ดรั้บความเสียหายใด ๆ 
ก็มกัจะอธิบาย มดัตนเอง. 
 554 ขอ้ยกเวน้ จะมีในมาตรา 150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เท่านั้น หากไม่เขา้
เง่ือนไขน้ี ก็ไม่มีขอ้อา้งตามกฎหมาย หากปฏิบติัตามค าถามในการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ. 
 555 ทนายความบางท่านสามารถหาส านวน หรือกากส านวน ท่ีต ารวจเคยรับผิดชอบไดไ้ม่ยากนกั 
เพราะต ารวจท่ีเคยเป็นพนกังานสอบสวนคงยากท่ีจะไม่ผา่นคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบันิติเวช และนิติวิทยาศาสตร์. 
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  ฌ. พยานไดเ้รียน หรืออบรมในเร่ืองเก่ียวกบั นิติวิทยาศาสตร์ นิติเวช และการเขา้พื้นท่ี
เกิดเหตุ หลกัการต่าง ๆ ท่ีจะเป็นการท าลายวตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ ในโรงเรียนต ารวจ หรือ
การอบรมอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งมาก่อนหรือไม่ 556  
  ญ. รูปจากภาพข่าว ภาพวิดีโอ คลิปข่าวน้ี เป็นพยานใช่หรือไม่ หรือเป็นคลิปท่ีพยานเป็น
คนถ่ายใช่หรือไม่ 557  
  ฎ. จากฐานขอ้มูลลายน้ิวมือน้ี คือ ขอ้มูลประจ าตวัของพยานใช่หรือไม่ 558 ฯลฯ เป็นตน้ 
  ฏ. ฯลฯ......และขอหมายเรียก ผูเ้ช่ียวชาญทางนิติวิทยาศาสตร์ ทั้งจาก จากสถาบนันิติ
วิทยาศาสตร์กระทรวงยุติธรรม รพ.ของรัฐท่ีเป็นโรงเรียนแพทย์ซ่ึงมีแพทยนิ์ติเวชซ่ึงเช่ียวชาญนิติ
วิทยาศาสตร์ รพ.ต ารวจ พิสูจน์หลกัฐานกลาง และอาจารยม์หาวิทยาลยัท่ีมีสาขานิติวิทยาศาสตร์ 
มาเบิกความเป็นพยานให้ความเห็นว่า การกระท าอย่างใดบา้งท่ีเป็นการท าลายพยานหลกัฐาน และ
จะเกิดความเสียหายอย่างไรต่อวตัถุพยาน ทั้งน้ีผูเ้ช่ียวชาญก็สามารถให้ความเห็นเป็นเอกสารได ้
เพื่อความสะดวกแก่ทุกฝ่าย 559 

 

 

 556 ค าถามน้ีจะแสดงใหศ้าลเห็นว่า จ าเลยรู้ ควรรู้ หรือควรตอ้งรู้ แต่ก็ยงักระท า ฯลฯ เป็นหนา้ท่ีของ
ทนายความ หรือผูเ้สียหายตอ้งหาพยานหลกัฐานว่า ต ารวจชั้นผูใ้หญ่นั้น จบนกัเรียนนายร้อยต ารวจ (นรต.)ในรุ่น
อะไร และในรุ่นนั้นมีการเรียนวิชานิติเวช พยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ หรือ การป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ
หรือไม่  ค  าถามน้ีเป็นค าถามท่ีใหจ้ าเลยตอบมดัตวั และค าถามน้ี สามารถใชถ้ามไดก้บักูภ้ยั หรือนกัข่าวไดด้ว้ย 
หากหาขอ้มูลมาแลว้ว่าในองคก์รนั้นมีการอบรม มาก่อน หรือในทีมในนั้นมีผูท่ี้ไดรั้บการอบรมมาก่อนอยูด่ว้ย 
เป็นตน้. 
 557 ข่าวปัจจบุนัถ่ายเห็นหนา้ทุกคนหมดเป็นปรกติ และคนท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุก็มกัหนัหนา้ให้กลอ้ง
ของนกัข่าวอยูเ่สมอ และเป็นวิสัยของการถ่ายภาพข่าวท่ีมกัจะตอ้งเห็นหนา้บคุคลอยูใ่นเฟรม สภาพแวดลอ้มอนั
เป็นสถานท่ีเกิดเหตุการเสียชีวิต ส่วนช่ือผูท้  าข่าวอยูใ่นเครดิตส านกัข่าว และสามารถสืบคน้ไดไ้ม่ยากนกั เน่ืองจาก
หาก บรรณาธิการไม่ยอมให้ช่ือ ก็ตอ้งเรียกส านกัข่าว (บรรณาธิการ) หรือบคุคลท่ีเก่ียวขอ้งมาเป็นจ าเลยร่วม หรือ
หมายเรียกมาเป็นพยานแลว้แต่กรณี. 
 558 ลายน้ิวมือน้ี ไดม้าจากการรวบรวมพยานหลกัฐาน โปรดอ่านขอ้ 5.2.5 ประกอบเน้ือหาในบทที่ 4.
รวมไปถึงบทสัมภาษณ์ในภาคผนวก ก. ของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ก็จะสามารถหาพยานหลกัฐานไดม้ากพอสมควร 
หลกัฐานจะครบถว้นหรือไม่ แลว้แต่สถานการณ์ของแต่ละกรณี และขึ้นอยูก่บัความสามารถของผูค้น้หา.  

 559 อน่ึง การฟ้องเจา้หนา้ท่ีต ารวจชั้นผูใ้หญ่ การขอความเห็นจากพิสูจน์หลกัฐานต ารวจ อาจถูก
แทรกแซงได ้ผูเ้สียหายจึงสามารถเขา้พบ หรือปรึกษาจากทางสถาบนันิติวิทยาศาสตร์ได ้ตามเง่ือนไขท่ี 
พระราชบญัญติั การให้บริการดา้นนิติวิทยาศาสตร์ พ.ศ. 2559 และระเบียบอื่น ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งก าหนด เป็นตน้. 
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พินิจ  ทิพยม์ณี. ทบทวนปรับปรุงกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ศึกษาเฉพาะกฎหมายลกัษณะละเมิด. 
 กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย,์ 2551. 
วรรณวิภา  เมืองถ ้า. การใชม้าตรการพิเศษในการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีเก่ียวกบัองคก์ร 
 อาชญากรรมขา้มชาติ: ศึกษาเฉพาะคดีคา้มนุษย.์ กรุงเทพมหานคร:  
 มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2562. 
 

     ื  

 
กรรณิการ์  สุทธพจนารักษ.์ คู่มือสิทธิมนุษยชน นิติวิทยาศาสตร์และนิติเวชศาสตร์  
 ส าหรับทนายความ. พิมพค์ร้ังท่ี 2. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพเ์ดือนตุลา, 2556. 
กิตติศกัด์ิ  ปรกติ. “กฎหมายกบัการพฒันาสังคมไทย: จากการลกักระแสไฟฟ้า  
      มาสู่สักสัญญาณโทรศพัท.์” วารสารไทยคดีศึกษา. ปีท่ี 2. ฉบบัที่ 2.  
      (เมษายน-กนัยายน 2548). 
กิตติศกัด์ิ  ปรกติ. “กฎหมายกบัการพฒันาสังคมไทย: จากการลกักระแสไฟฟ้า  
 มาสู่สักสัญญาณโทรศพัท.์” วารสารไทยคดีศึกษา. ปีท่ี 2. ฉบบัท่ี 2.  
 (เมษายน-กนัยายน 2548). 
            . หลกัสุจริต และเหตุเหนือความคาดหมายในการช าระหน้ี. พิมพค์ร้ังท่ี 1.
 กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2554. 
เกียรติขจร  วจันะสวสัด์ิ. ค  าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1. พิมพค์ร้ังท่ี 8. กรุงเทพมหานคร:  
 หา้งหุน้ส่วนจ ากดั จิรรัชการพิมพ,์ 2546. 
จินตนา  ประดุจกาญจนา และ สุคนธ์  ประดุจกาญจนา. การเก็บวตัถุพยานทางชีวภาพ  
 คู่มือการใชพ้ยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ส าหรับพนักงานอยัการ, พิมพค์ร้ังท่ี 2.  
 ม.ป.ท: ม.ป.พ, 2556. 
จรัญ  ภกัดีธนากุล. กฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน รวมค าบรรยายภาค 2 สมยัท่ี 61. 
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 กรุงเทพมหานคร: ส านกัอบรมกฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา, 2550. 
จินตนา  ประดุจกาญจนา และ สุคนธ์  ประดุจกาญจนา. การเก็บวตัถุพยานทางชีวภาพ  
 คู่มือการใชพ้ยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ส าหรับพนกังานอยัการ, พิมพค์ร้ังท่ี 2.  
 ม.ป.ท: ม.ป.พ, 2556. 
จินตนา  ประดุจกาญจนา และ สุเจตนา  โสตถิพนัธ์.  คู่มือการใชพ้ยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์    
                   ส าหรับพนกังานอยัการ, ส านกังานคดีแรงงานภาค 9,ส านกังานอยัการสูงสุด, พิมพค์ร้ัง  
                   ท่ี 2.ม.ป.ท: ม.ป.พ, 2556.  
จ๊ีด  เศรษฐบุตร. หลกักฎหมายแพ่งลกัษณะละเมิด. พิมพค์ร้ังท่ี 6. กรุงเทพมหานคร:  
 ส านกัพิมพม์หาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2550. 
ฐิติพร  ลิ้มแหลมทอง. กฎหมายวิธีปฏิบติัราชการทางปกครองและความรับผิดทางละเมิด 
 ของเจา้หนา้ท่ี. พิมพค์ร้ังท่ี 1. กรุงเทพมหานคร: สนพ.มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2548. 
ดิเรก  ธนานนทนิ์วาส และ จนัที  แจ่มจนัทร์. คู่มือการใชพ้ยานหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์  
 ส าหรับพนกังานอยัการ. พิมพค์ร้ังท่ี 2. ม.ป.ท: ม.ป.พ. 2556. 
ทวีเกียรติ  มีนะกนิษฐ. มุมมองใหม่ในกฎหมายอาญา. พิมพค์ร้ังท่ี 2. กรุงเทพมหานคร:  
 ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2552. 
เทวญั  วิวฒัน์พฒันกุล. คู่มือสิทธิมนุษยชน นิติวิทยาศาสตร์ และ นิติเวชศาสตร์ส าหรับทนายความ. 
 พิมพค์ร้ังท่ี 2. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ ์เดือนตุลา, 2556. 
บรรณาธิการ. หนงัสือ ส านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา ด่วนท่ีสุด ท่ี นร 0601/087. ลงวนัท่ี 7  
                   กุมภาพนัธ์ 2540.  
บุษบา  ฤกษอ์ านวยโชค. วิทยาการกา้วหนา้ดา้นนิติพนัธุศาสตร์  
 คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล. พิมพค์ร้ังท่ี 1.  
 กรุงเทพมหานคร: บริษทั บียอนด ์เอน็เทอร์ไพรซ์ จ ากดั, 2561. 
ปิยพงศ ์ สุดสาครเยน็. ฆาตกรบริสุทธ์ิฯ คดีสาวก าแพงเพชรถูกฆ่าหรือฆ่าตวัตาย. พิมพค์ร้ังท่ี 1. 
 กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพม์ติชนปากเกลด็, 2557. 
พรทิพย ์ โรจนสุนนัท ์และคุณหญิง. “การใชห้ลกัฐานดีเอ็นเอในศาลไทย.”  
 เลกเชอร์สัมมนาโครงการเสริม สร้างศกัยภาพวิชาชีพ และช่วยเหลือทางกฎหมาย  
 หวัขอ้เร่ือง “การใชนิ้ติวิทยาศาสตร์และดีเอน็เอในการต่อสู้คดี”  
 วนัจนัทร์ท่ี 11 กุมภาพนัธ์ 2556 เวลา 08.30-17.30 น.  
 ปรากฏตามพื้นท่ีจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
 https://drive.google.com/drive/folders/10kZ1dVssHjgJ DOjQZqv488PtpqZZzot 
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 Q?usp=sharing 
            . ไขคดีดงัเบ้ืองหลงัศพ. พิมพค์ร้ังท่ี 1. กรุงเทพมหานคร : บริษทั ส.เอเซียเพลส (1989) จ ากดั,  
 2545. 
            . รายงานการประชุมคณะกรรมาธิการวิสามญั  
 พิจารณาร่างพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
 (การชนัสูตรพลิกศพ) คร้ังท่ี 12 /2542 วนัพฤหสับดีท่ี 17 มิถุนายน 2542  
 ณ หอ้งประชุมคณะกรรมาธิการ หมายเลข 2 ชั้น 3 อาคารรัฐสภา 1  
 เร่ิมประชุมเวลา 09.50 น. หนา้ ภาวดี 3/3 
            . ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบั DNA Fingerprint.  
 เอกสารประกอบการสอนในชัว่โมงเรียน หวัขอ้ภาพรวมของนิติเวชกบักระบวนการ 
 ยติุธรรม หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์  
 วนัท่ี 3, 17 กนัยายน 2559 ห้อง 214 อาคารปิยชาติ กรุงเทพมหานคร:  
 มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 
            . คู่มือสิทธิมนุษยชน นิติวทิยาศาสตร์ และ นิติเวชศาสตร์ ส าหรับทนายความ. พิมพค์ร้ังท่ี 2. 
 กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพเ์ดือนตุลา, 2556. 
            . “ภาพรวมของนิติเวชกบักระบวนการยติุธรรม.” เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา.......... 
 หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัท่ี 3, 17 กนัยายน 2559  
 หอ้ง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์  
 ปรากฏตามพื้นจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์  
 https://drive.google.com/drive/folders/10668BR3Eg6hcyoMUcIUyVAN4TY2uy 
 N6R?usp=sharing 
            . สืบจากศพ ภาค 1. พิมพค์ร้ังท่ี 23. กรุงเทพมหานคร: บริษทัอมรินทร์พร้ินต้ิงแอนพบัลิชช่ิง 
 จ ากดั (มหาชน), 2544. 
            . สืบจากศพ ภาค 2. พิมพค์ร้ังท่ี 1. กรุงเทพมหานคร: บริษทัอมรินทร์พร้ินต้ิงแอนดพ์บัลิชช่ิง  
 จ ากดั (มหาชน), 2549. 
            . สู้เพื่อศพ. พิมพค์ร้ังท่ี 1. กรุงเทพมหานคร: บริษทัอมรินทร์พร้ินต้ิงแอนดพ์บัลิชช่ิง  
 จ ากดั (มหาชน), ม.ป.ป. 
ไพรจิตร  ปุญญพนัธ์. ค  าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยล์กัษณะละเมิด. พิมพค์ร้ังท่ี 12. 
 กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพนิ์ติบรรณาการ, 2553. 
เล้ียง  หุยประเสริฐ. นิติเวชศาสตร์ส าหรับพนกังานสืบสวนสอบสวน. พิมพค์ร้ังท่ี 2. 
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 กรุงเทพมหานคร: ศูตรไพศาล, 2550. 
วารีรัตน์ ถานอ้ย อทิตยา พรชยัเกตุ โอว ยอง และ ภาศิษฏา อ่อนดี. “ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อภาวะ 
 สุขภาพจิตของนกัศึกษาคณะพยาบาลศาสตร์ มหาวิทยาลยัมหิดล.” ปีท่ี 27.  
 ฉบบัพิเศษ. (ตุลาคม-ธนัวาคม 2555). 
วิชยั  บุญแสง และคณะ. ลายพิมพดี์เอน็เอ.จากสารพนัธุกรรมสู่เทคโนโลยพีิสูจน์บุคคล.  
         พิมพค์ร้ังท่ี 2. กรุงเทพมหานคร: ส านกังานพฒันาวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยแีห่งชาติ, 
                   2545. 
วิชาญ  เป้ียวน่ิม. นิติเวชศาสตร์ ต าราประกอบภาพส าหรับนกัศึกษาแพทย ์นิติพยาธิวิทยา  
          (การชนัสูตรพลิกศพ) และนิติเวชคลินิก. คณะแพทยศาสตร์ โรงพายาบาลรามาธิบดี  
          มหาวิทยาลยัมหิดล. พิมพค์ร้ังท่ี 1. กรุงเทพมหานคร: เดือนตุลา, 2561. 
วินยั ล ้าเลิศ. กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 1. พิมพค์ร้ังท่ี 1 (ฉบบัปรับปรุงใหม่). กรุงเทพมหานคร:  
 ส านกัพิมพม์หาวิทยาลยัรามค าแหง, 2557. 
วิศาล  วรสุวรรณรักษณ์. วิทยาการกา้วหนา้ดา้น นิติพนัธุศาสตร์. พิมพค์ร้ังท่ี 1. กรุงเทพมหานคร:  
 คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล, 2561. 
สฤษด์ิ  สืบพงษศิ์ริ. “การป้องกนัรักษาและการเขา้สถานท่ีเกิดเหตุ.” เอกสารประกอบการสอน 
 คณะนิติวิทยาศาสตร์ โรงเรียนนายร้อยต ารวจ. ม.ป.ท: ม.ป.พ, ม.ป.ป. 
สุษม  ศุภนิตย.์ ค  าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยว์า่ดว้ยละเมิด. พิมพค์ร้ังท่ี 7. 
 กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพนิ์ติบรรณาการ, 2553. 
            . ค  าอธิบายกฎหมายลกัษณะละเมิด. พิมพค์ร้ังท่ี 5. กรุงเทพมหานคร:  
 นิติบรรณาการ, 2548. 
แสวง  บุญเฉลิมวิภาส. กฎหมายใหม่ทางนิติเวชศาสตร์ นิติวิทยาศาสตร์ และการแพทยเ์ก่ียวกบั     
                   กระบวนการยติุธรรม. สถาบนัวิจยัรพีพฒันศกัด์ิส านกังานศาลยติุธรรม, 10/2555. 
หยดุ  แสงอุทยั. กฎหมายอาญาภาค 2-3 ค าสอนปริญญาตรี คณะนิติศาสตร์. พิมพค์ร้ังท่ี 5.  
 กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2520. 
            . กฎหมายอาญาภาค 2-3. พิมพค์ร้ังท่ี 10. กรุงเทพมหานคร:  
 โรงพิมพม์หาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2546. 
            . ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบักฎหมายทัว่ไป. พิมพค์ร้ังท่ี 15. กรุงเทพมหานคร:  
 ส านกัพิมพป์ระกายพรึก, ม.ป.ป. 
อรรถพล  แช่มสุวรรณวงศ.์ นิติวิทยาศาสตร์ 2 เพื่อการสืบสวนสอบสวน วตัถุพยาน การตรวจ 
 พิสูจน์ บทวิเคราะห์. พิมพค์ร้ังท่ี 6. กรุงเทพมหานคร: บริษทั จี.บี.พี เซ็นเตอร์, 2552. 
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 เก็บและการตรวจวตัถุพยานทางชีวเคมี. หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติ 
 วิทยาศาสตร์  วนัอาทิตยท่ี์ 28 สิงหาคม 2559 เวลา 9.00-12.00 น. หอ้ง 214 อาคารปิย 
 ชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 
            . “การเก็บและการตรวจวตัถุพยานทางชีวเคมี.”เลกเชอร์ในชัว่โมงเรียนวิชา............. 
 หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์ วนัอาทิตยท่ี์ 18 สิงหาคม 2559 
 เวลา 9.00-12.00 น. หอ้ง 214 อาคารปิยชาติ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์  
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            . “การตายจากการขาดอากาศ.” เอกสารค าบรรยายในชัว่โมงเรียนวิชา.  
 หลกัสูตรวิทยาศาสตรมหาบณัฑิต สาขานิติวิทยาศาสตร์  
 วนัอาทิตยท่ี์ 25 กนัยายน 2559 เวลา 09.00-12.00 น. ห้อง 214 อาคารปิยชาติ 
 มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ 
 
โ                     
 
สันต์ิ  สุขวจัน์. บนัทึกไฟลเ์สียงค าบรรยายวิชา “พิสูจน์หลกัฐานฯส าหรับผูส้อบเล่ือนยศขึ้น 
 เป็นร้อยต ารวจตรี เพื่อบรรจุเขา้งานสายปราบปราม.”  
 ส านกังานต ารวจภูธรภาค 7 เม่ือเดือน สิงหาคม 2554 
 ปรากฏตามพื้นจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
 https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 
            . บรรยายกรณีศึกษา คดีรถชนกนัฯซ่ึงไดเ้ขา้ไปมีส่วนเป็นพยานผูเ้ช่ียวชาญฝ่าย 
 ผูเ้สียหายท่ีศาลจงัหวดัอยธุยา. ส านกังานต ารวจภูธรภาค 7 เม่ือเดือน สิงหาคม 2554 
 ปรากฏตามพื้นจดัเก็บขอ้มูลอิเลก็ทรอนิกส์ 
 https://drive.google.com/drive/folders/1-x_xXdrelaeo-7ErMwvxkbux6oza4Q4E?usp=sharing 
 
           
 
การฝึกอบรมพัฒนาศักยภาพล่ามในกระบวนการยุติธรรม รุ่นท่ี 7 . วนัท่ี 11 พฤศจิกายน 2564. 

        ผา่นระบบออนไลน์ โปรแกรม Cisco Webex Meetings ระหวา่งวนัท่ี 10 – 11      
                   พฤศจิกายน 2564 เวลา 8.30 – 16.30 น. กรมคุม้ครองสิทธิเสรีภาพ กระทรวงยติุธรรม.   
                   เลคเชอร์และสัมภาษณ์ นางสาวนรีลกัษณ์ แพไชยภูมิ. ผูอ้  านวยการกองสิทธิมนุษยชน 
                   ระหวา่งประเทศ และเจา้หนา้ท่ีกองสิทธิมนุษยชนระหวา่งประเทศ กระทรวงยติุธรรม.  
                   หวัขอ้สัมภาษณ์: “สิทธิมนุษยชนและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องผูเ้สียชีวิตท่ีเป็นเพศ 
                   หญิงในท่ีเกิดเหตุ” โดยค าถามและ ค าตอบเร่ิม นาทีท่ี 01.02.00 – 01.07.08. ไฟลเ์สียง:  
                    โปรดอ่านรายละเอียดเพิ่มเติมท่ี ภาคผนวก ข. 
โครงการเสริมสร้างศกัยภาพวิชาชีพและช่วยเหลือทางกฎหมาย หวัขอ้เร่ือง “การใชนิ้ติวิทยาศาสตร์ 
                   และดีเอน็เอในการต่อสู้คดี” วนัจนัทร์ท่ี 11 กุมภาพนัธ์ 2556. เวลา 08.30-17.30 น.  
                   เลคเชอร์และค าบรรยายของ คุณหญิงพรทิพย ์ โรจนสุนนัท,์ การใชห้ลกัฐานดีเอน็เอใน 



      277 

                   ศาลไทย. 
หลกัสูตรนิติเวชศาสตร์และกฎหมายการแพทยส์ าหรับภูมิภาค ประจ าปี 2561. ระหวา่งวนัท่ี 15-17  
                   สิงหาคม 2561. คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลยัมหิดล. 
หลกัสูตรการช่วยฟ้ืนคืนชีพขั้นพื้นฐานและการใชเ้คร่ืองกระตุกไฟฟ้าหวัใจอตัโนมติั รุ่นท่ี 2  
                   วนัท่ี 27 มีนาคม 2564. และหลกัสูตรการช่วยเหลือปฐมพยาบาลขั้นพื้นฐาน รุ่นท่ี 4   
                   วนัท่ี  12 พฤษภาคม 2564. มูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง 
 

           
 
ค าสั่งศาลปกครองสูงสุดท่ี 74 / 2545. 
ค าวินิจฉยัของคณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะพิเศษ) เร่ืองเสร็จท่ี 849 / 2542. 
ค าพิพากษาศาลจงัหวดัชลบุรี คดีด าท่ี 2941 / 2560.  
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 215 / 2513.                                    ค  าพิพากษาฎีกาท่ี  77 / 2541. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 533 / 2506.                                    ค าพิพากษาฎีกาท่ี 7195/2539.                                    
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 1037 / 2503.                                  ค าพิพากษาฎีกาท่ี  1050/2506                    
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 1047 / 2522.                                  ค าพิพากษาฎีกาท่ี  10/2562. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 1742 / 2499.                                  ค าพิพากษาฎีกาท่ี  2932/2561. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2023 / 2522.                                  ค าพิพากษาฎีกา ท่ี 7147/2562. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2069 / 2552.                                  ค าพิพากษาฎีกาท่ี  829 / 2509. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2228/2515.                                    ค าพิพากษาฎีกาท่ี  6936/2562. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2255 / 2515.                                  ค  าพิพากษาฎีกาท่ี  753 / 2561. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2664 / 2525.                                  ค าพิพากษาฎีกาท่ี  412-413 / 2515. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2707 / 2516.                                  ค  าพิพากษาฎีกาท่ี  3474 / 2529. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 2959 / 2529.                                  ค  าพิพากษาฎีกาท่ี  3983 / 2528. 
ค าพิพากษาฎีกาท่ี 584-585 / 2513.                             ค าพิพากษาฎีกาท่ี  2361 / 2516. 
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Dean H. Garrison, Jr., “Crime Scene Technician (Retired) Forensic Services Unit Grand Rapids  
 Police Department Grand Rapids, Michigan, U.S.A.  
 (Personal communication by email),” March 23, 2021, Appears in electronic storage  
 area and Appendix B. 
Hayden B. Baldwin. B.S. FBINA. CSCSA. Executive Director. International Crime Scene  
 Investigators Association, Illinois U.S.A. Instructure FBI National Academy. 15774  
 South LaGrange Road. PMB 385. Orland Park. IL 60462-4766. and is the Executive  
 Director of the International Crime Scene Investigators. TEL: 1-708-460-8082.  
 FAX: 1-708-460-8843. WEB:  
 www.icsia.org. hbb@feinc.net, (personal communication. 23 March 2021)  
 Appears in electronic storage area and Appendix B. 
 https://drive.google.com/file/d/1q37oRq5_09HVb2fEz73oj4XjCyEw_l6q/view?usp=sharing. 
นรีลกัษณ์ แพไชยภูมิ ผูอ้  านวยการกองสิทธิมนุษยชนระหวา่งประเทศ และเจา้หนา้ท่ีกองสิทธิ 
 มนุษยชนระหวา่งประเทศ กระทรวงยติุธรรม (สัมภาษณ์เม่ือวนัท่ี 11 พฤศจิกายน 2564). 
นิลรัตน์  นาคสุวรรค ์นกัวิทยาศาสตร์ (สบ.3) กลุ่มมาตรฐาน สถานฝึกอบรมและวิจยัการพิสูจน์ 
 หลกัฐานต ารวจ กองพิสูจน์หลกัฐานกลาง (สัมภาษณ์เม่ือวนัท่ี 7 สิงหาคม 2564) 
ปรารถนา พานทอง นกัวิทยาศาสตร์ (สบ.3) พิสูจน์หลกัฐานจงัหวดันครสวรรค ์ 
 (สัมภาษณ์เม่ือวนัท่ี 7 สิงหาคม 2564) 
ยศพนธ์ นิติรุจิโรจน์ ผูช่้วยคณบดี ส านกัวิชานิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัแม่ฟ้าหลวง  
 Doctor of Laws (LL.D.) (International Law), Xiamen University 厦门大学,  
 (สัมภาษณ์เม่ือวนัท่ี 14 พฤศจิกายน 2564). 
ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ. กงสุล (ฝ่ายต ารวจ) ประจ าสถานกงสุลใหญ่ ณ นครคุนหมิง ส านกังานกงสุล  
 (ฝ่ายต ารวจ) 高力鹏,警务领事,泰王国驻昆明总领事馆  
 (สัมภาษณ์เม่ือวนัท่ี 3 พฤศจิกายน 2564). 
สิทธิโชค ชยัปัญญา. นกัวิชาการคอมพิวเตอร์ช านาญพิเศษ ปฏิบติัหนา้ท่ี หวัหนา้กลุ่มงานวิชาการ 
 และการพฒันาเทคโนโลยกีารทะเบียน กลุ่มงานวิชาการและการพฒันาเทคโนโลยี 
 การทะเบียน ส านกับริหารการทะเบียน กรมการปกครอง  
 (สัมภาษณ์เม่ือวนัท่ี 11 มกราคม 2565). 
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กฎของโลคาร์ด ( Locard’s Principle) สืบคน้วนัท่ี 14 เมษายน 2564,  จาก     
                   https://archive.lib.cmu.ac.th/full/T/2554/scfor21054sk_ch2.pdf 
กฎหมายโรมนั สืบคน้ 7 เมษายน 2564, จาก https://htrrome.wordpress.com/3-2/ 
กวา่จะจบปริญญาตรี แม่หมดเงินเท่าใด https://aommoney.com/stories/mrgrayman/กวา่จะจบ  
                   ปริญญาตรี-อาย-ุ22-แม่หมดเงินไปเท่าไหร่/12605#kvz0iv4679      
มูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง. “การฝึกอบรมต่าง ๆ ของมูลนิธิป่อเตก็ต๊ึง ในเฟซบุ๊ก.”  
 https://www.facebook.com/2924450267597453/posts/6636286349747141/, 
 วนัท่ีสืบคน้ 27 กนัยายน 2564. 
Thwikipress. “ข่าววิชาการ ตรวจ DNA จากมมัม่ีในประเทศต่าง ๆ.” 
 https://www.thwiki.press/wiki/List_of_DNA-tested_mummies, วนัท่ีสืบคน้ 14  
 พฤษภาคม 2564 
Edu nu “ความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบัไฟฟ้าวงโคจรอิเลก็ตรอนและพลงังานในตวัอิเลก็ตรอน.”  
 http://www.edu.nu.ac.th/wbi/355203/basic.htm, วนัท่ีสืบคน้ 1 มกราคม 2564. 
Wongnai. “ค่าใชจ่้ายส าหรับคนคนหน่ึงตั้งแต่เด็กจนโต.”  
 https://www.wongnai.com/articles/cost-raising-child, วนัท่ีสืบคน้ 14 พฤศจิกายน  
 2564. 
Siamchemi “เคมี-ชีวะ-ฟิสิกส์พื้นฐาน.” https://www.siamchemi.com /สารชีวโมเลกุล/, วนัท่ีสืบคน้  
 1 มกราคม 2564. 
จิตรตรา  ขนัเงิน. ละเมิด. กรุงเทพมหานคร: กองกฎหมายและคดี ส านกังานคณะกรรมการ 
 คุม้ครองผูบ้ริโภค, 2558. 
ฐิรพฒัน์  เท่ียงกมล. “เอกสารค าบรรยาย พยานหลกัฐาน (คดีแพ่ง).” 
 https://www.law.cmu.ac.th/law2011/goto.php?action=document&id=2212,  
 วนัท่ีสืบคน้ 1 มกราคม 2564. 
น ้าฝน  ราชสมบติั. ความรับผิดทางละเมิดของเจา้หนา้ท่ี.  
 กรุงเทพมหานคร: ส านกักฎหมายส านกังานเลขาธิการวุฒิสภา, (ม.ป.ท.: 

https://archive.lib.cmu.ac.th/full/T/2554/scfor21054sk_ch2.pdf
https://htrrome.wordpress.com/3-2/
https://aommoney.com/stories/mrgrayman/กว่าจะจบ
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ใบความรู้ท่ี4 เร่ือง อะตอม ธาตุ และสารประกอบ, บทท่ี 2 เคมีท่ีเป็นพื้นฐานของส่ิงมีชีวิต,     
                     https://nachuakpit.ac.th/client-upload/np/uploads/files/เคมีท่ีเป็นพื้นฐานของส่ิงมีชีวิต. pdf. 
ประเวช ตนัติพิวฒันสกุล. “คุยกบัคนคิดฆ่าตวัตาย บทเรียนส าหรับครูอาจารยแ์ละพ่อแม่  
 ช่วงบรรยายเน้ือหา” EP.135 1/2, 1 ธ.ค. 2562.”  
 https://www.youtube.com/watch?v=12NArWAhqhg, วนัท่ีสืบคน้ 1 มกราคม 2564. 
Pong phayao police. “แผนประทุษกรรม.” http://pong.phayao.police.go.th/inquisitively%204.pdf,  
 17 เมษายน 2564.  
พชัรา สินลอยมา และสฤษด์ิ  สืบพงษศิ์ริ. “การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ.” 
 http://nstda.or.th/sciencecamp/th/file/3566669XWL4PYMGKE.pdf, วนัท่ีสืบคน้ 14 

เมษายน 2564. 
ส านกังานสถิติแห่งชาติ. “รายงานสถิติคดีอาญาคดีความผิดเก่ียวกบัชีวิต ร่างกาย และเพศ จ าแนก 
 ตามประเภท ความผิดรายจงัหวดั พ.ศ. 2560 - 2562.”  
 http://statbbi.nso.go.th/staticreport/page/sector/th/09.aspx, วนัท่ีสืบคน้ 1 มกราคม  
 2564. 
กรมราชทณัฑ.์ “รายงานสถิติผูต้อ้งราชทณัฑท์ัว่ประเทศ ซ่ึงไม่ใช่คดียาเสพติด ณ วนัท่ี 1 ธนัวาคม  
 2563.” http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_result.php?date=2020-12- 
 01&report=, วนัท่ีสืบคน้ 1 ธนัวาคม พ.ศ.2563. 
Saranukromthai. “สารพนัธุกรรม หรือ ดีเอน็เอ (DNA).” www.saranukromthai.or.th., วนัท่ีสืบคน้  
 1 มกราคม 2564. 
Elfit ssru. “องคป์ระกอบทางเคมีของเซลล.์”  
 http://www.elfit.ssru.ac.th/kittisak_ja/pluginfile.php/98/block_html/content/  
 องคป์ระกอบทางเคมีของเซลล-์2559.pdf, วนัท่ีสืบคน้ 1 มกราคม 2564. 
Wikipedia. “อะตอม วิกิพีเดีย.” www.wikipedia.org, วนัท่ีสืบคน้ 1 มกราคม 2564. 
อินทิรา หาญพงษพ์นัธ์ และ บญัชา พูลโภคา. “สารชีวโมเลกุล เอกสารประกอบการสอนโครงการ 
 สอนเสริม สโมสรอาจารยจุ์ฬาฯ.”  
 http://www.chemistry.sc.chula.ac.th/Chem_Tutor/biomolecules .pdf, วนัท่ีสืบคน้ 1 
 มกราคม 2564. 
Wikipedia “อิเลก็ตรอน.” https://th.wikipedia.org/wiki/อิเลก็ตรอน, วนัท่ีสืบคน้ 1 มกราคม 2564. 
 https://archive.lib.cmu.ac.th/full/T/2554/scfor21054sk_ch2.pdf, วนัท่ีสืบคน้ 1  
 มกราคม 2564. 

https://nachuakpit.ac.th/client-upload/np/uploads/files/เคมีที่เป็นพื้นฐานของสิ่งมีชีวิต.%20pdf
http://www.correct.go.th/rt103pdf/report_result.php?date=2020-12-
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Nation TV 22. “มีคนท าให้ตาย!! พิรุธเพียบ สาวนิติกรดบัในบา้น.” 
 https://www.youtube.com/watch?v=fit-hn_gNK0, วนัท่ีสืบคน้ 1 กนัยายน 2564. 
Spring News 19. สปริงนิวส์ ดิจิทลัทีวี ช่อง 19. “ปริศนาการตาย น.ศ. ราชภฏัก าแพงเพชร,” 
 https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=mj1Eysj3uhs, วนัท่ีสืบคน้ 1  
 กนัยายน 2564. 
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 ผูว้ิจยัทางอีเมล patchara.16th@gmail.com 
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ภ        . 
บทสัมภาษณ์เปรียบเทียบซ่ึงประเด็นปัญหาต่าง ๆ ในทางปฏิบติัของไทย 

และต่างประเทศ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



      299 

     ภ               ซ            ญ       ๆ       ฏ            
                         ภ               ญ          

 
 1 .  Mr. Dean H. Garrison, Jr., Crime Scene Technician (Retired) Forensic Services 
Unit Grand Rapids Police Department Grand Rapids, Michigan, U.S.A. (2 3  March 2 0 2 1 ) ,  
Page 300 - 304 
 2 .  Mr. Hayden B. Baldwin, B.S., FBINA, CSCSA, Executive Director, International 
Crime Scene Investigators Association, Illinois U.S.A., Instructor FBI National Academy. (23  March 
2021),  Page  305 - 307 
 3. พันต ารวจโทหญิง ปรารถนา พานทอง นักวิทยาศาสตร์ (สบ.3) พิสูจน์หลักฐาน
จงัหวดันครสวรรค ์(วนัท่ี 7 สิงหาคม 2564)ม หนา้ 308 - 320 
 4. พนัต ารวจโทหญิง นิลรัตน์ นาคสุวรรค ์นกัวิทยาศาสตร์ (สบ.3) กลุ่มมาตรฐาน  
สถานฝึกอบรมและวิจยัการพิสูจน์หลกัฐานต ารวจ กองพิสูจน์หลักฐานกลาง (วนัท่ี 7 สิงหาคม 
2564), หนา้ 308 - 320 
 5. พนัต ารวจเอก ดร. ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ  กงสุล (ฝ่ายต ารวจ) ประจ าสถานกงสุลใหญ่ 
ณ นครคุนหมิง ส านกังานกงสุล (ฝ่ายต ารวจ) 高力鹏,警务领事, 泰王国驻昆明总领事馆  
(วนัท่ี 3พฤศจิกายน 2564), หนา้ 321 - 326 
 6. นางสาวนรีลกัษณ์ แพไชยภูมิ ผูอ้  านวยการกองสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ และ
เจ้าหน้าท่ีกองสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ กระทรวงยุติธรรม (วนัท่ี 11 พฤศจิกายน 2564) ,  
หนา้ 327 - 328 
 7. ดร.ยศพนธ์ นิติรุจิโรจน์ ผูช่้วยคณบดี ส านักวิชานิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัแม่ฟ้าหลวง 
Doctor of Laws (LL.D.) (International Law), Xiamen University 厦门大学 (วัน ท่ี 14  พ ฤ ศ จิ ก ายน 
2564), หนา้ 329 - 333 
 8. นายสิทธิโชค ชยัปัญญา นกัวิชาการคอมพิวเตอร์ช านาญพิเศษ ปฏิบติัหน้าท่ี หัวหน้า
กลุ่มงานวิชาการและการพฒันาเทคโนโลยีการทะเบียน กลุ่มงานวิชาการและการพฒันาเทคโนโลยี
การทะเบียน ส านกับริหารการทะเบียน กรมการปกครอง (วนัท่ี 11 มกราคม 2565), หนา้ 334 - 336 
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 เร่ือง : ปัญหาทางปฏิบติัและปัญหาทางกฎหมายของผูเ้ก่ียวขอ้งกบัสถานท่ีเกิดเหตุการ
เสียชีวิตประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศไทย  
 ผู ้ เช่ี ยวช าญ ท่ี ให้ สั ม ภ าษ ณ์  : Mr. Dean H. Garrison, Jr., Crime Scene Technician 
(Retired) Forensic Services Unit. 

Grand Rapids Police Department 
Grand Rapids, Michigan, U.S.A. 

Email : Gunhand@aol.com 
_____________________________ 

 
Student: Dear Mr. Garrison, Jr.  

  
My name is Patchara Bowornpattanakun I am a student in a master’s degree program in law in 
Thailand (at the stage of conducting a thesis). As shown in attached documents 1-3. 

 
I am trying to find laws that punish people who enter the scene without permission. To present in 
my thesis on improving the Thai law At present, there is no punishment for violators to enter the 
scene. 

 
Much of the crime scenes and scientific evidence that took place in Thailand were Contaminated 
with footprints, fingerprints, etc., and were destroyed by reporters trying to get to the scene as 
close to shooting as possible, and others who entered the scene did not attention  Important to 
maintain the condition of the crime scene. As shown in attached documents 4-6 
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The state's lawsuits were damaged in large numbers. And many cases were unable to know who 
the culprit was Because the evidence was destroyed, The victim's family could not condone the 
reporter who damaged the scene. Because no law in Thailand is an offense now. 
 
But, No matter how I use keywords I can not find the law or written details of the punishment. 
Both imprisonment and fines for offenders at all. 
 
So I wrote this letter. For mercy, I would like to ask only 2 issues.. 
1 )  In this state, If there is unauthorized entry into the scene of murder Is it illegal, Where am I 
supposed to find this law from the Name Act? 
2 ) If the scene of the incident or scientific evidence has been contaminated or destroyed by that 
person. Can the family of the deceased sue for civil damages? 

----------------------------- 
Mr. Garrison, Jr.: Dear Mr. Bowornpattanakun: 
 
I am retired now, but I can answer your questions. 
 
1.) In this state, If there is unauthorized entry into the scene of a murder Is it illegal, Where am I 
supposed to find this law from the Name Act? 
 
After a crime is reported and the police arrive, they determine the extent of the scene (i.e. second 
floor apartment, a section of street, or a suite of offices), they clear away all onlookers and non-
essential persons from the area, and they place "CRIME SCENE - DO NOT CROSS" yellow tape 
in such a way as to block all further access. Police officers are assigned to maintain the tape 
perimeter. The crime scene investigators, either sworn (police) or civilian, arrive and are, of 
course, allowed to enter the restricted area. Until they are finished, the whole crime scene belongs 
to them. Any person (journalist, camera crew, victim's friend or relative) who tries to trespass on 
the restricted area is told (by the officers guarding the perimeter) that they cannot enter. If such 
persons then try to enter the scene, they are violating a law commonly called INTERFERENCE 
WITH A POLICE OFFICER IN THE PERFORMANCE OF HIS/HER LAWFUL DUTY. Such 
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persons are immediately arrested and removed from the area. Some jurisdictions also make it 
unlawful to interfere with a civilian crime scene technician, which covers those cases wherein no 
sworn police officers are present; it might also be called DISOBEYING THE LAWFUL ORDER 
OF A POLICE OFFICER. It is good if the police can photograph the interference. The pictures 
you have sent show a crime scene completely out of control with nobody apparently in charge, 
This is a police management/supervisory problem. If no one is actually in charge, why are we 
paying them? 
 
Two important things: 1 . )  You cannot simply put up yellow tape and expect everyone to obey the 
rules. Officers must watch the perimeter to maintain the scene integrity and to arrest people who try to 
invade the scene. 2 . )  In all crime scenes, especially those outdoors (on a public street), the first 
responding officers should make the yellow tape area as large as possible. Many times, footwear 
evidence, tire track impressions, and ejected cartridge cases are found quite a distance from the actual 
body location. Once the investigators arrive, they can determine what they need for a perimeter and 
make the restricted area smaller (but it is very difficult to make the area larger, once you have started 
too small). 
 
One thing you have not mentioned is the preservation of hidden case facts. Look that up. 
Basically, it's this: a woman's body is found lying on its stomach. She has three stab wounds in 
her chest. The only people who should know that she died of three stab wounds to her chest are 
the police, the medical examiner, and the killer. Not the media and photojournalists. And not the 
public. It is the duty of the police agency to shield these hidden case facts. 
 
2.) If the scene of the incident or scientific evidence has been contaminated or destroyed by that 
person. Can the family of the deceased sue for civil damages? 
 
This is a civil matter, Anyone can sue anyone, of course. I cannot address this issue. 
 
To present in my thesis In improving the Thai law At present, there is no punishment for violators 
to enter the scene. 
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I'm sure Thailand has laws about student protestors failing to obey a lawful order and laws about 
rioters who interfere with the police in the performance of their duties. Those same rules apply to 
crime scenes. 
 
I hope this helps. Good luck with your thesis. 
 
Dean Garrison 

------------------- 
 
Student: Dear  Mr. Garrison, Jr. : 
 
I appreciate your kindness in replying to my letter, which I never thought would get merciful and 
caring same this. 
  
Your letter is the most valuable message I have received from an overseas teacher. When I read 
the details that you provided this makes it possible to close all pending issues. Which will write a 
law comparison in my thesis right away. 
 
I have never thought of any of these points. Due to the present Thai police officers are afraid to 
give orders to the media, reporters, and rescue volunteers at all, as journalists in Thailand can 
make the life of the police more prominent, And make it seem like there is no outstanding 
performance. Affect the migration of work positions. 
The volunteers Is an important worker of the Thai police Which helps almost every police worker 
Especially in the work the police do not want to do, such as collecting corpses, moving decayed 
bodies, 
 
This makes both agencies the most privileged personnel at the Thai crime scene. 
From your pertinent and multidimensional advice. made me see how the thesis should be written. 
Both in criminal law, in violation law both Thai and foreign. 
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Let me mention you in the chapter Acknowledgment On my thesis When finished, I request 
permission to notify you of the news and send you a picture of the report once more. 
 
Please forgive me if I use weird or inappropriate writing expressions. 
 
Thank you from the bottom of my heart. 
 
Patchara Bowornpattanakun 
 
-------------------------------------- 
 
Mr. Garrison, Jr.: Dear Mr. Bowornpattanakun: 
 
I am glad that you found the information useful. 
Here is a book that might be of interest. 
 
Practical Shooting Scene Investigation. 
 
Let me mention you in the chapter Acknowledgment On my thesis. 
The citation should be: 
Dean H. Garrison, Jr. 
Crime Scene Technician (Retired) 
Forensic Services Unit 
Grand Rapids Police Department 
Grand Rapids, Michigan, U.S.A. 
When finished, I request permission to notify you of the news and send you a picture of the report 
once more. 
 
Yes, I would like that 
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 เร่ือง : ปัญหาทางปฏิบติัและปัญหาทางกฎหมายของผูเ้ก่ียวขอ้งกบัสถานท่ี เกิดเหตุการ
เสียชีวิตประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศไทย  
 ผูเ้ช่ียวชาญท่ีใหส้ัมภาษณ์: Mr. Hayden B. Baldwin,560 B.S., FBINA, CSCSA 
Executive Director 
International Crime Scene Investigators Association 
15774 S. LaGrange Rd., Suite 385 
Orland Park, Illinois 60462-4766, 
TEL: 1-708-460-8082          FAX: 1-708-460-8843 
WEB: www.icsia.org           E-MAIL: hbb@icsia.org 
 
Student : Use the same interview questions as  Mr. Dean H. Garrison, Jr. 
-------------------------------------------------- 
Mr. Baldwin.: Dear  Bowornpattanakun, 
 
Our laws are different then many countries based on the Constitution of the United States. 
Because of that you will have to look at your countries constitution and see where a crime scene 
can be protected without violating the rights of the accused or victim. 
 

 

 560 Received a BS in Criminal Justice Management from the LaSalle University in Mandeville, LA. 
He graduated from the F.B.I. National Academy in 1990, Session 162nd and is Certified by the International 
Association for Identification as a Senior Crime Scene Analyst. He is the Past President of the Illinois Division 
of the I.A.I. and was the Chair for the Crime Scene Certification Committee. He also serves on several 
committees for the International Association for Identification, including the Instructor Certification Study 
Committee, and the Crime Scene Certification Board. He is a Certified Law Enforcement Instructor in Illinois, 
Florida, Virginia, West Virginia, Indiana, Wisconsin, Oklahoma, Texas, Connecticut, Arizona, New Mexico 
and Arkansas. He is also a Certified Computer Composite Artist Instructor. He is a nationally recognized expert 
in the recovery of human remains. 



      306 

Over here, we have the right to protect evidence that can be used in court or the investigation of 
the crime from destruction. That is the basis for being able to protect the crime scenes. Evidence 
may be physical such as a footprint or it could be testimonial evidence such as crime scene 
reconstruction based on physical evidence.  So if a scene was disturbed by others, the 
interpretation of the scene would also be altered. 
 
It is a universal problem in protecting crime scenes. It was a problem 50 years ago when I started 
in police work and it is still a problem to control.  Outdoor scenes are the worst. They are very 
difficult to define and control. Laws help in giving the police to use whatever means required to 
control and protect the crime scenes. But even with laws, the scenes can be easily contaminated or 
destroyed if the police are unable to identify the perimeter of the scene and provide sufficient 
manpower to secure the scene. 
 
So you are looking at a two fold problem, laws to help protect the scene and agency policies that 
dictate how a scene (evidence) is to be protected. 
 
I hope that helps your research into the matter. 
 
Thanks, Hayden 
Hayden B. Baldwin 
hbb@feinc.net 
 
 
 
Student : Dear Mr. Baldwin . 
 
Thank you so much for your kind reply to my letter. 
Thank you for the advice on the application of the constitution. In regard to the protection of the 
crime scene without violating the rights of the accused or the victim of crime. In particular, advice 
on crime scene issues and testimonial evidence. Made me see more points to write in my thesis. 
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Please forgive me if my English language is incorrectly used. 
Thank you so much again for giving me mercy. 
 Patchara Bowornpattanakun 
 
---------------------------------- 
 
Mr. Baldwin.: Dear Bowornpattanakun, 
 
You are welcome and I wish you success in your journey. 
Hayden B. Baldwin 
hbb@feinc.net 
 
_____________________________ 
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 เร่ือง : ปัญหาทางปฏิบติัในการตรวจพิสูจน์วตัถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร์ 561 
ผูเ้ช่ียวชาญเฉพาะดา้นท่ีใหส้ัมภาษณ์  : 
 1.)                  โ  ญ                    นักวิทยาศาสตร์ (สบ.3) พิสูจน์
หลกัฐานจงัหวดันครสวรรค ์
 2.)                  โ  ญ                        นักวิทยาศาสตร์ (สบ.3) กลุ่ม
มาตรฐาน สถานฝึกอบรม และวิจยัการพิสูจนห์ลกัฐานต ารวจ กองพิสูจน์หลกัฐานกลาง 
 
หมายเหตุ : ก.) การขอสัมภาษณ์น้ี  ผูวิ้จัยส่งข้อมูลเบ้ืองต้นท่ีมีเฉพาะภาพ และข้อมูลเฉพาะท่ี
เก่ียวกบัไทยมุง ให้กบัท่านอาจารย์ทั้ง 2 พิจารณาเท่านั้น ไม่มีการส่งขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งกบัเจา้หนา้ท่ี
ต ารวจทุกระดบัชั้นให้พิจารณาในการสัมภาษณ์ และไม่ไดแ้จง้ขอ้มูลให้ทราบวา่จะเขียนถึงต ารวจท่ี
มกัเขา้ไปในสถานท่ีเกิดเหตุ ทั้งน้ีเพื่อใหก้ารสัมภาษณ์มีมาตรฐานท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได ้และไม่เปิดเผย
ขอ้มูลจนกวา่วิจยัเสร็จเป็นรูปเล่ม  
 
หมายเหตุ : ข.) การสัมภาษณ์น้ีเพื่อวตัถุประสงคใ์นการสนบัสนุนขอ้มูลทางวิชาการให้วิทยานิพนธ์
เล่มน้ีเป็นขอ้มูลท่ีล่าสุด  กบัทั้งเพื่อเป็นการสนบัสนุนดา้นงานวิจยัในอนาคตส าหรับผูส้นใจต่อยอด 
และท่ีส าคญัซ่ึงผูว้ิจยัมุ่งหมายไว ้คือ ให้เป็นขอ้มูลเพื่อประโยชน์ในดา้นการท าความเขา้ใจภาพรวม
ของกระบวนการต่าง ๆ  ท่ีผูเ้สียหาย และนกักฎหมายจะตอ้งเกิดค าถามขึ้นในระหวา่งการเตรียมคดี 
รวมทั้งท าใหไ้ดท้ราบถึงวิธีปฏิบติัตั้งแต่ในระดบัชั้นของการคน้หา การวิเคราะห์ การตรวจเก็บ และ
การส่งต่อวตัถุพยาน ว่าเร่ิมจากแหล่งใดไปสู่แหล่งใดมีพยานหลักฐานช้ินใดบ้างท่ีสามารถขอ
หมายเรียกจากศาลเพื่อขอขอ้มูล ของวตัถุพยาน ไปจนกระทัง่การขอความเห็นจากผูเ้ช่ียวชาญให้มา
เป็นพยานในชั้นศาลแมใ้นคดีท่ีเอกชนฟ้องต่อกนัเอง เพื่อน าขอ้มูลเหล่านั้นมาสนบัสนุนค าฟ้องของ
ตนในการด าเนินคดีกบัผูบุ้กรุก หรือท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงท าให้รัฐ และประชาชนไดรั้บ
ความเสียหาย   
 

 

 561 ตามหนงัสือขอความอนุเคราะหข์อขอ้มูล และเขา้สัมภาษณ์ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์ท่ี นต.
0405/007 https://drive.google.com/drive/folders/1DhP90Bh2Ksi5R5u1bOZiHWk9zNfpV7zm?usp=sharing 
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 1.) นกัศึกษา : ในทางปฏิบติัของท่ีเกิดเหตุหน่ึง ๆ ท่ีในเบ้ืองตน้ซ่ึงเป็นกรณีการตายท่ียงั
ไม่ทราบสาเหตุ และ พิสูจน์หลักฐานต ารวจ (พฐ.) ได้เข้าไปในท่ีเกิดเหตุหลังจากท่ี พนักงาน
สอบสวน (พงส.) ร้องขอฯนั้น ซ่ึงโดยทัว่ไปท่ีเกิดเหตุท่ีมีการตายของเพศหญิง ไม่ว่าจะเป็น หญิง
สาวท่ีมีรูปร่างหน้าตาดี หรือ มีฐานะ หรือมีการศึกษา หรือมีอาชีพการงานท่ีดี  แมก้ระทัง่การตายท่ี
อยู่ในสภาพเปลือย เหล่าน้ี เป็นท่ีทราบกนัจากภาพข่าวตั้งแต่อดีตจนปัจจุบนัแลว้ว่า สภาพท่ีเกิดเหตุ
ก่อน พฐ. จะถูกร้องขอให้เขา้มานั้น พื้นท่ีเกิดเหตุมกับอบช ้าจากการเหยียบย  ่า จบัตอ้งของบุคคลต่าง 
ๆ มากมายอยู่ก่อนแลว้ เพราะประเทศไทยยงัใชก้ฎหมายท่ี พฐ. ยงัไม่สามารถเขา้พื้นท่ีเกิดเหตุใด ๆ 
ได ้จนกวา่ พงส.จะร้องขอใหเ้ขา้มาช่วยเหลือ 
 ดงัน้ี ในทางปฏิบติัสถานการณ์ท่ีผ่านมาจนถึงปัจจุบนัอ านวยให้สามารถเก็บตวัอย่าง
วตัถุพยานจาก ญาติผูเ้สียหาย ไทยมุง นกัข่าว และอาสากูภ้ยั ท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุมากมายนั้นไดบ้า้ง
หรือไม่อยา่งไรครับ เช่น ตวัอยา่งของ เส้นผม ลายน้ิวมือ รอยเทา้ ลายพื้นรองเทา้ และตวัอยา่ง DNA 
จากเหง่ือ หรือน ้าลาย ฯลฯ (ต่อไปขออนุญาตใชค้  าวา่วตัถุพยานทางชีววิทยานะครับ) 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ถามว่าในคดีของกรอบท่ีถามมานั้น ขออธิบายเร่ิม
จากหลกัเกณฑ์การท างานก่อน กล่าวคือ พิสูจน์หลกัฐานของไทยท างานเป็นมาตรฐานเดียวกนัใน
การเขา้ และปกป้องท่ีเกิดเหตุ มี 13 ขั้นตอนตามรูปแบบเดียวกับของ FBI มีมาตรฐาน ISO/IEC 
17020:2012 รับรอง  ซ่ึงหน่ึงในขอ้ก าหนดนั้น คือ ตอ้งมีการเก็บตวัอย่าง เส้นผม ลายน้ิวมือ รอยพื้น
รองเทา้ และ/หรือ DNA ทุกคนท่ีเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุ หรือบุคคลท่ีตอ้งสงสัยคนใดก็สามารถเก็บได ้ 
 ส่วนทางปฏิบติั สถานการณ์ปัจจุบนั จะอ านวยใหส้ามารถเก็บไดห้รือไม่เพียงใด ขึ้นอยู่
กบักรณีไป กฎหมายไทย และสหรัฐอเมริกา หรือในประเทศตะวนัตก ก็ให้อ านาจสิทธ์ิขาดของ
หน่วยพิสูจน์หลกัฐานในท่ีเกิดเหตุแตกต่างกนั 
 กลบัมาในประเทศไทยอ านาจสิทธ์ิขาดในทางคดี การสืบสวนสอบสวน การวินิจฉัย
ปัญหาต่าง ๆ กฎหมายไทยนั้นให้อ านาจพนักงานสอบสวนเจา้ของคดีไวอ้ย่างชดัเจนใน ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และระเบียบ ค าสั่งต ารวจ เช่น พนักงานสอบสวนตอ้งมาสถานท่ี
เกิดเหตุเอง  การเรียกพิสูจน์หลกัฐานเขา้มาก็อยู่ในดุลพินิจของพนักงานสอบสวน พิสูจน์หลกัฐาน
ไม่สามารถเขา้มาในคดีด้วยล าพงัตนเองได้หากไม่ถูกร้องขอ / เม่ือรากฐานเร่ิมมาจากจุดน้ี ทาง
ปฏิบติัพิสูจน์หลกัฐานเม่ือเขา้พื้นท่ีเกิดเหตุแลว้ไม่อาจจะเรียกบุคคลส่วนนั้น ส่วนน้ี มาตรวจเก็บ
ตวัอย่างทางชีววิทยาต่าง ๆ ได้ เน่ืองจากไม่มีกฎหมายใดเลยท่ีให้อ านาจพิสูจน์หลกัฐานกระท า
เช่นนั้น ดูอย่างใน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ก็จะขึ้นตน้ว่าให้พนักงานสอบสวนมี
อ านาจ...ฯลฯ  และทุกอย่างก็ขึ้นอยู่กบัพนักงานสอบสวน เช่น ตามมาตรา 131 หรือ มาตรา 131/1 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาก็บญัญติัคุม้ครองผูท่ี้จะถูกท าการเก็บตวัอย่างดว้ย ว่าตอ้ง
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ไดรั้บความยินยอมจากผูน้ั้นก่อน ฯลฯการท่ีพิสูจน์หลกัฐานจะไปร้องขอเพื่อเก็บวตัถุพยานฯ เองใน
สถานการณ์ปัจจุบัน ทางปฏิบัติย่อมเป็นไปได้ล าบาก เน่ืองจากเราไม่ได้มีอ านาจสอบปากค า 
สืบสวนสอบสวนแมใ้นบริเวณท่ีเกิดเหตุ และหากท าเช่นนั้นเราก็มีความเส่ียงท่ีจะถูกด าเนินคดีดว้ย
เช่นกัน อีกทั้งผูเ้ก่ียวขอ้งก็สามารถปฏิเสธไม่ยินยอมให้ตรวจเก็บตวัอย่างก็สามารถท าได้ เพราะ
กฎหมายให้อ านาจไวใ้นมาตราดังกล่าว  แต่ทั้งน้ีพนักงานสอบสวนจะเป็นผูร้้องขอให้ตรวจเก็บ
บุคคลใดบา้งเป็นกรณี ๆ ไป  
 อย่างไรก็ตาม ในส่วนของลายพิมพ์น้ิวมือ 10 น้ิว ของผู ้ต้องสงสัยนั้ น พนักงาน
สอบสวนเป็นผูเ้ก็บ พิสูจน์หลกัฐานจะเก็บเพียงวตัถุพยานตามจุดต่าง ๆ หรือในกรณีลายน้ิวมือ ก็
เป็น “ลายน้ิวมือแฝง” ท่ีเกิดขึ้นในท่ีเกิดเหตุตามจุดต่าง ๆ เท่านั้น และหากเป็นการเก็บ DNA เน้ือเยื่อ
บุกระพุง้แกม้ของผูต้อ้งสงสัย ท่ีพนกังานสอบสวนระบุชดัเจนมาว่าให้เก็บคนใด พิสูจน์หลกัฐานก็
จะเลือกวิธีเก็บจากการเก็บตวัอยา่งส่งตรวจ หรือ Swab เน้ือเยือ่บุจากกระพุง้แกม้  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : เช่นเดียวกับท่ีอาจารย์ปรารถนาฯ อธิบายมาแล้ว 
อ านาจตรวจเก็บส่ิงต่าง ๆ ทางชีววิทยาของบุคคลโดยหลกัในท่ีเกิดเหตุเป็นอ านาจของพนักงาน
สอบสวน โดยเฉพาะการเก็บ DNA หรือเน้ือเยื่อ ส่ิงท่ีเป็นชีวภาพนั้น ก็เป็นสิทธิส่วนบุคคลท่ีตอ้ง
ไดรั้บความยนิยอมก่อน แมเ้ราแนะน าให้พนกังานสอบสวนเก็บผูท่ี้เขา้มาในท่ีเกิดเหตุ บุคคลนั้นเขา
ก็สามารถไม่ยินยอมใหเ้ก็บได ้แมจ้ะเขา้ขอ้สันนิษฐานทางกฎหมายใด ๆ ก็ตอ้งว่าไปตามชั้นศาลใน
กระบวนการต่อไป ประเด็นก็คือ พิสูจน์หลกัฐานไม่มีกฎหมายให้อ านาจไว ้ทั้ งน้ีในทางปฏิบัติ
ตอ้งการยนิยอมตอ้งเซ็นในเอกสารดว้ยวา่จะตรวจเก็บส่ิงใดไป เป็นตน้ 
 
 2.) นักศึกษา : วตัถุพยานทางชีววิทยา ท่ีตรวจเก็บมาจากท่ีเกิดเหตุนั้น สามารถตรวจ
เปรียบเทียบในสารระบบตรวจสอบลายพิมพน้ิ์วมืออตัโนมติั Automated Fingerprint Identification 
System หรือ (AFIS) ไดห้รือไม่ครับ ซ่ึงตามท่ีเคยไดฟั้งขอ้มูลจากท่ีท่านอาจารยป์รารถนาฯ เกร่ิน
ก่อนสัมภาษณ์ เรายงัไม่สามารถแยกได้ถึงขนาด 100% ในเบ้ืองต้นว่าของใครเป็นของใคร เหตุ
เพราะไม่มีขอ้มูลท่ีมาท่ีไป เราไดแ้ต่วิเคราะห์ความน่าจะเป็นจากส่ิงต่าง ๆ ท่ีพบ ฯลฯ 
 ดงัน้ีขอถามเพิ่มเติมวา่ ในท่ีเกิดเหตุหน่ึง ๆ ตอ้งเก็บรอยเทา้ หรือรอยพื้นรองเทา้จ านวน
มากนอ้ยเพียงใด กบัทั้งจริงหรือไม่ท่ีเม่ือท่ีเกิดเหตุถูกบุคคลมากมายเขา้ไปเหยียบย  ่าแลว้ เม่ือพิสูจน์
หลกัฐานไปถึงก็อาจเลือกท่ีจะไม่ตรวจเก็บรอยเทา้ เน่ืองจากรอยเทา้ หรือรอยพื้นรองเทา้ของคนร้าย 
(ถา้หากมี)ก็ถูกท าลายหมดส้ินแลว้ จากการเหยยีบย  ่าของบุคคลต่าง ๆ  
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 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : เบ้ืองตน้นักศึกษาตอ้งทราบกลุ่มงานท่ีรับผิดชอบการ
ตรวจวตัถุพยานแต่ละประเภทก่อน เช่น AFIS ใช้เก็บ และเปรียบเทียบแต่ลายน้ิวมือผูก้ระท า
ความผิดอยา่งเดียวไม่สามารถเก็บหรือเปรียบเทียบ DNA ได ้ 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : กลุ่มงานตรวจลายน้ิวมือแฝง ตรวจรอยเทา้เปล่าดว้ย 
กลุ่มงานอาวุธปืนฯ ก็จะตรวจลายพื้นรองเทา้ดว้ย ผูเ้ช่ียวชาญจะเฉพาะทาง เป็นตน้ ทั้งน้ีรอยเทา้มี 
DNA ติดอยูด่ว้ยจะเห็นลายเส้นท่ีฝ่าเทา้เหมือนลายน้ิวมือ และฝ่ามือท่ีเป็นเอกลกัษณ์เฉพาะบุคคล จึง
สามารถใชย้นืยนัตวับุคคลไดเ้ลย ส่วนลายพื้นรองเทา้ แมย้นืยนัตวับุคคลไม่ได ้แต่สามารถทราบได้
วา่ รอยรองเทา้นั้นเป็นของคนร้ายในวนัท่ีเกิดเหตุได ้และใส่มาจริงหรือไม่ มีรอยสึก รอยต าหนิ รอย
เอกลกัษณ์ของยี่ห้อนั้น ๆ สามารถน ามาเป็นส่วนประกอบการสืบสวนสอบสวน และน าไปสอบ
เพิ่มเติมต่อไปได ้ 
 ส่วนท่ีเกิดเหตุท่ีเราไปถึงเห็นคนเขา้ไปมุง เขา้ไปเหยียบย  ่าเต็มไปหมดนั้น อยา่งในภาพ
ท่ีเกิดเหตุในวิทยานิพนธ์ของนักศึกษาท่ีน ามาพรีเซนต์เม่ือภาคเช้า เราก็ไม่เลือกท่ีจะเก็บรอยเท้า 
หรือพื้นรองเทา้แลว้ เพราะเก็บมาก็จะไดร้อยเทา้ รอยพื้นรองเทา้ฯ ของคนอ่ืนมา อีกทั้งเม่ือเราเขา้ท่ี
เกิดเหตุเราก็ตอ้งวิเคราะห์แลว้วา่ วตัถุพยานท่ีส าคญั ในการท่ีจะเช่ือมโยง บ่งช้ีไปถึงคนร้าย โดยท่ียงั
ไม่ปนเป้ือนมากท่ีสุดคืออะไร เช่น รอยเลือดท่ีประตู มีลกัษณะของการเดินออกไปท่ีประตู ก็ช้ีชดั
แลว้วา่จะน าไปสู่การหาตวัคนร้ายได ้ถา้ไม่มีเลือดก็เลือกหาลายน้ิวมือ ฯลฯ ในจุดท่ีน่าจะยงัไม่มีคน
อ่ืนมาจบัตอ้งเหยียบย  ่าเลย  ส่วนจุดท่ีคนจบัเยอะเราก็ตอ้งเลือกจุดอ่ืน ไม่ไดต้รวจเก็บจุดนั้น เช่น 
ลูกบิดประตู ท่ีมีคนจบัเยอะมาก ถ้าเก็บไปก็หาลายน้ิวมือคนร้ายไม่น่าจะได้แล้ว ทั้ งน้ีทั้ งนั้ นก็
แลว้แต่เคสไป ว่าจะเก็บอะไรบา้ง ส่วนในเร่ืองการเก็บรอยเทา้ในพื้นท่ี ๆ เห็นแลว้ว่าคนเหยียบย  ่า
เขา้ไปเยอะเราก็เลือกท่ีจะไม่เก็บส่วนนั้น 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : ใช่ค่ะ เลือกท่ีจะไม่เก็บลายพื้นรองเทา้ในสถานท่ี ๆ 
พบวา่มีบุคคลมากมายเหยยีบย  ่าท่ีเกิดเหตุแลว้ 
 
 3.) นกัศึกษา : วตัถุพยานทางชีววิทยา เหล่านั้นท่ีเก็บมาทั้งหมด จะส่งให้ พงส. ทั้งหมด
เลยหรือไม่ หรือตอ้งท าการคดัแยกครับ (แกไ้ขเป็นค าว่า วิเคราะห์) อย่างไรครับ ว่าส่วนไหนน่าจะ
เป็นวตัถุพยานท่ีใช้ได้ หรือ ช้ินไหนเป็นวตัถุพยานของบุคคลภายนอก หรือท่ีถูกปนเป้ือน และ
วิธีการคดัออกมีหลกัการทางปฏิบติัอยา่งไรครับ 
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 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ขอเร่ิมท่ีลายน้ิวมือ ปกติก่อนท่ีจะเก็บเราก็ใช้แสง
ส่อง ใช้แว่นขยาย เพื่อดูว่าลายเส้นสมบูรณ์เพียงพอท่ีจะส่งตรวจเอกลกัษณ์บุคคลได้หรือไม่ ก็จะ
วิเคราะห์กันก่อนซ่ึงโดยทั่วไป ลายน้ิวมือแฝงนั้นก็มักจะไม่ค่อยเต็มน้ิว ทั้งน้ีก็ไม่มีกฎเกณฑ์ใด
ก าหนดว่าตอ้งเก็บก่ีรอยต่อหน่ึงท่ีเกิดเหตุ แต่เราก็จะคน้หา และวิเคราะห์ตรวจเก็บให้ไดม้ากท่ีสุดก็
เป็นการดี อีกทั้งแผ่นเก็บรอยลายน้ิวมือแฝงใน 1 แผ่นก็สามารถเก็บไดถึ้ง 7-8 รอย แลว้แต่รอยน้ิว
มือแฝงวา่มาจากพื้นผิวของวตัถุพยานท่ีเรียบ หรือขรุขระ ก็ตรวจเก็บรอยลายน้ิวมือแฝงไดค้มชดัยาก
ง่ายแตกต่างกนั 
 ทางปฏิบติัในท่ีเกิดเหตุเราก็จะไดร้อยน้ิวมือแฝงไม่มากนกั บางคร้ังก็ไดเ้ส้ียวของน้ิว ได้
รอยฝ่ามือบา้ง แต่ถึงอยา่งไรก็ตาม ไดม้าเพียงรอยเดียวก็สามารถยนืยนัตวัคนร้ายไดแ้ลว้ โดยส่วนตวั
อาจารย์ก็ปฏิบัติหน้าท่ีเก็บรอยน้ิวมือในท่ีเกิดเหตุ หากพบจุดท่ีวิเคราะห์แล้วว่า เป็นรอยน้ิวมือ
คนร้ายท่ีค่อนขา้งชดั แผ่นนึงเก็บเน้น ๆ สองรอยก็เพียงพอในการยืนยนัตวับุคคลแลว้ กรณีน้ีก็เป็น
การลดภาระของกลุ่มงานตรวจรอยน้ิวมือแฝงด้วย เน่ืองจากรอยน้ิวมือหน่ึงรอยใช้ตอ้งเวลา  และ
พนกังานสอบสวนก็สามารถน าตวัผูต้อ้งสงสัย มาพิมพล์ายน้ิวมือ 10 น้ิวเพื่อตรวจเปรียบเทียบ หรือ
ตรวจเปรียบเทียบลายน้ิวมือกับสารบบ AFIS ก็สามารถท าได้ (โดยปัจจุบันการระบุ ช้ีชัดใน
ลายน้ิวมือ ก็ตั้ งแต่ 10 จุดขึ้ นไปในต่างประเทศก็ใช้ตั้ งแต่ 10 จุดขึ้นไปเช่นกัน เช่น 10 ,12 , 16 
แลว้แต่กรณี)/ส่วนในดา้นการส่งพนกังานสอบสวน เราเก็บมาเท่าไรเราก็ส่งหมด  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : อาจารยข์อติงเร่ืองค าเล็กน้อย นักศึกษาใช้ค  าว่า “คดั
แยก” อาจไม่ตรงกบับริบทของลกัษณะการท างาน เราไม่อาจใชค้  าวา่ “คดัแยก” ในงานลกัษณะน้ีได้
เลย เพราะเราไม่อาจคดัแยก หรือตดัออกได้ ท่ีเราท าอยู่นั้นเราใช้ “การวิเคราะห์” อย่างท่ีอาจารย์
ปรารถนาฯ ไดอ้ธิบายไว ้วา่จุดน้ีเราวิเคราะห์ดูวา่ลายน้ิวมือท่ีเราก าลงัตรวจคน้ ตรวจหา ตรวจเก็บมา 
อยู่ในจุดสถานการณ์ท่ีมีความสมบูรณ์แค่ไหนเพียงไร เป็นกรณีแตกต่างกนัไปในแต่ละสถานท่ีเกิด
เหตุ และเราไม่สามารถคดัแยกไดใ้นตวัเองอยู่แลว้ว่าลายน้ิวมือท่ีเราเห็น หรือตรวจเก็บมาแลว้นั้น 
เป็นของใครไดอ้ย่างชดัเจนร้อยเปอร์เซ็นตใ์นขณะก าลงัตรวจเก็บอยู่นั้น แต่เราสามารถวิเคราะห์จาก
ภาพรวม สถานการณ์ สภาพท่ีเกิดเหตุ หลกัการ ประสบการณ์ ฯลฯ ในท่ีเกิดเหตุไดว้่า ในแต่ละจุด 
ตรงจุดใดท่ียงัไม่ถูกปนเป้ือน ปนเป้ือนน้อย ปนเป้ือนมาก หรือจุดใดวตัถุพยานถูกท าลายไปแลว้
จากผูเ้ก่ียวขอ้งท่ีมาจบัมากมาย หรือจุดใดท่ีเป็นเส้นทางของคนร้าย จุดใดคนร้ายจะตอ้งสัมผสัอย่าง
หลีกเล่ียงไม่ได ้หรืออาจมีการสัมผสัในการเตรียมการ หรือก าลงัก่อเหตุ หรือเพื่อการหลบหนีออก
จากท่ีเกิดเหตุ ฯลฯ เราก็วิเคราะห์ลกัษณะเช่นน้ี เป็นตน้ จะเห็นว่าไม่อาจใช้ค  าว่า “คดัแยก” ไดเ้ลย 
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เน่ืองจากค าว่าคดัแยกคือ การตดับางส่ิง ตั้งแต่สองส่ิงท่ีมีอยู่แลว้ออกไป ดว้ยเหตุผลบางประการ แต่
เราไม่ไดท้ าการตดัตั้งแต่ตน้  
 ส่วนเม่ือเราเก็บมาแล้ว ไม่ว่าจะเป็น DNA ลายน้ิวมือ เม่ือมาอยู่ ท่ีแผ่นตรวจเก็บ
ลายน้ิวมือแฝงแลว้ เวลาท่ีเราตรวจ ตามมาตรฐาน ISO จะมีแบบฟอร์มให้บนัทึกไปว่า เราไดว้ตัถุ
พยานอะไรมาบ้าง และวตัถุพยานทั้งหมดเราจะต้องส่งมอบให้พนักงานสอบสวนทั้งหมดด้วย
เช่นกนั  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : หากในสถานท่ีหน่ึงเราตรวจเก็บวตัถุพยานมา 100 
หรือ 1000 รายการ ก็สามารถท าได้นะคะ เช่น ผมขนท่ีร่วงก่ีเส้นก็เก็บหมด ลายน้ิวมือเก็บทุกจุด 
ฯลฯ  แต่นั้นก็จะผิดหลกัในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ และนั้นก็ไม่ใช่การวิเคราะห์แลว้ ซ่ึงหากท า
เช่นนั้นทุกคดี แทนท่ีจะเกิดประโยชน์แต่กลบัจะเกิดผลในทางลบอย่างแน่นอน ลองนึกภาพว่า เพียง
คดีเดียวจะสูญเสียทรัพยากร และเวลาเน่ินนานในชั้นต่าง ๆ อย่างมหาศาลขนาดไหนถึงจะแปลผล
เสร็จส้ินในแต่ละคดี และไม่สามารถน าไปเช่ือมโยงถึงผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริงในเวลาอนัรวดเร็ว
ได้เลย จะเห็นได้ว่าการวิเคราะห์ในชั้นตรวจเก็บนั้นส าคัญมาก และการตรวจเก็บก็กระท าโดย
ผูเ้ช่ียวชาญทั้งส้ิน เช่น เส้นผมในคดีท่ีมีการต่อสู้กนัก่อนเสียชีวิต หรือใชชุ้ดทดสอบผลเบ้ืองตน้  เรา
ก็ยงัไม่รู้ในเบ้ืองตน้วา่เป็นของใคร เราก็วิเคราะห์ตรวจเก็บก่อน ในคดีข่มขืน ของเหลวท่ีอยู่ตามพื้น
อาจจะเป็นสารคดัหลัง่จากส่วนใดก็ได ้เราก็ตอ้งเนน้ตรวจเก็บมาก่อน ก็ตอ้งวิเคราะห์เป็นเคสไป  
 
 4.) นักศึกษา : หลังจากท่ีพิสูจน์หลักฐานส่งวตัถุพยานท่ีตรวจเก็บมาให้พนักงาน
สอบสวนหมดแลว้ ไดมี้การท าส าเนาไวบ้า้งหรือไม่ครับ  
 
 อาจารย ์พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : มีค่ะ ทั้งน้ีตอ้งเขา้ใจว่า ส าเนาจะเป็นเร่ืองของผลแล็บท่ี
แปลมาเป็นเอกสารแลว้ลกัษณะน้ีเท่านั้น แต่ในส่วนของวตัถุพยานท่ีเป็นเน้ือเยือ่ สารคดัหลัง่ DNA 
ไม่สามารถเก็บท าส าเนาไวไ้ดโ้ดยสภาพ เน่ืองจากจะตอ้งเส่ือมสลายผุพงัไปตามระยะเวลาและหมด
ไปกับการตรวจพิสูจน์ ส่วนลายน้ิวมือแฝงเม่ือเราส่งกลบัคืนพนักงานสอบสวนแลว้ ตวัน้ีพิสูจน์
หลกัฐานก็ไม่ได้ท าส าเนาไว ้และไม่สามารถท าไวไ้ด้โดยสภาพเช่นกัน เน่ืองจากแผนตรวจเก็บ
ลายน้ิวมือแฝงเป็นกระดาษ ถา้เก็บทุกคน ทุกเคสจะเยอะมาก และไม่มีท่ีเก็บเลย แต่ส าเนาลกัษณะน้ี 
หากเป็นของคนร้ายท่ีก่อเหตุขึ้นมาใหม่ หรือท่ีเคยก่อเหตุมาก่อนแลว้ ส าเนาก็จะแปรสภาพไปอยูใ่น
รูปแบบฐานขอ้มูล AFIS  ส่วน DNA ก็จะไปอยูใ่นฐานขอ้มูล DNA profiles แทน 
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 5.) นักศึกษา : หมายความว่าทนายความสามารถขอหมายศาลไปขอผลการตรวจเก็บ
วตัถุพยานต่าง ๆ จากพิสูจน์หลกัฐานไดอี้กทางหน่ึง นอกจากท่ีอยูใ่นมือของพนกังานสอบสวนหรือ
พนกังานอยัการ 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ก็มีอยู่บา้งท่ีทางทนายหมายศาลมา ขอผลตรวจ คดั
ผลแล็บ หรือใบรายงานการส่งวตัถุพยาน  ใบส่งมอบวตัถุพยาน เช่นน้ี ซ่ึงในใบรายงานก็จะมีระบุ
วตัถุพยานทุกช้ินท่ีเก็บมาตรวจวิเคราะห์ต่าง ๆ เหล่าน้ีอยู่ และใบส่งมอบก็เป็นห่วงโซ่ของการ
ครอบครองวตัถุพยาน (Chain of Custody) ซ่ึงก็จะระบุรายละเอียดว่ารับมอบกนัก่ีต่อ ใครบา้ง ส่ง
แลบ็วนัไหน เม่ือไร ก่ีช้ิน เวลาอะไร ใครเป็นคนรับไป ส่งต่อไปท่ีใคร ใครรับคืน  รับไปอยา่งไร วนั
ไหน ฯลฯ  
 
 6.) นักศึกษา : เคยมีหรือไม่ครับ ท่ีญาติผูต้าย หรือผูเ้สียหาย หรือผูมี้ส่วนไดเ้สียในคดี  
เลือกท่ีจะฟ้องคดีอาญา หรือคดีแพ่งกันเอง และขอหมายศาลมาเรียกวตัถุพยานทั้งหมดท่ีเก็บไดจ้าก
ท่ีเกิดเหตุ หรือขอหมายศาลเรียกอาจารยไ์ปเป็นพยานผูเ้ช่ียวชาญในคดีท่ีฟ้องกนัเองนั้น  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ก็มีอยู่ค่ะ แต่เฉพาะในกรณีของการหมายเรียกมาเป็น
พยานศาล เช่น คดีจราจร  ท่ีมอเตอร์ไซค์ 2 คนั ซ่ึงขบัขนาดขา้งรถพ่วง ได้เฉ่ียวชนกนัเองท าให้มี
ฝ่ายหน่ึงลม้เขา้ไปในลอ้รถพ่วงดา้นหลงัฝ่ังขวา พนกังานสอบสวนช้ีแลว้วา่ มอเตอร์ไซคต่์างคนต่าง
ประมาท ส่วนรถพ่วงไม่ผิดเน่ืองจาก ผลตรวจของพิสูจน์หลกัฐานก็ไม่พบรอยครูดถลอกในส่วน
ของรถพ่วง พบแต่รอยเลือดท่ีล้อ เป็นลักษณะของเหตุสุดวิสัยท่ีรถพ่วงชนคนตาย  พนักงาน
สอบสวน และพนักงานอยัการ ก็ไม่ได้สั่งฟ้องรถพ่วง แต่ญาติผูต้ายก็เรียกอาจารยเ์ข้าไปในคดี 
เพื่อให้ทนายซักถามเหตุการณ์ และวตัถุพยานของคดีดงักล่าวเพื่อ ฟ้องร้องด าเนินคดีกบัรถพ่วงเอง 
การซักถามก็เช่น แน่ใจได้อย่างไรว่าไม่มีรอยครูด ฯลฯ ซ่ึงเป็นการฟ้องกันเอง อีกคดีหน่ึงแยก
ต่างหากจากคดีของพนกังานสอบสวน  อีกเร่ืองท่ีมกัถูกเรียกเขา้ไปเป็นพยานในศาล คือ คดีไฟไหม ้
เป็นตน้  แต่ในส่วนของอาจารยย์งัไม่เคยมีหมายศาลมาเรียกเฉพาะวตัถุพยาน  
 ส่วนจะหมายศาลขอมาท่ีพิสูจน์หลกัฐาน วตัถุพยานท่ีเป็นเน้ือเยื่อ สารคดัหลัง่พวกน้ีก็
คงจะมีแต่ผลรายงาน หรือ ส าเนาอย่างท่ีกล่าวไปแลว้ เน่ืองจากวตัถุพยานทางชีววิทยาเหล่าน้ีจะ
เส่ือมสลาย หมดไปจากชั้นการตรวจของแลบ็  
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 7.) นักศึกษา : ฐานขอ้มูลประวติัอาชญากรปัจจุบัน AFIS บันทึกขอ้มูลของใคร และ
บนัทึกไดจ้ านวนเท่าไรครับ 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : AFIS เป็นเคร่ืองตรวจลายน้ิวมือแฝง ของผูท่ี้กระท า
ความผิดในคดีท่ีตอ้งมีการประทบัลายน้ิวมือในคดี หรือท่ีเรียกกนัทัว่ไปว่า ผูท่ี้มีประวติัอาชญากร 
ซ่ึงปัจจุบนั ฐานขอ้มูลสามารถรองรับได ้15 - 16 ลา้นคน และใกลเ้ตม็ 16 ลา้นคนแลว้  
 
 8.) นกัศึกษา :  AFIS เก็บประวติัชาวต่างชาติ ท่ีท าผิดในไทยดว้ย หรือไม่ครับ  
 
 อาจารย์ พ .ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ :  เก็บค่ะ  เก็บชาวต่างชาติท่ีกระท าความผิดใน
ประเทศไทย หรือแรงงานต่างชาติท่ีลกัลอบเขา้เมืองทั้งหมด   
 
 9.) นกัศึกษา : ปัจจุบนัเรามีการเก็บ DNA ของอาชญากรไวใ้นฐานขอ้มูลบา้งหรือไม่ครับ  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ปัจจุบนัมีการตรวจเก็บ DNA database คือ ตวัเลข 
DNA ของแต่ละบุคคล หรือท่ีเรียกกนัว่า DNA profiles ไวใ้นฐานระบบ ในสมยัก่อนจะมีแค่ กอง
พิสูจน์หลกัฐานกลาง (พฐก.) ท่ีเดียวเป็นผูเ้ก็บ ต่อมาก็พฒันากระจายไปสู่ภาคอ่ืน ๆ ก็คือตั้งแต่ กอง
พิสูจน์หลกัฐานกลาง, ศูนยพ์ิสูจน์หลกัฐาน (ศพฐ.) 1,2,3,4,5,9,10 เป็นตน้ ส่วนศูนยพ์ิสูจน์หลกัฐาน
ภาคส่วนอ่ืน ๆ ท่ียงัไม่มีการเก็บก็อนัเน่ืองจากยงัขาดเร่ืองบุคลากรผูเ้ช่ียวชาญด้านชีววิทยา และ
เคร่ืองมือ อุปกรณ์ ฯลฯ จึงยงัไม่ไดมี้การกระจายเตม็ทั้งภูมิภาคของประเทศ 
 ถึงอย่างไรก็ตาม เม่ือมีการกระท าผิดเกิดขึ้นก็สามารถน า DNA ต่าง ๆ ท่ีตรวจพบส่ง
ตรวจในภาคส่วนท่ีใกลเ้คียงเพื่อเปรียบเทียบไดท้ั้งหมด เน่ืองจากฐานขอ้มูลเช่ือมถึงกนั โดยใช้เวลา
เพียงวนัเดียวหรือคร่ึงวนั ก็สามารถรู้ผลเปรียบเทียบแลว้ 
 ซ่ึงตอนน้ีก็มีระบบ FIDS เขา้มา เพื่อเช่ือมโยงหลกัฐานทั้งหมด ไม่ว่าจะเป็นลายน้ิวมือ 
DNA หรือปลอกกระสุนปืนท่ีใช้ยิงในคดีหน่ึง ๆ เป็นภาพรวมในขอ้มูลของบุคคลคนเดียว โดย
ระบบน้ีเขา้มาเกือบ 2 ปีแลว้ และปัจจุบนัก็เกือบจะสมบูรณ์แลว้  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : ปัจจุบนัเรายงัมีโครงการใหม่ ท่ีเก็บในส่วนของบุคคล 
“กลุ่มเส่ียง” หรือในอีกความหมาย คือ บุคคลท่ีตอ้งสงสัยท่ีพนกังานสอบสวนเห็นว่ามีความเส่ียง ท่ี
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น่าจะก่ออาชญากรรมในอนาคต เช่น เด็กแวน้ตบ์างคน ท่ีอยูใ่นกลุ่มบางกลุ่ม  หรือคนท่ีก าลงัจะออก
จากเรือนจ า บุคคลพน้โทษ เขาก็จะเรียกมาเก็บทั้ง DNA และลายน้ิวมือไวใ้นฐานขอ้มูลได ้  
 ทั้งน้ีส านกังานต ารวจแห่งชาติ และส านกังานพิสูจน์หลกัฐานต ารวจ เรามีฐานขอ้มูลเก็บ 
DNA ลายพิมพ์น้ิวมือ 10 น้ิว ฝ่ามือ สั้ นมือ ของผูต้อ้งหา ผูต้อ้งสงสัย ผูต้ ้องขังในเรือนจ า ทัณฑ
สถาน และบุคคลกลุ่มเส่ียงท่ีอธิบายไปแลว้ ท่ีเราเก็บไดแ้ลว้ก็อยูป่ระมาณ 200,000 กวา่รายแลว้ เป็น
ขอ้มูลล่าสุด ณ ปัจจุบนั 
 
 10.) นกัศึกษา : ระบบฐานขอ้มูลลายน้ิวมือการท าบตัรประชาชนของคนไทย และของ
กรมการปกครอง เวลาบุคคลสัญชาติไทยประสงคจ์ะซ้ืออาวุธปืน จะมีการเก็บลายน้ิวมือ 10 น้ิว ไว้
เช่นกัน จุดน้ีอาจารย์เห็นว่า สามารถน าลายน้ิวมือท่ีตรวจเก็บได้โดยเฉพาะน้ิวช้ี และน้ิวโป้งส่ง
ประสานเร่ืองไปตรวจสอบว่าเป็นของบุคคลใดได้หรือไม่อย่างไรครับ : หากได ้เคยมีการส่งบา้ง
หรือไม่ : หากไม่ได ้กรมการปกครองใหเ้หตผุลวา่อยา่งไรครับ 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : แมก้รมการปกครอง ในภาคส่วนการเก็บลายน้ิวมือ
บุคคลท่ีขออนุญาตมี และใช้อาวุธปืน ตาม พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ นั้น จะตอ้งมีการเก็บลายน้ิวมือทั้ง 10 
น้ิวก็ตามแต่อาจารย์ไม่แน่ใจว่า ลายน้ิวมือดังกล่าวมีกฎระเบียบให้กรมการปกครองต้องลงใน
ฐานข้อมูลอย่างในระบบ AFIS ด้วยหรือไม่  ทั้ งน้ีจากความเข้าใจน่าจะไม่ได้ลงในระบบ AFIS 
เน่ืองจากผูข้ออนุญาตฯ ไม่ได้เป็นผูก้ระท าความผิดใด ๆ  ท่ีมีความจ าเป็นจะต้องเก็บลงไวใ้น
ฐานขอ้มูล AFIS 
 อยา่งไรก็ตาม กรมการปกครองไดเ้ก็บลายน้ิวมือ 4 น้ิว คือน้ิวโป้ง และน้ิวช้ี มือขวา และ
ซ้ายของทุกคนไวใ้นฐานข้อมูลเม่ือท าบัตรประชาชน  และปัจจุบันล่าสุดน้ีเท่าท่ีอาจารย์ทราบ 
กรมการปกครองไดเ้ก็บลายน้ิวมือของ “น้ิวช้ี. ซ้าย และขวาไวใ้นแถบแม่เหล็กหลงับตัรประชาชน 
ซ่ึงเป็นบตัรประเภทใหม่ท่ีออกมาล่าสุด (ซ่ึงไม่ใช่ตวัท่ีมีชิปดา้นหนา้อยา่งเดียวนะคะ)  
  เม่ือถามว่าทางพิสูจน์หลกัฐานขอลายน้ิวมือผูต้อ้งสงสัยท่ีตรวจไม่พบในฐานขอ้มูล
ประวติัอาชญากรจากกรมการปกครองเพื่อทราบบุคคลบา้งหรือไม่นั้น ก็มีอยู่เช่นกนั แต่ทั้งน้ีจะได้
แต่ ลายน้ิวมือท่ีมาจาก น้ิวโป้งอยา่งเดียว  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ :  ส่วนใหญ่เป็นพนกังานสอบสวนเป็นคนประสาน เช่น 
หากเราหาในสารบบของ AFIS แล้วเราไม่เจอ และเกิดกรณีอยากจะทราบจริง ๆ ว่า เป็นใคร 
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พนักงานสอบสวนจะเป็นคนด าเนินการในส่วนน้ี เน่ืองจากฐานขอ้มูลของพิสูจน์หลักฐาน และ
กรมการปกครองไม่เช่ือมโยงกนั  
 อย่างไรก็ตาม อาจขยายความอีกเลก็นอ้ยว่า หากพิสูจน์หลกัฐานพบลายน้ิวมือเช่น น้ิวช้ี 
หรือ น้ิวโป้ง และพนักงานสอบสวน มีกลุ่มบุคคลตอ้งสงสัยอยู่ในมือซ่ึงทราบช่ือนามสกุลแลว้ ก็
สามารถน ารายช่ือนั้นไปขอลายน้ิวมือกบักรมการปกครองได ้และส่งต่อมาให้พิสูจน์หลกัฐาน กลุ่ม
งานลายน้ิวมือตรวจเปรียบเทียบกบัลายน้ิวมือแฝงเพื่อตรวจเปรียบเทียบ  
 ยกตวัอยา่งเช่น คร้ังท่ีอาจารยล์งไปช่วยตอน สึนามิ เม่ือปี 2547 ก็มีญาติผูเ้สียชีวิตเช่ือว่า
ผูต้ายเป็นคนในครอบครัวเขา อาจจะเส้ือผา้หรือว่ามีส่ิงช้ีเฉพาะอ่ืนใดก็ตาม พนกังานสอบสวนก็จะ
ท าเร่ืองขอลายน้ิวมือฯ ของช่ือบุคคลท่ีไดรั้บมาจากญาติผูเ้สียชีวิต ไปท่ีกรมการปกครอง   กรมการ
ปกครองก็จะส่งลายน้ิวมือของบุคคลตามรายช่ือกลบัมาให้ และน ามาตรวจเปรียบเทียบกนัจากท่ีเรา
พิมพไ์ดจ้ากศพผูเ้สียชีวิต เป็นตน้ 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : ส่ิงท่ีน่าสนใจคือ แผ่นพิมพมื์อท่ี บุคคลอาชีพต่าง ๆ มา
พิมพ ์10 น้ิวไวเ้พื่อตรวจประวติัอาชญากร ก่อนไปสอบหรือสมคัรตามหน่วยงานต่าง ๆ หรือแมแ้ต่
การพิมพมื์อเพื่อซ้ืออาวุธปืน เหล่าน้ีไดท้ าการบนัทึกในสารระบบใดไวห้รือไม่ จุดน้ีน่าสนใจ เป็น
เร่ืองท่ีนกัศึกษาจะตอ้งไปสัมภาษณ์หน่วยงานนั้น ๆ ต่อไป 562  
 
 11.) นักศึกษา : ปัจจุบนั มีกฎ ระเบียบ ท่ีใช้บงัคบัเป็นมาตรฐานกลางของไทย  ในการ
เข้าท่ีเกิดเหตุ หรือ ปกป้องสถานท่ีเกิดเหตุ ตามท่ีมีการเรียนการสอนกันท่ีประเทศเราน ามาจาก
หลักสูตรของ FBI และสอนอบรมในสถาบันต่าง ๆ  นั้ น / อยากสอบถามท่านอาจารย์ว่า มี
กฎระเบียบกลางเช่นนั้นบ้าง หรือไม่ครับ เช่น การเข้าท่ีเกิดเหตุต้องเข้าจ ากัดก่ีคน ต้องสวมส่ิง
ป้องกนัการปนเป้ือน ตอ้งก าหนดโซนบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งเป็นชั้น ๆ ตอ้งก าหนดทางเดิน ฯลฯ เช่นน้ี
ครับ   
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : ของหน่วยงานพิสูจน์หลกัฐาน ก็จะมีคู่มือการตรวจ
สถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงเราก็เอามาจากคู่มือการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุของ FBI ท่ีมี 13 ขั้นตอน และก็
ปฏิบติัตามระบบมาตรฐานสากลในการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุคดีเก่ียวกบัชีวิต ทรัพยสิ์น ระเบิด ทั้ง 
11 หน่วย และส่วนภูมิภาคก็ไดรั้บ และปฏิบติัตามมาตรฐาน ISO/IEC 17020:2012 และการรับรอง

 

 562  ปรากฏตามบทสัมภาษณ์อาจารย ์จากกรมการปกครองในเวลาต่อมา ผูใ้ห้สัมภาษณ์ท่านท่ี 8.  
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ดา้นการตรวจลายพิมพ์น้ิวมือแฝง และการรับรองมาตรฐานห้องปฏิบติัการ ISO/IEC 17025:2017  
ซ่ึงเป็นไปตามการรับรองมาตรฐานสากล 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : งานท่ีเกิดเหตุเรามีการอบรม ตรวจสอบกันทุกปี
เพื่อให้เป็นไปตามมาตรฐาน เช่น ขั้นตอนท่ี 1 เตรียมความพร้อมในดา้นบุคคล รถ อุปกรณ์ ฯลฯ ซ่ึง
ขั้นตอนต่าง ๆ เด๋ียวอาจารยพ์ิมพใ์หไ้ว ้นกัศึกษาใชอ้า้งอิงในวิทยานิพนธ์น้ีได ้ 
 
 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุตามหลกัการของ FBI  มีดงัน้ี 
 ทีมตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 
 1.หัวหน้าชุด (Team Leader)  2.ช่างภาพ (Photographer)  3.เจ้าหน้าท่ีสเก็ตช์ภาพ 
(Sketcher) 4.เจา้หนา้ท่ีบนัทึกวตัถุพยาน (Evidence Recorder)  5.เจา้หนา้ท่ีเก็บวตัถุพยาน (Evidence 
Recovery)  6.ผูช้  านาญการพิเศษ (Specialists) 
 การตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ 13 ขั้นตอน 
 1. การเตรียมตวั (Preparation) 
 2. การเตรียมตวัเขา้สู่สถานท่ีเกิดเหตุ (Approach scene) 
 3. การรักษาความปลอดภยัและการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ (Secure & Protect) 
 4. การส ารวจสถานท่ีเกิดเหตุเบ้ืองตน้ (Initiate preliminary survey) 
 5. การประเมินพยานหลกัฐานท่ีอาจพบในสถานท่ีเกิดเหตุ (Evaluate physical evidence 
possibility) 
 6. การเตรียมบรรยายสรุปสภาพของสถานท่ีเกิดเหตุ (Prepare narrative description) 
 7. การถ่ายภาพสถานท่ีเกิดเหตุ (Depict scene photographically) 
 8. การเตรียมแผนผงัหรือการร่างสถานท่ีเกิดเหตุ (Sketch of scene) 
 9. การด าเนินการค้นหาวตัถุพยานในสถานท่ีเกิดเหตุอย่างละเอียด (Conduct detailed 
search) 
 10. การบันทึกและเก็บรวบรวมพยานหลกัฐานในสถานท่ีเกิดเหตุ (Record & collect 
physical evidence) 
 11. การด าเนินการส ารวจสถานท่ีเกิดเหตุขั้นสุดทา้ย (Conduct final survey) 
 12. การถอนก าลงัและส่งคืนสถานท่ีเกิดเหตุ (Release scene) 
 13.การออกรายงานผลการตรวจสถานท่ีเกิดเหตุ. 
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12.) นกัศึกษา : ขั้นตอนเหล่าน้ีไม่มีผลบงัคบั หรือโทษในการไม่ปฏิบติัใช่ไหมครับ  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ไม่มีค่ะ  
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : ใช่ค่ะ ตัวน้ีคือคู่ มือในการปฏิบัติงานของพิสูจน์
หลกัฐานต ารวจก่อนเราจะถูกขอใหไ้ป หรือก่อนเราไปถึงนั้น เราไม่อาจทราบอยูแ่ลว้ วา่สถานท่ีเกิด
เหตุจะถูกใครท าให้ปนเป้ือนบา้ง แต่เม่ือเราไปถึงแลว้เราก็จะกนัคน กนัสถานท่ีตามขั้นตอนของเรา
ท่ีเราฝึกมา และท าตามมาตรฐานท่ีกล่าวไวต้อนตน้  
 
 13.) นักศึกษา : การตรวจ เส้นผม ลายน้ิวมือ DNA เช่น เหง่ือ น ้ าลาย และรอยพื้น
รองเทา้ ปัจจุบนัต่อช้ินราคาคร่าว ๆ ประมาณเท่าไหร่ครับ 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ต่อช้ินตน้ทุนท่ีรัฐตอ้งเสีย ค่าแล็บ วสัดุอุปกรณ์ น ้ายา 
ฯลฯ รวม ๆแลว้ราว ๆ ประมาณ 3000 บาท ต่อช้ิน (ประมาณนะคะ) ตอ้งเขา้ใจจุดน้ีว่าเป็นตน้ทุน
ส่วนท่ีรัฐเสียไปกบัการตรวจต่อช้ิน ไม่ใช่เป็นการเรียกเก็บกบัประชาชนหรือพนกังานสอบสวนนะ  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ : เฉพาะการตรวจ DNA หรือวตัถุพยานทางชีวภาพ นะ
คะ ส่วนพวกรอยพื้นรองเทา้เป็นอีกภาคส่วนหน่ึงซ่ึงอาจารยท์ั้งสองไม่มีขอ้มูลตรงน้ีค่ะ 
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง ปรารถนาฯ : ถา้หากสถานท่ีเกิดเหตุถูกปนเป้ือนมาก ตั้งแต่ชั้น
พิสูจน์หลักฐานก็ท างานล าบากมาก เพราะเก็บวตัถุพยานมาก็จะได้แต่ของคนอ่ืนท่ีไม่เก่ี ยวขอ้ง   
หากมาตรการทางกฎหมายต่าง ๆ ท่ีนกัศึกษาพรีเซนตใ์ห้อาจารยฟั์งในภาคเชา้ทั้งหมดนั้นเกิดขึ้นได้
ก็จะเป็นประโยชน์อย่างมากกบัทุกฝ่าย เพราะจะท าให้ผูท่ี้จะเขา้มาในท่ีเกิดเหตุโดยไม่จ าเป็นนั้น
เกรงกลวั หรืออยา่งนอ้ยก็ฉุกคิดขึ้นมาวา่ตอ้งเส่ียงท่ีจะถูกฟ้องใหช้ดใชค้่าเสียหาย  
 
 อาจารย์ พ.ต.ท.หญิง นิลรัตน์ฯ :   อาจารยก์็เห็นวา่จุดน้ีเป็นการแกปั้ญหาท่ีตน้เหตุดี 
 
                       ฯ  : ขอกราบขอบพระคุณ                   ฯ  และ  
                   ฯ ท่ีสละเวลาทั้งหมด ตั้งแต่การติดต่อพูดคุยเบ้ืองตน้ การเร่ิมนดั การพรีเซนต ์
ทั้งรอบเช้า และสัมภาษณ์รอบหัวค ่าจนถึงดึกท่ีท่านอาจารยท์ั้งสองตอ้งใช้ความอดทนฟังส าหรับ
อธิบายประเด็นต่าง ๆ และเมตตาตอบค าถามท่ีค่อนขา้งยาว และละเอียดอย่างมากให้กบัผูว้ิจยั แต่
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ท่านอาจารยก์็แสดงความใส่ใจช่วยเหลือ รวมถึงสีหน้า แววตา และความรู้สึกในการแสดงออก 
ตั้งแต่คร้ังแรกท่ีไดส้นทนากนั จนกระทัง่วนัตรวจแกค้  าพิมพผ์ิดหลงของผูวิ้จยัในการให้สัมภาษณ์ 
รวมกนัแลว้ส าหรับเวลาท่ีท่านอาจารยต์อ้งเสียไปกบัการสัมภาษณ์คร้ังน้ีก็คงท่ีจะเกิน 10 โมงเป็น
อย่างนอ้ย  แต่ในทางกลบักนั ผูว้ิจยัขอแจง้วา่ ช่วงเวลาท่ีไดมี้โอกาสสนทนากับท่านอาจารยท์ั้งสอง
ดงักล่าวนั้น ผูวิ้จยัรู้สึกอบอุ่น และเป็นระยะเวลามีค่าท่ีสุดอีกคร้ังหน่ึงในชีวิตของผูวิ้จยัทีเดียวครับ   
 
ขอกราบขอบพระคุณท่านอาจารยท์ั้งสองส าหรับความเมตตาในทุกเร่ือง อีกคร้ัง มา ณ ท่ีน่ีครับ  
 
 

นายพชัร บวรพฒันกุล 
นกัศึกษาผูส้ัมภาษณ์ และผูถ้อดเทปค าสัมภาษณ์ 
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     ภ     
          3  ฤ        2564 

   ภ             ื                             
 
 เร่ือง : ปัญหาทางปฏิบติัของผูเ้ก่ียวขอ้งกบัสถานท่ีเกิดเหตุการณ์เสียชีวิต ในประเทศจีน
และประเทศสหรัฐอเมริกา เปรียบเทียบกบัประเทศไทย563 
 
 ผูเ้ช่ียวชาญท่ีให้สัมภาษณ์ :                .                      กงสุล (ฝ่ายต ารวจ) 
ประจ าสถานกงสุลใหญ่ ณ นครคุนหมิง ส านกังานกงสุล (ฝ่ายต ารวจ) 
Pol.Col.Siriphon Kusonsinwut （高力鹏， 警务领事） 
Consul (Police) - Royal Thai Consulate General - Kunming 
(泰王国驻昆明总领事馆)  

Crowne Plaza, 6th Fl., No.399, QingNian Rd., Wuhau District. 
皇冠假日酒店，青年路， 昆明， 云南省，中国。 

Kunming Yunnan Province 650011, P.R. Chiana 
E-mail: Siriphon.ku@gmail.com 
 
หมายเหตุ : ก.) การขอสัมภาษณ์คร้ังน้ี  ผูวิ้จยัส่งขอ้มูลเบ้ืองตน้พร้อม และเฉพาะในส่วนของภาพ
ไทยมุงใหก้บัท่านอาจารยศิ์ริพลฯ พิจารณา ท่านอาจารยจึ์งไดอ้นุญาตใหส่้งค าถามผา่นทางอีเมล   
 กระผมไม่ไดท้บทวน คดักรองค าถามให้ดี ท าให้ค  าถามยืดยาว วนไปมา ต้องกราบขอ
อภยัท่านอาจารยด์ว้ยครับ 
หมายเหต ุ: ข.) คุนหมิง (昆明 , Kunming) มีพื้นท่ีทั้งหมด 21,600 ตารางกิโลเมตร เป็นเมืองเอกและ
เมืองท่ีใหญ่ท่ีสุดของมณฑลยูนนาน (云南,Yunnan)564 ในวันท่ี 1 พฤศจิกายน 2563 คุนหมิง 
มีประชากรท่ีมีภูมิล าเนาถาวรในเขตเมือง 5.34 ลา้นคน ส่วนมณฑลยูนนาน มีพื้นท่ีทั้งหมด 394,000 
ตารางกิโลเมตร ใหญ่เป็นอนัดบั 8 ของจีน ในปี 2563 มีประชากร 47.21 ลา้นคน565 

 

 563 ปรากฏตามหนงัสือขอความอนุเคราะหข์อ้มูล และเขา้สัมภาษณ์ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์ท่ี นต. 
0405/007  https://drive.google.com/drive/folders/1Dz655kVPOBOi08UbQnfCr3ssrJgwIen1?usp=sharing 
 564 คุนหมิง, สืบคน้ 15 พ.ย. 2564, จาก https://th.wikipedia.org/wiki/คุนหมิง 
 565 Yunnan, สืบคน้ 15 พ.ย. 2564, จาก https://thaibizchina.com/country/yunnan/ 

mailto:Siriphon.ku@gmail.com
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 ค าถามขอ้ท่ี 1.นกัศึกษา : ปัจจุบนั อาจารยรั์บต าแหน่งรองผูบ้งัคบัการ และปฏิบติัหน้าท่ี 
กงสุลฝ่ายต ารวจ ประจ าสถานกงสุลใหญ่ ณ นครคุนหมิง (Kunming) ตั้งแต่ปีใดครับ และจะหมด
วาระการด ารงต าแหน่งกงสุลฝ่ายต ารวจฯ ในช่วงใดครับอาจารย ์
 
 อาจารย์ศิริพลฯ : รอง ผบก.ประจ า กองการต่างประเทศ ท าหน้าท่ี กงสุลต ารวจ จากปี 
๒๕๖๑ ถึง ๒๕๖๔ ( ๒๙ ก.ย.๖๑ ถึง ๒๘ ก.ย.๖๔ แต่เน่ืองจากสถานการณ์โควิด จึงปฏิบติัหน้าท่ี
ต่อไป จนกวา่กงสุลต ารวจคนใหม่จะเดินมาปฏิบติังานในวนัท่ี ๒๙ พ.ย.๖๔ ) 
 
 ค าถามขอ้ท่ี 2.นักศึกษา : ในประเทศจีน โดยเฉพาะในเมืองท่ีอาจารยรั์บต าแหน่งอยู ่
หากเม่ือมีการตายเกิดขึ้ น ไม่ว่าจะเป็นการตายในท่ีสาธารณะ หรือตายในเคหสถาน คนจีน
โดยเฉพาะ “นักข่าว อาสากูภ้ยั คนมุง” มีลกัษณะพฤติกรรมในการเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุแบบใกลชิ้ด 
เหยยีบย  ่า บุกรุกสถานท่ีเกิดเหตุ มากนอ้ยแค่ไหนครับอาจารย ์ และเป็นลกัษณะเช่นเดียวกบัประเทศ
ไทยหรือไม่ครับ  ขออนุญาตน ารูปภาพประกอบในวิทยานิพนธ์เล่มน้ีบางส่วนท่ีเป็นของประเทศ
ไทยเราให้อาจารยดู์ประกอบครับว่าเป็นการเขา้ไปในลกัษณะเช่นเดียวกนัหรือไม่ครับ (เป็นภาพ
เฉพาะของไทยมุง) 
 
อาจารยศิ์ริพลฯ : การกระท าไทยมุง เกิดขึ้นตลอดเวลาไม่ว่าท่ีใด รวมถึงประเทศจีน ก็มีให้เห็นบา้ง 
แต่เน่ืองจากเหตุการณ์อาชญากรรมในประเทศจีน ค่อนข้างต ่า เช่น ฆ่าคนตาย ในแต่ละปีก็ต ่ามาก 
แค่หลักหน่วย จึงเห็นเหตุการณ์ต่าง ๆ ในลักษณะไทยมุงน้อย  อย่างไรก็ตาม ต ารวจจีน มี
กฎระเบียบการปฏิบติัหน้าท่ี และจิตวิญญาณ ท่ีจะตอ้งปฏิบติังานเพื่อผลประโยชน์ของประชาชน 
ดงันั้น ภาพต ารวจค่อนขา้งดี ประชาชนเคารพเช่ือฟังต ารวจ  
 ส าหรับต ารวจจีน มีการใชก้ลอ้งวงจรปิดเกือบจะทัว่ไป ดงันั้น ประชาชนย่อมเกรงกลวั
ท่ีจะท าผิดกฎระเบียบ และต ารวจเอง ก็มีกลอ้งติดท่ีบ่าเกือบทุกคน ดงันั้น การท่ีประชาชนจะกลวั
การกระท าผิด และมีหลกัฐานปรากฏชดัเจนทั้งภาพ และเสียง จึงเป็นเร่ืองปกติ  
 จ านวนต ารวจจีนไม่มากนกั แต่ต ารวจจีนจะใชก้ารจา้ง แบบผูช่้วยต ารวจ เช่น ท่ีมณฑล
ยูนนาน (Yunnan) น้ี มีต ารวจ ๘๐,๐๐๐ คน แต่มี ผูช่้วยต ารวจ ประมาณ ๘๐,๐๐๐ คนเช่นกัน การ
ปฏิบติัหนา้ท่ี จึงไม่จ าเป็นตอ้งมีกูภ้ยั หรืออะไรท านองนั้น แต่ส าหรับประเทศไทย ยงัมีความจ าเป็น
ท่ีจะตอ้งอาศยัภาคเอกชนเขา้มาช่วย เพราะต ารวจ และผูช่้วยต ารวจ ท่ีท าหน้าท่ีพนักงานสอบสวน 
ผูช่้วยพนกังานสอบสวน มีนอ้ยมาก ไม่เพียงพอ แต่ต ารวจส่วนใหญ่ มีหน้าท่ีเป็นสายตรวจ และสาย
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จราจร ไม่ได้เขา้มาช่วยงานด้านการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ดังนั้น ถา้ก าหนดหน้าท่ีให้ต ารวจสาย
ปราบปราม จะตอ้งช่วยเหลือ ตามค าสั่ง พนกังานสอบสวน ก็อาจจะแกไ้ขปัญหาได ้ 
 
 ค าถามขอ้ท่ี 3. นกัศึกษา : ในประเทศไทยมีกฎหมายคุม้ครองสถานท่ีเกิดเหตุ ในมาตรา 
150 ทวิ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา566 แต่น ามาใช้ และมีค าพิพากษาท่ีเก่ียวแต่เฉพาะ
จ าเลยท่ีเจตนาท าลายหลกัฐาน และอ าพรางคดีเท่านั้น ยงัไม่มีการบงัคบัใช้กบันักข่าว อาสากูภ้ยั ท่ี
เขา้ไปเกินจ านวนท่ีจ าเป็น โดยไม่ไดรั้บอนุญาตอย่างแทจ้ริงจากเจา้ของบา้น หรือผูมี้ส่วนไดเ้สียใน
คดีท่ีไม่อาจทราบไดเ้ลยว่า บุคคลใดจ าเป็นตอ้งเขา้มาในสถานท่ีเกิดเหตุจริง ๆ หรือการเขา้มาใน
จ านวนเท่าใด จบัตอ้งอะไร เหยียบย  ่าตรงไหนจะเป็นการท าลายพยานหลกัฐาน ท าใหไ้ม่สามารถสืบ
หาตวัคนร้ายได ้ และไม่อาจทราบไดเ้ลยว่าการแห่แหนเขา้ไปเช่นนั้นจะท าให้ตน และครอบครัวมี
ความเส่ียงสูงมากท่ีจะแพค้ดีในชั้นศาล เน่ืองจากหลกัฐานทางนิติวิทยาศาสตร์นั้น เช่น รอยเทา้ฯ 
ลายน้ิวมือ เส้นผม ขน ตามจุดต่าง ๆ ฯลฯ จะถูกปนเป้ือน และสูญสลายไปเม่ือสัมผสัซ ้า เป็นเหตุให้
พยานหลกัฐานในคดีนั้นอ่อนและทนายจ าเลยสามารถมีช่องทางมากมายท่ีจะซักคา้นท าลาย 
 พยานหลกัฐานไดห้ลายช่องทาง จึงเป็นจุดอ่อนส าคญัในทางปฏิบติัของประเทศไทยใน
ขณะน้ีซ่ึงกระบวนการของรัฐในแต่ละชั้น ตั้งแต่พนกังานสอบสวน พิสูจน์หลกัฐานต ารวจ อยัการ 
ศาล หากค านวณเป็นเงินท่ีรัฐตอ้งจ่ายให้ในแต่ละชั้น เวลาท่ีแต่ละชั้นตอ้งเสียไปกบัคดีท่ีถูกบุกรุก
สถานท่ีเกิดเหตุและท าให้พยานหลกัฐานอ่อนลงนั้นย่อมเป็นจ านวนเงินท่ีมากมายมหาศาล และ
ปัจจยัส าคญัท่ีสุดคือ ญาติผูต้ายมีความเส่ียงสูงจะไม่ไดรั้บการเยยีวยาคดีทั้งทางอาญา และทางแพ่งเลย  
 
อาจารยมี์ความเห็นในเร่ืองน้ีอยา่งไรครับ 
 
 อาจารย์ศิริพลฯ : ปัญหาเร่ืองการรักษาสถานท่ีเกิดเหตุน้ี เป็นปัญหาใหญ่มาก เพราะตาม 
ป.วิ.อาญา คนท่ีจะรวบรวมพยานหลกัฐานได้ คือ พนักงานสอบสวนเพียงผูเ้ดียว และในท้องท่ี
สถานีต ารวจ อาจจะมีหลาย ๆ เหตุการณ์เกิดขึ้นพร้อม ๆ กัน ท าให้พนักงานสอบท่ีมีประมาณ 
๑๐,๐๐๐ คน  ทัว่ประเทศไม่เพียงพอ ตอ้งเขา้เวรวนัละ ๑ คน หรือผลดัละ คน ท าให้การไปตรวจ
สถานท่ีเกิด อาจจะมีการล่าช้าไปบ้าง การมีกฎหมาย ห้ามบุคคลเข้าไปสถานท่ีเกิดเหตุ อาจจะ

 

 566  มาตรา ๑๕๐ ทวิ 
  “ผูใ้ด กระท าการใด ๆ  แก่ศพ หรือ สภาพแวดลอ้ม ในบริเวณท่ีพบศพ ก่อน การชนัสูตรพลิกศพ เสร็จ
ส้ิน ในประการท่ี น่าจะท าให้ การชนัสูตรพลิกศพ หรือ ผลทางคดี เปล่ียนแปลงไป เวน้แต่ จ าเป็น ตอ้งกระท า เพ่ือ
ป้องกนัอนัตราย แก่อนามยั ของประชาชน หรือ เพื่อประโยชน์สาธารณะ อยา่งอื่น ตอ้งระวางโทษ จ าคุก...ฯลฯ 
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ช่วยเหลือไดบ้า้ง แต่การบงัคบัใชจ้ริง อาจจะตอ้งเป็นการบริหารจดัการภายในสถานีต ารวจ เช่น การ
ก าหนดใหส้ายตรวจจะตอ้งรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ฯลฯ เป็นตน้   
 
 ค าถามขอ้ท่ี 4.นกัศึกษา : ท่ีประเทศจีน หรือโดยเฉพาะในเมืองคุนหมิง ทางปฏิบติัมีการ
จ ากดัจ านวนของ อาสากูภ้ยั นกัข่าว หรือ ต ารวจท่ีไม่เก่ียวขอ้งกบัคดี ให้อยูช่ั้นนอกของสถานท่ีเกิด
เหตุท่ีมีการเสียชีวิต หรือ ในคดีฆาตกรรมนั้นหรือไม่ครับ 
 และโดยทัว่ไปเขม้งวดมีประสิทธิภาพในระดบัใดครับ เม่ือเปรียบเทียบกบัประเทศไทย 
ท่ียงัไม่มีกฎหมาย กฎ หรือมาตรฐาน อนัเป็นกฎระเบียบกลางท่ีจะก าหนดให้ นักข่าวและอาสากูภ้ยั 
ตอ้งอยูจุ่ดไหน เขา้ไดแ้ค่ไหน ตอ้งไดรั้บอนุญาตจากใคร หรือไม่ เขา้ไดก่ี้คนในแต่ละเคส ทั้งยงัไม่มี
กฎ หรือระเบียบใดท่ีใหโ้ทษแก่ผูฝ่้าฝืนเลย แมจ้ะมีการจดัอบรมการเขา้พื้นท่ีเกิดเหตุ และรักษาวตัถุ
พยานทางนิติวิทยาศาสตร์ให้แก่มูลนิธิกูภ้ยับางแห่งบา้ง ในเขตกรุงเทพ และปริมณฑล แต่ก็เป็น
เพียงจ านวนนอ้ย และจ ากดัจ านวน เช่น รอบละ 150 คน ใน1ปีจดัเพียง 4 รอบ และตอ้งเป็นผูท่ี้ขึ้น
ทะเบียนมีรหสัอาสาแลว้เท่านั้น เป็นตน้ (และไม่ใช่ทุกมูลนิธิกูภ้ยัท่ีมีการจดัอบรม บางมูลนิธิไม่มีเลย)  
 แต่การเขา้พื้นท่ีเกิดเหตุในทางปฏิบัติของทุกจงัหวดัในประเทศไทย เป็นลักษณะท่ี
แมแ้ต่อาสาใหม่ท่ียงัไม่มีรหสั และยงัไม่ถูกฝึกอบรม  ก็สามารถเขา้ไปในพื้นท่ีเกิดเหตุไดโ้ดยอิสระ 
การไปถึงท่ีเกิดเหตุของทั้งนกัข่าว และอาสากูภ้ยัมีหลายกลุ่มดงัท่ีเห็นในปัจจุบนั  และแต่ละกลุ่มจะ
วนกนัเขา้ไปในท่ีเกิดเหตุแทบทุกกลุ่ม เป็นตน้ครับ 
    
 อาจารย์ศิริพลฯ : ให้ลองอ่านค าตอบ ขอ้ ๑ ถึง ขอ้ ๓ ว่าตอบอย่างไร ปัญหาไม่ใช่เร่ือง
กฎหมายเท่านั้น แต่เป็นเร่ืองบริหารจดัการ และจ านวนพนักงานสอบสวน รวมถึง ป.วิ.อาญา ท่ี
จะตอ้งรอพนักงานสอบสวนมาตรวจท่ีเกิดเหตุ และในทางปฏิบติัจริง ๆ พนักงานสอบสวน ก็ตอ้ง
รอ จนท. นิติวิทยาศาสตร์ ท่ีมีจ านวนน้อยมาก ๆ ไม่อาจจะสนับสนุนงานพนักงานได้ตลอดเวลา 
เช่น ในแต่ละจงัหวดั อาจจะมีวิทยาการจงัหวดั เพียงไม่ก่ีคน แต่จะตอ้งบริการ ต ารวจทุกอ าเภอ ใน
ทอ้งท่ีนั้น ๆ ซ่ึงเป็นเร่ืองท่ียากท่ีจะตรวจสถานท่ีเกิดเหตุไดอ้ยา่งรวดเร็ว ฯลฯ  
 
 ค าถามขอ้ท่ี 5. นักศึกษา : จากท่ีอาจารยเ์คยใช้ชีวิตในช่วงท่ีศึกษากฎหมายในประเทศ
สหรัฐอเมริกา  567 ในสถานท่ีเกิดเหตุท่ีมีการเสียชีวิต ไม่ว่าจะเป็นอุบติัเหตุ หรือ ในคดีฆาตกรรม / 

 

  567   ปริญญาเอกทางกฎหมายอาญา ( J.S.D. 2551 ) จาก Illinois สหรัฐอเมริกา. 
 ประกาศนียบตัรกฎหมายว่าดว้ยทรัพยสิ์นทางปัญญาเปรียบเทียบจาก Oxford at St. Peter College,  
 นิติศาสตรมหาบณัฑิต ( LL.M. 2548 ) จาก Illinois ประเทศสหรัฐอเมริกา.        
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บุคคลต่าง ๆ  เช่น ต ารวจ อาสากูภ้ยั นักข่าว หรือประชาชนทัว่ไป  ให้ความเคารพในสถานท่ีเกิด
เหตุฯ มากนอ้ยเพียงใดหรือไม่ครับ  
 
 อาจารย์ศิริพลฯ : อนัน้ี ก็เห็นไดว้่า ประชาชนจะไม่เขา้ไปใกล ้เขตต ารวจ อาจจะเพราะ
กฎหมายก าหนด และอาจจะเป็นเร่ืองท่ีปลูกฝังกนัมาอย่างยาวนาน ท่ีจะมีหน้าท่ีแจง้เหตุ แต่จะตอ้ง
ไม่ท าลายหลกัฐาน  
 
 ค าถามขอ้ท่ี 6.นกัศึกษา : จากหนา้ท่ีความรับผิดชอบในต าแหน่งงานต่าง ๆ ของอาจารย์
ท่ีผ่านมาตั้งแต่จบจากโรงเรียนนายร้อยต ารวจ568 เป็นผูป้ฏิบัติงานภาคสนามตั้งแต่เป็นพนักงาน
สอบสวน569 และจบกฎหมายในประเทศไทยถึง 3 ฉบบั570 รัฐศาสตร์อีก 1 ฉบบั 571 โดยเฉพาะการ
เป็นกรรมการ และอนุกรรมการร่างกฎหมาย กฎ ท่ีเก่ียวขอ้งกบักฎหมายและต ารวจ572 ในทศันะของ
อาจารยห์ากจะมองว่า “การจะออกระเบียบต ารวจ ท่ีมีขอ้ก าหนดให้ต ารวจชุดแรกท่ีไปถึงจ าตอ้ง 
“กนัคน” ท่ีไม่เก่ียวขอ้งออกไปอย่างเคร่งครัด เช่น ต ารวจท่านอ่ืนท่ีไม่ใช่ พงส. เจา้ของส านวน , 
อาสากูภ้ยัท่ีไม่เก่ียวขอ้ง , นักข่าว และไทยมุง ออกจากพื้นท่ีเกิดเหตุทนัที และการเขา้พื้นท่ีเกิดเหตุ
ของผูท่ี้เก่ียวขอ้ง ตอ้งไดรั้บอนุญาตชดัเจนจากพนกังานสอบสวน โดยมีการก าหนดจ านวนของผูท่ี้
เก่ียวขอ้งไวช้ดัเจนในจ านวนเท่าท่ีจ าเป็นเท่านั้น โดยให้มีการบงัคบัใช้กฎหมายกบัผูท่ี้ฝ่าฝืนอย่าง
เคร่งครัด ” ลกัษณะเช่นน้ีในอนาคตจะพอมีโอกาสเป็นไปไดห้รือไม่ครับ เพื่อปกป้องคุม้ครองพยาน

 

 นิติศาสตรมหาบณัฑิต ( LL.M. 2547 ) จาก Indiana  ประเทศสหรัฐอเมริกา. 
 568  นรต.รุ่นท่ี 47. พ.ศ. 2537. 
 569  พนกังานสอบสวน สน.ลุมพินีฯ (รางวลัพนกังานสอบสวนดีเด่น กรมต ารวจ พ.ศ.2538). 
 570  นิติศาสตรมหาบณัฑิต (กฎหมายมหาชน) พ.ศ. 2546, มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 
 เนติบณัฑิต (น.บ.ท.) สมยัท่ี 53, สอบไดอ้นัดบัที่ 10, พ.ศ. 2544. 
 นิติศาสตรบณัฑิต (นบ.) เกียรตินิยมอนัดบัสอง พ.ศ. 2543, มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 
 571   รัฐศาสตรมหาบณัฑิต (รม.) สาขาบริหารรัฐกิจ, พ.ศ.2540, มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์. 
 572   อนุกรรมการคณะกรรมการขา้ราชการต ารวจกฎหมาย (อ.ก.ตร.กฎหมาย) ปี พ.ศ. 2554-2557. 
  คณะกรรมการพิจารณายกร่างกฎหมายของส านกังานต ารวจแห่งชาติ ปี พ.ศ. 2555-2557. 
 อนุกรรมการฯ ท่ีปรึกษากฎหมาย คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ พ.ศ. 2555-2556. 
 อดีตอนุกรรมการ ปรับปรุงและพฒันากฎหมาย สภาผูแ้ทนราษฎร พ.ศ. 2554-2555. 
 อดีตอนุกรรมการ ประมวลงานปฏิรูประบบงานต ารวจ ส านกันายกรัฐมนตรี พ.ศ. 2553. 
 อดีตอนุกรรมการฯ คณะกรรมาธิการต ารวจ วุฒิสภา พ.ศ. 2552-2555. 
 ผูก้  ากบั กฎหมาย ตร. (กม.) , ผกก.ฝอ.ไอเลีย ( International Law Enforcement Academy). 
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วตัถุทางนิติวิทยาศาสตร์ไม่ให้ถูกปนเป้ือนและถูกท าลายจากการเขา้ไปในลกัษณะแห่แหนกนัของ
หน่วยง่านต่าง ๆ ท่ีพากนัเขา้ไปเกินจ านวนโดยยงัไม่มีกฎเกณฑ์ท่ีมีสภาพบงัคบัเขา้มาควบคุมเลย 
เช่น อาสามูลนิธิ นกัข่าว ไทยมุงฯ  
 
 อาจารยศิ์ริพลฯ : ท่ีจริง การมีระเบียบหรือกฎหมายนั้นเป็นส่ิงดี แต่ท่ีส าคัญ คือ การ
บริหารจัดการท่ีดีประกอบกันด้วย ตามท่ีได้อธิบายทุก ๆ ข้อไปแล้ว  ปัญหามากมายในทางปฏิบัติ 
เช่น จ านวนพนักงาน หรือแม้กระท่ัง พนักงานสอบสวนเอง กไ็ม่มีความช านาญในการเกบ็หลักฐาน
ทางนิติวิทยาศาสตร์ หรือ จ านวนผู้ เช่ียวชาญ หรือวิทยาการต ารวจ ก็ไม่ เพียงพอ รองรับในท้องท่ี
ต ารวจแต่ละเขต สถานีต ารวจ เป็นตน้ 
 
 นักศึกษา : กระผมขอใช้พื้นท่ีการสัมภาษณ์ในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี  กล่าวขอบพระคุณ
                                ท่ีเมตตาให้สัมภาษณ์ในคร้ังน้ี ทั้ งยงัได้เคยเมตตากระผมออก
หนังสือแนะน า (Recommendation Letter) เพื่อใชใ้นการสมคัรเรียนต่อชั้นปริญญาโททางกฎหมาย
ในประเทศจีน กบัทั้งยงัเคยอนุญาตให้ระบุช่ือของท่านเป็นผูค้  ้าประกนัความประพฤติหากไดเ้ขา้รับ
ทุน และเขา้ศึกษาใน Zhengzhou University เม่ือวนัท่ี 3 ธนัวาคม 2563  ซ่ึงในทา้ยท่ีสุดกระผมไดรั้บ
การตอบรับเป็นหนังสือจากทางอาจารย์ท่ีปรึกษา และจากทางมหาวิทยาลัยเจ้ิงโจว แต่ในช่วง
สุดทา้ยกระผมก็ได้ปฏิเสธเง่ือนไขของการรับทุนไป เน่ืองจากทราบว่าตอ้งเรียนออนไลน์ไม่ได้
เดินทางไปประเทศจีน เน่ืองจากสถานการณ์แพร่ระบาดของไวรัส Covid-19  
 กระผมขอกราบขอบพระคุณท่านอาจารยเ์ป็นอย่างสูง ท่ีเมตตาสอบถามถึงปัญหาท่ี
กระผมเคยตอ้งเผชิญตลอดมา และสนับสนุนกระผมด้านวิชาการคร้ังน้ี กบัทั้งการสนับสนุนดา้น
เอกสารส าคญัท่ีเคยตอ้งใชใ้นการสมคัรเรียนต่อในประเทศจีนคร้ังท่ีผา่นมาครับ  
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    ฤ          11  ฤ        2564 
   ภ                  ภ         WEBEX 

 
เร่ือง : สิทธิมนุษยชนและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องผูเ้สียชีวิตท่ีเป็นเพศหญิงในท่ีเกิดเหตุ 573 
 ผูเ้ช่ียวชาญเฉพาะดา้นท่ีให้สัมภาษณ์ :                            ภ    ผูอ้  านวยการ
กองสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ และเจ้าหน้าท่ีกองสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ กระทรวง
ยติุธรรม 
 
 หมายเหตุ  : การสัมภาษณ์น้ีเกิดขึ้ นท้ายชั่วโมงบรรยายวิชา สิทธิในกระบวนการ
ยุติธรรมภายใตห้ลกัสิทธิมนุษยชน ภายใตก้ารอบรมพฒันาศกัยภาพล่ามในกระบวนการยุติธรรม 
รุ่นท่ี 7 (ภาษาจีน) ผ่านระบบออนไลน์ โปรแกรม Cisco Webex Meetings ระหว่างวนัท่ี 10 – 11 
พฤศจิกายน 2564 เวลา 8.30 – 16.30 น. กรมคุ ้มครองสิทธิเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม ซ่ึงผู ้
สัมภาษณ์ไดเ้ป็นหน่ึงในผูเ้ขา้ร่วมอบรมในคร้ังน้ี และไดน้ าประเด็นยกขึ้นถามซ่ึงท่านอาจารยน์รี
ลกัษณ์ฯ มีเวลาไม่ถึง 4 นาทีก่อนท่ีอาจารยฯ์จะตอ้งรีบเขา้ประชุดถดัไป จึงสามารถถามค าถามได้
เพียงหน่ึงค าถาม 2 ประเด็นในมุมกวา้งเท่านั้น และไม่สามารถอธิบายค าถามท่ีละเอียดได ้เน่ืองจาก
ขอ้จ ากดัของเวลา 
 
 นักศึกษา : ขอเรียนถามท่านอาจารยด์ังน้ีครับในสถานท่ีเกิดเหตุของประเทศไทยใน
ปัจจุบนั เช่น ในคดีท่ีผูห้ญิงถูกฆ่าในคดีท่ีมีการข่มขืน  หรือผูห้ญิงท่ี เสียชีวิตในเคหสถาน หรือว่า
เสียชีวิตในสถานท่ีอ่ืนนั้น เราจะเห็นผูค้นมากมายเขา้ไปในบา้น เขา้ไปถ่ายรูป ในสถานท่ีเกิดเหตุ น า
รูปไปลงในโซเชียล โดยไม่เบลอบา้ง ลงในกลุ่มไลน์บ้าง หรือเบลอบา้งในข่าว ตวัอย่างเช่น ในข่าว
ทอ้งถ่ิน 
 การเขา้ไปในลกัษณะนั้นท าให้เป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนเร่ือง เคหสถาน หรือว่า
ศกัด์ิศรี ช่ือเสียงของผูต้าย หรือไม่ครับ กบัทั้งเวลาเขา้ไปก็จะเหยียบรอยเทา้ของผูก้ระท าความผิด 
และไปจบัจุดนั้นจุดน้ีท าให้การสืบสวนสอบสวนอย่างรวดเร็ว และถูกตอ้งนั้นเป็นไปไม่ได ้ในการ
ด าเนินคดีของญาติ ในการท่ีจะน าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษ ตอ้งเสียไป..ฯ 

 

 573  ปรากฏตามเอกสารในภาคผนวด ค. และเสียงช่วงให้สัมภาษณ์ 
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 อาจารย์นรีลักษณ์ฯ : เป็นค าถามท่ีดีนะคะ ถา้เรามองตามหลกัสิทธิมนุษยชน ก็ตอ้งมอง
ว่าเร่ืองของการถ่ายรูปแลว้ไม่เบลอเป็นเร่ืองส าคญัมากๆ อาจารย์มองว่าเป็นเร่ืองละเมิดสิทธิของ
ผูเ้สียชีวิตมาก ๆเลย ถา้เราไปดูในต่างประเทศจะไม่มีเลย ซ่ึงตอ้งพูดถึงประเทศท่ีพฒันาแลว้นั้นจะ
ไม่มีการเอารูปเหยื่อหรือผูเ้สียชีวิตโดยยงัไม่เซ็นเซอร์ หรือว่าอะไรอย่างนั้นมาเปิดเผย ซ่ึงเป็นเร่ือง
ส าคญั  
 ส่วนการเขา้ไปแลว้อาจจะไปเหยียบย  ่ารอยเทา้นูน้น่ีนั้น อนัน้ีอาจจะไม่ใช่เร่ืองของสิทธิ
มนุษยชน แต่เป็นเร่ืองของกระบวนการท่ีท าย ังไงท่ีไม่ให้คนเข้าไป ซ่ึงมันก็ เป็นการท าลาย
พยานหลกัฐาน ซ่ึงเป็นเร่ืองการบริหารจดัการภายในของเรา ว่าทางต ารวจควรจะมีวิธีบริหารจดัการ
อย่างไร เป็นเร่ืองของกระบวนการ หรือการด าเนินการ แต่ในเร่ืองท่ีเขา้ไปถ่ายรูปแลว้น าไปลง
ในไลน์ อยา่งน้ีก็ไม่ควรท า 
 
 นักศึกษา : หากในประเด็นแรกท่ีถ่ายรูปเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน ญาติผูต้ายจะ
ไดรั้บเงินเยยีวยาแทนผูเ้สียชีวิตดว้ยไหมครับ 
 
 อาจารย์นรีลักษณ์ฯ : ถา้เป็นเร่ืองการถ่ายรูปนั้นจะไม่เขา้เกณฑข์องการไดรั้บเงินเยยีวยา 
ซ่ึงเกณฑค์ือตอ้งเป็นผูท่ี้อยูใ่นอุปการะของผูถู้กท าละเมิด หรือผูเ้สียชีวิต เช่นเป็นญาติ หรือภริยาของ
ผูอุ้ปการะท่ีจะไดรั้บเงินทดแทนจากรัฐ ส่วนการถ่ายรูปท่ีเป็นการละเมิดสิทธิหรือศกัด์ิศรีความเป็น
มนุษย์ของผูเ้สียชีวิตนั้ น ไม่ได้อยู่ในขอบเขตของกฎหมาย  แต่ก็สามารถท่ีจะร้องเรียนได้ต่อ
กรรมการสิทธิมนุษยชน หรือกรมคุม้ครองสิทธิมนุษยชน เพื่อให้มีขอ้แนะน า หรือค าเตือนไปยัง
หน่วยงานนั้น ๆ หรือบุคคลนั้น ๆ  กรณีเช่นน้ีก็เคยมีการร้องเรียนไปท่ี กสทช. ซ่ึงก็จะมีมาตรการ
ก าชบัไปยงัหน่วยงานส่ือ เป็นต้น ซ่ึงอนัน้ีก็เป็นช่องทางในการร้องเรียน ส่วนการไดรั้บเงินเยียวยา 
ช่วยเหลือ  ค่าท าศพ ค่ารักษาพยาบาล ฯ จะเป็นไปตามตารางหลกัเกณฑ ์ 
 
นกัศึกษา : ขอบพระคุณครับอาจารย ์
 
อาจารย์นรีลักษณ์ฯ : เป็นค าถามท่ีดีมากค่ะ  
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   ภ       โ                WECHAT 

 
เร่ือง : พฤติกรรมของบุคคลคนในสังคมบริเวณโดยรอบ ผูท่ี้เก่ียวขอ้ง และเจา้หน้าท่ีต ารวจท่ีมีต่อ
สถานท่ีเกิดการเสียชีวิต เมืองเซ่ียเหมิน (厦门市 - Xiamen) สาธารณรัฐประชาชนจีน ( China ) 574 
 
ผูเ้ช่ียวชาญท่ีให้สัมภาษณ์ :               .               โ     ผูช่้วยคณบดี ส านกัวิชานิติศาสตร์  
มหาวิทยาลยัแม่ฟ้าหลวง 575  
School of Law, 2nd Floor, E2 Building 
Mae Fah Luang University, 333 Moo 1 
Thasud, Muang, Chiang Rai 57100 Thailand 
Tel&Fax: (66) 53 916 857 
Email: yodsapon.nit@mfu.ac.th 
 
 หมายเหตุ : การสัมภาษณ์น้ีเพื่อวตัถุประสงค์ในการสนับสนุนขอ้มูลทางวิชาการให้
วิทยานิพนธ์เล่มน้ีเป็นข้อมูลท่ีครบถ้วนท่ีจะประกอบด้วย ข้อมูลด้านเอกสาร ด้านการลงพื้นท่ี
ภาคสนามในประเทศไทย การเปรียบเทียบกฎหมาย และตวัอย่างสถานการณ์จริงในต่างประเทศ ซ่ึง
เป็นเร่ืองยากอย่างมากท่ีบุคคลใดจะไดมี้โอกาสประสบพบเจอเหตุ การเสียชีวิตอนัเป็นการตายโดย
ผิดธรรมชาติในต่างประเทศ 

 

 574  ปรากฏตามหนงัสือขอความอนุเคราะหข์อขอ้มูลและเขา้สัมภาษณ์ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตยท่ี์ 
นต. 0405/010 https://drive.google.com/drive/folders/1E1LIztdP67J_gCu7352bVL16Aelcbq24?usp=sharing 
 575 - Lecturer, International Law, Civil and Criminal Procedure Law, Mae Fah Luang University, School of Law. 
  - Doctor of Laws (LL.D.) (International Law), Xiamen University 2014 – 2018 . 
 - Master of Laws (LL.M.) (International Law), Thammasat University 2009 – 2012. 
 - Institute of Legal Education of the Thai Bar, Barrister-at-Law, 2008. 
 - Lawyers Council of Thailand, Practice to Lawyer Licens, 2008. 
 - Bachelor of Laws (LL.B.), Ramkamhang University, 2004 – 2007. 
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 อน่ึงพฤติกรรมของบุคคลในสังคมท่ีมีต่อเหตุการณ์หน่ึงๆ นั้น ยอ่มสะทอ้นให้เห็นถึง 
แนวคิด และวฒันธรรมท่ีหยัง่รากลึก เม่ือพิจารณาแลว้จะเห็นไดว้า่มีกฎหมายท่ีมีประสิทธิภาพ และ
การบงัคบัใชอ้ยา่งจริงจงัซ่อนอยูเ่บ้ืองหลงั โดยไม่ตอ้งกล่าวถึงบทบงัคบัแห่งกฎหมายแต่อยา่งใด 
 
 เมืองเซ่ียเหมิน (厦门市 - Xiamen) เป็นเมืองในมณฑลฝูเจ้ียน (福建省 – Fujian) ถูก
แบ่งออกเป็นหกหัวเมือง Huli, Siming, Jimei, Tong'an, Haicang, and Xiang'an รวมแล้วทั้ งหมด
ครอบคลุมพื้นท่ี 1,700.61 ตารางกิโลเมตร  มีประชากรประมาณ 5.18 ลา้นคน ณ วนัท่ี 31 ธนัวาคม 
2020 576 
 
 1.) นกัศึกษา : ปัจจุบนัประเทศไทย เม่ือมีการเสียชีวิตเกิดขึ้นไม่ว่าจะเป็นการฆ่าตวัตาย 
หรือถูกฆาตกรรม หากเป็นสถานการณ์ท่ี ผูต้าย หนา้ตาดี หรือเป็นคนมีช่ือเสียง หรือมีการศึกษาใน
มหาวิทยาลยัดัง หรือมีการศึกษาสูง  หรือเป็นผูมี้ฐานะ หรือแมก้ระทัง่การตายท่ีมีลกัษณะแปลก
ประหลาด หรือถูกฆาตกรรมท่ีโหดเห้ียม โดยเฉพาะหากผูเ้สียชีวิตนั้นเป็นผูห้ญิงแล้ว มักจะมี 
กลุ่ม 1.ไทยมุงท่ีอยู่บริเวณนั้น 2.ส่ือมวลชน 3. อาสากูภ้ยัมูลนิธิต่าง ๆ  และ 4.ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ ท่ีไม่
เก่ียวขอ้งในคดีโดยตรง เขา้ไปในท่ีเกิดเหตุมากมายเกินจ านวนท่ีจ าเป็น (ปรากฏตามภาพตวัอย่าง 4 
ภาพซ่ึงเป็นภาพเพียงส่วนหน่ึงในวิทยานิพนธ์เท่านั้น ) ขออนุญาตเรียนถามท่านอาจารยด์งัน้ีครับ  
 
 นักศึกษา : ทราบมาว่าอาจารยไ์ดไ้ปศึกษาท่ีประเทศจีน ขออนุญาตถามถึงสาขาท่ีเขา้
ศึกษา และช่วงเวลาดงักล่าวไดไ้หมครับ 
 
 อาจารย์ยศพนธ์ : ไปช่วงปี 2557 – 2561 เรียนปริญญาเอกทางกฎหมาย สาขากฎหมาย
ระหว่างประเทศ 577 ท่ีมหาวิทยาลยัเซ่ียเหมิน ( 厦门大学 - Xiamen University ) ท่ีเมืองเซ่ียเหมินค
รับ 
 

 

               576    สืบคน้เม่ือวนัท่ี  พ.ย. 2564, จาก https://en.wikipedia.org/wiki/Xiamen 
               577    Doctor of Laws (LL.D.) (International Law), Xiamen University 2014 – 2018 . 
            Thesis: “Legal Framework for Underwater Cultural Heritage Protection in the South China Sea”. 
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 2.) นักศึกษา : ในช่วงท่ีอาจารยก์  าลงัศึกษาอยู่นั้น ทราบเบ้ืองตน้ว่าเคยพบเหตุการณ์ท่ี 
“เป็นสถานท่ีเกิดเหตุการณ์เสียชีวิต” ดว้ยตนเอง ไม่ทราบว่าสถานท่ีนั้น อยู่จุดไหนลกัษณะอย่างไร
ครับ 
 อาจารย์ยศพนธ์:  ช่วงประมาณปี 2018 (พ.ศ.2561) ระหว่างท่ีก าลงัจะไปทานอาหารเชา้
ท่ีโรงอาหารขา้งอาคารหอพกั ไดพ้บเห็นศพนกัศึกษาหญิงนอนคว ่าหนา้อยู่บริเวณขา้งอาคารหอพกั 
มีเลือดออกตรงพื้นท่ีคว  ่าหนา้อยู ่น่าจะเป็นการฆ่าตวัตายดว้ยการกระโดดตึก  
 
 3.) นกัศึกษา :  บริเวณท่ีพบศพ โดยรวมนั้นเป็นอยา่งไรบา้งครับ  
 
 อาจารย์ยศพนธ์:  : ตอนท่ีเห็น คือ ยงัไม่มีต ารวจมา แต่ก็มีการปิดแถบกั้นสีเหลือง  
(Police line) รอบศพแลว้นะ  และเพียงครู่เดียวก็มีเจา้หนา้ท่ีต ารวจมา  ซ่ึงมากนั 2 คน  
 
 4.) นักศึกษา : การกั้นพื้นท่ีเกิดเหตุบริเวณท่ีพบศพนั้น ตอนท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจยงัมาไม่
ถึง มีคนจีน นกัศึกษาจีน บริเวณนั้นเขา้ไปมุงดูใกล ้ๆ ศพ หรือใชมื้อถือถ่ายรูป คลา้ยลกัษณะตามท่ี
เห็นในบา้นเรา และตามภาพประกอบทั้ง 4 ภาพน้ีบา้งไหมครับ 
 
 อาจารย์ยศพนธ์:  ไม่มีใครเขา้ไปในแถบกั้นสีเหลือง (police line) ไดค้รับ มีคนบางกลุ่ม
จบักลุ่มคุยกันอยู่ห่าง ๆ บางคนมีการแอบถ่ายรูปบา้ง แต่ก็เป็นการถ่ายในระยะไกล น่าจะไม่เห็น
รายละเอียดอะไรมาก ผมคิดวา่คนจีนมีวฒันธรรมท่ีไม่ค่อยชอบสนใจเร่ืองของคนอ่ืนมากนกั  จึงไม่
ค่อยมีคนสนใจศพมากเท่าไหร่  
 
 5.) นกัศึกษา : เจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีมาแค่ 2 คนเหรอครับอาจารย ์มีต ารวจชั้นผูใ้หญ่มาดว้ย
ไหมครับ และต ารวจท่ีมานั้นเขา้ไปภายในเขตกั้น (Police line) ไหมครับ   
 
 อาจารย์ยศพนธ์:  : มีเอาผา้มาคลุมศพ และยืนคุมอยู่ขา้งนอกแนวกั้น  อาจจะรอหน่วย
อ่ืนอยา่งไรไม่ทราบ แต่ไม่มีต ารวจชั้นผูใ้หญ่มา และต ารวจท่ีมาก็ไม่ใช่ต ารวจชั้นผูใ้หญ่ครับ 
 
 6.) นกัศึกษา : มีนกัข่าว และเจา้หนา้ท่ีอาสากูภ้ยัของมูลนิธิแบบบา้นเรา เขา้มาในท่ีเกิด
เหตุบา้งไหมครับ  
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 อาจารย์ยศพนธ์:   ไม่มีเลยครับ  
 7.) นักศึกษา : ช่วงท่ีอาจารยอ์ยู่ประเทศจีน ไดเ้ดินทางไปเมืองไหนบา้งครับ เน่ืองจาก
เท่าท่ีผมพอจะทราบมา คือ ต ารวจจีน ไม่พบปืนกันเลย แต่ประชาชนก็กลวัต ารวจมาก และปฏิบติั
ตามค าสั่งของเจา้หนา้ท่ีต ารวจเคร่งครัดดว้ย  
 
 อาจารย์ยศพนธ์:  เท่าท่ีพอจะจ าไดก้็ ปักก่ิง เซ่ียงไฮ ้หนานจิง ฮ่องกง กว่างโจว ไตห้วนั  
ส่วนในเร่ืองต ารวจไม่พกปืน ใช่ครับ ส่วนใหญ่โดยทัว่ไปเลย เท่าท่ีอาจารยเ์ห็นตามเมืองต่าง ๆ ท่ี
เคยไปมา ต ารวจจะไม่พกปืน และประชาชนก็เคารพกฎหมาย อาจเป็นเพราะส่วนหน่ึง มีกลอ้งวงจร
ปิดมากตามจุดต่าง ๆ โดยเฉพาะเมืองเซียเหมิน (Xiamen) ท่ีอาจารยเ์คยอยู ่มีทัว่ทุกจุดเลย 
 
 8.) นักศึกษา : จากท่ีอาจารย์ได้อยู่ประเทศจีนมาถึง 4 ปี และได้ไปหลายเมือง ถ้า
เปรียบเทียบข่าวตามหนา้หนงัสือพิมพ ์และส่ือต่าง ๆ ของบา้นเรา โดยเฉพาะท่ีเป็นข่าวการเสียชีวิต 
หรือฆาตกรรม ท่ีบา้นเราเป็นลกัษณะลงภาพ ขอ้มูลผูต้ายค่อนขา้งละเอียด ส านักข่าวทอ้งถ่ินบาง
ส านักก็ไม่มีการเบลอภาพหากมีการเปลือย และแมมี้การเบลอในส านักข่าวหลกั แต่ก็มีการเอารูป
หน้าผูต้ายตอนมีชีวิตอยู่ มาเทียบขา้งภาพท่ีเบลอดว้ย  อยากทราบว่าในประเทศจีนนิยมเสนอข่าว
ลกัษณะเดียวกนัเช่นน้ีบา้งไหมครับ 
 
 อาจารย์ยศพนธ์ :  เท่ าท่ีอาจารย์เห็นไม่ มี เลย เช่น ข่าวในลักษณะเอกสาร หรือ
หนงัสือพิมพ ์ก็จะมีลอ็กติดไวใ้นตูเ้ฉพาะให้คนท่ีสนใจเปิดอ่านได ้ในโรงอาหารท่ีมหาวิทยาลยัฯ ก็
มี แต่จะไม่มีการน าภาพมาลงในลกัษณะนั้นเลย ส่วนข่าวท่ีเป็นในลกัษณะของส่ือโซเชียลอ่ืน ๆ ก็
ไม่มีการลงภาพลกัษณะท่ีกล่าวเช่นกนั  
 
 9.)นักศึกษา : สุดท้ายน้ีขอกราบขอบพระคุณท่ีท่านอาจารย์ยศพนธ์  ท่ี เมตตาให้
สัมภาษณ์ผมในคร้ังน้ีครับ 
 
 อาจารย์ยศพนธ์:  ดว้ยความยนิดีครับ 
 
 นักศึกษา : ขอกราบขอบพระคุณ                  ฯ ท่ีเม่ือได้ทราบว่าผูว้ิจยัก าลงั
ติดขดั เร่ืองขอความช่วยเหลือในการสัมภาษณ์ในกลุ่มนักกฎหมายไทยในประเทศจีน ซ่ึงเป็นการ
ตามหาบุคคลท่ีเคยพบเห็นพบเจอเหตุการณ์ฯ ด้วยตนเอง ว่าในสถานท่ีเกิดเหตุการตายโดยผิด
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ธรรมชาติในต่างประเทศ บุคคลท่ีเก่ียวข้อง และไม่เก่ียวข้อง ตอบสนองต่อสถานการณ์นั้น ๆ 
ลกัษณะใด ซ่ึงหาผูท่ี้เคยพบเห็นดว้ยตนเองไดย้ากอย่างมาก เม่ือท่านอาจารยไ์ด้ทราบก็ตอบกลบั
อย่างรวดเร็ว และเมตตาให้สัมภาษณ์ด้วยความเป็นกันเอง กระผมขอกราบขอบพระคุณส าหรับ
ความเมตตาท่ีท่านอาจารยใ์หส้ัมภาษณ์ในสถานการณ์ท่ีเคยประสบเหตุ ในคร้ังน้ีเป็นอยา่งสูงครับ  
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     ภ     
             11        2565 

   ภ             ื                             
 
เร่ือง : ระบบการตรวจเก็บ และบนัทึกลายน้ิวมือประชากรในระบบฐานขอ้มูลปัจจุบนัของกรมการ
ปกครอง กระทรวงมหาดไทย 578 
 
ผูเ้ช่ียวชาญท่ีให้สัมภาษณ์ :                  โ        ญญ  นักวิชาการคอมพิวเตอร์ช านาญพิเศษ 
ปฏิบติัหนา้ท่ี หัวหนา้กลุ่มงานวิชาการและการพฒันาเทคโนโลยีการทะเบียน กลุ่มงานวิชาการและ
การพฒันาเทคโนโลยกีารทะเบียน ส านกับริหารการทะเบียน กรมการปกครอง  
ต าบลบึงทองหลาง อ าเภอล าลูกกา จงัหวดัปทุมธานี 12150 
โทรศพัท ์02-7917522 
อีเมล sc.chaipanya@gmail.com 
 
 หมายเหตุ  : ข้อมู ลในบทสัมภาษณ์ น้ี ใช้ประกอบการหา และขอหมาย เรียก
พยานหลกัฐาน ตามบทท่ี 4 – 5 ประกอบ ขอ้มูลการสัมภาษณ์ของท่านอาจารยจ์ากพิสูจน์หลกัฐาน
ต ารวจ จะท าให้เห็นภาพรวมทั้ งหมดทุกมิติว่าจะต้องขอส่ิงใดกับหน่วยงานไหนเพื่อน ามาใช้
ด าเนินคดีในชั้นศาลกบับุคคลท่ีกระท าละเมิดในสถานท่ีเกิดเหตุ. 
 
 1. นกัศึกษา : ปัจจุบนักรมการปกครองเก็บขอ้มูลลายน้ิวมือ น้ิวช้ี และน้ิวหัวแม่มือ ของ
บุคคลไว ้ณ ปัจจุบนัอยูท่ี่ก่ีลา้นคนครับอาจารย ์
 
 อาจารย์สิทธิโชคฯ : น้ิวหัวแม่มือ (โป้งซ้าย-ขวา) จดัเก็บแลว้ 69,540,505 คน ในระบบ
สามารถจัดเก็บได้ 75 ล้านคน น้ิวช้ี จดัเก็บลงในชิป (IC Chip) บนบัตรประจ าตัวประชาชนได ้
66,063,480 คน และสามารถจดัเก็บไดไ้ม่จ ากดั 
 2. นักศึกษา :  ฐานขอ้มูลลายน้ิวมือท่ีบุคคลจะตอ้งพิมพ ์10 น้ิว เม่ือขอมีหรือใช้ อาวุธ
ปืน อยูใ่นฐานขอ้มูลดว้ย หรือไม่ครับ 

 

 578 ปรากฏตามหนงัสือขอความอนุเคราะหข์อขอ้มูล และขอเขา้สัมภาษณ์ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์
ท่ี นต. 0405/007  https://drive.google.com/drive/folders/1EG-
WwW5iVUBK3OzTi4bRKr82dGZ3uG30?usp=sharing 

mailto:sc.chaipanya@gmail.com
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 อาจารย์สิทธิโชคฯ : ลายน้ิวมือบุคคลท่ีจะตอ้งพิมพ์เม่ือขอมี หรือใช้อาวุธปืน ไม่ได้
จดัเก็บอยู่ในฐานขอ้มูลของส านักบริหารการทะเบียน แต่มีหน่วยงานท่ีจดัเก็บ และก ากับดูแล คือ 
ส านักการสอบสวนและนิติการ 
 
 3. นักศึกษา : ฐานขอ้มูลลายน้ิวมือดงักล่าว การท่ีจะดึงขอ้มูลว่าเป็นลายน้ิวมือของใคร 
ตอนน้ีระบบฯ สามารถท าไดเ้หมือนกบัฐานขอ้มูลของ AFID หรือไม่ครับ 
 
 อาจารย์สิทธิโชคฯ : หมายถึง น าลายพิมพน้ิ์วมือท่ีพิมพม์าบนกระดาษ แลว้น าไปตรวจ
ค้นหาในระบบฐานข้อมูล ระบบของกรมการปกครองเป็นระบบ ABIS (Automated Biometric 
Identification Systems) มีการจดัเก็บทั้งภาพใบหน้า และลายพิมพน้ิ์วมือ สามารถเปรียบเทียบแบบ 
1:1 และแบบ 1:N และสามารถน าลายพิมพน้ิ์วมือจากกระดาษ มาตรวจคน้หาได ้
 
 4. นกัศึกษา : การตรวจสอบคน้ลายน้ิวมือของบุคคลในฐานขอ้มูลของกรมการปกครอง 
นอกจากป้อนช่ือนามสกุลเขา้ไปแลว้ ระบบปัจจุบนัสามารถคน้หาจากทางอ่ืนไดอี้ก หรือไม่ครับ 
 
 อาจารย์สิทธิโชคฯ : สามารถค้นหาได้ด้วยเลขประจ าตวัประชาชน , เลขค าร้องขอมี
บตัรฯ, ภาพลายพิมพน้ิ์วมือ และภาพใบหนา้ 
 
 5. นักศึกษา : เคยมี เจา้หน้าท่ีพิสูจน์หลกัฐาน ส่งเร่ืองมาขอความร่วมมือให้ช่วยคน้หา
ลายน้ิวมือเพือ่ทราบตวับุคคลหรือไม่ เป็นการส่งช่ือนามสกุลมา หรือส่งมาลกัษณะใด หรือไม่ครับ 
 
 อาจารย์สิทธิโชคฯ : กรมการปกครองเราได้ให้การสนับสนุนในการช่วยเหลือ
หน่วยงานความมัน่คง เช่น ส านักงานต ารวจแห่งชาติ สถาบนันิติวิทยาศาสตร์ ในการตรวจสอบ
พิสูจน์ตวับุคคล โดยเป็นการส่งภาพลายพิมพน้ิ์วมือ หรือภาพใบหน้า หรือเลขประจ าตวัประชาชน 
หรือ ช่ือ-สกุล เพื่อตรวจสอบวา่เป็นบุคคลใด 
 6. นักศึกษา :  เคยมีหมายศาลมาขอลายน้ิวมือของบุคคล ตามช่ือนามสกุล เพื่อ
ประกอบการด าเนินคดีมากนอ้ยแค่ไหนครับ และคดีท่ีขอมาส่วนใหญ่เป็นคดีแพ่งหรือคดีอาญา 
 
 อาจารย์สิทธิโชคฯ : ไม่ไดเ้ก็บขอ้มูลไวค้รับ 
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 7. นักศึกษา : ทางหน่วยงานเคยมีด าริท่ีจะรวมฐานข้อมูลลายน้ิวมือของ AFID (ของ
พิสูจน์หลกัฐาน) รวมกับฐานขอ้มูลกรมการปกครอง หรือไม่ เพื่อประโยชน์ในการคน้หาขอ้มูล
ผูก้ระท าความผิดครับ 
 
 อาจารย์สิทธิโชคฯ : ปัจจุบันยงัไม่มีนโยบายในเร่ืองน้ี เน่ืองจาก ส านักบริหารการ
ทะเบียนจัดเก็บลายพิมพ์น้ิวมือคนไทย และคนไม่มีสัญชาติไทย ตามอ านาจหน้าท่ี  และเป็น
ฐานขอ้มูล Biometric ท่ีมีขนาดใหญ่ มีขอ้มูลทั้งภาพใบหนา้ และลายพิมพน้ิ์วมือจ านวนมากท่ีสุดใน
ประเทศไทย ส่วนฐานข้อมูลผูก้ระท าความผิดจะมีแค่บางกลุ่มคนเท่านั้ น และวิธีท่ีใช้ในการ
ตรวจสอบก็แตกต่างกนั 
 
 8. นกัศึกษา : ในฐานขอ้มูลมีระบุไวเ้พิ่มเติม หรือไม่ครับวา่ บุคคลใดเคยกระท าความผิดมาก่อน 
 
 อาจารย์สิทธิโชคฯ : ไม่มีการจดัเก็บขอ้มูลส่วนน้ี เพราะขอ้มูลอาจจะไม่ถูกตอ้งเป็นปัจจุบนัครับ 
 
 นกัศึกษา : ขอกราบขอบพระคุณ                 โ        ญญ  ท่ีกรุณาให้สัมภาษณ์
ในคร้ังน้ี กับทั้งเม่ือท่านอาจารยฯ์ ทราบว่าผูวิ้จยัตอ้งเดินทางมาไกลจากลาดพร้าว เพื่อส่งตวัอย่าง
ค าถาม และเอกสารประกอบการสัมภาษณ์ ท่านอาจารย์ฯ จึงเมตตาบอกผูว้ิจยัให้ทราบว่าเด๋ียว
อาจารยจ์ะพิมพท์ั้งค  าถาม รวมถึงขอ้ความท่ีจะให้สัมภาษณ์ ส่งให้ทางอีเมลให้แทนจะดีกว่าหรือไม่ 
เพื่อนกัศึกษาจะไดไ้ม่ตอ้งเดินทางมาไกลอีกคร้ังดว้ยตนเอง  
 
 ทั้งน้ีขอกราบขอบพระคุณ               ญ                ท่ีได้เมตตาผูเ้ขียนตั้งแต่คร้ัง
แรกท่ีส่งเอกสาร และโทรศพัท์เขา้ไปสอบถาม ท่านก็ไดแ้นะน า และส่งเร่ืองต่อ กบัทั้งไดแ้นะน า
ผูเ้ขียนให้สามารถติดต่อสอบถามโดยตรงกบัท่านอาจารยสิ์ทธิโชค ฯ ซ่ึงเป็นผูช้  านาญการในดา้นท่ี
ขอสัมภาษณ์กระผมขอกราบขอบพระคุณในความเมตตาของท่านอาจารยท์ั้งสองเป็นอยา่งสูงครับ 
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ภ        . 
เอกสารหลกัฐานการลงพื้นท่ีเพื่อหาขอ้มูลเชิงลึกและขอ้มูลในภาคสนามในการ

ท าวิทยานิพนธ์เล่มน้ี 
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อธิบายภาพ : การเขา้อบรม และไดส้ัมภาษณ์ ท่านอาจารยน์รีลกัษณ์ แพไชยภูมิ ตามอา้งอิงเชิงอรรถบทท่ี 4 – 5  
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ภาพกลุ่มเรียนของผูว้ิจยัและมือของผูว้ิจยัในหอ้งทดลองท่ีผูว้ิจยัเขา้ศึกษาเชิงลึกใน
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ 
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ภาพผูว้ิจยัในหอ้งชนัสูตรพลิกศพ คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี  มหาวิทยาลยัมหิดล 
 
 
 

 

 
 

ภาพผูว้ิจยัในขณะลงพื้นท่ีปฏิบติัหนา้ท่ีในฐานะอาสาสมคัรกูภ้ยัฝึกหดัเวรดึกเพื่อหาขอ้มูลเชิงลึก 
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ภาพไฟลอี์เมลอา้งอิงในบทท่ี 3 อรรถท่ี 97 

 
 

ภาพไฟลอี์เมลอา้งอิงในบทท่ี 3 อรรถท่ี 98 
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ภ                                
 

 
 
อธิบายภาพ : ภาพท่านอาจารย ์รศ.พินิจ  ทิพยม์ณี อาจารยท่ี์ปรึกษาของผูว้ิจยั ท่ีก าลงับรรยายวิชา
กฎหมายแพ่งชั้นสูง เน้ือหาในส่วนกฎหมายละเมิด ผูวิ้จยัคิดประเด็นหลกัในวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีได้
จากการฟังค าบรรยายในวิชาน้ี ภาพ ณ วนัท่ี 18 ตุลาคม 2560 ตึก 7 ห้อง 7309 มหาวิทยาลยัธุรกิจ
บณัฑิตย ์
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ประวัติผู้เขียน 
 

ชื่อ – นามสกลุ  พชัร  บวรพฒันกลุ 
ประวติัการศกึษา  พ.ศ. 2551 นิติศาสตรบณัฑิต  
   มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์
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