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บทคัดย่อ 
 

 วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาถึงการสอบปากค าและการน าช้ีตวัผูต้อ้งหา
ในกรณีท่ีผูเ้สียหายมีความบกพร่องทางสติปัญญา รวมทั้งการพิจารณาสืบพยานในชั้นศาลให้มีความ
เหมาะสมกบัผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา โดยท าการศึกษาถึงหลกัการ มาตรการคุม้ครอง 
วิธีปฏิบติั ในปัจจุบนัของประเทศไทยและต่างประเทศ เพื่อประโยชน์ในกระบวนการสอบสวนของ
เจา้หน้าท่ีต ารวจ และกระบวนการในศาล ในขณะเดียวกนัยงัสามารถให้ความคุม้ครองผูบ้กพร่องทาง
สติปัญญาเม่ือเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมเป็นไปตามรัฐธรรมนูญ 
 จากการศึกษาพบวา่กระบวนการสอบปากค าและการน าช้ีตวัผูต้อ้งหา ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญาไม่มีบทบญัญติัตามกฎหมายท่ีก าหนดวิธีการสอบปากค าและน าช้ีตวัผูต้อ้งหา
ส าหรับผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะ ในขณะท่ีกฎหมายต่างประเทศไดใ้ห้ความ
รับรองคุ้มครองด้วยการบญัญัติเก่ียวกบัมาตรการพิเศษ ระเบียบปฏิบติัไวอ้ย่างเหมาะสม ทั้งน้ีการ
สืบพยานแมต้ามกฎหมายไทยจะบญัญติัไวต้ามมาตรา 172 วรรคสาม ดว้ยการกล่าวถึงภาวะแห่งจิต แต่
มาตรการยงัมีความจ ากดั ในขณะท่ีกฎหมายต่างประเทศมีมาตรการพิเศษ ระเบียบปฏิบติัท่ีให้ความ
คุม้ครองอยา่งสมบูรณ์ เม่ือกฎหมายไทยไม่ไดบ้ญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะส่งผลให้เกิดความไม่เหมาะสม 
ขาดประสิทธิภาพ ไม่เป็นไปตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยท่ีได้ให้ความคุ้มครองแก่ผู ้
บกพร่องทางสติปัญญาวา่มีสิทธิไดรั้บความคุม้ครองในการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีอยา่งเหมาะสม 
และยอ่มตอ้งไดรั้บการปฏิบติัอยา่งเป็นธรรม 
 ดว้ยเหตุดงักล่าวน้ี จึงเห็นสมควรให้มีการบญัญติัมาตราเก่ียวกบัการสอบปากค าและการ
น าช้ีตัวผูต้ ้องหา ส าหรับกรณีผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะ และให้มีการ
ปรับปรุงมาตรา 172 วรรคสาม ด้วยการเพิ่มเติมมาตรการเหมาะสมกับภาวะแห่งจิต ทั้งน้ีหากจะให้
ความคุม้ครองผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะจึงตอ้งมีการก าหนดบทบญัญติัเป็นมาตรา
เฉพาะว่ากรณีใดจะถือเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญาท่ีจะได้รับความคุม้ครองเป็นการเฉพาะ โดยน า
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หลกัเกณฑ์และเง่ือนไขต่างๆ ของต่างประเทศมาปรับใชใ้ห้เหมาะสมกบักระบวนการยติุธรรมของไทย 
ไม่วา่จะเป็นมาตรการพิเศษเฉพาะในกระบวนการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา และกระบวนการ
ในศาล รวมถึงบุคคลท่ีเข้าร่วมกระบวนการ ทั้งน้ีเพื่อให้กระบวนการสอบสวนอนัเป็นต้นทางของ
กระบวนการยติุธรรมจนถึงกระบวนการในชั้นศาลบรรลุวตัถุประสงคต์ามเจตนารมณ์ของกฎหมาย 
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ABSTRACT 

 
 This thesis had the objective to study the law on interrogation or pointing to the accused 
with the characteristics suitable for the injured who was a retarded person. including the consideration 
of taking witnesses in court to be appropriate for the victims with retarded person by studying the 
principles Protection measures, current practices in Thailand and abroad For the benefit of the police 
investigation process and court procedures At the same time, it can also provide protection for people 
with retarded person when they enter justice in accordance with the Constitution. 
 From the study, it was found that the process of interrogation and pointing to the 
accused The Criminal Procedure Code does not contain a statutory provision that specifically 
defines the means of interrogation and identification of suspects for victims of retarded person. 
While foreign laws have guaranteed protection by stating about special measures. rules and 
regulations However, the examination of witnesses, even under Thai law, is stipulated under 
section 172 paragraph three by mentioning the state of mind. But measures are still limited. while 
foreign laws have special measures. Full Protection Code of Conduct When Thai law is not 
specifically stipulated, it results in inappropriateness. inefficiency It is not in accordance with the 
Constitution of the Kingdom of Thailand that provides protection to persons with retarded person 
that they have the right to be protected in proper judicial proceedings and must be treated fairly. 
 for this reason Therefore, it is appropriate to enact a section on interrogation and pointing 
to the accused. Specifically for the victim of retarded person and to update section 172 paragraph 
three with the addition of additional measures appropriate to the state of mind. However, in order 
to provide protection for a person with an retarded person specifically, there must be a provision 
as a specific section in which case it is regarded as an intellectually handicapped person who will 
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receive specific protection. by applying the rules and conditions of foreign countries to be adapted 
to suit the Thai judicial process whether it is a special measure in the interrogation process 
identifying the accused and court procedures including those who participated in the process This 
is to allow the investigation process which is the origin of the judicial process to the court process 
to achieve the objectives according to the intent of the law. 
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ให้วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีส าเร็จลุล่วงไปไดด้ว้ยดี ผูเ้ขียนขอกราบขอบพระคุณท่านอาจารยผ์ูเ้มตตาและ
เป็นผูใ้หโ้อกาสในชีวติของผูเ้ขียน 
 ขอกราบขอบพระคุณท่านศาสตราจารย ์ณรงค ์ใจหาญ ซ่ึงท่านไดก้รุณารับเป็นประธาน
กรรมการวิทยานิพนธ์ และให้ค  าแนะน า อนุเคราะห์ขอ้มูลท่ีเป็นประโยชน์อย่างยิ่งแก่ผูเ้ขียน อีกทั้ง
ท่านไดก้ าหนดประเด็นส าคญัอนัเป็นประโยชน์ต่อการปรับปรุงวิทยานิพนธ์ของผูเ้ขียนให้มีความ
เหมาะสมและสมบูรณ์ยิ่งข้ึน และขอกราบขอบพระคุณท่าน ดร.จิรวุฒิ  ลิ ปิพันธ์ กรรมการ
วทิยานิพนธ์ ท่ีไดก้รุณาช่วยใหค้  าแนะน า ใหข้อ้มูลอนัเป็นประโยชน์อยา่งยิง่กบัผูเ้ขียน 
 ผูเ้ขียนขอขอบคุณมหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์คณะนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค์ ท่ีมอบ
ทุนการศึกษาแก่ผูเ้ขียน ขอบกราบขอบพระคุณและจารึกพระคุณน้ีไวใ้นความทรงจ า รวมถึงท่านรอง
ศาสตราจารย์ ดร.ภูมิ โชคเหมาะ และรองศาสตราจารย์พินิจ ทิพยม์ณี ท่ีท่านเป็นกรรมการสอบ
สัมภาษณ์ ซ่ึงท าใหผู้เ้ขียนไดรั้บโอกาสเขา้ศึกษาในระดบันิติศาสตรมหาบณัฑิต จนส าเร็จในวนัน้ี 
 สุดทา้ยน้ีผูเ้ขียนขอขอบคุณครอบครัว คุณแม่ ศศินนัท์ พูลลาภ คุณยาย นภาพร พูลลาภ
นอ้งๆ ทั้ง 3 คน ผูเ้ป็นท่ีรักท่ีมอบก าลงัแรงใจ และการสนบัสนุนแสนอบอุ่นหวัใจให้ผูเ้ขียนเสมอมา 
ถึงแมต้วัเราจะห่างกนัแต่ความอบอุ่นน้ีก็มากลน้จนมีก าลงัเต็มหวัใจ จนงานเขียนวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี
ส าเร็จลุล่วงได้ ทั้งน้ีขา้พเจา้ขอขอบคุณนางสาวไข่มุก สีสมยา ผูเ้ดินร่วมทางกบัผูเ้ขียนจนสามารถ
ส าเร็จการศึกษามาดว้ยกนัไม่วา่เร่ืองเล็กหรือเร่ืองใหญ่ไม่เคยปฏิเสธท่ีจะช่วยเหลือผูเ้ขียน ขอขอบคุณ
เป็นอยา่งสูง 
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บทที ่1  

บทน า 

 
1.1  ทีม่าและความส าคัญของปัญหา 
 ในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 พบวา่ไดมี้การบญัญติัถึง สิทธิใน
กระบวนการยุติธรรม ไวอ้ย่างชัดเจน ใน มาตรา 40 (6) เด็ก เยาวชน สตรี ผูสู้งอายุ หรือผูพ้ิการหรือ
ทุพพลภาพ ยอ่มมีสิทธิไดรั้บความคุม้ครองในการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีอยา่งเหมาะสม และยอ่ม
มีสิทธิไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมในคดีท่ีเก่ียวกบัความรุนแรงทางเพศ และในปัจจุบนัเห็นไดช้ดัว่า 
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มีบทบญัญติั มาตรา 68 บญัญติัให้ความคุม้ครอง
สิทธิของคนพิการในอนัเป็นสิทธิในการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมอยา่งเท่าเทียม1 และตามมาตรา 71 
วรรคสาม2 จากมาตราน้ีสิทธิของคนพิการซ่ึงหมายความรวมถึง คนท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา
ย่อมตอ้งไดรั้บการปฏิบติัอย่างเป็นธรรม แต่บทบญัญติัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
กลบัมิได้มีบทบญัญติัเก่ียวกบัการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีบกพร่องด้านสติปัญญาบญัญติัไวเ้ป็นการ
เฉพาะ เช่นน้ีจึงเป็นการขดักบัรัฐธรรมนูญ 
 ผูเ้สียหาย มีบทบาทส าคญัในการด าเนินคดีอาญา ตั้งแต่เร่ิมตน้คดีโดยการร้องทุกข ์ฟ้อง
คดี จนถึงการยติุคดีดว้ยการถอนค าร้องทุกข ์หรือถอนฟ้อง ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา
บญัญติัเก่ียวกบัผูเ้สียหายไวใ้น มาตรา 2(4) มาตรา 4 มาตรา 5 มาตรา 6 นิยามค าว่า ผูเ้สียหายไวใ้น 
มาตรา 2(4) ซ่ึงบญัญติัว่า ผูเ้สียหาย หมายความถึงบุคคลผูไ้ดรั้บความเสียหายเน่ืองจากการกระท า
ผิดฐานใดฐานหน่ึง รวมทั้งบุคคลอ่ืนท่ีมีอ านาจจดัการแทนได ้จากนิยาม ผูเ้สียหายจึงมี 2 ประเภท 

                                                           

 1 มาตรา 68 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 รัฐพึงจดัระบบการบริหารงานในกระบวนการ
ยติุธรรมทุกดา้นใหมี้ประสิทธิภาพ เป็นธรรม และไม่เลือกปฏิบติั และใหป้ระชาชนเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมได้
โดยสะดวก รวดเร็ว และไม่เสียคา่ใชจ่้ายสูงเกินสมควร 
 2 มาตรา 71 วรรคสาม รัฐธรรมนูญ แห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2560 รัฐพึงใหค้วามช่วยเหลือเด็ก 
เยาวชน สตรีผูสู้งอาย ุคนพิการ ผูย้ากไร้และผูด้อ้ยโอกาส ใหส้ามารถด ารงชีวติไดอ้ยา่งมีคุณภาพ และคุม้ครอง
ป้องกนัมิใหบุ้คคลดงักล่าวถูกใชค้วามรุนแรงหรือปฏิบติัอยา่งไม่เป็นธรรม รวมตลอดทั้งใหก้ารบ าบดั ฟ้ืนฟแูละ
เยยีวยาผูถู้กกระท าการดงักล่าว 

 



2 

ได้แก่ (1) ผูเ้สียหายโดยตรง (2) บุคคลท่ีมีอ านาจจดัการแทนผูเ้สียหาย3 เก่ียวกบัความหมายของ
ผูเ้สียหาย มิใช่วา่บุคคลท่ีเสียหายทุกคนจะเป็นผูเ้สียหาย ตามกฎหมาย ดงันั้น เพื่อจ ากดัตวับุคคลท่ี
จะเป็น “ผูเ้สียหาย” ตามกฎหมาย ศาลฎีกาซ่ึงเป็นศาลสูงสุดจึงได้พยายามวางหลกัเกณฑ์ในการ
พิจารณาเร่ือง ผูเ้สียหาย โดยไดว้างหลกัวา่ ตอ้งเป็น “ผูเ้สียหายโดยนิตินยั”4 
 ในส่วนของนิยาม ค าวา่ ผูเ้สียหาย ขา้งตน้ยอ่มครอบคลุมถึง ผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่อง
ทางสติปัญญา ดว้ย อนัจะเห็นไดจ้ากค าพิพากษาท่ี 5922/25625 ซ่ึงเก่ียวขอ้งกบัผูเ้สียหายซ่ึงมีความ
บกพร่องทางสติปัญญา หรือเรียกว่า ภาวะปัญญาอ่อน (Intellectual Disabilities หรือ Mental 
Retardation) โดยมีค าจ ากดัความวา่ บุคคลบกพร่องทางสติปัญญามกัมีพฒันาการดา้นร่างกาย สังคม 
อารมณ์ ภาษาและสติปัญญาล่าชา้กวา่บุคคลทัว่ไป6 ในประเทศไทยไดก้ าหนดใหค้วามบกพร่องทาง
สติปัญญา เป็นผูพ้ิการประเภท 5 “ความพิการทางสติปัญญา” ตามประกาศกระทรวงการพฒันา
สังคม และความมัน่คงของมนุษยเ์ร่ืองประเภทและหลกัเกณฑ์ความพิการ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ.2555 
ซ่ึงออกในพระราชบญัญติัส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ.2550 และนอกจากน้ี ยงั
จดัเป็นผูพ้ิการประเภท “ความบกพร่องทางสติปัญญา” ตามประกาศกระทรวงศึกษาธิการ เร่ือง 
ก าหนดประเภทและหลกัเกณฑข์องคนพิการทางการศึกษา พ.ศ.2552 ซ่ึงออกในพระราชบญัญติัการ
จดัการศึกษาส าหรับคนพิการ พ.ศ.2551 
                                                           

 3 อโนชา ชีวติโสภณ, หนงัสือรวมค าบรรยาย ภาคสอง สมยัท่ี73 เล่มท่ี10, พิมพค์ร้ังท่ี 1 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพเ์นติบณัฑิตยสภา, 2563), น.237. 
 4 คณิต ณ นคร, กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 
2564), น.149-150. 
 5 ค  าพิพากษาฎีกา 5922/2562 
 การสอบปากค าผูเ้สียหายซ่ึงมีความบกพร่องทางสติปัญญา ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา
มิไดบ้ญัญติัวธีิการสอบสวนไวเ้ป็นการเฉพาะเหมือนดงัเช่นการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็กอายยุงัไม่เกินสิบ
แปดปีในคดีความผดิเก่ียวกบัเพศ ตามมาตรา 133 ทว ิวา่จะตอ้งมีสหวชิาชีพอยูร่่วมดว้ยในการสอบปากค าเด็กนั้น
ดว้ย พนกังานสอบสวนชอบท่ีจะใชว้ธีิการสอบปากค าผูเ้สียหายซ่ึงมีความบกพร่องทางสติปัญญาเช่นเดียวกบัการ
สอบปากค าบุคคลปกติ 
 ค  าใหก้ารชั้นสอบสวนของผูเ้สียหายซ่ึงมีความบกพร่องทางสติปัญญา แมไ้ม่มีแพทยด์า้นจิตเวชศาสตร์
และนกัจิตวทิยาคลินิกและชุมชนเขา้ร่วมฟัง การสอบสวนจะมีความน่าเช่ือถือและรับฟังไดม้ากนอ้ยเพียงใด ถือ
เป็นดุลยพินิจของศาลในขั้นตอนการชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐาน แต่เม่ือโจทกน์ าตวัผูเ้สียหายมาเบิกความ จ าเลยมี
โอกาสถามคา้น ศาลยอ่มมีอ านาจฟังค าเบิกความของผูเ้สียหายลงโทษจ าเลยได ้มิใช่ศาลอาศยัเพียงล าพงัแต่
ค  าใหก้ารในชั้นสอบสวนของผูเ้สียหายรับฟังลงโทษจ าเลย 
 6 สถาบนัราชานุกลู, “ภาวะบกพร่องทางสติปัญญา,”สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 เมษายน 2564, จาก 
https://th.rajanukul.go.th/preview-4002.html 
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 ผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาจึงเป็นผูมี้ความผิดปกติของพฒันาการด้าน
สติปัญญา ท าให้ความสามารถทางปัญญาทัว่ไปบกพร่องมีขอ้จ ากดัของการใช้ความคิด การเขา้ใจ
แนวคิดท่ีซับซ้อน การสรุปความคิดรวบยอด การใช้เหตุผล การแก้ปัญหา การตดัสินใจ และการ
เรียนรู้จากประสบการณ์ ส่งผลให้มีปัญหาการปรับตวัในการด ารงชีวิตประจ าวนั7 โดยเฉพาะอยา่ง
ยิ่งหากผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา เขา้สู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญาไม่วา่จะเป็น
ในชั้ นสอบสวนหรือชั้นพิจารณาก็อาจไม่สามารถเข้าใจกระบวนการยุติธรรมได้อย่างเต็มท่ี
เช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไป8 นบัวา่เป็นผลเสียอนัจะส่งผลกระทบต่อผูเ้สียหายผูน้ั้นโดยตรง 
 ในคดีอาญาชั้นสอบสวน พบวา่วิธีการสอบสวนผูเ้สียหายและพยาน ในการสอบสวน
ผูเ้สียหายและพยาน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในเร่ืองการสอบปากค าแยก
ออกเป็น 2 กรณี  คือ 1. การสอบสวนผู ้เสียหายและพยานโดยทั่วไป ตามมาตรา 133 และ  
2. การสอบสวนผูเ้สียหายและพยานท่ีเป็นเด็ก ตามมาตรา 133 ทวิ เช่นเดียวกันในเร่ืองการน าช้ี
ผูต้อ้งหามีเฉพาะกรณีผูเ้สียหายทัว่ไป และเด็ก ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากลบัไม่มี
บทบญัญติัเก่ียวกบัการสอบสวนผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นบทกฎหมายท่ีเป็น
การเฉพาะ ในทางปฏิบติัการสอบสวนผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญานั้นยอ่มใช้วิธีการ
สอบสวนโดยทัว่ไป กล่าวคือ การสอบปากค าหรือการน าช้ีตวัผูต้อ้งหา กรณีท่ีผูเ้สียหายท่ีบกพร่อง
ดา้นสติปัญญามิไดบ้ญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาว่าตอ้งจดัให้มีสหวิชาชีพ
อยู่ร่วมด้วยในการสอบสวน แม้การใช้วิธีการส าหรับบุคคลท่ีมีความบกพร่องด้านสติปัญญา
เช่นเดียวกบัคนปกติ จึงเป็นการสอบสวนท่ีชอบดว้ยกฎหมาย ค าให้การของผูเ้สียหายจึงรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานได้9 การท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไม่มีบทบญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะ
ยอ่มแสดงให้เห็นว่ากฎหมายของประเทศไทยไม่มีมาตรการคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่อง
ทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะดัง่มาตรฐานสากล 
 อน่ึงในชั้นพิจารณาของศาล มาตรา 172 วรรคสาม แม้บทกฎหมายก าหนดให้การ
สืบพยานมีให้ความเหมาะสมกบัภาวะแห่งจิตอนัเป็นบทบญัญติัท่ีให้ความคุ้มครองผูเ้สียหายท่ี
บกพร่องทางสติปัญญาในการสืบพยานก็ตาม แต่เพื่อสมบูรณ์ยิ่งข้ึนอนัจะส่งผลให้กระบวนการมี
ประสิทธิภาพมากข้ึน จึงควรน ามีมาตรการเพิ่มเติมในบทบญัญติัน้ีตามกฎหมายต่างประเทศ 

                                                           

 7 เพ่ิงอ้าง. 
 8 อานนท ์ศรีบุญโรจน์ และ หทยักาจน์ ก าเนิดเพชร, “สิทธิการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมทางอาญาของ
ผูพ้ิการทางสติปัญญา,” วารสารวิทยาลยัราชสุดา, ปีท่ี 10, เล่มท่ี 13, น.109 (มกราคม-ธนัวาคม 2557). 
 9 DECHA, “การสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีบกพร่องดา้นสติปัญญา ใชห้ลกัการเดียวกบัสอบปากค า
ผูเ้สียหายปกติ,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 30 มีนาคม 2564, จาก https://www.decha.com/article/section/System/13401 
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 ทั้ งน้ีผู ้แทนเครือข่ายคนพิการทุกประเภท ได้เข้ายื่นเอกสารขอสิทธิคนพิการใน
รัฐธรรมนูญคืนมา ให้แก่นายมีชัย ฤชุพนัธ์ุ พร้อมทั้ งขอให้พิจารณาปรับปรุงรัฐธรรมนูญ โดย
ก าหนดให้รัฐพึงให้ความช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ผูย้ากไร้ คนพิการ หรือผูด้้อยโอกาสในกาศ 
ในการเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรม และพึงเยียวยาผูไ้ด้รับความเสียหายในคดีอาญา ตามหลกัการ
และบทบญัญติัตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการซ่ึงประเทศไทยร่วมเป็นภาคี10 แสดงให้เห็นว่า
มาตรการทางกฎหมายในการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา ตามกฎหมายไทย
ยงัไม่ไดรั้บการคุม้ครองตามสมควร จึงสมควรท่ีจะก าหนดบทบญัญติัการสอบสวนผูเ้สียหายท่ีมี
ความบกพร่องทางสติปัญญา โดยบญัญติัข้ึนไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา อนัมี
ความส าคญัในการสร้างมาตรการคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา ด้วยเหตุว่า
บุคคลท่ีเป็นผูเ้สียหายในลักษณะน้ีเป็นกลุ่มคนท่ีมีความอ่อนแอ อันเน่ืองมาจากสภาวะความ
บกพร่องของจิตท่ีมีความแตกต่างไปจากบุคคลโดยทัว่ไปท าให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมไดอ้ย่าง
งายดาย ทั้งน้ีเพื่อใหเ้กิดประสิทธิภาพในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา  
 
1.2  วตัถุประสงค์ในการศึกษา 
 1. เพื่อศึกษาความหมาย แนวคิด ทฤษฎีท่ีเก่ียวข้อง ของบุคคลท่ีบกพร่องทางสติปัญญา 
ตลอดจนศึกษาหลักการ และวิธีการ ทางกฎหมายในการให้ความ คุ้มครองผูเ้สียหายท่ีมีความ
บกพร่องทางสติปัญญา จากสภาพความเป็นจริงของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศ
ไทยในปัจจุบนั โดยเฉพาะจะมุง้เนน้ในส่วนของมาตรการในการสอบสวนบุคคลท่ีมีความบกพร่อง
ทางสติปัญญา  
 2. เพื่อวิเคราะห์สภาพปัญหาในการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา ตลอดจนการสืบพยาน
ของผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาท่ีอาจไดรั้บความกระทบกระเทือนจากกระบวนการยติุธรรม
ทางอาญา อนัเป็นกระบวนท่ีไม่ไดบ้ทบญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะ 
 3. เพื่อศึกษามาตรการการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา ตลอดจนการสืบพยานผูเ้สียหายท่ีมี
ความบกพร่องทางสติปัญญาตามกฎหมายต่างประเทศ  
 4. เพื่อสร้างมาตรการและกลไกท่ีมุ่งสู่การแกไ้ขปรับปรุงกฎหมายเก่ียวกบัการสอบปากค า การ
น าช้ีตวัผูต้อ้งหา และการสืบพยานส าหรับผูเ้สียหายท่ีเป็นบุคคลท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาให้

                                                           

 10 วชิาญ ทรายอ่อน, “การรับรองสิทธิของคนพิการ ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 
2560,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 12 เมษายน 2564, จาก  
https://library2.parliament.go.th/ebook/content-issue/2560/hi2560-062.pdf 
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มีความเหมาะสมอนัเป็นการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา เพื่อเพิ่ม
ประสิทธิภาพของกระบวนการยติุธรรมทางอาญาของไทย 
 
1.3  สมมุติฐานของการศึกษา 
 ในชั้นเจา้พนกังานต ารวจ ถือเสมือนเป็นตน้ทางของกระบวนการยติุธรรม ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ลกัษณะ 2 หมวด 1 การสอบสวนสามญั พบว่าวิธีการสอบสวน
ผูเ้สียหาย ในการสอบสวนผูเ้สียหายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ส าหรับการ
สอบปากค า แยกออกเป็น 2 กรณี คือ 1. การสอบสวนผูเ้สียหายโดยทัว่ไป ตามมาตรา 133 2. การ
สอบสวนผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็ก ตามมาตรา 133 ทวิ ส าหรับการน าช้ีตวัผูต้อ้งหา แยกออกเป็น 2 กรณี 
คือ 1.การช้ีตวัผูต้อ้งหาส าหรับบุคคลทัว่ไปทุกคน ตามมาตรา 133 วรรคห้า 2.การช้ีตวัผูต้อ้งหากรณี
ผูเ้สียหายเป็นเด็ก แต่มิไดก้  าหนดวธีิการสอบสวนกรณีท่ีหากผูเ้สียหายเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญา
ไวเ้ป็นการเฉพาะ ย่อมส่งผลให้สิทธิของผูพ้ิการทางสติปัญญาไม่ไดรั้บการคุม้ครองด้วยวิธีการท่ี
เหมาะกบัลกัษณะกรณีความบกพร่องทางสติปัญญา กลบักนักรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นเด็กกลบัมีวิธีการ
ก าหนดไวเ้ป็นการเฉพาะ เม่ือมีคดีข้ึนสู่ศาลอยา่ง ค าพิพากษาฎีกาท่ี 5922/2562 แมผู้เ้สียหายเป็นผู ้
บกพร่องทางสติปัญญาก็ย่อมใช้วิธีการสอบปากค าอย่างกรณีส าหรับบุคคลทัว่ไป ทั้งยงัเป็นการ
กระทบต่อสิทธิเสรีภาพของผูบ้กพร่องทางสติปัญญาตามรัฐธรรมนูญ โดยไม่มีขอบเขตท่ีเหมาะสม  
 จากการศึกษากฎหมายเก่ียวกบัการสอบสวนและสืบพยานผูบ้กพร่องทางสติปัญญาของ
ประเทศองักฤษ ประเทศนอร์เวย ์ประเทศอินเดีย พบวา่มีเน้ือหาเก่ียวกบักฎหมาย กระบวนการอนั
เป็นหลกัเกณฑ์ส าหรับใชใ้นการการสอบปากค าผูบ้กพร่องทางสติปัญญา ก าหนดไวเ้ป็นการเฉพาะ 
จึงเกิดสมมติฐานข้ึนว่า หากมีการน ามาตรการ และกลไกลทางกฎหมายของต่างประเทศมาใช้กบั
ประเทศไทย น่าจะเกิดแนวทางในการประยุกตใ์ช ้โดยให้มีวิธีการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา 
และการสืบพยานท่ีเหมาะสมกบักบัความบกพร่องทางสติปัญญา  
 
1.4  ขอบเขตของการศึกษา 
 การศึกษาคร้ังน้ีมุ่งศึกษาถึงแนวความคิด หลักในการให้ความคุ้มครองสิทธิตาม
กฎหมายของผูบ้กพร่องทางสติปัญญา จากการด าเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ในชั้ น
สอบสวนของเจา้พนกังานต ารวจตลอดจนในชั้นสืบพยาน เพื่อศึกษาและวเิคราะห์ถึงสภาพปัญหาวา่
ผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา ไดรั้บคุม้ครองในการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา 
และการสืบพยานเหมาะสมแลว้หรือไม่ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และระบบ
กฎหมายต่างประเทศ เพื่อเสนอแนวทางท่ีเหมาะสม และเสนอแนวทางในการปรับปรุงกฎหมาย
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ตามประมวลวิธีพิจารณาความอาญา เพื่อคุ้มครองสิทธิของผู ้เสียหายท่ีมีความบกพร่องทาง
สติปัญญาใหมี้บทบญัญติัเป็นการเฉพาะ  
 
1.5  วธีิการศึกษา  
 การศึกษาวิจยัเร่ืองน้ีเป็นการศึกษาวิจยัเชิงเอกสาร (documentary research) โดยการ
วิเคราะห์ทางนิติศาสตร์ซ่ึงเป็นวิจยัเชิงคุณภาพ โดยใชว้ิธีการวิเคราะห์และรวบรวมขอ้มูลจากต ารา 
ตวับทกฎหมาย บทความทางวิชาการ วิทยานิพนธ์ ค าพิพากษาฎีกา และเอกสารท่ีเก่ียวขอ้งตลอดจน
ข้อมูลส่ือสารทางอิเล็กทรอนิกส์ ท่ีเก่ียวข้องกับการคุ้มครองผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทาง
สติปัญญา  
 
1.6  ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 
 1. ท าให้ทราบความหมาย แนวคิด ทฤษฎีท่ีเก่ียวข้อง ของบุคคลท่ีบกพร่องทางสติปัญญา 
ตลอดจนศึกษาหลักการ และวิธีการ ทางกฎหมายในการให้ความคุ้มครองผูเ้สียหายท่ีมีความ
บกพร่องทางสติปัญญา จากสภาพความเป็นจริงของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศ
ไทยในปัจจุบนั โดยเฉพาะจะมุง้เนน้ในส่วนของมาตรการในการสอบสวนบุคคลท่ีมีความบกพร่อง
ทางสติปัญญา  
 2. ท าให้ทราบถึงสภาพปัญหา ในการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา ท่ีอาจ
ไดรั้บความกระทบกระเทือนจากการถูกด าเนินการตามอ านาจหน้าท่ีของเจา้หน้าท่ีต ารวจ อนัเป็น
การสอบสวนโดยไม่ไดจ้ดัใหมี้บทบญัญติัไวเ้ป็นการเฉพาะ 
 3. ท าให้ทราบถึงมาตรการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา และการสืบพยานผูเ้สียหายท่ีมี
ความบกพร่องทางสติปัญญาตามกฎหมายต่างประเทศ  
 4. ท าให้ทราบถึงมาตรการ และกลไก ท่ีมุ่งสู่การแก้ไขปรับปรุงกฎหมายเก่ียวกับการ
สอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา และการสืบพยานผูเ้สียหายท่ีเป็นบุคคลท่ีมีความบกพร่องทาง
สติปัญญาให้มีความเหมาะสมอันเป็นการคุ้มครองสิทธิของผู ้เสียหายท่ีมีความบกพร่องทาง
สติปัญญา เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพของกระบวนการยติุธรรมทางอาญาของไทย 
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บทที ่2  

สถานการณ์ปัจจุบันและสภาพปัญหาเกีย่วกบัการคุ้มครองผู้บกพร่อง 

ทางสตปัิญญาในการสอบปากค า 

 
 ในยุคปัจจุบนั กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิได้บญัญัติถึงสอบปากค า การน าช้ีตวั
ผูต้ ้องหา และการสืบพยานซ่ึงเป็นผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะ ใน
ขณะเดียวกนักลบัมีแต่กรณีท่ีเป็นการสอบปากค ากรณีทัว่ไปและกรณีท่ีเป็นเด็ก การคุม้ครองผูเ้สียหาย
ท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาจึงไม่ถือวา่สมบูรณ์เพียงพอ ดว้ยเหตุผลประการน้ี จึงจะท าการศึกษา
ถึงสถานการณ์ปัจจุบนัอนัเป็นบ่อเกิดของปัญหาการสอบปากค าของผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทาง
สติปัญญา โดยจะกล่าวถึงการคุ้มครองผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา ตามรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย การเร่ิมตน้ของการด าเนินคดีอาญา ขั้นตอนการด าเนินคดีอาญา อ านาจของพนกังาน
สอบสวนในการรวบรวมพยานหลักฐาน การสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้ ้องหา และการสืบพยาน
ผูเ้สียหายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทย เพื่อแสดงให้เห็นประเด็นปัญหาตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาของไทย และปัญหาตามกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งอ่ืน ๆ ดงัจะกล่าว
ต่อไปน้ี 
 
2.1  หลกัความเสมอภาคตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 บญัญติัรับรองและคุม้ครองสิทธิ
ของคนพิการ อนัรวมถึงผูบ้กพร่องทางสติปัญญา โดยก าหนดไวอ้ยา่งกวา้งๆ ตาม มาตรา 71 วรรค
สาม วา่ รัฐพึงให้ความช่วยเหลือเด็ก เยาวชน สตรีผูสู้งอายุ คนพิการ ผูย้ากไร้และผูด้อ้ยโอกาส ให้
สามารถด ารงชีวิตไดอ้ยา่งมีคุณภาพ และคุม้ครองป้องกนัมิใหบุ้คคลดงักล่าวถูกใชค้วามรุนแรงหรือ
ปฏิบติัอยา่งไม่เป็นธรรม รวมตลอดทั้งให้การบ าบดั ฟ้ืนฟูและเยียวยาผูถู้กกระท าการดงักล่าว ทั้งน้ี
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ยงัพบว่า มาตรา มาตรา 68 ได้บญัญติัให้ความคุม้ครองสิทธิของคนพิการในอนัเป็นสิทธิในการ
เขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมอยา่งเท่าเทียม11  
  และหากพิจารณาในอดีตพบว่า รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 
ไดมี้การบญัญติัถึงสิทธิในกระบวนการยติุธรรมไวอ้ยา่งชดัเจน ใน มาตรา 40 (6) เด็ก เยาวชน สตรี 
ผูสู้งอายุ หรือผูพ้ิการหรือทุพพลภาพ ย่อมมีสิทธิได้รับความคุ้มครองในการด าเนินกระบวน
พิจารณาคดีอยา่งเหมาะสม และยอ่มมีสิทธิไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมในคดีท่ีเก่ียวกบัความรุนแรง
ทางเพศ 
  เห็นไดว้า่ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มีการคุม้ครองสิทธิของ
คนพิการ อนัรวมถึงผูบ้กพร่องทางสติปัญญา โดยก าหนดไว ้ตาม มาตรา 71 วรรคสาม มาตรา 68 
และในอดีตรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศักราช 2550 ได้มีการบัญญัติถึงสิทธิใน
กระบวนการยติุธรรมไวอ้ยา่งชดัเจน ในมาตรา 40 (6) เช่นน้ีเห็นไดว้า่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย
ให้ความส าคญัแก่ผูพ้ิการท่ียอ่มมีสิทธิไดรั้บความคุม้ครองในการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีอย่าง
เหมาะสม และย่อมมีสิทธิไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมในคดี ส่งผลให้เห็นความบกพร่องท่ีชดัเจน
ของประมวลกฎหมายวิธิพิจารณาความอาญาท่ีบงัคบัใช้ในปัจจุบนัวา่การให้ความคุม้ครองในการ
ด าเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญา และการใชว้ธีิการท่ีเหมาะสมกบัผูบ้กพร่องทางสติปัญญายงั
ไม่ไดใ้หค้วามส าคญัเท่าท่ีควร  
  หลกัความเสมอภาคเป็นหลกัการพื้นฐานท่ีส าคญัประการหน่ึงของการปกครองระบอบ 
ประชาธิปไตย กล่าวคือ เป็นหลกัท่ียอมรับว่ามนุษยทุ์กผูทุ้กนามนั้นต่างมีความเท่าเทียมกนั และ
ห้ามมิให้รัฐในฐานะท่ีเป็นองคก์รผูใ้ชอ้  านาจปกครองเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคล เพราะ
เหตุแห่งความแตกต่างในเร่ืองถ่ินก าเนิด เช้ือชาติ ภาษา เพศ อายุ ความพิการ สภาพทางกายหรือ
สุขภาพ สถานะของบุคคลฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม ความเช่ือทางศาสนา การศึกษาอบรม หรือ
ความคิดเห็นในทางการเมืองอนัไม่ขดัต่อบทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญ ความส าคญัอีกประการหน่ึง
ของหลกั ความเสมอภาค คือ เป็นหลกัท่ีควบคุมมิให้รัฐใชอ้  านาจอธิปไตยตามอ าเภอใจ การกระท า
ของรัฐท่ีกระทบกระเทือนต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลหากเป็นการเลือกปฏิบติัด้วยการให้
ประโยชน์แก่บุคคลใดบุคคลหน่ึงหรือกลุ่มบุคคลใดโดยเฉพาะ รัฐจะตอ้งสามารถให้ค  าอธิบายอนั
สมเหตุสมผลได้ว่า เพราะเหตุใดจึงด าเนินการเช่นนั้น หากเหตุผลท่ีให้ไม่สามารถรับฟังได้ อาจ

                                                           

 11 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2560 มาตรา 68  
รัฐพึงจดัระบบการบริหารงานในกระบวนการยติุธรรมทุกดา้นใหมี้ประสิทธิภาพ เป็นธรรม และไม่เลือกปฏิบติั 
และใหป้ระชาชนเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมไดโ้ดยสะดวก รวดเร็ว และไม่เสียค่าใชจ่้ายสูงเกินสมควร 
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แสดงให้เห็นไดว้่ารัฐก าลงัใช้อ านาจอธิปไตยตามอ าเภอใจ และเป็นการเลือกปฏิบติัต่อบุคคลดว้ย
ความไม่เป็นธรรม12 
  ความเสมอภาค หมายถึง ความเสมอภาคในกฎหมาย กล่าวคือ มีสิทธิและหนา้ท่ีในทาง
กฎหมายเช่นเดียวกบับุคคลอ่ืน ไม่ใช่หมายความวา่จะตอ้งมีความเสมอภาคในการมีวตัถุส่ิงของ และ
ความเสมอภาคในกฎหมายน้ีอาจเป็นทั้งในทางสิทธิและหนา้ท่ีหรือภาระ13 
 2.1.1  บทบญัญติัตามรัฐธรรมนูญเก่ียวกบัความเสมอภาค 
  หลักความเสมอได้รับการบัญญัติไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยซ่ึงเป็น
กฎหมายสูงสุดของประเทศ เม่ือพิจารณายอ้นกลบัไปในอดีตจนถึงปัจจุบนั ในรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทยหลายฉบบัท่ีมีการบญัญติัถึงหลกัความเสมอภาคไวโ้ดยชดัแจง้ เช่น“ประชาชน
ชาวไทยไม่วา่เหลาก าเนิดหรือศาสนาใด ยอ่มอยูใ่นความคุม้ครองแห่งรัฐธรรมนูญเสมอกนั”14 หรือ 
“บุคคลยอ่มเสมอกนัในกฎหมายและไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกนั”15  
  หลกัความเสมอภาคตามรัฐธรรมนูญนั้น ไม่ใช่วา่การด าเนินการทุกส่ิงทุกอยา่งตอ้งท า
เหมือนกนัทั้งหมด แต่เป็นไปตามค ากล่าวของ Hart ท่ีไดก้ล่าวไวใ้นหนังสือ The Concept of Law 
ว่า Treat like cases alike and treat different cases differently ซ่ึงหมายความว่า “ส่ิงท่ี เหมือนกัน 
ตอ้งไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมือนกนั ส่ิงท่ีต่างกนัตอ้งไดรั้บการปฏิบติัท่ีแตกต่างกนั โดยมีหลกัในการ 
พิจารณาเร่ืองความเสมอภาค แยกพิจารณาไดด้งัน้ี16 
  (1) กรณีขอ้เท็จจริงเดียวกนั รัฐตอ้งปฏิบติัต่อประชาชนดว้ยกฎเกณฑ์เดียวกนั จึงจะถือ
วา่ เสมอภาค เช่น ผูช้ายทุกคน (ขอ้เท็จจริงเดียวกนั) กฎหมาย (กฎเกณฑ์เดียวกนั) บงัคบัให้ตอ้งถูก
เกณฑท์หาร  
  (2) กรณีขอ้เท็จจริงต่างกนั รัฐตอ้งปฏิบติัด้วยกฎเกณฑ์ท่ีต่างกนัจึงจะถือว่าเสมอภาค 
เช่น ชาย และหญิงมีขอ้เท็จจริงทางสภาพร่างกายท่ีแตกต่างกนั กฎหมาย (กฎเกณฑ์) จึงก าหนดให้
                                                           

 12 อภิวฒัน์ สุดสาว, “หลกัความเสมอภาคภายใตรั้ฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย,” วารสารจุลนิติ, 
เล่มท่ี 1, ปีท่ี 8, น.145 (มกราคม – กมุภาพนัธ์ 2554). 
 13 หลวงประดิษฐม์นูธรรม, ค าอธิบายกฎหมายปกครอง, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพม์หาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2526), น.154. 
 14 มาตรา 1 วรรคสอง รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2475 
 15 มาตรา 27 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2517 มาตรา 23 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 
พ.ศ.2521 มาตรา 30 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2540และ 2550 มาตรา 27 รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 
 16 มานิตย ์จุมปา, ความรู้เร่ืองตน้เก่ียวกบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย, พิมพค์ร้ังท่ี 1 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์.ีพร้ินท ์1991, 2550), น.116-117. 
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เฉพาะชายเท่านั้นท่ีตอ้งถูกเกณฑ์ทหาร หญิงไม่ตอ้งถูกเกณฑ์ทหาร ทั้งน้ี กฎเกณฑ์ท่ีแตกต่างกนัน้ี
ตอ้งมีเหตุผลท่ีสามารถอธิบายและรับฟังไดด้ว้ย 
 2.1.2  หลกัความเสมอภาคกบัผูบ้กพร่องทางสติปัญญา 
  หลกัความเสมอภาค (equality) เป็นมโนทศัน์ซ่ึงเรียกร้องต่อรัฐผูท้  าหนา้ท่ีดูแลสังคมวา่ 
จ  าตอ้งให้ความยุติธรรมต่อปัจเจกบุคคลทุกคนอย่างเท่าเทียมกนั โดยความเท่าเทียมกนัน้ีหมายถึง
ความเสมอภาคตามกฎหมาย (equality before the law) ความเสมอภาคในทางกฎหมาย จึงไม่ใช่
ความเสมอภาคในทางขอ้เท็จจริง เพราะเป็นไปไม่ได้ว่าบุคคลทุกคนจะมีขอ้เท็จจริงในชีวิตอย่าง
เดียวกนัได ้เน่ืองจากธรรมชาติของมนุษยมี์ความหลากหลายและแตกต่างกนัโดยสภาพ17  
  ทั้งน้ี ความส าคญัของการท่ีบุคคลจ าตอ้งไดรั้บความเท่าเทียมกนัในทางกฎหมายมาจาก
เหตุผล สองประการ ประการแรก คือ เหตุผลด้านความชอบธรรมของรัฐ (legitimacy of state) 
เพราะ เหตุท่ีกฎหมายเป็นกติกาซ่ึงสามารถเป็นประโยชน์หรือเป็นโทษแก่บุคคล ในกรณีท่ีบุคคลอยู่
ภายใตก้ฎหมายอยา่งเสมอกนัยอ่มท าให้บุคคลทั้งหลายต่างอยูใ่นฐานะผูท่ี้จะไดรั้บประโยชน์ หรือผู ้
ท่ีจะได้รับโทษจากกฎหมายอย่างเท่าเทียม ภาพลักษณ์ของรัฐซ่ึงถือหลักความเสมอภาคตาม
กฎหมายย่อมเป็นรัฏฐาธิปัตยผ์ูมิ้ได้ปกครองด้วยการให้คุณหรือให้โทษแก่ผูใ้ดเป็นรายกรณีอย่าง
อ าเภอใจ หากแต่การท่ีบุคคลใดบุคคลหน่ึงจะไดรั้บโทษหรือประโยชน์ตามกฎหมายก็ข้ึนอยู่กบั
เง่ือนไขทางกฎหมายซ่ึงใชบ้งัคบัต่อประชาชนทั้งหลายอยา่งเท่าเทียมกนั ประการท่ีสอง คือ เหตุผล
ตามระบอบประชาธิปไตย (democracy regime) เน่ืองจากระบอบประชาธิปไตยตั้งอยูบ่นอุดมการณ์
เร่ืองความเสมอภาคของบุคคล บุคคลทั้งปวงซ่ึงเป็นสมาชิกของรัฐหน่ึงรัฐใดท่ีปกครองโดยระบอบ
น้ีย่อมอยู่ในฐานะเจ้าของอ านาจอธิปไตยของประเทศ ในขณะเดียวกันก็เป็นผูถู้กปกครองด้วย 
สมาชิกของรัฐทั้งหลายจึงมีฐานะเป็นผูป้กครองและผูถู้กปกครองเหมือนกนั ดงันั้น กฎหมายซ่ึงเป็น
กติกาท่ีมีท่ีมาจากปวงชน จึงเรียกร้องให้ผูแ้ทนปวงชนซ่ึงท าหน้าท่ีนิติบญัญติัตรากฎหมายเพื่อใช้
บงัคบัแก่บุคคลทุกคนอยา่งเท่าเทียม  
  เม่ือกาลเวลาไปจวบจนปัจจุบนัย่อมมีการเล็งเห็นถึงการให้ความคุม้ครองสิทธิของคน
พิการเพิ่มมากข้ึนตามล าดับ อนัเป็นการตระหนักถึงสิทธิของคนพิการและการมีส่วนร่วมของ
ประชาติหลกัความเสมอภาค ซ่ึงในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 ไดมี้การบญัญติัค า
วา่ “ความพิการ” เพิ่มเขา้ไปในบทบญัญติัหลายมาตรา เช่น มาตรา 4018 หรือ มาตรา 5419  

                                                           

 17 อานนท ์มาเมา้, “การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อคนพิการ กรณีศึกษาประกาศส านกังานศาล
รัฐธรรมนูญ,” วารสารนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค,์ เล่มท่ี 1, ปีท่ี 1, น.72 (2555). 
 18 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 มาตรา 40 
 บุคคลยอ่มมีสิทธิในกระบวนการยติุธรรม  
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  ทั้งน้ีในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยฉบบัปัจจุบนัไดมี้การให้ความคุม้ครองสิทธิ
คนพิการเช่นเดียวกนั อนัปรากฏในมาตรา 2720 วรรคสาม วรรคส่ี และมาตรา 7121 วรรคสาม 
  การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรม และการเลือกปฏิบติัโดยเป็นธรรม มีความเก่ียวขอ้ง
กบัหลกัความเสมอภาคดว้ยเหตุผลส าคญัท่ีว่า รัฐตอ้งปฏิบติัต่อบุคคลท่ีมีสาระส าคญัอย่างเดียวกนั
ให้เหมือนกนั และปฏิบติัต่อบุคคลท่ีมีสาระส าคญัให้ต่างกนัให้ไม่เหมือนกนั ค าอธิบายดงักล่าว
แสดงใหเ้ห็นวา่ สารัตถะของหลกัความเสมอภาคพิจารณาถึงการกระท า หรือการปฏิบติัของรัฐ โดย
การเลือกปฏิบติัโดยเป็นธรรมเท่านั้นท่ีหลกัความเสมอภาคอนุญาตใหก้ระท าได ้ในทางกลบักนั การ
เลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมเป็นเร่ืองท่ีตอ้งห้ามท่ีไม่อาจกระท าไดภ้ายใตห้ลกัการเร่ืองความเสมอ
ภาคตามรัฐธรรมนูญ ในทศันะของ รองศาสตราจารยอ์านนท ์มาเมา้ เห็นวา่ขอ้ห้ามการเลือกปฏิบติั
โดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคลจึงเป็นขอ้ความท่ีเพิ่มเติมเพื่อเนน้ย  ้าสารัตถะของหลกัความเสมอภาค22 
 
 
 

                                                                                                                                                                      

 (6) เด็ก เยาวชน สตรี ผูสู้งอาย ุหรือผูพิ้การหรือทุพพลภาพ ยอ่มมีสิทธิไดรั้บความคุม้ครองในการด าเนิน
กระบวนการพิจารณาคดีอยา่งเหมาะสม และยอ่มมีสิทธิไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมในคดีเก่ียวกบัความรุนแรง
ทางเพศ 
 19 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 มาตรา 54 
 บุคคลซ่ึงพิการหรือทุพพลภาพ มีสิทธิเขา้ถึงและใชป้ระโยชน์จากสวสัดิการ ส่ิงอ านวยความสะดวกอนั
เป็นสาธารณะ และความช่วยเหลือท่ีเหมาะสมจากรัฐ  
 20 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2560 มาตรา 27 
 การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคล ไม่วา่ดว้ยเหตคุวามแตกต่างในเร่ืองถ่ินก าเนิด เช้ือชาติ ภาษา 
เพศ อาย ุความพิการ สภาพทางกายหรือสุขภาพ สถานะของบุคคลฐานะทางเศรษฐกิจหรือสงัคม ความเช่ือทาง
ศาสนา การศึกษาอบรม หรือความคิดเห็นทางการเมืองอนัไม่ขดัตอ่บทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญ หรือเหตุอ่ืนใดจะ
กระท ามิได ้
 มาตรการท่ีรัฐก าหนดข้ึนเพ่ือขจดัอุปสรรคหรือส่งเสริมใหบุ้คคลสามารถใชสิ้ทธิหรือเสรีภาพได้
เช่นเดียวกบับุคคลอ่ืน หรือเพ่ือคุม้ครองหรืออ านวยความสะดวกใหแ้ก่เด็ก สตรี ผูสู้งอายคุนพิการ หรือ
ผูด้อ้ยโอกาส ยอ่มไม่ถือวา่เป็นการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมตามวรรคสาม 
 21 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 มาตรา 71 
 รัฐพึงใหค้วามช่วยเหลือเด็ก เยาวชน สตรีผูสู้งอาย ุคนพิการ ผูย้ากไร้และผูด้อ้ยโอกาส ใหส้ามารถ
ด ารงชีวติไดอ้ยา่งมีคุณภาพ และคุม้ครองป้องกนัมิใหบุ้คคลดงักล่าวถูกใชค้วามรุนแรงหรือปฏิบติัอยา่งไม่เป็น
ธรรม รวมตลอดทั้งใหก้ารบ าบดัฟ้ืนฟแูละเยยีวยาผูถู้กกระท าการดงักล่าว 
 22 อานนท ์มาเมา้, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 7, น.79-80. 
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2.2  บทบาทของรัฐในการคุ้มครองสิทธิผู้เสียหายทีบ่กพร่องทางสติปัญญา 
  โดยท่ีรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ไดก้  าหนดให้มีบทบญัญติั
เพื่อคุม้ครองสิทธิคนพิการโดยเฉพาะอย่างยิ่งตามมาตรา 27 มาตรา 71 ส่งผลให้พระราชบญัญติั
ส่งเสริมและพฒันาชีวิตคนพิการ พ.ศ.2550 ได้ตราข้ึนโดยมีเจตนารมณ์เพื่อก าหนดแนวทางและ
ปรับปรุงวิธีการในการส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวิตคนพิการในทุกระดบัให้มีความเหมาะสม
ยิ่งข้ึน และก าหนดแนวทางคุ้มครองคนพิการเพื่อมิให้มีการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม เพื่อ
ส่งเสริมสนับสนุนให้คนพิการได้มีสิทธิตามกฎหมายอย่างเท่าเทียวกับบุคคลทั่วไปภายใต้
สภาพแวดลอ้มท่ีปราศจากอุปสรรคในการด ารงชีวิต รวมทั้งท าให้เกิดระบบการคุม้ครองสิทธิคน
พิการในทุกระดบั 
 2.2.1  พระราชบญัญติัส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการ พ.ศ. 2550 
  พระราชบญัญติัส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 ไดมี้ผลบงัคบัใช้
ตั้งแต่ วนัท่ี 28 กนัยายน พ.ศ.2550 มีเจตนารมณ์ในการก าหนดแนวทางและปรับปรุงวิธีการในการ
ส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการใหมี้ความเหมาะสมยิ่งข้ึน อีกทั้งก าหนดบทบญัญติัเก่ียวกบั
สิทธิประโยชน์ และความคุม้ครองคนพิการเพื่อมิให้มีการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมเพราะเหตุ
สภาพทางกายหรือสุขภาพ รวมทั้งให้คนพิการมีสิทธิไดรั้บส่ิงอ านวยความสะดวกอนัเป็นสาธารณะ
และความช่วยเหลือจากรัฐ ตลอดจนก าหนดให้รัฐตอ้งสงเคราะห์คนพิการให้มีคุณภาพชีวิตท่ีดีและ
พึ่งตนเองได ้ 
  ในมาตรา 15 พระราชบญัญติัส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการ พ.ศ. 2550 น้ี ได้
ก าหนดห้ามหน่วยงานของรัฐ องคก์รเอกชน หรือบุคคลกระท าการท่ีมีการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็น
ธรรมต่อคนพิการ ในเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัการก าหนดนโยบาย กฎ ระเบียบ มาตรการ โครงการ หรือ
วิธีปฏิบติัของหน่วยงานของรัฐ องค์กรเอกชน หรือบุคคลใดในลกัษณะท่ีเป็นการเลือกปฏิบติัโดย
ไม่เป็นธรรมต่อคนพิการ และให้หมายความรวมถึงการกระท า หรืองดเวน้การกระท าใดท่ีกระทบ
ต่อคนพิการ แมจ้ะไม่มีจุดมุ่งหมายเป็นการเลือกปฏิบติัต่อคนพิการโดยตรง แต่ผลของการกระท า
นั้นท าให้คนพิการต้องเสียสิทธิประโยชน์ท่ีควรจะได้รับ เพราะเหตุแห่งความพิการด้วยโดยมี
สาระส าคัญเก่ียวกับกฎหมายขจัดการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมต่อคนพิการรวมทั้ งการ
ด าเนินการใหค้วามช่วยเหลือทางกฎหมาย และการจดัหาทนายความวา่ต่าง แกต่้างใหแ้ก่คนพิการ 
  จากท่ีกล่าวข้างต้นพระราชบัญญัติฉบับน้ีนั้ นมุ่งเน้นในการให้ความคุ้มครองสิทธิ
ผูเ้สียหายท่ีเป็นคนพิการ อนัรวมถึงผูท่ี้มีความบกพร่องทางสติปัญญาด้วย เน่ืองจากผูท่ี้มีความ
บกพร่องทางสติปัญญาจะมีความเปราะบางกว่าบุคคลโดยปกติกฎหมายฉบับน้ีจึงได้ให้ความ
คุม้ครองเพื่อท่ีจะขจดัมิใหมี้การเลือกปฏิบติัอยา่งไม่เป็นธรรม 
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 2.2.2  กรมคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ 
  กรมคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพมีบทบาทหน้าท่ีส่งเสริมคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพตาม
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย และหลกัสิทธิมนุษยชน โดยการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วน
เพื่อให้ประชาชนมีความสมานฉันท์ได้รับการคุม้ครอง และมีหลกัประกนัสิทธิเสรีภาพในระดบั
สากล ภายใตว้สิัยทศัน์ขององคก์รวา่ “เป็นองคก์รกลางในการอ านวยการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพ และ
สิทธิมนุษยชน ตามมาตรฐานสากลอยา่งย ัง่ยนื และเพื่อเสริมสร้างความเป็นธรรมลดความเหล่ือมล ้า
ในสังคม เป็นส่ิงท่ีจ  าเป็นอยา่งยิง่ท่ีองคก์รเล็งเห็นวา่ประชาชนจะตอ้งไดรั้บความรู้เก่ียวกบักฎหมาย 
สิทธิ หนา้ท่ี การเคารพสิทธิผูอ่ื้น และไม่ละเมิดสิทธิผูอ่ื้นตลอดจนการจดัวางระบบ และส่งเสริมให้
ประชาชนมีความรู้เก่ียวกับกรมคุ้มครองสิทธิ และเสรีภาพตลอดจนการด าเนินการให้พยาน 
ผูเ้สียหาย และจ าเลยในคดีอาญาไดรั้บการคุม้ครองช่วยเหลือเยยีวยาในเบ้ืองตน้23 
  เพื่อความชดัเจนในการท างานอยา่งมีประสิทธิภาพของกรมคุม้ครองสิทธิ และเสรีภาพ 
องคก์รจึงไดแ้บ่งระบบการด าเนินงานเป็น 5 ระบบ24 ไดแ้ก่  
  1. ระบบส่งเสริมและป้องกนั  
  2. ระบบงานพิทกัษสิ์ทธิ  
  3. ระบบช่วยเหลือและเยยีวยา  
  4. ระบบงานระงบัขอ้พิพาททางเลือก  
  5. ระบบงานหลกัประกนัสิทธิ 
  จากระบบการด าเนินงาน 5 ระบบดงักล่าว โดยเฉพาะระบบงานพิทกัษ์สิทธินั้นจะมี
ความเก่ียวขอ้งโดยตรงกบัการท่ีรัฐจะตอ้งให้ความคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายอนัรวมถึงผูพ้ิการทาง
สติปัญญาดว้ย กล่าวคือ ระบบงานพิทกัษสิ์ทธ์ิ มีหนา้ท่ีในการใหค้วามช่วยเหลือประชาชนกลุ่มเส่ียง
ท่ีก าลงัจะ ถูกละเมิดสิทธิและเสรีภาพ หรือผูท่ี้ไม่ไดรั้บความเป็นธรรมจากการถูกละเมิดสิทธ์ิ ดว้ย
การด าเนินการช่วยทางกฎหมายอย่างเป็นรูปธรรมเพื่ อไม่ให้ตกเป็นผู ้เสียหาย หรือเหยื่อ
อาชญากรรม โดยมีมาตรการส่งเสริมสิทธิมนุษยชนในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ไม่วา่จะอายุ
เท่าไหร่ เช้ือชาติอะไร รูปร่าง หน้าตาแบบไหน รวยหรือจน หรือผูพ้ิการ มนุษยทุ์กคนควรมีสิทธิ
เขา้ถึงความยุติธรรมทุกคนโดยเท่าเทียม กรมคุม้ครองสิทธิเสรีภาพ จึงไดจ้ดัให้มีบริการต่าง ๆ เพื่อ
ส่งเสริมการเขา้ถึงความยุติธรรมแก่กลุ่มผูเ้ปราะบาง และดอ้ยโอกาส ท่ีเขา้ไม่ถึงความยุติธรรม เช่น 

                                                           

 23 ปิติกาญจน์ สิทธิเดช, “กระบวนการยติุธรรมกบัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน,” 
วารสารกระบวนการยติุธรรม, เล่มท่ี 1, ปีท่ี 11, น.129 (2561). 
 24 เพ่ิงอ้าง, น.129. 



14 

บริการจดัหาล่ามภาษาต่างประเทศ และภาษามือท่ีเป็นล่ามมาตรฐานมีความรู้ในค าศัพท์ด้าน
กระบวนการยติุธรรม และสามารถแปรสารไดอ้ยา่งถูกตอ้ง25 
 
2.3  ขั้นตอนการด าเนินคดีอาญา 
  โดยปกติคดีอาญาจะเร่ิมต้นเม่ือมีการกล่าวหาว่าได้มีการกระท าความผิดอาญา ซ่ึงผู ้
กล่าวหาอาจเป็นเอกชนทัว่ไป หรือเป็นเจา้พนกังานของรัฐก็ได้26 
  ในกรณีท่ีเอกชนเป็นผูก้ล่าวหา เอกชนซ่ึงเป็นผูเ้สียหายอาจกล่าวหาต่อพนกังานของรัฐ 
อนัเป็นการกล่าวหาโดยค าร้องทุกข ์หรือเอกชนผูอ่ื้นท่ีมิใช่ผูเ้สียหายกล่าวหาต่อพนกังานของรัฐอนั
เป็นการกล่าวหาโดยค ากล่าวโทษ หรือเอกชนผูเ้สียหายอาจกล่าวต่อศาลโดยตรงเลยทีเดียว โดยไม่
ผา่นเจา้พนกังานของรัฐก็ได ้อนัไดแ้ก่การฟ้องคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย27 
  ตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยเราในปัจจุบนั การเร่ิมคดีอาญาโดยเจา้
พนกังานของรัฐ ไม่ว่าจะเป็นการเร่ิมตามค าร้องทุกข ์หรือจะเป็นการเร่ิมตามค ากล่าวโทษ หรือจะ
เป็นการเร่ิมเองโดยพลการ จะมีการด าเนินการเป็นล าดบัขั้นตอน กล่าวคือ โดยปกติเร่ิมตน้ดว้ยการ
ด าเนินการของพนกังานสอบสวนแล้วต่อดว้ยการด าเนินการของพนกังานอยัการ กล่าวอีกนยันึง คือ 
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทยเราในปัจจุบนันั้น แบ่งแยกความรับผิดชอบในการ
ด าเนินคดีอาญาชั้นสอบสวน และฟ้องร้องออกจากกนั28 
  ในต่างประเทศ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในประเทศในยุโรปภาคพื้น (Europa/continetal) 
อยัการเป็นผูรั้บผดิชอบ ในการด าเนินคดีชั้นสอบสวนฟ้องร้อง กล่าวคือ การด าเนินคดีอาญาชั้นน้ีซ่ึง
เร่ิมตั้งแต่มีการทราบวา่มีการกระท าความผิดเกิดข้ึนจนถึงการฟ้องร้องหรือไม่ฟ้องผูต้อ้งหานั้น เป็น
กระบวนการเดียวท่ีแบ่งแยกไม่ได ้แมต้  ารวจมีอ านาจหนา้ท่ีสอบสวนได ้แต่อ านาจหน้าท่ีดงักล่าว
ไม่ใช่อ านาจหน้าท่ีของตนเองหรืออ านาจหน้าท่ีพ้องกัน กับอ านาจหน้าท่ีของอยัการ ฐานะใน
คดีอาญาต ารวจเป็นเพียงองค์กรท่ีท าหน้าท่ีสอบสวนของอยัการเท่านั้น ในกรณีท่ีต ารวจเร่ิมท าการ

                                                           

 25 ปิติกาญจน์ สิทธิเดช, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 13, น.130-131. 
 26 คณิต ณ นคร, กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 
2564), น.61. 
 27 เพ่ิงอ้าง, น.61. 
 28 เพ่ิงอ้าง, น.61. 
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สอบสวนคดีเองข้ึนก่อน ต ารวจตอ้งรายงานส่ิงท่ีท าไปให้อยัการทราบในโอกาสแรกท่ีจะกระท าได ้
ต ารวจไม่มีอ านาจหนา้ท่ีจะด าเนินการเองไดโ้ดยล าพงัจนเสร็จส้ินการสอบสวน29  
  ท่ีกล่าวมา ในประเทศยุโรปภาคพื้น การด าเนินคดีอาญาชั้นสอบสวนฟ้องร้องทั้งหมด
อยูใ่นความรับผิดชอบของพนกังานอยัการฝ่ายเดียวนั้น กรณีมิไดห้มายความวา่พนกังานอยัการจะ
เป็นผูส้อบสวนคดีอาญาทุกคดีไดด้ว้ยตนเอง แต่หมายความวา่ในกรณีจ าเป็น และสมควรพนกังาน
อยัการสามารถท่ีจะเขา้ไปควบคุมดูแลการสอบสวนคดีไดทุ้กคดี กล่าวคือเม่ือพนักงานสอบสวน
หรือต ารวจไดท้  าการสอบสวนคดีไดต้ามความจ าเป็นในเบ้ืองตน้ไปแลว้ พนักงานสอบสวนหรือ
ต ารวจ จะตอ้งรายงานผลการด าเนินการท่ีกระท าไปแลว้นั้นให้พนกังานอยัการทราบในทนัที เพื่อ
พนกังานอยัการ ทราบก็จะมีโอกาสพิจารณาวา่สมควรเขา้ไปก ากบัดูแลหรือเขา้ไปด าเนินการต่อไป
ดว้ยตนเองหรือไม่ การด าเนินการสอบสวนคดีดว้ยตนเองของพนกังานอยัการในประเทศในภาคพื้น
ยโุรปนั้น พนกังานอยัการจะ กระท าเฉพาะคดีท่ียุง่ยากซบัซ้อนหรือคดีส าคญัๆเท่านั้น ส่วนคดีอาญา
ทัว่ไป การปกติพนกังานอยัการจะปล่อยให้พนกังานสอบสวนหรือต ารวจเป็นผูด้  าเนินการสอบสวน
คดีอาญาท่ีพนกังานในการสอบสวนดว้ยตนเองจึงเป็นคดีอาญาพิเศษ (special crime)30 
  จะเห็นไดว้า่กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทย แบ่งแยกความรับผิดชอบ
ในการด าเนินคดีอาญาต ารวจ และพนกังานอยัการ แยกออกจากกนัในลกัษณะท่ีเป็นคนละองค์กร
อยา่งชดัเจน มีกรอบการท างานท่ีแยกออกจากกนั  
  อน่ึงขั้นตอนการด าเนินคดีอาญาตามท่ีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ซ่ึงการสอบปากค าผูเ้สียหายนั้นอยู่ในกระบวนการก่อนฟ้องคดี เพื่อเป็นการวางพื้นฐานใน
การท่ีจะวิเคราะห์ถึงปัญหาการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา จึงจ าตอ้งอธิบายให้
ทราบถึงขั้นตอนการด าเนินคดีอาญา 
  ขั้นตอนการด าเนินคดีอาญามี 3 ขั้นตอน31 ดงัน้ี  
 2.3.1  กระบวนการก่อนฟ้องคดี 
  เน่ืองจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 28 บัญญัติให้สิทธิทั้ ง
ผูเ้สียหายและพนกังานอยัการเป็นผูฟ้้องคดีได ้แต่กรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นโจทก์ฟ้องคดีกฎหมายไม่ได้
ก าหนดเง่ือนไขก่อนฟ้องไว ้ดงันั้นกระบวนการก่อนฟ้องคดีของคดีท่ีผูเ้สียหายเป็นโจทก์จึงมีแต่

                                                           

 29 คณิต ณ นคร, กฎหมายปริทรรศน์ใน “วารสารอยัการ”และอ่ืน ๆ, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: 
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2563), น.370. 
 30 คณิต ณ นคร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 16, น.62-63. 
 31 ณรงค ์ใจหาญ, หลกักฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 13 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2563), น.43. 
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เพียงการรวบรวมพยานหลกัฐานและเขียนฟ้องให้ถูกตอ้งตามมาตรา 158 และยื่นต่อศาลท่ีมีอ านาจ
ช าระคดีตามมาตรา 22, 24 เท่านั้น 
  ส าหรับคดีอาญาท่ีพนักงานอยัการเป็นโจทก์ฟ้องประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 120 วางเง่ือนไขว่าต้องเป็นคดีท่ีได้สอบสวนโดยชอบด้วยกฎหมายแล้ว พนักงาน
อยัการจึงสามารถยืน่ฟ้องต่อศาลได ้ดงันั้นกระบวนการก่อนฟ้องคดีจึงมีดงัน้ี  
  2.3.1.1 ร้องทุกขห์รือกล่าวโทษ กระบวนการน้ีเป็นกระบวนท่ีท าให้เจา้พนกังานของรัฐ 
ซ่ึงอาจเป็นพนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ หรือพนักงานสอบสวนทราบว่าได้มีการกระท า 
ความผดิเกิดข้ึน 
  การร้องทุกข์ หมายถึง การท่ีผูเ้สียหายได้กล่าวหาต่อเจา้พนักงานฝ่าย ปกครองหรือ
ต ารวจ หรือพนกังานสอบสวนว่ามีผูก้ระท าความผิดเกิดข้ึน จะรู้ตวัผูก้ระท าความผิดหรือไม่ก็ตาม 
ซ่ึงกระท าใหเ้กิดความเสียหายแก่ตน และการกล่าวหาน้ีมีเจตนาจะใหผู้ก้ระท าผิดไดรั้บโทษ (มาตรา 
2(7)) 
  ในคดีความผิดต่อส่วนตวั การร้องทุกข์มีความส าคญัต่อการด าเนินคดีของพนักงาน 
อยัการ ทั้งน้ีเพราะค าร้องทุกข์เป็นเง่ือนไขในการสอบสวนเฉพาะคดีความผิดส่วนตวั (มาตรา 121 
วรรค 1) ดงันั้น ถา้ผูเ้สียหายไม่ตอ้งการร้องทุกข ์พนกังานสอบสวนก็ไม่สามารถสอบสวนโดยชอบ
ได ้และท าใหพ้นกังานอยัการไม่มีอ านาจฟ้องคดี เน่ืองจากคดีนั้นไม่ไดมี้การสอบสวน (มาตรา 120)  
  การร้องทุกข์นั้นกฎหมายไม่จ  ากดัว่าตอ้งท าเป็นหนังสือ ผูเ้สียหายอาจร้องทุกข์ ด้วย
วาจา ซ่ึงเจา้พนกังานจะบนัทึกไว ้หรือท าเป็นหนงัสือไปยืน่ใหเ้จา้พนกังานก็ได ้(มาตรา 123-124)  
  การกล่าวโทษ หมายถึง การท่ีบุคคลอ่ืนซ่ึงไม่ใช่ผูเ้สียหายได้กล่าวต่อเจา้หน้าท่ีว่ามี
บุคคลรู้ตวัหรือไม่ก็ดีไดก้ระท าผดิอยา่งหน่ึง (มาตรา 2 (8))  
  จะเห็นได้ว่าการกล่าวโทษแตกต่างจากการร้องทุกข์ตรงท่ีว่าผูก้ล่าวโทษต้องไม่ใช่ 
ผูเ้สียหาย และค ากล่าวโทษไม่จ  าตอ้งกล่าวดว้ยเจตนาจะให้ผูก้ระท าผิดไดรั้บโทษ อน่ึง ในความผิด
ต่อส่วนตวันั้นถ้ามีเพียงการกล่าวโทษไม่อาจท าให้พนักงาน สอบสวนด าเนินการสอบสวนได ้
(มาตรา 121 วรรคหน่ึง) 
  2.3.1.2 การสืบสวน หมายความถึง การแสวงหาขอ้เท็จจริงและหลกัฐาน ซ่ึงพนกังาน
ฝ่ายปกครองหรือต ารวจได้ปฏิบัติไปตามอ านาจและหน้าท่ี เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของ
ประชาชน และเพื่อท่ีจะทราบรายละเอียดแห่งความผดิ (มาตรา 2 (10)  
  การสืบสวนเป็นอ านาจของพนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ ท่ีจะด าเนินการสืบหา 
ขอ้เท็จจริงและหลกัฐานต่างๆ เพื่อทราบว่าผูใ้ดเป็นผูก้ระท าผิดและกระท าโดยวิธีการใด อย่างไร 
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นอกจากน้ียงัเป็นการสืบสวนเพื่อทราบวา่จะมีการกระท าผดิท่ีใด เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยของ
ประชาชน ดงันั้น การสืบสวนจึงเป็นการกระท าทั้งก่อนและหลงัการกระท าผดิ  
  2.3.1.3 การสอบสวน หมายความถึง การรวบรวมพยานหลกัฐานและการด าเนินการ 
ทั้งหลายอ่ืนตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงพนกังานสอบสวนได้
ท าไปเก่ียวกบัความผิดท่ีกล่าวหา เพื่อท่ีจะทราบขอ้เท็จจริงหรือพิสูจน์ความผิด และเพื่อจะเอาตวั 
ผูก้ระท าผดิมาฟ้องลงโทษ (มาตรา 2 (11)  
  ในบางประเทศ อ านาจสอบสวนอยูท่ี่พนกังานอยัการ แต่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาไดแ้ยกอ านาจสอบสวนกบัฟ้องร้องให้อยูก่บัองคก์รท่ีแยกจากกนั คือใหอ้ านาจสอบสวน
อยูก่บัพนักงานสอบสวน ซ่ึงไดแ้ก่ พนกังานฝ่ายปกครองและต ารวจ และสอบสวนในเขตอ านาจ 
ตามท่ีกฎหมายก าหนด (มาตรา 18, 19, 20) ส่วนพนักงานอยัการมีเพียงอ านาจสั่งฟ้องคดีและ ยื่น
ฟ้องต่อศาลเวน้แต่จะเป็นความผิดเกิดข้ึนนอกอาณาจกัร ซ่ึงเป็นอ านาจของอยัการสูงสุดหรือ ผูท่ี้
ไดรั้บมอบหมาย (มาตรา 20) หรือมีกฎหมายให้ร่วมสอบสวน เช่น การถามปากค าเด็ก ตามมาตรา 
133 ทวิ มาตรา 134/2 การชนัสูตรพลิกศพ ตามมาตรา 150 วรรคสาม และการท าส านวนสอบสวน
คดี ตามมาตรา 155/1 เป็นตน้  
  2.3.1.4 การสั่งคดี ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาให้อ านาจในการฟ้องหรือ
สั่ง ไม่ฟ้องแก่พนกังานอยัการเท่านั้น พนกังานสอบสวนแมจ้ะสามารถท าความเห็นเสนอพนกังาน
อยัการ พนกังานอยัการมีอิสระในการสั่งคดี โดยพิจารณาจากพยานหลกัฐานในส านวนท่ีพนกังาน 
สอบสวนรวบรวมส่งมาให ้
 2.3.2  กระบวนการหลงัฟ้องคดี 
  ภายหลงัจากท่ีพนกังานอยัการหรือผูเ้สียหายเป็นโจทก์ยื่นฟ้องต่อศาลชั้นตน้แลว้ ศาล
ชั้นตน้จะด าเนินการดงัน้ี การตรวจฟ้อง การไต่สวนมูลฟ้อง การพิจารณา การพิพากษา การอุทธรณ์ 
และการฎีกา 
 2.3.3  กระบวนการชั้นบงัคบัคดี 
  เม่ือศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุด ไม่วา่จะถึงท่ีสุดในศาลชั้นใด และค าพิพากษาไดต้ดัสินให้
ลงโทษจ าเลยในคดีนั้น ตอ้งบงัคบัโทษ ดงัน้ี โทษประหารชีวิต โทษจ าคุกตลอดชีวิต โทษจ าคุกมี
ก าหนดเวลา โทษกกัขงั โทษปรับ โทษริบทรัพยสิ์น 
 
2.4  อ านาจของพนักงานสอบสวนในการรวบรวมพยานหลกัฐาน 
  ในส่วนน้ีจะกล่าวถึงอ านาจและหน้าท่ีของพนกังานสอบสวน วิธีการในการสอบสวน
ผูเ้สียหายหรือพยาน  
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 2.4.1  ลกัษณะของการสอบสวนคดีอาญา 
  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (11) ไดบ้ญัญติัให้ความหมายของ ค า
ว่า “การสอบสวน” ว่าหมายถึงการรวบรวมพยานหลกัฐาน และการด าเนินการทั้งหลายอ่ืนตาม 
บทบญัญัติแห่งประมวลกฎหมายน้ี ซ่ึงพนักงานสอบสวนได้ท าไปเก่ียวกับความผิดท่ีกล่าวหา 
เพื่อท่ีจะทราบขอ้เทจ็จริงหรือพิสูจน์ความผดิ และเพื่อท่ีจะเอาตวัผูก้ระท าผดิมาฟ้องลงโทษ  
  ส าหรับการสอบสวนคดีอาญานั้นมีลกัษณะเป็นการรวบรวมพยานหลกัฐานต่าง ๆ เช่น 
พยานบุคคล พยานวตัถุ เป็นต้น โดยพยานหลักฐานดังกล่าวต้องมีความเก่ียวข้องกับความผิด 
เพื่อท่ีจะทราบขอ้เท็จจริง หรือพิสูจน์ความผิดและเพื่อจะเอาตวัผูก้ระท าความผิดมาให้พนักงาน
อยัการฟ้องต่อศาลเพื่อลงโทษ อยา่งไรก็ตาม การสอบสวนนั้นแตกต่างจากการสืบสวนตรงท่ีหาก
เป็นการสอบสวนจะเป็นการรวบรวมพยานหลกัฐาน แต่หากเป็นการสืบสวนจะเป็นการแสวงหา
พยานหลกัฐาน32  
 2.4.2  การรวบรวมพยานหลกัฐานของพนกังานสอบสวน 
  พนักงานสอบสวนมีอ านาจหน้าท่ีโดยทั่วไปในการรวบรวมหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ี
สามารถจะกระท าได ้เพื่อประสงคท่ี์จะทราบขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่าง ๆ อนัเก่ียวกบัความผดิท่ี
กล่าวหาและเพื่อจะรู้ตัวผู ้กระท าความผิด และพิสูจน์ให้เห็นความผิดหรือความบริสุทธ์ิของ
ผูต้อ้งหา33 (มาตรา 2 (11) มาตรา 131)  
  การรวบรวมพยานหลกัฐานมีความหมายรวมถึงการสอบสวนปากค าผูต้อ้งหา ผูเ้สียหาย
และพยานบุคคล การท าหลกัฐานทางเอกสาร เช่น แผนท่ีเกิดเหตุ บนัทึกการช้ีตวัผูต้อ้งหา เป็นตน้34 
  การรวบรวมพยานหลกัฐานดงักล่าวอาจกระท าโดยพนักงานสอบสวนคนเดียวหรือ
หลายคนในทอ้งท่ีหน่ึงหรือหลายท้องท่ีซ่ึงมีเขตอ านาจเหนือคดีนั้นตามนัยมาตรา 18,19 และ 20 
หรือโดยพนกังานสอบสวนท่ีอ่ืนท่ีรับประเด็นตามนยัมาตรา 128 (2) หรือโดยพนกังานผูอ้ยูใ่ตบ้งัคบั
บญัชาของพนักงานสอบสวนตามนัยมาตรา 128 (2) การรวบรวมพยานหลกัฐานโดยเจา้พนักงาน
ดงักล่าวเป็นการสอบสวนทั้งส้ิน35 ทั้งน้ีการท่ีพนกังานสอบสวนจะท าเกิดความเป็นธรรมนั้นจะตอ้ง
ใช้ดุลพินิจในการคน้หาพยานหลกัฐานด้วยความระมดัระวงั หากพยานหลกัฐานท่ีได้มาไม่เป็น

                                                           

 32 ธนวฒั พิสิฐจินดา, ค าอธิบาย วชิา กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: 
บริษทั ดบับลิว ลีกลัป์ คอนซลัแทนท ์จ ากดั, 2563), น.72. 
 33 ชยัเกษม นิติสิริ, ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ภาค 2 สอบสวน, พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพส์ านกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา, 2552), น.109. 
 34 เพ่ิงอ้าง, น.109. 
 35 เพ่ิงอ้าง, น.109-110. 
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ธรรมแก่คู่กรณีแลว้ ผลการวินิจฉัยทางคดีของพนกังานอยัการและศาลก็จะเกิดความไม่เป็นธรรม
ดว้ย36 
  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1390/2522 ตามบทบญัญติัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 131บญัญติัใหพ้นกังานสอบสวนมีหนา้ท่ีรวบรวมพยานหลกัฐานทุกชนิดโดยไม่ค านึง
วา่จะเป็นหลกัฐานท่ีพนกังานสอบสวนสืบหามาไดเ้อง หรือท่ีผูเ้สียหายหรือผูต้อ้งหายืน่ต่อพนกังาน
สอบสวนเพื่อเป็นพยาน หรือท่ีบุคคลภายนอกส่งมา ทั้ งน้ี ก็เพื่อท่ีจะได้ทราบข้อเท็จจริง และ
พฤติการณ์ต่าง ๆอนัเก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา และเพื่อท่ีจะรู้ตวัผูก้ระท าผิด และพิสูจน์ให้เห็น
ความผดิ 
  ดงันั้นจึงเห็นไดว้า่พนกังานสอบสวนจะตอ้งรวบรวมพยานหลกัฐานทุกชนิดโดยไม่ว่า
จะสืบหาไดเ้อง ผูเ้สียหาย หรือผูต้อ้งหายืน่ต่อพนกังานสอบสวน หรือบุคคลภายนอกหามา กล่าวคือ 
ทุกอยา่งใหม้ารวมไวใ้นส านวน 
   การด าเนินการดงักล่าวประการขา้งตน้ โดยมีวตัถุประสงค ์ดงัน้ี 
  1) เพื่อท่ีจะทราบข้อเท็จจริงแห่งพฤติการณ์ท่ีเกิดข้ึนว่า การกระท านั้ นเป็นความผิด
อาญาหรือไม่ เช่น การท่ีทรัพยข์องบุคคลหน่ึงหายไปนั้นเป็น เพราะเจา้ทรัพยท์  าหายเองหรือเป็น 
เพราะมีคนอ่ืนลกัไป37  
  2) เพื่ อพิ สูจน์ความผิด เช่นเม่ือฟังได้ว่าทรัพย์นั้ น ถูกลักไปแล้ว ก็พิจารณาจาก
พยานหลกัฐานท่ีรวบรวมไดน้ั้นวา่ผูถู้กกล่าวหาหรือผูต้อ้งหานั้น เป็นผูก้ระท าผดินั้นหรือไม่38  
  3) เพื่อจะเอาตวัผูก้ระท าผิดมาฟ้องลงโทษ เช่น เม่ือฟังได้ว่านาย ก. เป็นผูต้้องหาลัก
ทรัพย ์รายน้ีจริงก็จดัการออกหมายเรียกตวัมาสอบในฐานะผูต้อ้งหา แล้วด าเนินการส่งให้อยัการ
ฟ้องต่อศาลต่อไป หากนายาหลบหนีหรือไม่มาตามหมายเรียกก็จดัการออกหมายจบัเพื่อให้ไดต้วัมา
ส่งใหพ้นกังานอยัการฟ้องร้องต่อไป39  
 
2.5  การสอบปากค าผู้เสียหายตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญาของไทย 
  การรวบรวมพยานหลักฐานของพนักงานสอบสวนท่ีจ าเป็นต้องมีทุกคดี คือ การ 
สอบปากค าบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดีอาญา เช่น การสอบปากค าผูเ้สียหายหรือบุคคลท่ีอาจ เป็นพยาน 

                                                           

 36 เมธา วาดีเจริญ, บทบาทของเจา้พนกังานต ารวจในการสอบสวนคดีอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 1 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพสู์ตรไพศาล, 2539), น.9. 
 37 วรีะ วฒันชยันนัท,์ การสอบสวนภาคปฏิบติั เล่ม 1, ม.ป.ป. (ม.ป.พ., 2540), น.28-29. 
 38 เพ่ิงอ้าง, น.28-29. 
 39 เพ่ิงอ้าง. 
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ส่วนภาษาท่ีน ามาใช้ในการสอบปากค าให้เป็นภาษาไทย40 หากผูถู้กสอบปากค าไม่สามารถใช้
ภาษาไทยได ้พนกังานสอบสวนตอ้งจดัหาล่ามให้ หรือหากไม่สามารถพูด หรือไม่สามารถไดย้ิน 
หรือส่ือความหมายได ้พนักงานสอบสวนตอ้งจดัล่ามภาษามือให้ และผูท้  าหน้าท่ีล่ามตอ้งสาบาน
หรือปฏิญาณตนว่าจะท าหน้าท่ีโดยสุจริตใจ จะไม่เพิ่มเติมหรือตดัทอนส่ิงท่ีแปล และให้ล่ามลง
ลายมือช่ือในค าแปลนั้น ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 13 มิฉะนั้น ค าแปลจะ
รับฟังเป็นพยานหลกัฐานไม่ได ้(ค าพิพากษาฎีกาท่ี 648/2562) แต่กรณีท่ีชาวต่างประเทศซ่ึงเขา้ใจ
ความหมายภาษาไทยก็ไม่ตอ้งจดัหาล่ามให ้(ค าพิพากษาฎีกาท่ี 1351/2558) 
  บุคคลท่ีตอ้งถูกเรียกมาถามปากค า คือ ผูเ้สียหาย หรือพยาน ซ่ึงการเรียกจะเรียกโดยออก
หมายเรียกหรือไม่ก็ได ้และจะใหม้าท่ีไหน เวลาใดก็ได้41 
  ในการสอบสวนผูเ้สียหายและพยานกฎหมายแยกออกได้เป็น 2 กรณี42 คือ  (1) การ
สอบสวนผูเ้สียหายและพยานโดยทัว่ไป และ (2) การสอบสวนผูเ้สียหายและพยานท่ีเป็นเด็ก 
 2.5.1  การสอบสวนผูเ้สียหายและพยานกรณีทัว่ไป  
  ตามมาตรา 133 ก าหนดหลกัเกณฑใ์นการสอบสวนผูเ้สียหาย หรือพยานไว ้ดงัน้ี43  
  2.5.1.1 อ านาจพนักงานสอบสวนในการออกหมายเรียก ตามมาตรา 133 เป็นการออก
เรียกเพื่อใหผู้รั้บหมายเรียกมาใหถ้อ้ยค าอนัเป็นประโยชน์แก่คดีเพื่อการสอบสวน 
  2.5.1.2 กฎหมายไม่บงัคบัวา่การสอบปากค าบุคคลใดตอ้งมีการสาบาน หรือปฏิญาณตน
เสียก่อน แต่ให้อ านาจเจ้าพนักงานท่ีจะจัดให้มีการนั้ นก่อนได้เม่ือเห็นสมควร ฉะนั้ นในการ
สอบสวนไดห้ากปรากฏว่าผูใ้ห้การมิไดส้าบานหรือปฏิญาณตนการสอบสวนนั้นก็ไม่เสียไป (ค า
พิพากษาฎีกาท่ี 614/2486) 
  ฉะนั้น พยานท่ีจะให้การในชั้นสอบสวนจึงต่างกับพยานท่ีเบิกความในชั้นศาลซ่ึง
จะตอ้งสาบานหรือปฏิญาณตนเสียก่อนเสมอ (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 112 
ประกอบดว้ยประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 15) 
  2.5.1.3 ในการสอบสวนผูเ้สียหายและพยานพนักงานสอบสวนจะต้องปฏิบัติตาม
บทบญัญติัแห่งกฎหมายท่ีวา่ดว้ยพยานบุคคล อนัไดแ้ก่บทบญัญติัในมาตรา 232-237 
  2.5.1.4 บุคคลท่ีมาให้ถ้อยค ามีสิทธิตามรัฐธรรมนูญท่ีจะไม่ให้ถ้อยค าเป็นปฏิปักษ์
ตนเอง 

                                                           

 40 ธนวฒั พิสิฐจินดา, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 22, น. 114. 
 41 คณิต ณ นคร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 16, น.512-513. 
 42 เพ่ิงอ้าง, น.513. 
 43 ชยัเกษม นิติสิริ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 23, น.120-121. 
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  2.5.1.5 ขอ้ห้ามของพนักงานสอบสวน คือ ห้ามพูดตกัเตือน พูดให้ทอ้ใจ ใช้กลอุบาย
เพื่อไม่ใหเ้ขา้ใหถ้อ้ยค าซ่ึงเขาอยากใหด้ว้ยความเตม็ใจ 
  2.5.1.6 กรณีความผดิเก่ียวกบัเพศ ในการถามปากค าผูเ้สียหายท่ีเป็นหญิงให้ใชพ้นกังาน
สอบสวนซ่ึงเป็น ผูห้ญิงเป็นผูส้อบสวน เวน้แต่ผูเ้สียหายยนิยอมหรือมีเหตุจ าเป็นอยา่งอ่ืนไม่อาจให้
พนักงานสอบสวนท่ีเป็นหญิงเป็นผูส้อบสวน แต่ทั้งน้ีผูเ้สียหายอาจขอให้บุคคลใดอยู่ร่วมในการ
ถามปากค านั้นดว้ยก็ได ้และใหบ้นัทึกความยนิยอมหรือเหตุจ าเป็นนั้นไว ้
 2.5.2  การสอบสวนผูเ้สียหายและพยานกรณีเป็นเด็ก 
  ในการสอบปากค าผูเ้สียหายและพยานท่ีเป็นเด็กนั้นตอ้งปฏิบติัให้เป็นพิเศษสอดคลอ้ง
กบัแนวคิดใหเ้ด็กไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสม44 ตามมาตรา 133 ทว ิ 
  จากมาตรา 133 ทวิ จะเห็นไดว้า่ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ไดป้รับปรุง
กระบวนการถามปากค าเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี ไม่วา่บุคคลดงักล่าวนั้นจะเป็นผูเ้สียหาย พยานบุคคล 
หรือผูต้อ้งหา และไดก้ าหนดวธีิการดงักล่าว ในกระบวนการท่ีมีการสอบปากค า โดยเหตุผลอนัเป็น
ท่ีมาของการแก้ไขกระบวนการสอบปากค า เด็กท่ีมีอายุไม่เกิน 18 ปี ในชั้นสอบสวน และในชั้น
พิจารณา นั้น ก็เพื่อ อนุวติัให้เป็นไปตาม อนุสัญญาว่าดว้ยสิทธิเด็ก ขอ้ 12 ซ่ึง รัฐมีหลกัท่ีตอ้งเปิด
โอกาสให้เด็กมีส่วนร่วมในการด าเนินกระบวนการยุติธรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัตน และตอ้งมีบุคคลท่ี
เขา้ใจเด็กรับฟังความคิดเห็นของเขาด้วย เหตุผลประการต่อมาก็เพราะกระบวนการสอบปากค า
พยานในทั้ งชั้นสอบสวน และ ในชั้นพิจารณามีลักษณะเป็นการใช้ภาษาทางกฎหมาย และมุ่ง
ตรวจสอบความถูกตอ้งแทจ้ริงของค าให้การโดยเปิดโอกาสให้ ความสามารถซกัคา้นพยานไดอ้ยา่ง
เต็มท่ี เหตุผลประการสุดทา้ย ในชั้นพิจารณา หรือในการสอบสวนบางกรณี เด็กจะตอ้งเผชิญกบั
ผูต้อ้งหา หรือ จ าเลยท่ีประทุษร้ายตน หรือตอ้งให้การต่อหน้าประชาชน ซ่ึงท าให้เด็กอาจเกิดความ
ต่ืนกลวัและขอ้เทจ็จริงเปิดเผยในท่ีสาธารณะอาจท าใหเ้ด็กเสียช่ือเสียงได ้45 
  มาตรา 133 ทวิ นั้ น เป็นมาตรการท่ีให้ความคุ้มครอง เด็กอายุไม่เกิน 18 ปี ซ่ึงเป็น
ผูเ้สียหาย มีรูปแบบของการให้ความคุม้ครองตามแนวของกฎหมายองักฤษ ออสเตรเลีย นิวซีแลนด ์
และสหรัฐอเมริกา เป็นตน้ โดยมุ่งให้ความคุม้ครองผูเ้สียหายซ่ึงเป็นเด็กท่ีไดรั้บการประทุษร้ายทาง
เพศ หรือการคา้หญิงและเด็ก ดงันั้น กระบวนการท่ีก าหนดข้ึน จึงมุ่งใหค้วามคุม้ครองไม่ให้เด็กตอ้ง
มีความต่ืนเตน้ ตกใจ หรือเกิดความกลวั เพราะตอ้งเผชิญหนา้กบัผูต้อ้งหาหรือจ าเลย หรือการท่ีตอ้ง 
ให้การในห้องพิจารณาคดีซ่ึงมีทั้งคู่ความ ประชาชนเขา้ฟัง รวมทั้งไม่ตอ้งให้การซ ้ า ในเร่ืองท่ีตน 
ไดรั้บการประทุษร้ายอนัเป็นการตอกย  ้าความเจ็บปวดให้แก่ผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็ก วิธีการท่ีก าหนดไว้
                                                           

 44 คณิต ณ นคร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 16, น.514. 
 45 ณรงค ์ใจหาญ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 21, น.370. 
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ตามมาตราน้ี มีลักษณะเป็นแนวคิดท่ีให้ความคุ้มครองเด็ก ไม่ว่าจะเป็นการสอบปากค าในชั้น
สอบสวน โดยในการสอบปากค าเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปีน้ี ก าหนดให้ท าในสถานท่ีท่ีเหมาะสม
ส าหรับเด็ก และเป็นสัดส่วน เพื่อไม่ให้เผชิญหน้ากับผูต้อ้งหา หรือจ าเลย หรือประชาชนทัว่ไป 
นอกจากน้ีให้มีนกัจิตวิทยา หรือ นกัสังคมสงเคราะห์ ร่วมในการสอบปากค าในชั้นสอบสวน โดย 
จะเป็นผูถ้ามในค าถามท่ีอาจท าใหเ้ด็กไดรั้บความกระทบกระเทือนต่อจิตใจ46 
 
2.6  การจัดให้ผู้เสียหายช้ีตัวผู้ต้องหาตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญาของไทย 
  ในอดีต พนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจผูจ้บักุมผูก้ระท าความผิด หรือพนักงาน
สอบสวน ต่างก็จดัให้ผูเ้สียหายหรือพยานตอ้งท าการยืนยนัตวัผูก้ระท าความผิด หรือช้ีตวัผูต้อ้งหา
ในลกัษณะให้เผชิญหนา้กนัตรง ๆ ต่างฝ่ายต่างสามารถเห็นหน้ากนัได ้ซ่ึงถือวา่เป็นการปฏิบติัท่ีไม่
เหมาะสมในการด าเนินการตามกระบวนการยติุธรรม เพราะบางคดีผูเ้สียหายหรือพยานท่ีเป็นบุคคล
ท่ีมีจิตใจเปราะบางอ่อนไหว การท่ีตอ้งประสบเคราะห์กรรมท่ีเป็นพบเห็นเหตุการณ์ท่ีผูก้ระท า
ความผิดกระท าต่อตนเองดว้ยความเห้ียมโหดหรือทารุณโหดร้าย ซ่ึงไดก้ระท าให้เกิดความเจ็บปวด
บอบช ้าต่อจิตใจมาคร้ังหน่ึงแลว้ ในขณะท่ีถูกกระท าดว้ยตนเอง แต่กระบวนการยติุธรรมกลบับงัคบั
ให้ต้องท าการยืนยนัหรือช้ีตวักนัในลกัษณะเผชิญหน้าในระยะใกล้อีก เท่ากบัเป็นการซ ้ าเติมให้
ผูเ้สียหายไดรั้บความกระทบกระเทือนใจซ ้ าสองอีกคร้ังหน่ึงโดยไม่สมควร47  
  ในการจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา สามารถแยกออกไดเ้ป็น 2 กรณี คือ  (1) การจดัให้
ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา ตามมาตรา 133 วรรคห้า และ (2) การจดัให้ผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็กช้ีตวัผูต้อ้งหา 
ตามมาตรา 133 ตรี 
 2.6.1 การจดัใหผู้เ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา ตามมาตรา 133 วรรคหา้ 
  ตามมาตรา 133 วรรคห้า เป็นวิธีการปฏิบติัท่ีมุ่งคุม้ครองผูเ้สียหายหรือพยานท่ีรู้เห็น
เหตุการณ์ ท่ีจะตอ้งเผชิญหนา้กบัผูก้ระท าความผิด หรือผูต้อ้งหาในขณะช้ีตวั เพราะผูเ้สียหายอาจมี
ความกลวั หรือเป็นอนัตรายจากการท่ีตอ้งมาช้ีตวั ซ่ึงกระบวนการช้ีตวันั้นอาจกระท าในชั้นหลงัการ
จบักุมเพื่อให้ทราบว่าไม่ผิดตวัแน่แล้วจึงด าเนินการในฐานะผูต้้องหาต่อไป หรือกระท าในชั้น
สอบสวนท่ีมีการช้ีตวัผูต้อ้งหา ทั้งน้ีเพื่อป้องกนัมิให้ผูก้ระท าความผิดหรือผูต้อ้งหาเห็นผูเ้สียหาย
หรือพยาน48 

                                                           

 46 ณรงค ์ใจหาญ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 21, น.369-370. 
 47 ธานิศ เกศวพิทกัษ,์ ค  าอธิบายประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา เล่ม 1, พิมพค์ร้ังท่ี 12 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพส์ านกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา, 2558), น.379. 
 48 ณรงค ์ใจหาญ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 21, น.384. 
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  ตามมาตรา 133 วรรคหา้ ก าหนดหลกัเกณฑใ์นการช้ีตวัผูต้อ้งหา ดงัน้ี49 
  2.6.1.1 กฎหมายก าหนดให้ปฏิบติัแก่ผูเ้สียหายหรือพยานโดยไม่มีขอ้จ ากดัในเร่ืองเพศ
หรืออายุของผูเ้สียหายหรือพยานเหมือนกรณีตามมาตรา 133 ตรี โดยจะน ามาใช้กบัผูเ้สียหายหรือ
พยานทุกคน แต่ตอ้งมีเหตุจ าเป็นซ่ึงเหตุจ าเป็นน้ี หมายถึงเหตุจ าเป็นเพื่อรักษาความปลอดภยัของผูช้ี้ 
เน่ืองจากการช้ีตวัผูถู้กช้ีตวัอาจจ าหนา้ผูช้ี้ไดแ้ละอาจมีผลต่อการท่ีผูช้ี้จะถูกประทุษร้ายต่อไป  
  2.6.1.2 การป้องกนัมิให้ผูเ้สียหายหรือพยานไดรั้บความปลอดภยั คือการจดัให้ช้ีตวัใน
สถานท่ีท่ีเหมาะสม และมิใหผู้ก้ระท าความผดิหรือผูต้อ้งหาเห็นผูช้ี้ แต่ไม่จ  าตอ้งบนัทึกดว้ยภาพและ
เสียงซ่ึงอาจถ่ายทอดไดอ้ย่างต่อเน่ือง และไม่จ  าตอ้งมีนกัจิตวิทยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์ท่ีพยาน
ร้องขอและพนกังานอยัการเขา้ร่วมในการช้ีตวัดว้ย 
  2.6.1.3 ขอ้ยกเวน้ของมาตรา 133 วรรคหา้ คือการท่ีผูเ้สียหายหรือพยานยนิยอมท่ีจะช้ีตวั
โดยเผชิญหนา้กบัผูก้ระท าความผิดหรือผูต้อ้งหา แต่การให้ความยินยอมนั้นจะตอ้งมีการบนัทึกไว้
ในส านวน 
 2.6.2  การจดัใหผู้เ้สียหายท่ีเป็นเด็กช้ีตวัผูต้อ้งหาตามมาตรา 133 ตรี 
  การช้ีตวัผูต้อ้งหาส าหรับเด็กท่ีต้องบญัญติัไวอ้ย่างเป็นพิเศษด้วยเหตุผลเพื่อมิให้เกิด
ความกลวัซ่ึงจะท าใหก้ารคน้หาความจริงในคดีอาญามีประสิทธิภาพยิง่ข้ึน50 
  ตามมาตรา 133 ตรี ก าหนดหลกัเกณฑใ์นการช้ีตวัผูต้อ้งหากรณีผูเ้สียหายเป็นเด็ก ดงัน้ี 
  2.6.2.1 กรณีพนกังานสอบสวนจดัให้ผูเ้สียหายหรือพยานซ่ึงเป็นเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี ช้ี
ตวับุคคลใด (มาตรา 133 ตรี วรรคหน่ึง) โดยให้มีการช้ีตวับุคคลในสถานท่ีท่ีเหมาะส าหรับเด็ก 
สถานท่ีนั้นตอ้งสามารถป้องกนัมิให้บุคคลซ่ึงจะถูกช้ีตวันั้นเห็นตวัเด็ก ตอ้งจดัให้มีนกัจิตวทิยาหรือ
นกัสังคมสงเคราะห์ บุคคลท่ีเด็กร้องขอ และพนกังานอยัการร่วมอยูด่ว้ยในการช้ีตวับุคคลนั้น เวน้
แต่มีเหตุจ าเป็นไม่อาจหาหรือรอบุคคลใดบุคคลหน่ึงได ้และเด็กไม่ประสงค์จะให้มีหรือรอบุคคล
ดงักล่าวต่อไป ทั้งน้ีใหพ้นกังานสอบสวนบนัทึกเหตุดงักล่าวไวใ้นส านวนการสอบสวนดว้ย 
  2.6.2.2 กรณีพนักงานสอบสวนจดัให้มีการช้ีตัวผูต้ ้องหาท่ีเป็นเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี 
(มาตรา 133 ตรี วรรคสอง) ตอ้งจดัให้มีการช้ีตวัผูต้อ้งหาในสถานท่ีท่ีเหมาะสมส าหรับเด็ก โดยท่ี
สถานท่ีนั้นตอ้งสามารถป้องกนัมิใหผู้ต้อ้งหาท่ีเป็นเด็กนั้นเห็นตวับุคคลท่ีจะท าการช้ีตวั 
 
 

                                                           

 49 ณรงค ์ใจหาญ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 21, น.384-385. 
 50 คณิต ณ นคร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 16, น.516. 
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2.7  การสืบพยานที่เหมาะสมกับบุคคลบางประเภทตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
ของไทย 
 2.7.1  กรณีศาลเห็นสมควรสืบพยานดว้ยวธีิพิเศษตามมาตรา 172 วรรคสาม 
  มาตรา 172 วรรคสาม ไดมี้การก าหนดให้ศาลพิเคราะห์ถึงเง่ือนไขในการท่ีศาลจะใช้
ดุลพินิจก าหนดวิธีการสืบพยานพิเศษโดยไม่ให้พยานเผชิญหน้าโดยตรงกบัจ าเลยก็ได้เม่ือศาลได้
พิเคราะห์ถึง 
  (1) เพศ อาย ุฐานะ สุขภาพอนามยั และภาวะแห่งจิตพยาน หรือ  
  (2) ความเกรงกลวัท่ีพยานมีต่อจ าเลย  
  เง่ือนไขทั้งสองขอ้ดงักล่าวเป็นเง่ือนไขท่ีแยกกนั เพราะกฎหมายใชค้  าวา่ “หรือ” จึงหา
ใช่เป็นเง่ือนไขท่ีตอ้งประกอบกนัครบถว้นเป็นองคป์ระกอบไม่ ดงันั้น แมก้รณีตามขอ้เท็จจริงเพียง
เขา้เง่ือนไขขอ้หน่ึงขอ้ใด ศาลย่อมมีดุลพินิจท่ีจะใช้วิธีการสืบพยานตามมาตรา 172 วรรคสามได้
แล้ว กล่าวคือ แม้บุคคลท่ีเป็นพยานซ่ึงต้องเผชิญหน้ากับจ าเลยในห้องพิจารณาจะมิใช่บุคคล
ประเทศท่ีมีเพศ อายุ ฐานะ สุขภาพอนามยั และภาวะแห่งจิตท่ีเปราะบางอ่อนแอ หากแต่เป็นบุคคล
ธรรมดาทัว่ๆ ไป ซ่ึงไม่เขา้เกณฑ์เป็นบุคคลท่ีมีสภาพจิตใจเปราะบางก็ตามขอ้ (1) แต่ปรากฏว่า
จ าเลยเป็นบุคคลท่ีมีอิทธิพล มีช่ือเสียงโด่งดงั เป็นอาชญากรรมเห้ียมโหดก่อคดีสะเทือนขวญั เป็นท่ี
สะทกสะทา้นน่าหวาดหวัน่แก่บุคคลทัว่ไป กรณีเช่นว่าน้ีก็อาจเขา้เง่ือนไขตามขอ้ (2) ท่ีศาลอาจ
พิเคราะห์ถึงความเกรงกลวัท่ีพยานมีต่อจ าเลยและใช้ดุลพินิจสั่งให้ใช้วิธีการสืบพยานพิเศษตาม
มาตรา 172 วรรคสาม เพื่อหลีกเล่ียงไม่ใหพ้ยานตอ้งเผชิญหนา้โดยตรงกบัจ าเลยก็ได้51 
 2.7.2  กรณีกฎหมายบงัคบัให้ศาลตอ้งใช้วิธีการสืบพยานเด็กส าหรับการสืบพยานท่ีเป็นเด็ก
อายไุม่เกิน 18 ปี  
  บทบญัญติัมาตรา 172 ตรี เป็นวิธีการสืบพยานท่ีให้ศาลใช้กบัการสืบพยานท่ีเป็นเด็ก
อายุไม่เกินสิบแปดปี โดยใหศ้าลจดัสถานท่ีท่ีเหมาะสมส าหรับเด็ก ส่วนการสืบพยานหากศาลเป็นผู ้
ถามเอง อาจถามผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ตามมาตรา 172 ตรี วรรคหน่ึง (1) ส่วน
คู่ความถามให้ถาม ถามคา้น หรือถามติงผ่านจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ตามมาตรา 172 ตรี 
วรรคหน่ึง (2)  
  วิธีการถามพยานท่ีเป็นเด็กท่ีศาลมีดุลพินิจอาจเลือกปฏิบติัตามอนุมาตรา (1) หรือ (2) 
นั้น มีขอ้แตกต่างอนัเป็นสาระส าคญั คือ ถา้ศาลเลือกท่ีจะปฏิบติัตามอนุมาตรา (1) โดยศาลเป็นผู ้
ถามพยานเองนั้น ศาลจะถามพยานดว้ยตนเองหรือจะถามผา่นนกัจิตวิทยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์ก็
ได ้แต่ถา้ศาลเลือกท่ีปฏิบติัตามอนุมาตรา (2) โดยให้คู่ความเป็นผูถ้าม ไม่วา่จะเป็นการซกัถาม ถาม
                                                           

 51ธานิศ เกศวพิทกัษ,์ อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 37, น. 256. 
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คา้น หรือถามติงก็ตาม กฎหมายบงัคบัว่าคู่ความตอ้งถามผ่านนกัจิตวิทยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์
เท่านั้ น คู่ความจะใช้ค  าถามตรงต่อพยานเหมือนกรณีศาลเป็นผูถ้ามเองตามอนุมาตรา (1) ไม่ได ้
ดงันั้น หากศาลเลือกปฏิบติัตามอนุมาตรา (2) โดยให้คู่ความเป็นผูถ้ามพยาน ศาลย่อมอยูใ่นบงัคบั
ตอ้งให้คู่ความถามผา่นนกัจิตวทิยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์เท่านั้น ศาลจะให้พยานท่ีเป็นเด็กอายไุม่
เกิน 18 ปีเบิกความตอบค าถามตรงของคู่ความไม่ได้52 
 
2.8  ประเด็นปัญหาเกีย่วกบัการสอบปากค าผู้เสียหายทีม่ีความบกพร่องทางสติปัญญา 
 2.8.1  ประเด็นปัญหาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยในกระบวนการ
ก่อนฟ้องคดี 
  จากท่ีกล่าวไปขา้งตน้จะพบวา่ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยใน
กระบวนการก่อนฟ้องคดีนั้ น ได้มีการก าหนดการสอบปากค าผูเ้สียหาย ไวเ้ฉพาะ 2 ประการ 
กล่าวคือ กรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นบุคคลปกติทัว่ไป มาตรา 133 และกรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นเด็กอายุไม่เกิน 
18 ปี มาตรา 133 ทวิ ทั้ งน้ีในการจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้ ้องหา ก าหนดไวเ้ฉพาะ 2 ประการ คือ 
การจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา ตามมาตรา 133 วรรคห้า และการจดัให้ผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็กช้ีตวั
ผูต้อ้งหา ตามมาตรา 133 ตรี อย่างไรก็ตามสังคมมนุษยย์่อมมีความหลากหลาย แมโ้ดยกายภาพ
มนุษยเ์ราอาจไม่มีความแตกต่างกนั มองผิวเผนิเหมือคนปกติโดยทัว่ไป แต่มนุษยบ์างคนอาจมีความ
บกพร่องทางสติปัญญาก็เป็นได้ ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาน้ีอาจตกเป็นเหยื่อของอาชญากรรมอนั
เน่ืองมากจากความบกพร่องทางสติปัญญา อนัเป็นค าท่ีน ามาใช้แทนค าวา่ “ปัญญาอ่อน” เน่ืองจาก
ค าเดิมให้ความรู้สึกในเชิงลบ เรียกเป็นภาษาองักฤษว่า “Intellectual Disability” หรือ “Intellectual 
Developmental Disorder” หรือ “Mental Retardation”53 เป็นบุคคลท่ีอาจตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 
(Victimology) ได้ไม่ว่าจะเป็นเหยื่ออาชญากรรมท่ีไม่มีส่วนเก่ียวข้องกับอาญาชากร (Unrelated 
Victims) กล่าวคือ ผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญานั้นเป็นเหยื่อท่ีไม่มีความสัมพนัธ์ในทางใด ๆ 
กบัอาชญากร แต่เป็นเพียงผูรั้บเคราะห์จากอาชญากรเท่านั้น ทั้งน้ีผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา
นั้นยงัเป็นเหยื่อท่ีมีความอ่อนแอในทางชีวภาพ (Biologically Weak Victims) เป็นความอ่อนแอใน
สภาพของสติปัญญา54 ซ่ึงส่งผลใหผู้ก้ระท าความผดิมีความคิดท่ีจะกระท าร้ายต่อผูเ้สียหายนั้น  

                                                           

 52 ธานิศ เกศวพิทกัษ,์ อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 37, น.263. 
 53 สถาบนัราชานุกลู, “ภาวะบกพร่องทางสติปัญญา,”สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 เมษายน 2564, จาก 
https://th.rajanukul.go.th/preview-4002.html 
 54 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อาชญาวทิยา และทณัฑวทิยา, พิมพค์ร้ังท่ี 3 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2561), น.89-91. 
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  ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาถือเป็นผูมี้ความพิการ ประเภทท่ี 5 ตามประกาศกระทรวงการ
พฒันาสังคมและความมัน่คงของมนุษย ์เร่ือง ประเภทและหลกัเกณฑ์ความพิการ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ.
2555 อาศยัอ านาจตามความแห่งพระราชบญัญติัส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวิตคนพิการ  
  หากพิจารณาค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5922/2562 จากขอ้เท็จจริงของค าพิพากษาศาลฎีกา
ฉบบัน้ี พบวา่ผูเ้สียหายอายุ 20 ปี ยงัเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญามีระดบัสติปัญญาเท่ากบั 61 ซ่ึงต ่า
กว่าบุคคลปกติ ถือได้ว่าผูเ้สียหายในค าพิพากษาฎีกาฉบบัน้ีเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญาระดับ
เล็กนอ้ย และมีความสามารถเทียบเท่ากบัเด็กอาย ุ9-11 ปีเท่านั้น หรือจะเรียกไดว้า่ ถึงแมเ้ขาจะโตแต่
สมองเขาเป็นเด็ก การใช้วิธีการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา ด้วยวิธี
เดียวกับการสอบปากค าบุคคลทั่วไป จึงอาจไม่มีความเหมาะสมกับสภาวะความเป็นจริงของ
ผูเ้สียหายลกัษณะน้ี 
  เม่ือเกิดคดีอาญาเกิดข้ึนเร่ืองหน่ึง ยอ่มเป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวนมีอ านาจหนา้ท่ี
โดยทั่วไปในการรวบรวมหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถจะกระท าได้ เพื่อประสงค์ท่ีจะทราบ
ขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่าง ๆ อนัเก่ียวกบัความผิดท่ีกล่าวหาและเพื่อจะรู้ตวัผูก้ระท าความผิด 
และพิ สูจน์ให้ เห็นความผิดหรือความบริสุท ธ์ิของผู ้ต้องหา55 (มาตรา 2 (11) มาตรา 131) 
การรวบรวมพยานหลกัฐานยอ่มมีความหมายรวมถึงการสอบสวนปากค าผูเ้สียหายและพยานบุคคล 
การช้ีตวัผูต้อ้งหา ในการสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐานตอ้งท าการรวบรวมพยานหลกัฐาน และ
รายละเอียดของเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนไดม้ากท่ีสุด น ามาวิเคราะห์ถึงเหตุผลความน่าเช่ือถือของกนัและ
กนัว่ามีความเป็นเหตุผลเช่ือมโยงสอดคล้องกนัได้อย่างถูกตอ้ง56 โดยการรวบรวมหลักฐานย่อม
เป็นไปหลักตรวจสอบค้นหาความจริง (Examination Principle) เม่ือการด าเนินคดีอาญาในชั้ น
สอบสวนมีความส าคญัเป็นอยา่งมากต่อกระบวนยติุธรรมทางอาญา ถา้ในชั้นก่อนการพิจารณาของ
ศาลน้ีมีการด าเนินการมาอยา่งบกพร่องแลว้ ในชั้นพิจารณาของศาลก็อาจแกไ้ขอะไรไม่ไดม้ากนกั 
ผลท่ีติดตามมาก็คือความเป็นธรรมในกระบวนการยุติธรรมอาจไม่เกิดข้ึน ดว้ยเหตุน้ีเองการด าเนิน
คดีอาญาในชั้นสอบสวนจึงจะตอ้งท าการคน้หาความจริงของคดีให้มีความถูกตอ้งและชอบธรรม
เป็นอยา่งดีท่ีสุด57 แต่การท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาบญัญติัไวเ้พียงการสอบปากค า
หรือการน าช้ีตวับญัญติัไวเ้พียงส าหรับบุคคลทัว่ไปไม่มีวธีิการส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญา เห็น
ไดว้า่หลกัตรวจสอบคน้หาความจริง (Examination Principle) ยอ่มมีความบกพร่องอยู่ในตวัไม่อาจ

                                                           

 55 ชยัเกษม นิติสิริ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 23, น.109-110. 
 56 จกัรพงษ ์ววิฒัน์วานิช, หลกัและทฤษฎีการสอบสวน, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2563), น.150. 
 57 เพ่ิงอ้าง, น.151. 
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เกิดประสิทธิภาพในหลกัน้ีข้ึนจริงได้ ส่งผลให้ไม่บรรลุวตัถุประสงค์เพื่อให้รู้ถึงขอ้เท็จจริง และ
ส่ิงแวดลอ้มซ่ึงสามารถเช่ือมโยงกบัเหตุการณ์ดว้ยความมีเหตุมีผล และเป็นธรรมได ้
  จากท่ีกล่าวขา้งตน้จึงถือได้ว่าขดักบัหลกัความเสมอภาค (equality) เป็นมโนทศัน์ซ่ึง
เรียกร้องต่อรัฐท่ีจ าตอ้งให้ความยุติธรรมต่อปัจเจกบุคคลทุกคนอยา่งเท่าเทียมกนั กล่าวคือให้ความ
เสมอภาคตามกฎหมาย (equality before the law) ความเสมอภาคในทางกฎหมาย จึงไม่ใช่ความ
เสมอภาคในทางขอ้เท็จจริง เพราะเป็นไปไม่ไดว้า่บุคคลทุกคนจะมีขอ้เท็จจริงในชีวิตอยา่งเดียวกนั
ได้ เน่ืองจากธรรมชาติของมนุษย์มีความหลากหลายและแตกต่างกันโดยสภาพ58 ไม่ใช่ว่าการ
ด าเนินการทุกส่ิงทุกอย่างตอ้งท าเหมือนกนัทั้งหมด แต่เป็นไปตามค ากล่าวของ Hart ท่ีไดก้ล่าวไว้
ในหนงัสือ The Concept of Law วา่ “Treat like cases alike and treat different cases differently” ซ่ึง
หมายความวา่ “ส่ิงท่ีเหมือนกนั ตอ้งไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมือนกนั ส่ิงท่ีต่างกนัตอ้งไดรั้บการปฏิบติัท่ี
แตกต่างกนั59 เม่ือผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไม่ได้มีลกัษณะดัง่คนปกติทัว่ไปการไดรั้บความเสมอ
ภาคยอ่มตอ้งมีการใหค้วามส าคญัไวอ้ยา่งเฉพาะ ไม่อาจใหค้วามเสมอภาคโดยใชว้ธีิการดัง่คนทัว่ไป
ได ้แต่ตอ้งเป็นความเสมอภาคตามกฎหมาย ในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยฉบบัปัจจุบนัไดมี้
การให้ความคุม้ครองสิทธิคนพิการอนัเป็นไปตามหลกัความเสมอภาคปรากฏในมาตรา 2760 วรรค
สาม วรรคส่ี และมาตรา 7161 วรรคสาม แต่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญากลับไม่มี
บทบญัญติัใหค้วามเสมอภาคเกิดข้ึนไดจ้ริง 

                                                           

 58 อานนท ์มาเมา้, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 7, น.72. 
 59 มานิตย ์จุมปา, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 6, น.116-117. 
 60 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 มาตรา 27 
 การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคล ไม่วา่ดว้ยเหตคุวามแตกต่างในเร่ืองถ่ินก าเนิด เช้ือชาติ ภาษา 
เพศ อาย ุความพิการ สภาพทางกายหรือสุขภาพ สถานะของบุคคลฐานะทางเศรษฐกิจหรือสงัคม ความเช่ือทาง
ศาสนา การศึกษาอบรม หรือความคิดเห็นทางการเมืองอนัไม่ขดัตอ่บทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญ หรือเหตุอ่ืนใดจะ
กระท ามิได ้
 มาตรการท่ีรัฐก าหนดข้ึนเพ่ือขจดัอุปสรรคหรือส่งเสริมใหบุ้คคลสามารถใชสิ้ทธิหรือเสรีภาพได้
เช่นเดียวกบับุคคลอ่ืน หรือเพ่ือคุม้ครองหรืออ านวยความสะดวกใหแ้ก่เด็ก สตรี ผูสู้งอายคุนพิการ หรือ
ผูด้อ้ยโอกาส ยอ่มไม่ถือวา่เป็นการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมตามวรรคสาม 
 61 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 มาตรา 71 
 รัฐพึงใหค้วามช่วยเหลือเด็ก เยาวชน สตรีผูสู้งอาย ุคนพิการ ผูย้ากไร้และผูด้อ้ยโอกาส ใหส้ามารถ
ด ารงชีวติไดอ้ยา่งมีคุณภาพ และคุม้ครองป้องกนัมิใหบุ้คคลดงักล่าวถูกใชค้วามรุนแรงหรือปฏิบติัอยา่งไม่เป็น
ธรรม รวมตลอดทั้งใหก้ารบ าบดัฟ้ืนฟแูละเยยีวยาผูถู้กกระท าการดงักล่าว 
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  ประเทศไทยของเราใช้หลักการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ (Public Prosecution) ซ่ึงเป็น
หลักการว่ารัฐเป็นผูเ้สียหายต่อการท่ีมีผูก้ระท าความผิดทุกคดี และมีหน้าท่ีด าเนินคดีอาญาโดย
เจา้หน้าท่ีของรัฐ เน่ืองจากการกระท าความผิดเป็นการกระท าความเสียหายต่อสังคม และท าลาย
ความสงบสุขของส่วนรวมซ่ึงรัฐมีหนา้ท่ีปกปักษรั์กษา62 ดงันั้นเม่ือเกิดความเสียหายต่อผูท่ี้บกพร่อง
ทางสติปัญญาแลว้ เม่ือพนกังานสอบสวนจะท าการสอบปากค าหรือกรณีท่ีมีการจดัใหผู้เ้สียหายช้ีตวั
ผูต้อ้งหา ก็สมควรให้มีวธีิการท่ีเหมาะสมกบัผูบ้กพร่องทางสติปัญญา ท่ีจะเป็นไปตามท่ีวา่หลกัการ
ด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ รัฐก็จกัต้องท าการปกปักษ์รักษาผูถู้กกระท าความผิด โดยการจดัให้มี
กระบวนการท่ีเหมาะสมกบัความบกพร่องทางสติปัญญาจึงสมควรท่ีรัฐจกัตอ้งกระท า 
  หากพิจารณาตาม มาตรา 133 ทวิ และตามมาตรา 133 ตรี ซ่ึงก าหนดถึงวิธีการ
สอบปากค าส าหรับเด็ก และการจดัให้ผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็กช้ีตวัผูต้อ้งหา นบัว่าประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาของไทยซ่ึงไดมี้การแกไ้ขเร่ือยมา ให้ความส าคญักบัการคุม้ครองผูเ้สียหายท่ี
เป็นเด็ก เพื่อให้เป็นไปตามอนุสัญญาว่าดว้ยสิทธิเด็ก (Convention on the Rights of the Child หรือ 
CRC) ขอ้ 12 เน่ืองจากเด็กอายุไม่เกิน 18 ปีนั้นยงัมีความคิดความอ่านต่างกบัผูใ้หญ่ มีความกงัวล 
และความกลวั เม่ือตอ้งเขา้สู่กระบวนการยุติธรรม การบญัญติัมาตรา 133 ทวิ และตามมาตรา 133 
ตรี นบัว่าเป็นการคลอดคลอ้งกบัสภาวะความจริงในเร่ืองอายุ ความคิด ความอ่านของบุคคลท่ีอายุ
เพียงเท่าน้ี แต่ในทางกลบักนั จากค าพิพากษาฎีกาท่ี 5922/2562 เป็นการยืนยนัว่า การสอบปากค า
ผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาไม่มีวิธีการคุ้มครองบุคคลเช่นว่าน้ีไวเ้ป็นการเฉพาะ การ
สอบปากค าโดยทัว่ไปกบับุคคลเช่นว่าน้ี ดว้ยความเคารพผูศึ้กษามองว่าย่อมเป็นการไม่เหมาะสม
อยา่งยิง่อนัขดักบัสภาพสภาวะทางสติปัญญาของเขา  
  การท่ีไม่มีกระบวนการท่ีเหมาะสมยอ่มเป็นการไม่อนุวติัตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิ
มนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights) ในฐานะแม่บทของสิทธิมนุษยชน อนัปรากฏ
อยู่ในขอ้ 7 เก่ียวกับสิทธิในความเสมอภาคตามกฎหมาย และสิทธิท่ีจะได้รับความคุม้ครองตาม
กฎหมาย โดยปราศจากการเลือกปฏิบติัใด ๆ หลกัความเสมอภาค (Equality)และการไม่เลือกปฏิบติั 
(Non-discrimination) ถือได้ว่าเป็นแนวทางปฏิบัติท่ีส าคัญ63 แม้บุคคลจะมีความบกพร่องทาง
สติปัญญาแต่ยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพเท่าเทียมกนัดัง่บุคคลทัว่ไป ดว้ยการท่ีรัฐจะตอ้งออกกฎหมาย 
หรือด าเนินนโยบายเพื่อให้สิทธิมนุษยชนท่ีทุกคนพึงไดรั้บไดเ้กิดข้ึนจริง และเป็นการไม่อนุวติัตาม 
“อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ” (Convention on the Rights of Persons with Disabilities ,CRPD) 

                                                           

 62 ณรงค ์ใจหาญ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 21, น.33. 
 63 แอมเนสต้ี อินเตอร์เนชัน่แนล ประเทศไทย, สิทธิมนุษยชน…ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย,์ ม.ป.ป. 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพว์ิแอมเนสต้ี อินเตอร์เนชัน่แนล ประเทศไทย, 2555), น.18. 
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ในท่ีน้ีบทบญัญติัในอนุสัญญาว่าดว้ยสิทธิคนพิการท่ีกระบวนการสอบสวนยงัไม่อนุวติัให้เป็นไป
ตามคือ ขอ้ 13 การเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรม อยา่งมีประสิทธิผลส าหรับคนพิการบนพื้นฐานท่ีเท่า
เทียมกับคนอ่ืนซ่ึงรวมถึงการให้ความช่วยเหลือในกระบวนการพิจารณาและความช่วยเหลือท่ี
เหมาะสม ในฐานะท่ีเป็นพยานในกระบวนกาพิจารณาทางกฎหมายทั้งปวง รวมทั้งขั้นตอนในการ
สอบสวนและกระบวนการเบ้ืองต้นอ่ืนๆ ส่งผลให้เกิดความเสียเปรียบทางสังคมของคนพิการ 
ซ่ึงก่อใหเ้กิดการเลือกปฏิบติั และขดัขวางการส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการอีกดว้ย 
เม่ือมีการกระท าความผิดเกิดข้ึนส่งให้บุคคลได้รับความเสียหาย ผูเ้สียหายในคดีอาญาและเหยื่อ
อาชญากรรมจะต้องได้รับการยอมรับและได้รับการปฏิบติัอย่างเหมาะสมกับศกัด์ิศรีความเป็น
มนุษย ์ตามปฏิญญาว่าด้วยหลักการพื้นฐานเก่ียวกับการอ านวยความยุติธรรมแก่ผูท่ี้ได้รับความ
เสียหายจากอาชญากรรมและการใช้อ านาจไม่ถูกตอ้ง (Declaration of Basic Principles of Justice 
for Victims of Crime and Abuse of Power) ในเร่ืองการสอบสวนเก่ียวขอ้งกบัประการท่ี1 การเขา้ถึง
กระบวนการยุติธรรมและได้รับการปฏิบติัอย่างเป็นธรรม (Access to Justice and Fair Treatment) 
เพื่อให้ผูเ้สียหายหรือเหยื่ออาชญากรรม มีสิทธิเรียกร้องผ่านกระบวนการยุติธรรม โดยตอ้งจดัให้
ผูเ้สียหายไดรั้บบริการช่วยเหลืออยา่งเหมาะสมตามสมควร ตั้งแต่เร่ิมตน้คดีจนส้ินสุดกระบวนการ
ทางกฎหมาย ดงัน้ีการท่ีไม่มีบทบญัญติัเก่ียวกบัการสอบสวนส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไว้
เป็นการเฉพาะนบัวา่ประเทศไทยในฐานะสมาชิกขององคก์ารสหประชาชาติมิไดน้ าไปปฏิบติัท าให้
กลไกในกระบวนการยุติธรรมทางอาญายงัคงมีความบกพร่อง ส่งผลเสียต่อการพฒันาและยกระดบั
การคุม้ครองสิทธิของเหยือ่อาชญากรรมและผูเ้สียหาย 
  การสอบปากค าหรือการจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้ ้องหากรณีผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทาง
สติปัญญาโดยวิธีการทั่วไปไม่อาจประกันการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมอย่างมีประสิทธิผล
ส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญาบนพื้นฐานท่ีเท่าเทียมกบับุคคลอ่ืน กระบวนการจึงไม่ท่ีเหมาะสม
ตามสภาวะความบกพร่องทางสติปัญญา เช่นน้ีส่งผลให้ไม่มีความเหมาะสมในการสอบปากค าหรือ
การจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา ในกระบวนการสอบสวน อนัถือว่าเป็นตน้ทางของกระบวนการ
ยติุธรรม การไดข้อ้มูลท่ีมีคุณภาพจากการสอบปากค าหรือการจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหายอ่มเป็น
ประโยชน์ในการค้นหาว่าความเป็นจริงตามหลักตรวจสอบค้นหาความจริง (Examination 
Principle)64 ซ่ึงเป็นหลกัส าคญัของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา อนัเป็นการหาค าตอบว่าในคดี
หน่ึงคดีใดบุคคลใดเป็นผูก่้ออาชญากรรม จะเห็นไดว้า่การสอบปากค าหรือการจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวั
ผูต้อ้งหาผูเ้สียหายจึงเป็นรากฐานส าคญัของการสอบสวน  
                                                           

 64 ธานี วรภทัร์, วิธีพิจารณาความอาญาตามแนวคิดของศาสตราจารยด์ร.คณิต ณ นคร, พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2558), น.14. 
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  ดงันั้นจากท่ีกล่าวขา้งตน้ จะพบว่าตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทย ไม่มี
บทบญัญติัเก่ียวกบัการสอบปากค าหรือการจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา กรณีผูเ้สียหายท่ีบกพร่อง
ทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะ ดว้ยเหตุน้ีจึงอาจกล่าวไดว้า่ไม่อาจให้ความคุม้ครองและไม่มีวธีิการ
ท่ีเหมาะสมกบัผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาในกระบวนการก่อนฟ้องคดี 
 2.8.2  ประเด็นปัญหาตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาของไทยในชั้นพิจารณาคดี 
  หลกัเกณฑ์และวิธีการสืบพยานซ่ึงเป็นเด็กและการสืบพยานคดีอาญาโดยไม่ให้พยาน
เผชิญหน้ากับจ าเลยโดยตรงมีหลักเกณฑ์และวิธีการท่ีคล้ายคลึงกัน โดยมีจุดมุ่งหมายเดียวกัน 
กล่าวคือ หลกัเพื่อคุม้ครองพยานหรือผูเ้สียหายท่ีมีภาวะแห่งจิตบกพร่องหรือความเกรงกลวัท่ีพยาน
หรือผูเ้สียหายมีต่อจ าเลย แต่บทบญัญติัมาตรา 172 วรรคสาม และมาตรา 172 ตรี มีขอ้แตกต่างกนั
โดยท่ี มาตรา 172 วรรคสามเป็นดุลพินิจของศาลท่ีจะด าเนินการหรือไม่ก็ได้ข้ึนอยู่กับความ
เหมาะสมและขอ้เท็จจริง ส่วนการสืบพยานเด็ก ตามมาตรา 172 ตรี เป็นกรณีท่ีกฎหมายบงัคบัให้
ศาลต้องกระท า มิฉะนั้นการด าเนินกระบวนพิจารณาของศาลจะเป็นกระบวนการไม่ชอบด้วย
กฎหมาย และทั้งน้ีการสืบพยานตามมาตรา 172 วรรคสามไม่ไดมี้การจ ากดัอายุของพยาน แต่การ
สืบพยานเด็กจะตอ้งมีอายุไม่เกิน 18 ปี เท่านั้น หากผูเ้สียหายหรือพยานอายุไม่เกิน 18 ปี ศาลจะตอ้ง
ใช้วิธีการสืบพยานส าหรับเด็กเสมอ ทั้งน้ีตามมาตรา 172 วรรคสาม แมผู้เ้สียหายท่ีมีภาวะแห่งจิต
บกพร่องก็ตามแต่บญัญติัไวเ้พียงให้มีนกัจิตวิทยา นกัสังคมสงเคราะห์ หรือบุคคลอ่ืนท่ีพยานไวใ้จ
เขา้ร่วมในการสืบพยานจึงยงัไม่ถือวา่เป็นวธีิการท่ีเหมาะสมท่ีสุดดัง่ท่ีควรจะเป็น 
  จากท่ีกล่าวขา้งตน้นั้นตามมาตรา 172 วรรคสาม อนัเป็นกระบวนการคุม้ครองพยาน
หรือผูเ้สียหายในชั้นพิจารณา อนัเป็นการคุม้ครองไปถึงผูบ้กพร่องทางสติปัญญาด้วย นับว่าเป็น
วิธีการท่ีให้ความคุ้มครองท่ีเหมาะสมกับสภาวะทางจิตของผูเ้สียหาย แต่บทบัญญติัน้ีเป็นเพียง
ดุลพินิจของศาล และยงัพบว่าไม่ค่อยมีบุคคลใดรู้จกัวิธีการสืบพยานคดีอาญาโดยไม่ให้พยาน
เผชิญหนา้โดยตรงกบัจ าเลย และมีการน าใชก้นัในศาลต่างๆ นอ้ยมากโดยพบวา่มีการใชอ้ยูเ่ฉพาะท่ี
ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ้และศาลอาญาธนบุรี ส่วนศาลในต่างจงัหวดั แทบจะไม่มีการน า
เร่ืองดงักล่าวมาใช้เลย ส่งผลโดยตรงให้การคน้หาความจริงจากพยานหลกัฐานในคดีบางประเภท
หรือการแสวงหาขอ้เทจ็จริงจากพยานบุคคลบางปากไม่มีประสิทธิภาพเท่าท่ีควรจะเป็น65  
  ดังนั้ น จากท่ีกล่าวข้างต้นตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยในเร่ืองการ
สืบพยาน มาตรา 172 วรรคสาม เพื่อให้เกิดความสมบูรณ์ยิ่งข้ึนอันจะส่งผลให้กระบวนการมี

                                                           

 65 ธีรวฒัน์ ปราบไกรสีห์, “การสืบพยานคดีอาญาโดยไม่ใหพ้ยานเผชิญหนา้โดยตรงกบัจ าเลยตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 172 วรรคสาม,” ในการอบรมหลกัสูตรผูพ้ิพากษาหวัหนา้ศาล  
รุ่นท่ี 17, โดยวทิยาลยัขา้ราชการตุลาการศาลยติุธรรม ส านกังานศาลยติุธรรม กรุงเทพมหานคร, 2561, น.24. 
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ประสิทธิภาพมากข้ึน จึงควรมีมาตรการเพิ่มเติมเพื่อให้เหมาะสมกบัความบกพร่องทางสติปัญญาใน
บทบญัญติัน้ีตามกฎหมายต่างประเทศ โดยเพื่อเป็นการอนุวติัเป็นไปตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิ
มนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights หรือ UDHR) และอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคน
พิการ (Convention on the Rights of Persons with Disabilities หรือ CRPD)  
 2.8.3  ประเด็นปัญหาการนิยามความหมายของผูบ้กพร่องทางสติปัญญามาตามประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา  
  หากพิจารณาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 13 วรรคสาม จะ
พบวา่หากผูเ้สียหาย ผูต้อ้งหา จ าเลย ไม่สามารถพูดหรือไดย้ิน ตอ้งให้หาล่ามภาษามือ แสดงอยา่ง
ชัดเจนว่ามาตราน้ีได้บัญญัติไวเ้ฉพาะผูเ้สียหาย ผูต้ ้องหา จ าเลยท่ีมีกายภาพบกพร่อง แต่ไม่ได้
กล่าวถึงการบกพร่องทางจิต ทั้งน้ีหากพิจารณาในเร่ืองของบทบญัญติัเก่ียวกบัเด็กการท่ีเด็กจะไดรั้บ
การคุม้ครองหรือไม่ย่อมพิจารณาได้อย่างง่ายดายเพียงพิจารณาตามอายุ หรือมาตรา 133 วรรคส่ี
เก่ียวกบัการสอบปากค าความผิดเก่ียวกบัเพศผูเ้สียหายซ่ึงเป็นหญิง การท่ีหญิงจะไดรั้บการคุม้ครอง
ตามมาตราน้ีก็ย่อมพิจารณาจากเพศสภาพไม่ได้มีความซับซ้อนอย่างใด อย่างไรก็ตามหากจะมี
บทบญัญติัให้ความคุม้ครองผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไม่วา่จะเป็นมีการสอบปากค าหรือการน าช้ีตวั
ผูต้ ้องหาส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะ หรือในกรณีการสืบพยาน การท่ีผู ้
บกพร่องทางสติปัญญาจะไดรั้บความคุม้ครองจึงควรบทบญัญติัก าหนดไวเ้ช่นกนัวา่กรณีใดจึงจะถือ
เป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญา เพื่อใหมี้ความสอดคลอ้งกนัดงัจะกล่าวต่อไปน้ี  
  ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาจะมีภาวะท่ีมีขอ้จ ากดัในการด าเนินชีวิตประจ าวนั ซ่ึงมีระดบั
สติปัญญาท่ีต ่ากวา่เกณฑ์เฉล่ีย และมีปัญหาทกัษะดา้นการปรับตวั (Adaptive skill)66 มีระดบัเชาวน์
ปัญญาต ่ากวา่เกณฑ์มาตรฐานอยา่งชดัเจน ร่วมกบัมีความความบกพร่องในทกัษะการปรับตวั โดยมี
อาการใหเ้ห็นตั้งแต่ช่วงวยัเด็กหรือวยัรุ่นส่งผลให้เกิดขอ้จ ากดัในชีวิตประจ าวนัหลายดา้น ทั้งท่ีบา้น 
โรงเรียน ท่ีท างาน และชุมชน67 แมต้ามตามประกาศกระทรวงการพฒันาสังคมและความมัน่คงของ
มนุษย์ เร่ือง ประเภทและหลักเกณฑ์ความพิการ (ฉบับท่ี 2) พ.ศ.2555 ข้อ 868 ได้มีการก าหนด
หลกัเกณฑค์วามพิการทางสติปัญญาไว ้ 

                                                           

 66 มาโนช หล่อตระกลู, จิตเวชศาสตร์ รามาธิบดี, พิมพค์ร้ังท่ี 4 (กรุงเทพมหานคร ภาควชิาจิตเวชศาสตร์ 
คณะแพทยศาสตร์รามาธิบดี มหาวทิยาลยัมหิดล 2555), น.129. 
 67 ทวศีกัด์ิ สิริรัตน์เรขา, “ความบกพร่องทางสติปัญญา,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 5 เมษายน 2564, จาก 
https://www.happyhomeclinic.com/sp05-intellectual-disability.html 
 68ประกาศกระทรวงการพฒันาสงัคมและความมัน่คงของมนุษย ์เร่ือง ประเภทและหลกัเกณฑ ์ 
ความพิการ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ.2555  
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  แต่เร่ืองเก่ียวกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญาเป็นเร่ืองท่ีมีความซับซ้อน การท่ีจะให้
เจา้หนา้ท่ีต ารวจเป็นผูต้ดัสินใจวา่บุคคลใดคือผูบ้กพร่องทางสติปัญญา โดยให้ดุลพินิจเอาเอง ในมุม
ขอ้ดีอาจมองวา่ประหยดัเวลา แต่มองมุมขอ้เสียนั้นหากมีคดีเกิดข้ึนบ่อยการใช้ดุลพินิจเอาเองของ
เจา้หนา้ท่ีต ารวจนั้นซ่ึงจะเป็นการเลือกปฏิบติัขดัแยง้กบัหลกัความเสมอภาค (Equality) โดยเป็นการ
เลือกปฏิบติั (discrimination)  
  มาตรฐานสติปัญญาโดยปกติเกณฑ์เฉล่ียอยู่ท่ี 90-109 ถ้าได้ตั้ งแต่ 70-89 เรียกว่า กลุ่ม
เรียนรู้ช้า แต่ถ้าได้ต  ่ ากว่า 70 จะเข้าเกณฑ์ของความบกพร่องทางสติปัญญา ภาวะบกพร่องทาง
สติปัญญามี 4 ระดับ (1) Mild mental retardation (ระดับเล็กน้อย) ระดับไอคิวอยู่ในช่วง 50-69 (2) 
Moderate mental retardation (ระดับปานกลาง) ระดับไอคิวอยู่ในช่วง 35-49 (3) Severe mental 
retardation (ระดับรุนแรง) (4) Profound mental retardation (ระดับรุนแรงมาก) ระดับไอคิวต ่ากว่า 20
ส่งผลให้การจะนิยามซ่ึงเป็นการจ ากดัว่าบุคคลใดเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญาซ่ึงสมควรไดรั้บการ
คุม้ครองเป็นวธีิการเฉพาะจึงตอ้งอาศยัผูเ้ช่ียวชาญเฉพาะดา้น 

                                                                                                                                                                      

 ขอ้ 8 ในประกาศกระทรวงฉบบัเดียวกนั ไดมี้หลกัเกณฑก์ าหนดความพิการทางสติปัญญา ไดแ้ก่ การท่ี
บุคคลมีขอ้จ ากดัในการ ปฏิบติักิจกรรมในชีวติประจ าวนั หรือการเขา้ไปมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางสงัคม ซ่ึงเป็น
ผลมาจากการมีพฒันาการชา้กวา่ปกติ หรือมีระดบัเชาวปั์ญญาต ่ากวา่บุคคลทัว่ไป โดยความผิดปกตินั้นแสดงก่อน
อาย ุ18 ปี  
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บทที ่3  

แนวคดิเกีย่วกบัการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายที่มีความบกพร่องทางสตปัิญญา

ในกระบวนการยุตธิรรมทางอาญา 

 
 การสอบปากค าผูเ้สียหาย มีข้ึนไดโ้ดยเป็นกรณีท่ีพนักงานสอบสวนเรียกให้ผูเ้สียหายมา
สอบปากค า กบัพนักงานสอบสวน การสอบปากค าน้ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แยก
ออกเป็น 2 กรณี คือ 1. การสอบสวนผูเ้สียหายและพยานโดยทั่วไป ตามมาตรา 133 และ 2. การ
สอบสวนผูเ้สียหายและพยานท่ีเป็นเด็ก ตามมาตรา 133 ทวิ เช่นเดียวการน าช้ีตวัผูต้อ้งหากระบวนการ
สอบสวนน้ีมีการก าหนดแยกไวเ้พียง 2 กรณี อนัส่งผลให้เกิดประเด็นปัญหาหากผูเ้สียหายเป็นบุคลลท่ี
บกพร่องทางสติปัญญา ซ่ึงเป็นบุคคลท่ีหยอ่นความสามารถแตกต่างจากบุคคลทัว่ ๆไป โดยเฉพาะหาก
มีการเขา้ไปเก่ียวขอ้งกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญา ในการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทาง
สติปัญญาไม่มีกฎหมายบญัญติัถึงการสอบปากค าผูเ้สียหายในกรณีน้ีไวเ้ป็นการเฉพาะ ซ่ึงโดยหลกั
แลว้การปฏิบติัต่อผูเ้สียหาย เจา้พนักงานสอบสวนตอ้งปฏิบติัเป็นไปอย่างเป็นธรรม อนัจะส่งผลต่อ
ประสิทธิภาพของกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 
 
3.1  ความหมายและแนวคิดเกีย่วกบัความบกพร่องทางสติปัญญา 
 3.1.1  ความหมายของความบกพร่องทางสติปัญญา 
  “ความบกพร่องทางสติปัญญา” เป็นค าท่ีน ามาใชแ้ทนค าว่า “ปัญญาอ่อน” เน่ืองจากค า
เดิมถูกน าไปใชใ้นทางลบค่อนขา้งมาก ท าใหค้วามรู้สึกในเชิงลบ และไม่ไดรั้บการยอมรับในสังคม 
จึง เปล่ียนการเรียกช่ือใหม่ ค  าน้ีตรงกบัการวินิจฉัยโรคทางจิตเวชเด็กช่ือ “Intellectual Disability” 
หรือ “Intellectual Developmental Disorder” (ตามเกณฑ์ DSM-5 ของสมาคมจิตแพทย์อเมริกัน) 
หรือ “Mental Retardation” (ตามเกณฑ์ ICD-10 ขององค์การอนามยัโลก รหัส F70-79) ซ่ึงทั้งสอง
ค าน้ีมีค  าจ  ากดัความใกลเ้คียงกนัสามารถน ามาใชแ้ทนกนัได้69 

                                                           

 69 สถาบนัราชานุกลู, “ภาวะบกพร่องทางสติปัญญา,”สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 เมษายน 2564, จาก 
https://th.rajanukul.go.th/preview-4002.html 
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  สมาคมว่าด้วยความบกพร่องทางสติปัญญาและพฒันาการ (American Association on 
Intellectual and Developmental Disabilities หรือ AAIDD) นิยามวา่ “ภาวะบกพร่องทางสติปัญญา” 
หมายถึง ภาวะท่ีมีขอ้จ ากดัในการด าเนินชีวิตประจ าวนัในปัจจุบนั มีระดบัสติปัญญาท่ีต ่ากวา่เกณฑ์
เฉล่ีย และมีปัญหาทักษะด้านการปรับตวั (Adaptive skill) อย่างน้อย 2 ด้าน ดังต่อไปน้ี การส่ือ
ความหมาย การดูแลตนเอง การใช้ชีวิตในบ้าน ทกัษะทางสังคม การใช้สาธารณประโยชน์ การ
ควบคุมตนเอง สุขภาพและความปลอดภยั ทักษะด้านวิชาการท่ีจ าเป็น การใช้เวลาว่างหรือการ
พกัผอ่น การท างาน โดยเร่ิมมีอาการก่อนอาย ุ18 ปี70 
  ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาถูกจดัอยู่ในประเภทความพิการ ประเภทท่ี 5 ตามประกาศ
กระทรวงการพฒันาสังคมและความมัน่คงของมนุษย ์เร่ือง ประเภทและหลกัเกณฑ์ความพิการ 
(ฉบบัท่ี 2) พ.ศ.2555 
  ในปัจจุบนัประกาศกระทรวงการพฒันาสังคมและความมัน่คงของมนุษย ์เร่ือง ประเภท
และหลกัเกณฑค์วามพิการ (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ.2555  
  ขอ้ 3 ใหก้ าหนดประเภทความพิการ ดงัน้ี 
  (1) ความพิการทางการเห็น 
  (2) ความพิการทางการไดย้นิหรือส่ือความหมาย 
  (3) ความพิการทางการเคล่ือนไหวหรือทางร่างกาย 
  (4) ความพิการทางจิตใจหรือพฤติกรรม หรือออทิสติก 
  (5) ความพิการทางสติปัญญา 
  (6) ความพิการทางการเรียนรู้ 
  ทั้งน้ี ใน ขอ้ 8 ในประกาศกระทรวงฉบบัเดียวกนั ได้มีหลกัเกณฑ์ก าหนดความพิการ
ทางสติปัญญา ไดแ้ก่ การท่ีบุคคลมีขอ้จ ากดัในการ ปฏิบติักิจกรรมในชีวิตประจ าวนั หรือการเขา้ไป
มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางสังคม ซ่ึงเป็นผลมาจากการมีพฒันาการช้ากว่าปกติ หรือมีระดบัเชาว์
ปัญญาต ่ากวา่บุคคลทัว่ไป โดยความผดิปกตินั้นแสดงก่อนอาย ุ18 ปี 
 3.1.2  ลกัษณะอาการของความบกพร่องทางสติปัญญา 
  ระดบัเชาวน์ปัญญาต ่ากวา่เกณฑ์มาตรฐานอยา่งชดัเจน ร่วมกบัมีความความบกพร่องใน
ทักษะการปรับตัว โดยมีอาการให้เห็นตั้ งแต่ช่วงวยัเด็กหรือวยัรุ่นส่งผลให้เกิดข้อจ ากัดใน

                                                           

 70 มาโนช หล่อตระกลู, จิตเวชศาสตร์ รามาธิบดี, พิมพค์ร้ังท่ี 4 (กรุงเทพมหานคร: ภาควชิาจิตเวชศาสตร์ 
คณะแพทยศาสตร์รามาธิบดี มหาวทิยาลยัมหิดล, 2555),น.129. 
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ชีวิตประจ าวนัหลายด้าน ทั้งท่ีบา้น โรงเรียน ท่ีท างาน และชุมชน71 เช่น การใช้เหตุผลการแก้ไข
ปัญหาการวางแผนการคิดเชิงนามธรรมการตดัสินใจ การเรียนรู้ทางวิชาการ และการเรียนรู้จาก
ประสบการณ์ ซ่ึงยนืยนัโดยการประเมินอาการทางคลินิก และการทดสอบเชาวน์ปัญญา 
  การทดสอบเชาว์ปัญญา หรือท่ี เรียกว่า “การวดัไอคิว” ควรท าโดยแบบทดสอบ
มาตรฐานจึงจะเช่ือถือได ้เกณฑ์เฉล่ียอยูท่ี่ 90-109 ถา้ไดต้ั้งแต่ 70-89 เรียกวา่ กลุ่มเรียนรู้ชา้ แต่ถา้ได้
ต  ่ากวา่ 70 จะเขา้เกณฑข์องความบกพร่องทางสติปัญญา 
  โดยท่ีสาเหตุของการเกิดความบกพร่องทางสติปัญญาส่วนใหญ่ไม่สามารถระบุหา
สาเหตุท่ีชัดเจนได ้(ร้อยละ 30-50) มกัเกิดจากหลายสาเหตุเป็นปัจจยัร่วมกนั ทั้งปัจจยัทางชีวภาพ 
และปัจจยัทางจิตสังคม หรือปัจจยัทางชีวภาพ ก็อาจเป็นสาเหตุไดต้ั้งแต่ขณะตั้งครรภ์ ขณะคลอด 
และหลงัคลอด มกัพบวา่มีความผดิปกติอ่ืนร่วมดว้ย สาเหตุอาจพบในกรณีท่ีเป็นโรคทางพนัธุกรรม 
การติดเช้ือ การไดรั้บสารพิษ การขาดออกซิเจน การขาดสารอาหาร การเกิดอุบติัเหตุต่าง ๆ รวมทั้ง
ปัจจยัทางจิตสังคม เช่นการขาดการเล้ียงดูท่ีเหมาะสม ถูกทอดทิ้ง ครอบครัวแตกแยก ฐานะยากจน 
อยูใ่นภาวะแวดลอ้มท่ีไม่เอ้ืออ านวยต่อการเรียนรู้ ขาดความกระตือรือร้น ขาดแรงจูงใจท่ีดี72 
 3.1.3  เกณฑก์ารพิจารณาภาวะบกพร่องทางสติปัญญา 4 ระดบั  
  มีเกณฑก์ารแบ่งระดบัสติปัญญา (Intelligence Quetient, IQ) ดงัน้ี73 
  3.1.3.1 Mild mental retardation (ปัญญาอ่อนระดบัเล็กนอ้ย)  
  มีระดบัไอคิวอยู่ในช่วง 50-69 อาจไม่แสดงอาการล่าช้าจนกระทัง่วยัเขา้เรียน (แต่ถ้า
สังเกตอยา่งละเอียดแลว้จะพบวา่บุคคลเหล่าน้ีมีความสามารถต ่ากวา่เกณฑ์อยา่งเห็นไดช้ดัเจนตั้งแต่
วยัอนุบาล) มกัไม่มีอาการแสดงทางร่างกาย ทางบุคลิกภาพ หรือทางพฤติกรรมใดโดยเฉพาะท่ีบ่ง
บอกถึงความบกพร่องทางสติปัญญา 
  ในกลุ่มน้ีสามารถพฒันาทกัษะดา้นสังคม และการส่ือความหมายไดเ้หมือนเด็กทัว่ไป 
แต่มกัมีความบกพร่องดา้นประสาทสัมผสัและการเคล่ือนไหว สามารถเรียนรู้ได ้(educable) ทกัษะ
ทางวิชาการมกัเป็นปัญหาส าคญัท่ีพบในวยัเรียน แต่ก็สามารถเรียนจนจบชั้นประถมปลายได ้
สามารถฝึกทกัษะดา้นสังคมและอาชีพ พอท่ีจะเล้ียงตวัเองได ้เป็นแรงงานท่ีไม่ตอ้งใช้ทกัษะฝีมือ 
หรือก่ึงใชฝี้มือ แต่อาจตอ้งการค าแนะน า และการช่วยเหลือบา้งเม่ือประสบความเครียด  
  3.1.3.2 IQ Moderate mental retardation (ปัญญาอ่อนระดบัปานกลาง)  

                                                           

 71 ทวศีกัด์ิ สิริรัตน์เรขา, “ความบกพร่องทางสติปัญญา,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 5 เมษายน 2564, จาก 
https://www.happyhomeclinic.com/sp05-intellectual-disability.html 
 72 เพ่ิงอ้าง. 
 73 เพ่ิงอ้าง. 
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  มีระดบัไอคิวอยูใ่นช่วง 35-49 ในช่วงขวบปีแรก มกัจะมีพฒันาการดา้นการเคล่ือนไหว
ปกติ แต่พฒันาการดา้นภาษาและดา้นการพูดจะล่าชา้ ซ่ึงจะเห็นไดช้ดัในช่วงวยัเตาะแตะ การศึกษา
หลงัการระดบัชั้นประถมตน้ มกัไม่ค่อยพฒันา  
  สามารถฝึกอบรมได้ ในทกัษะการช่วยเหลือ ดูแลตนเอง เรียนรู้ท่ีจะเดินทางได้ด้วย
ตนเองในสถานท่ีท่ีคุน้เคย และฝึกอาชีพไดบ้า้ง สามารถท างานท่ีไม่ตอ้งใช้ทกัษะฝีมือ แต่ควรอยู่
ภายใตก้ารก ากบัดูแลอยา่งใกลชิ้ด 
  3.1.3.3 IQ Severe mental retardation (ปัญญาอ่อนระดบัรุนแรง)  
  มีระดบัไอคิวอยูใ่นช่วง 20-34 มกัจะพบทกัษะทางดา้นการเคล่ือนไหวล่าชา้อยา่งชดัเจน 
ดา้นภาษาพฒันาเล็กน้อย ทกัษะการส่ือความหมายมีเพียงเล็กนอ้ยหรือไม่มี พอจะฝึกฝนทกัษะการ
ดูแลตวัเองเบ้ืองตน้ไดแ้ต่น้อย ด ารงชีวิตอยู่ในสังคมภายใตก้ารควบคุมดูแลอยา่งเต็มท่ี การท างาน
ตอ้งการโปรแกรมในชุมชุม หรือการใหค้วามช่วยเหลือท่ีเป็นพิเศษเป็นการเฉพาะ 
  3.1.3.4 IQ Profound mental retardation (ปัญญาอ่อนระดบัรุนแรงมาก)  
  มีระดบัไอคิวต ่ากวา่ 20 มีพฒันาการล่าชา้อยา่งชดัเจนในทุก ๆ ดา้น มกัมีพฒันาการดา้น
การเคล่ือนไหว และการฝึกการช่วยเหลือตนเองไดบ้า้ง มีขีดจ ากดัในการเขา้ใจและการใชภ้าษาอยา่ง
มากตอ้งการความช่วยเหลือดูแลอยา่งใกลชิ้ดตลอดเวลา 
  ผูท่ี้มีความบกพร่องทางสติปัญญาระดับน้อย (mild) จะมีเพดานของความสามารถ
เทียบเท่าเด็ก อายุ 9-11 ปี คือ สามารถอ่านหนังสือระดบั ประถมศึกษาปีท่ี 4-5 ได้ เขียนจดหมาย
หรือรายการง่ายๆได ้ท างานตามท่ีไดรั้บมอบหมาย มีทกัษะพื้นฐานในการท างาน เช่น มาตรงเวลา 
ท างาน มีปฏิสัมพนัธ์กบัเพื่อนร่วมงาน ใชร้ะบบขนส่งสาธารณะได ้ดูแลบา้นและท าอาหารตามสูตรได้74 
  ผู ้ท่ี มีความบกพร่องทางสติปัญญาระดับปานกลาง (moderate) จะมี เพดานของ
ความสามารถเทียบเท่าเด็ก อายุ 6-8 ปี คือ สามารถอ่านค าท่ีเคยเห็น ลอกขอ้มูล เช่น ท่ีอยู ่อ่านเวลา
จากนาฬิกา บางคนสามารถดูแลตวัเองได ้ท างานบา้นภายใตก้ารดูแล เตรียมอาหาร เรียนรู้งานโดย
การท าซ ้ า ๆ และใชร้ะบบขนส่งสาธารณะภายใตก้ารดูแลได้75 
  ผูมี้ความบกพร่องทางสติปัญญาระดับมาก (severe) จะมีเพดานของความสามารถ
เทียบเท่า เด็กอาย ุ3-5 ปี คือ ตอ้งการการดแลช่วยเหลือต่อเน่ือง บอกความตอ้งการได ้แต่อาจตอ้งใช้
เทคนิคดา้นการส่ือสารช่วย76  

                                                           

 74 ทวศีกัด์ิ สิริรัตน์เรขา, คู่มือการดูแลสุขภาพจิตเด็ก กลุ่มปัญหาการเรียน, พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร : พรอสเพอรัสพลสั, 2561), น.49. 
 75 เพ่ิงอ้าง, น.49. 
 76 เพ่ิงอ้าง. 
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  ส่วนผูมี้ความบกพร่องทางสติปัญญา ระดบัรุนแรง (profound) จะดูแลตวัเองได้อย่าง
จ ากดั ทั้งในเร่ืองการขบัถ่ายการส่ือสาร และการเคล่ือนไหว อาจตอ้งการการดูแลอยา่งใกลชิ้ด77 
 
3.2  หลกัตรวจสอบค้นหาความจริง (Examination Principle) 
 หลกัตรวจสอบคน้หาความจริงเป็นหลกัของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เพื่อให้ไดม้าซ่ึง
ขอ้เท็จจริงท่ีเป็นการกระท าของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นความจริงและมีความถูกตอ้ง และสามารถ
น าพาความจริงไปสู่การพิจารณาพิพากษาลงโทษโดยผูพ้ิพากษา ให้ไดรั้บขอ้มูลอนัเป็นขอ้เท็จจริง
อย่างตรงไปตรงมามีความครบถว้นสมบูรณ์ ปราศจากการกระท าท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย เช่น การ
ปรับแต่ง การตดัทอดเพิ่มเติมขอ้เท็จจริง การบิดเบือนขอ้เท็จจริง ซ่ึงเป็นส่งท่ีส่งผลให้กระบวนการ
ยติุธรรมลม้เหลว78  
 
3.3  หลกัการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ (Public Prosecution) 
  หลกัการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐเป็นหลกัการด าเนินคดีอาญาท่ีเกิดข้ึนใหม่จากเดิมท่ีการ
ด าเนินคดีอาญาเป็นสิทธิของผูเ้สียหายท่ีตอ้งเป็นผูด้  าเนินการ ดว้ยเหตุผลวา่การด าเนินคดีอาญาเดิม
ปะปนกบัคดีแพ่ง อาทิเช่น เร่ืองละเมิด หลกัการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐเป็นหลกัการด าเนินคดีอาญา
ท่ีซ่ึงถือว่ารัฐเป็นผูเ้สียหายและเจา้พนกังานของรัฐทุกฝ่ายมีหน้าท่ีร่วมตรวจสอบคน้หาความจริง 
ภายใตก้รอบแนวคิดวา่การกระท าความผิดอาญาเป็นการกระท าท่ีท าลายความสงบสุขส่วนรวม ซ่ึง
รัฐมีหน้าท่ีต้องสร้างความเป็นธรรมแก่สังคม เม่ือมีการกระท าความผิดอาญาจะถือว่ารัฐเป็น
ผูเ้สียหาย และเจ้าพนักงานผูมี้อ านาจด าเนินคดีอาญาชั้นก่อนฟ้อง (Pretrial Stage) คือ พนักงาน
อัยการ ซ่ึงมีบทบาทรับผิดชอบการด าเนินคดีอาญาในการสอบสวนและฟ้องร้องคดี ซ่ึงเป็น
หลกัเกณฑ์ของระบบอยัการท่ีสมบูรณ์โดยการสอบสวนฟ้องร้องเป็นกระบวนการด าเนินคดีอาญา
กระบวนการเดียวท่ีไม่สามารถแบ่งกันกันได้ โดยเจา้พนักงานต ารวจท าหน้าท่ีเป็นผูช่้วยเหลือ
พนกังานอยัการ อยา่งไรก็ตามกฎหมายไทยปัจจุบนัการด าเนินคดีอาญาชั้นก่อนฟ้องของไทยในทาง
ปฏิบติัไดแ้ยกความรับผิดชอบเป็นการด าเนินคดีอาญาของพนกังานสอบสวนก่อน แลว้ต่อดว้ยการ
ด าเนินคดีอาญาของพนักงานอยัการ ซ่ึงการแบ่งแยกความรับผิดชอบในทางปฏิบติัเช่นน้ีแตกต่าง
จากหลกัการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ79 

                                                           

 77 เพ่ิงอ้าง. 
 78 ธานี วรภทัร์, วิธีพิจารณาความอาญาตามแนวคิดของศาสตราจารยด์ร.คณิต ณ นคร, พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2558), น.14. 
 79 คณิต ณ นคร, กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 10 (กรุงเทพมหานคร:  
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  การด าเนินคดีอาญาในชั้นสอบสวนของไทยเป็นระบบไต่สวน กล่าวคือ พนักงาน
สอบสวนเป็นผูท้  าการสืบสวนและรวบรวมพยานหลกัฐาน ตั้งแต่ก าหนดฐานความผิด ตั้งรูปคดี 
และก าหนดประเด็นการสอบสวน โดยการสอบสวนจะไม่กระท าโดยเปิดเผย แต่พนกังานสอบสวน
จะท าการสอบสวนจะท าการสอบสวนท่ีใด เวลาใด แลว้แต่จะเห็นสมควร โดยผูต้อ้งหาไม่จ  าตอ้งอยู่
ดว้ยก็ได ้และเม่ือรวบรวมพยานหลกัฐานเสร็จส้ิน พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบจะสรุปความเห็น
ว่าควรสั่งฟ้อง สั่งไม่ฟ้องผูต้้องหา หรืองดการสอบสวน ก่อนส่งส านวนการสอบสวนพร้อม
ความเห็นไปยงัพนกังานอยัการ80 ส่งผลให้พนกังานอยัการตอ้งพิจารณาพยานหลกัฐานตามส านวน
การสอบสวน แมอ้าจมีบางมาตรการทางกฎหมายท่ีพนักงานอยัการอาจจะได้มาซ่ึงขอ้เท็จจริงใน
ส านวนมากยิ่งข้ึน เช่น พนักงานอยัการมีอ านาจสั่งสอบสวนเพิ่มเติมหรือสั่งให้ส่งพยานมาเพื่อ
ซักถามไดแ้ต่ก็ยงัไม่เป็นหลกัประกนัเพียงพอ อีกทั้งปรากฏว่าในทางปฏิบติัมีบ่อยคร้ังท่ีพนักงาน
อยัการไม่ไดรั้บความร่วมมือจากพนกังานสอบสวนตามสมควร81 
  ส าหรับประเทศไทยเรานั้น การด าเนินคดีอาญาของพนักงานสอบสวนใช้หลักการ
ด าเนินคดีอาญาตามกฎหมาย (Legality Principle) ส่วนการด าเนินคดีอาญาของพนกังานอยัการใช้
หลกัการด าเนินคดีอาญาตามดุลยพินิจ (Opportunity Principle)82 
 
3.4  บุคคลหรือองค์กรทีเ่กีย่วข้องกบัการสอบสวน  
  องคก์รในคดีอาญา หมายความถึงองคก์รในกระบวนการยุติธรรมทั้งหมดท่ีเป็นองคก์ร
ใน กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ฉะนั้นจึงไม่ร่วมกบัองค์กรการบงัคบัโทษอาญา หรือองค์กร
ราชทณัฑ์ เพราะองค์กรการบงัคบัโทษอาญา หรือองค์กรราชทณัฑ์ เป็นองค์กรในกฎหมายว่าดว้ย
การบงัคบัโทษ83  

                                                                                                                                                                      

ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2564), น.91-94. 
 80 มานะ เผาะช่วย, “ระบบการด าเนินคดีอาญาในชั้นเจา้พนกังาน : ศึกษาเปรียบเทียบระบบของประเทศ
องักฤษ ฝร่ังเศส และประเทศไทย,” (ดุษฎีนิพนธ์ดุษฎีบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2556), 
น.35. 
 81 อุทยั อาทิเวช, ต ารวจกบัการสอบสวนคดีอาญาในประเทศฝร่ังเศส, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร: 
ส านกัพิมพห์า้งหุน้ส่วนจ ากดัว.ีเจ.พร้ินติ้ง, 2554), น.74-77. 
 82 คณิต ณ นคร, ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา หลกักฎหมายและพ้ืนฐานการเขา้ใจ, 
พิมพค์ร้ังท่ี 4 (กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2562), น.265. 
 83 คณิต ณ นคร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 11, น.109. 
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  องค์กรในคดีอาญาในส่วนของรัฐได้แก่ ศาล พนักงานอยัการ พนักงานฝ่ายปกครอง
หรือต ารวจ พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ ตลอดจนเจา้พนักงานอ่ืนซ่ึงมีอ านาจหน้าท่ีเช่นเดียวกับ
พนกังานสอบสวน องคก์รของรัฐดงักล่าวเป็นองคก์รท่ีมีอ านาจหนา้ท่ีในการด าเนินคดีอาญา84  
  ผูถู้กกล่าวหา และผูก้ล่าวหา รวมตลอดจนทนายความ ก็เป็นองค์กรในคดีอาญา ด้วย
เช่นเดียวกบัองคก์รในคดีอาญาในส่วนของรัฐ เพราะต่างมีสิทธิและหนา้ท่ีในคดีอาญา85  
  ซ่ึงเฉพาะท่ีเก่ียวขอ้งกบัการสอบปากค าผูเ้สียหาย มีดงัต่อไปน้ี 
 3.4.1  พนกังานสอบสวน 
  ต ารวจ หมายถึง เจา้พนักงานท่ีกฎหมายก าหนดให้มีอ านาจและหน้าท่ีในการสืบสวน
และรักษาความสงบเรียบร้อยของประชาชน และให้รวมถึงพศัดี เจา้พนักงานสรรพสามิต กรม
ศุลกากร กรมเจา้ท่า พนกังานตรวจคนเขา้เมือง และเจา้พนกังานอ่ืน ๆ ท่ีกฎหมายใหอ้ านาจไวด้ว้ย86 
ซ่ึงผูมี้หนา้ท่ีท าการสอบปากค าผูเ้สียหาย คือ พนกังานสอบสวน 
  จากการศึกษาทบทวนเอกสารและวรรณกรรมท่ีเก่ียวกบักระบวนการยติุธรรม ปรากฏวา่
มีนิยามความหมายของพนักงานสอบสวน ซ่ึงผูเ้ช่ียวชาญได้ให้ความหมายเก่ียวกับพนักงาน
สอบสวนไว ้ดงัน้ี  
  เก่ียวกบัพนกังานสอบสวน กฎหมายบญัญติัใหอ้ านาจและหนา้ท่ีในการท าการสอบสวน 
เพื่อใหบ้รรลุตามวตัถุประสงคข์องการสอบสวนตามบทนิยามความหมายของ ประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 2 (6)87 และ 2 (11)88  ดังกล่าวให้ได้อย่างมีประสิทธิภาพนั้นมีความ
จ าเป็นท่ีกฎหมายจะตอ้งให้อ านาจแก่พนกังานสอบสวนท่ีจะใชอ้ านาจกา้วล่วงรุกล ้าเขา้ไปในสิทธิ
เสรีภาพขั้นพื้นฐานของบุคคลไดบ้า้ง แต่ก็จ  าเป็นท่ีกฎหมายจะตอ้งควบคุมหรือวางหลกัเกณฑ์ให้

                                                           

 84 คณิต ณ นคร, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 11, น.109. 
 85 เพ่ิงอ้าง. 
 86 ส านกังานกิจการยติุธรรม, กระบวนการยติุธรรมทางอาญาไทย, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (ม.ป.ท.: ม.ป.พ., 2552), 
น.9. 
 87 มาตรา 2 (6) แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา “พนกังานสอบสวน” หมายความถึง เจา้
พนกังานซ่ึงกฎหมายใหมี้อ านาจ และหนา้ท่ีท าการสอบสวน 
 88 มาตรา 2 (11) แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา “การสอบสวน” หมายความถึงการ
รวบรวมพยานหลกัฐานและการด าเนินการทั้งหลายอ่ืนตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายน้ี ซ่ึงพนกังาน
สอบสวนไดท้ าไปเก่ียวกบัความผดิท่ีกล่าวหา เพ่ือท่ีจะทราบขอ้เทจ็จริงหรือพิสูจนค์วามผิดและเพื่อจะเอาตวั
ผูก้ระท าผิดมาฟ้องลงโทษ 
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พนกังานสอบสวนปฏิบติัเพื่อป้องกนัมิให้พนกังานสอบสวนใช้อ านาจจนเกินขอบเขตสร้างความ
เดือดร้อนใหแ้ก่บุคคลท่ีเก่ียวขอ้งจนเกินสมควรอีกดว้ย89 
  พนกังานสอบสวน หมายถึง เจา้พนกังานซ่ึงกฎหมายให้มีอ านาจและหนา้ท่ีกระท าการ
สืบสวนสอบสวนในคดี ตามประมวลวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงในกระบวนการก่อนการด าเนินคดี 
และพิจารณาพิพากษาคดี จะตอ้งมีการแสวงหารวบรวมขอ้เท็จจริง และพยานหลกัฐานเพื่อท่ีจะ
ทราบรายละเอียดแห่งความผิดนั้นนั้น กฎหมายบญัญติัให้เป็นอ านาจหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวน
เท่านั้น90  
  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 18 และ มาตรา20 บัญญัติให้เจ้า
พนกังาน ดงัต่อไปน้ีมีอ านาจสอบสวน91  
  3.4.1.1 ในกรุงเทพมหานคร คือ ขา้ราชการต ารวจซ่ึงมียศตั้งแต่ชั้นนายร้อยต ารวจตรีข้ึน
ไป หรือเทียบเท่า (มาตรา 18 วรรคสอง)  
  3.4.1.2 ในจงัหวดัอ่ืนนอกจากกรุงเทพมหานคร คือ พนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ 
ชั้นผูใ้หญ่ ปลดัอ าเภอ และขา้ราชการต ารวจซ่ึงมียศตั้งแต่ชั้นนายร้อยต ารวจตรีข้ึนไปหรือเทียบเท่า 
(มาตรา 18 วรรคแรก)  
  3.4.1.3 ความผดิเกิดข้ึนนอกราชอาณาจกัร คือ  
  (1) อยัการสูงสุด หรือผูรั้กษาการแทน  
  (2) พนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการท่ีไดรั้บมอบหมายหน้าท่ีจากอยัการ สูงสุด
หรือผูรั้กษาการแทน  
  (3) พนกังานสอบสวนแห่งทอ้งท่ีท่ีผูต้อ้งหาถูกจบัอยูใ่นเขต  
  (4) พนักงานสอบสวน ซ่ึงรัฐบาลประเทศอ่ืน หรือบุคคลท่ีได้รับความเสียหายได ้
ฟ้องร้องใหท้ าโทษผูต้อ้งหา  
  กรณีท่ี (3) และ (4) พนกังานสอบสวนมีอ านาจสอบสวนเฉพาะในกรณีจ าเป็นระหวา่ง
รอค าสั่งของอยัการสูงสุด หรือผูรั้กษาการแทนเท่านั้น (มาตรา 20) 
  เจา้พนกังานอ่ืนนอกเหนือจากท่ีกฎหมายบญัญติัให้มีอ านาจหนา้ท่ีในการสอบ สวน แม้
ไดรั้บมอบหมายให้ด าเนินการสอบสวนแทนเจา้พนกังานผูมี้อ านาจ เจา้พนกังานผูน้ั้นก็ไม่มีอ านาจ

                                                           

 89 วชิยั วิวติเสว,ี หนงัสือรวมค าบรรยาย ภาค 2 สมยัท่ี 60 เล่มท่ี 1, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร : 
ส านกัพิมพเ์นติบณัฑิตยสภา, 2550), น.30. 
 90 ส านกังานกิจการยติุธรรม, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 18, น.11. 
 91 ณรงค ์ใจหาญ, หลกักฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 13 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2563), น.43.น.101. 
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สอบสวน ในทางกลับกัน ถ้าเจ้าพนักงานผูน้ั้ นรักษาการแทนต าแหน่งซ่ึงกฎหมายให้มีอ านาจ
สอบสวนได ้เจา้พนกังานผูน้ั้นจึงมีอ านาจสอบสวน92 
  หากพิจารณาหลกักฎหมายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงบญัญติัให้
พนกังานสอบสวนในจงัหวดัอ่ืนนอกจากกรุงเทพมหานครซ่ึงกฎหมายให้ทั้งพนกังานฝ่ายปกครอง
และต ารวจเป็นพนกังานสอบสวนนั้น ปัจจุบนัขา้ราชการต ารวจเท่านั้นท่ีมีอ านาจสอบสวนความผิด
อาญาโดยทัว่ไป ส่วนพนกังานฝ่ายปกครองมีอ านาจสอบสวนเฉพาะคดีท่ีรับผิดชอบเพียง 16 ฉบบั 
ซ่ึงเก่ียวขอ้งในการดูแลของตนเท่านั้น93  
  ดงันั้น ในปัจจุบนัพนกังานฝ่ายปกครองไม่มีอ านาจสอบสวนคดีอาญาโดยทัว่ไป คงมี
แต่อ านาจควบคุมการสอบสวนโดยผูว้่าราชการจงัหวดัหรือนายอ าเภอในเขตท้องท่ีของตนตาม 
ขอ้บงัคบักระทรวงมหาดไทยวา่ดว้ยระเบียบการด าเนินคดีอาญา พ.ศ.2523 ขอ้ 4 และ 12 เป็น แต่ใน
กรณีท่ีมีการชนัสูตรพลิกศพ การตายของบุคคลท่ีตายในระหวา่งการควบคุม ของเจา้พนกังานตาม
มาตรา 150 วรรคสาม กฎหมายก าหนดให้พนกังานฝ่ายปกครองระดบัตั้งแต่ปลดัอ าเภอข้ึนไปร่วม
ในการชนัสูตรพลิกศพดว้ย94 
 3.4.2  นกัจิตวทิยาและนกัสังคมสงเคราะห์  
  นกัจิตวิทยาและนกัสังคมสงเคราะห์ ท าหนา้ท่ีให้ค  าปรึกษาแนะน าแก่ผูเ้สียหาย พยาน 
หรือผูต้้องหา ท่ีเป็นเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี ซ่ึงคดีความผิดเก่ียวกับเพศ ความผิดเก่ียวกบัชีวิตและ
ร่างกาย ในการสอบปากค าเด็กเป็นหน้าท่ีพนักงานสอบสวนตอ้งแจ้งนักจิตวิทยาหรือนักสังคม
สงเคราะห์ พนักงานอยัการ และบุคคลท่ีเด็กร้องขอให้เขา้ร่วมท าการสอบสวนคดีตามประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา95 
  ในกรณีท่ีนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์เห็นว่าการถามปากค าเด็กคนใด หรือ
ค าถามใด อาจจะมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจเด็กอย่างรุนแรง ให้พนักงานสอบสวนถามผ่าน
นกัจิตวทิยา หรือนกัสังคมสงเคราะห์เป็นการเฉพาะตามประเด็นค าถามของพนกังานสอบสวน โดย
มิให้เด็กไดย้ินค าถามของพนกังานสอบสวน และห้ามมิให้ถามเด็กซ ้ าซ้อนหลายคร้ังโดยไม่มีเหตุ
อนัสมควรตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 133 ทว ิวรรคหน่ึง96  

                                                           

 92 ณรงค ์ใจหาญ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 23, น.101. 
 93 เพ่ิงอ้าง. 
 94 เพ่ิงอ้าง. 
 95 ส านกังานกิจการยติุธรรม , อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 18, น.11. 
 96 ธนวฒั พิสิฐจินดา, ค าอธิบาย วชิา กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร : 
บริษทั ดบับลิว ลีกลัป์ คอนซลัแทนท ์จ ากดั, 2563), น. 119-120. 
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ในทางปฏิบัตินักจิตวิทยาหรือนักสงเคราะห์จะมีการปรับเปล่ียนการใช้ภาษาในการถาม เช่น 
พนักงานสอบสวนตอ้งการทราบว่าผูเ้สียหายนั้นถูกท าร้ายร่างกายตรงอวยัวะส่วนใดของร่างกาย
บ้าง นักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ก็จะใช้ภาษาและกิริยาท่ีอ่อนโยนในการถามปากค า
ผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็ก เป็นตน้ ส่วนสถานท่ีสอบปากค าพนักงานสอบสวนตอ้งกระท าในสถานท่ีท่ี
เหมาะสมแยกเป็นสัดส่วน เช่น จะน าผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็กไปนัง่สอบปากค าร่วมกบัพยานท่ีไม่ใช่เด็ก
ซ่ึงนัง่อยูภ่ายในหอ้งเดียวกนัไม่ได ้เป็นตน้97 
 3.4.3  ผูเ้สียหาย  
  ในการด าเนินคดีอาญานั้น ผูเ้สียหายนบัวา่เป็นบุคคลท่ีมีความส าคญัมาก เพราเป็นบุคคล
ท่ีกฎหมายให้สิทธิหรืออ านาจในการด าเนินคดีแทบทุกขั้นตอน เร่ิมตั้งแต่การริเร่ิมด าเนินคดีดว้ย
การร้องทุกข ์ตามมาตรา 2(7)98 ประกอบมาตรา 12399,124100 
  มาตรา 2(4) ได้นิยามศพัท์ค  าว่า “ผูเ้สียหาย” ว่าหมายความถึง “บุคคลผูไ้ด้รับความ
เสียหายเน่ืองจากการกระท าผิดฐานใดฐานหน่ึง รวมทั้ งบุคคลอ่ืนท่ีมีอ านาจจดัการแทนได้ ดัง
บญัญติัไวใ้นมาตรา 4, 5 และ 6 

                                                           

 97 ธนวฒั พิสิฐจินดา, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 28, น.119-120. 
 98 มาตรา 2(7) แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา “ค าร้องทุกข”์ หมายความถึงการท่ีผูเ้สียหาย
ไดก้ล่าวหาต่อเจา้หนา้ท่ีตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายน้ี วา่มีผูก้ระท าความผิดข้ึน จะรู้ตวัผูก้ระท าความผิด
หรือไม่ก็ตามซ่ึงกระท าใหเ้กิดความเสียหายแก่ผูเ้สียหาย และการกล่าวหาเช่นนั้นไดก้ล่าวโดยมีเจตนาจะให้
ผูก้ระท าความผิดไดรั้บโทษ 
 99 มาตรา 123 แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ผูเ้สียหายอาจร้องทุกขต่์อพนกังานสอบสวน
ได ้ค าร้องทุกขน์ั้นตอ้งปรากฏช่ือ และท่ีอยูข่องผูร้้องทุกขล์กัษณะ แห่งความผดิพฤติการณ์ต่าง ๆ ท่ีความผิดนั้นได้
กระท าลง ความ เสียหายท่ีไดรั้บและช่ือหรือรูปพรรณของผูก้ระท าผิดเท่าท่ีจะบอกได ้
 ค  าร้องทุกขน้ี์จะท าเป็นหนงัสือหรือร้องดว้ยปากก็ได ้ถา้เป็น หนงัสือตอ้งมีวนั เดือน ปี และลายมือช่ือ
ของผูร้้องทุกข ์ถา้ร้อง ดว้ยปากใหพ้นกังานสอบสวนบนัทึกไว ้ลงวนั เดือน ปี และลงลาย มือช่ือผูบ้นัทึกกบัผูร้้อง
ทุกขใ์นบนัทึกนั้น 
 100 มาตรา 124 แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ผูเ้สียหายจะร้องทุกขต่์อพนกังานฝ่าย
ปกครองหรือ ต ารวจซ่ึงมีต าแหน่งหนา้ท่ีรองหรือเหนือพนกังานสอบสวนและเป็นผู ้ซ่ึงมีหนา้ท่ีรักษาความสงบ
เรียบร้อยตามกฎหมายก็ได ้
 เม่ือมีหนงัสือร้องทุกขย์ืน่ต่อเจา้พนกังานเช่นกล่าวแลว้ ใหรี้บ จดัการส่งไปยงัพนกังานสอบสวน และจะ
จดหมายเหตุอะไรไปบา้ง เพ่ือประโยชน์ของพนกังานสอบสวนก็ได ้
 เม่ือมีค าร้องทุกขด์ว้ยปาก ใหรี้บจดัการใหผู้เ้สียหายไปพบกบั พนกังานสอบสวนเพ่ือจดบนัทึกค าร้อง
ทุกขน์ั้นดัง่บญัญติัในมาตราก่อน ในกรณีเร่งร้อนเจา้พนกังานนั้นจะจดบนัทึกเสียเองก็ได ้แต่แลว้ใหรี้บส่งไปยงั
พนกังานสอบสวน และจะจดหมายเหตุอะไรไปบา้งเพ่ือ ประโยชน์ของพนกังานสอบสวนก็ได ้
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  ผูเ้สียหาย หมายถึง เม่ือผูก้ระท าความผิดได้กระท าความผิดฐานใดฐานหน่ึงซ่ึงมีโทษ
ตามกฎหมาย ส่งผลใหบุ้คคลใดบุคลหน่ึงไดรั้บความเสียหายในชีวิต ร่างกาย ผูท่ี้ไดรั้บความเสียหาย
น้ีรวมถึงผูมี้อ  านาจจดัการแทนตามกฎหมายบญัญติัไว ้อาทิ สามีหรือภริยา ผูสื้บสันดาน บุพการี (ใน
กรณีท่ีคดีอาญาผูเ้สียหายโดยตรงตาย หรือบาดเจบ็ และไม่สามารถจดัการเองได)้ ทั้งน้ีรวมถึงผูแ้ทน
โดยชอบธรรม , ผูอ้นุบาล หรือผูจ้ดัการ ผูแ้ทนอ่ืน ๆ หากเป็นกรณีนิติบุคคล101 
 
3.5  แนวคิดและทฤษฎกีารสอบสวน (Inquiry Theory) 
  ในการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐาน เจ้าพนักงานจะต้องท าการรวบรวม
พยานหลกัฐาน เพื่อให้รู้ถึงขอ้เทจ็จริง และส่ิงแวดลอ้มซ่ึงสามารถเช่ือมโยงกบัเหตุการณ์ดว้ยความมี
เหตุมีผล และเป็นธรรม อนัจะพอให้รู้ขอ้เท็จจริง และหลกัฐานทั้งปวงจนได้ทราบเร่ืองราว และ
รายละเอียดของเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนไดม้ากท่ีสุด และน ามาวิเคราะห์ถึงเหตุผลความน่าเช่ือถือของกนั
และกนัวา่มีความเป็นเหตุผลเช่ือมโยงสอดคลอ้งกนัไดอ้ยา่งถูกตอ้งเพียงใด102  
  ดงันั้น พนกังานสอบสวนจะตอ้งพยายามสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐาน ยืนยนั ปะ
ติด ปะต่อเช่ือมโยงกนัอย่างไม่ขาดสาย เพื่อให้ไดท้ราบว่ามีเร่ืองราวอนัเก่ียวกบัความผิดอาญานั้น
อยา่งไรบา้ง ซ่ึงถา้พนกังานสอบสวนสามารถรวบรวมพยานหลกัฐานเช่นนั้นไดแ้ลว้จะเป็นหลกัฐาน
บ่งช้ี หรือพิสูจน์ได้ว่าคดีอาญานั้นได้เกิดข้ึนจริง และผูต้้องหาเป็นผูก้ระท าความผิดในคดีนั้ น
หรือไม่อย่างใด แทจ้ริงแลว้พนักงานสอบสวนจะตอ้งใช้ดุลพินิจในการชัง่น ้ าหนักค าพยานในคดี
อย่างลึกซ้ึง ซ่ึงหากกรณีมีพยานหลักฐานขดักัน พนักงานสอบสวนต้องเลือกพยานหลักฐานท่ี
แทจ้ริงถูกตอ้ง เขา้สู่ส านวนการสอบสวน ทั้งน้ี การท่ีจะคดัเลือกพยานหลกัฐานท่ีถูกตอ้งแทจ้ริงได้
นั้ น เจ้าพนักงานผูป้ฏิบัติก็จะต้องเป็นผูมี้ความรู้ทางวิชาการ ตลอดจนทักษะความเข้าใจ และ
สามารถน าความรู้ทาง วิชาการมาประยุกต์ใช้ให้เป็นประโยชน์ในการปฏิบัติงานในหน้าท่ีได ้
เพราะฉะนั้นในการสอบสวน รวบรวมพยานหลกัฐาน จึงมีความจ าเป็นอยา่งยิง่ท่ีจะตอ้งน าหลกัและ

                                                           

 101 มาตรา 5 แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา บุคคลเหล่าน้ีจดัการแทนผูเ้สียหายได ้
 (1) ผูแ้ทนโดยชอบธรรมหรือผูอ้นุบาล เฉพาะแต่ในความผิดซ่ึงไดก้ระท าต่อผูเ้ยาวห์รือ 
ผูไ้ร้ความสามารถซ่ึงอยูใ่นความดูแล 
 (2) ผูบุ้พการี ผูสื้บสนัดาน สามีหรือภริยา เฉพาะแต่ในความผิดอาญา  ซ่ึงผูเ้สียหาย 
ถูกท าร้ายถึงตายหรือบาดเจบ็จนไม่สามารถจะจดัการเองได ้
 (3) จดัการหรือผูแ้ทนอ่ืนๆ ของนิติบุคคล เฉพาะความผดิซ่ึงกระท าลงแก่นิติบุคคลนั้น 
 102 จกัรพงษ ์ววิฒัน์วานิช, หลกัและทฤษฎีการสอบสวน, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2563), น.150. 
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ทฤษฎีการสอบสวนมาใชเ้ป็นหลกัคิดและแนวทางในการปฏิบติังาน เพื่อให้เกิดประสิทธิภาพและ
ประสิทธิผลในการสอบสวน รวบรวมพยานหลกัฐานไดเ้ป็นอยา่งดีท่ีสุด103  
  ทฤษฎีการสอบสวน หมายความถึง การน าหลกัคน้หาความจริงและหลกัเหตุผลมาใช้
เป็นหลกัแนวคิดในการสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐาน เพื่อให้ไดพ้ยานหลกัฐานท่ีเป็นความจริง
และถูกตอ้ง อนัจะท าใหเ้กิดความยติุธรรมตามความเป็นจริงไดอ้ยา่งแน่แท้104  
  ทฤษฎีการสอบสวนมีองคป์ระกอบส าคญัดงัต่อไปน้ี  
  1. หลกัคน้หาความจริง (Principle of Truth Finding) 
  2. หลกัเหตุผล (Principle of Rationality) 
 3.5.1  หลกัคน้หาความจริง (Principle of Truth Finding)  
  การด าเนินคดีอาญาในชั้นสอบสวนมีความส าคญัเป็นอยา่งมากต่อระบบการด าเนินการ 
กระบวนยุติธรรมทางอาญา ดังนั้ น ทุกองค์กรท่ีเก่ียวข้องในชั้นน้ี คือพนักงานสอบสวนและ
พนกังานอยัการ จะตอ้งร่วมมือกนัในการคน้หาความจริง หรือกลัน่กรองมูลคดีเบ้ืองตน้ใหม้ากท่ีสุด
เท่าท่ีจะท าได ้โดยจะตอ้งไม่มุ่งหวงัท่ีจะไปคน้หาความจริงแต่เพียงในชั้นพิจารณาของศาลเท่านั้น 
เพราะถา้ในชั้นก่อนการพิจารณาของศาลน้ีมีการด าเนินการมาอย่างบกพร่องแลว้ ในชั้นพิจารณา
ของศาลก็อาจแกไ้ขอะไรไม่ไดม้ากนกั ผลท่ีติดตามมาก็คือความเป็นธรรมในกระบวนการยติุธรรม
อาจไม่เกิดข้ึน เพราะเหตุวา่แมศ้าลเองเม่ือท าการพิจารณาพิพากษาคดีก็ตอ้งอาศยัพยานหลกัฐานท่ี
ไดม้าจากกระบวนการในชั้นสอบสวนเป็นขอ้พิจารณาประกอบดว้ยเสมอ แมก้ระบวนการในชั้น
สอบสวนจะถือว่าเป็นกระบวนการขั้นต้นในระบบการด าเนินคดีอาญาก็ตาม แต่ก็ถือว่ามี
ความส าคญัเป็นอย่างมาก ในอนัท่ีจะรักษาความบริสุทธ์ิยุติธรรมให้เกิดข้ึนได ้ด้วยเหตุน้ีเองการ
ด าเนินคดีอาญาในชั้นสอบสวนหรือในชั้นก่อนการพิจารณาคดีของศาลจึงจะตอ้งท าการคน้หาความ
จริงของคดีให้มีความถูกตอ้งและชอบธรรมเป็นอย่างดีท่ีสุด เพราะหากว่าการด าเนินกระบวนการ
ของเจา้พนักงานได้กระท าโดย มิได้ปฏิบัติหรือละเลยต่อหลักค้นหาความจริงเสียแล้ว ย่อมไม่
ก่อใหเ้กิดประสิทธิภาพต่อระบบการด าเนินคดีอาญาในกระบวนการยุติธรรม105 
  หลกัคน้หาความจริง หมายความถึง การคน้หาขอ้เท็จจริงหรือหลกัฐานของคดี เพื่อให้
ได้ ขอ้ยุติตามความเป็นจริง ซ่ึงไม่ว่าข้อเท็จจริงหรือหลกัฐานนั้นจะเป็นผลดีหรือผลร้ายต่อผูถู้ก
กล่าวหา ก็ตาม เจา้พนกังานนั้นก็ตอ้งคน้หาน าเขา้มาในคดีซ่ึงการพิสูจน์ความจริงนั้นให้ได ้หลกั
คน้หาความจริง (Principle of Truth Finding) แบ่งออกได้ 6 กรณี ได้แก่ การฟังความทุกฝ่าย การ

                                                           

 103 จกัรพงษ ์ววิฒัน์วานิช, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 34, น.150. 
 104 เพ่ิงอ้าง. 
 105 เพ่ิงอ้าง, น.151. 
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ตรวจสถานท่ีเกิดเหตุให้ละเอียด การตรวจพิสูจน์หลักฐานทางวิทยาศาสตร์ การน าท่ีเกิดเหตุ
ประกอบค ารับสารภาพ การจดัให้พยานหรือผูเ้สียหายท าการช้ีตวัผูต้อ้งหาใน การใชว้ธีิการสืบสวน
ก่อนการกระท าความผิดเกิดข้ึนทนัที106 ซ่ึงท่ีเก่ียวขอ้งกบัการสอบปากค าของผูเ้สียหายท่ีบกพร่อง
ทางสติปัญญา คือ การฟังความทุกฝ่าย 
  การฟังความทุกฝ่ายนั้นถือวา่เป็นขั้นตอนอนัส าคญัประการแรกท่ีจะท าการคน้หาความ
จริง ของคดีไดเ้ป็นอยา่งดีท่ีสุด ซ่ึงการด าเนินคดีในกระบวนยุติธรรมทางอาญานั้นมีระบบขั้นตอน
การ ด าเนินคดีอาญา 3 ขั้นตอน ซ่ึงขั้นตอนการสอบสวน หรือในขั้นตอนชั้นก่อนฟ้องคดีต่อศาล 
และขั้นตอนชั้นพิจารณาคดีของศาล และขั้นตอนชั้นบงัคบัคดี107 ขั้นตอนการสอบสวนเป็นขั้นตอน
ของการแสวงหาขอ้เท็จจริงเบ้ืองตน้ โดยกฎหมายไดก้ าหนดให้พนกังานสอบสวน และพนกังาน
อยัการต่างก็มีหนา้ท่ีในการร่วมกนัคน้หาความจริงเสียแต่เร่ิมตน้108  
  การคน้หาขอ้เท็จจริงและหลกัฐานในทางอาญาจึงเป็นการคน้หาความจริงทางคดีของเจา้
พนกังานของรัฐท่ีจะด าเนินการตามท่ีกฎหมายให้อ านาจไวเ้พื่อให้ไดม้าซ่ึงความถูกตอ้งชอบธรรม 
และมีมูลความจริงของคดี ซ่ึงเป็นวตัถุประสงคท่ี์ส าคญัในการสอบสวนด าเนินคดีอาญา109  
  ส าหรับประเทศไทยนั้น การด าเนินคดีอาญาในชั้นสอบสวนไดก้ าหนดองคก์รและความ 
รับผิดชอบวา่ การสอบสวนเป็นอ านาจของพนกังานสอบสวน ความรับผิดชอบในการฟ้องร้องเป็น
อ านาจ ของพนักงานอัยการ การแยกความรับผิดชอบน้ีเป็นการแยกความรับผิดชอบค่อนข้าง
เด็ดขาด ถา้พนกังานสอบสวนไม่ท าการคน้หาความจริงในการสอบสวนแลว้ พนกังานอยัการก็จะมี
ความเห็น หรือสั่งคดีท่ีไม่ไดม้าจากความเป็นจริง เป็นเหตุให้ผูต้อ้งหาอาจไม่ไดรั้บความเป็นธรรม 
ในทางกลบักนั หากพนกังานสอบสวนท าการสอบสวนและคน้หาความจริง เม่ือไดค้วามจริงของคดี
เป็นอนัยุติแลว้ พนกังานสอบสวนมีความเห็นทางคดีสั่งไม่ฟ้องผูต้อ้งหา และเช่นเดียวกบัพนกังาน
อยัการเม่ือพิจารณาแลว้เห็นวา่การสอบสวนมีการคน้หาความจริงมาแลว้อยา่งถ่ีถว้น อาจสั่งไม่ฟ้อง
ผูต้อ้งหาเช่นเดียวกนั ท าให้คดียติุไม่ตอ้งเสียเวลาในการพิจารณาคดีในชั้นศาล และไม่ก่อให้เกิดผล
เสียหายต่อระบบในกระบวนการยติุธรรม110  
  หลกัการคน้หาความจริงในคดีอาญานั้นมีจุดมุ่งหมายท่ีจะก่อใหเ้กิดความเป็นธรรม หรือ 
เท่ียงธรรมของทุกฝ่าย โดยเฉพาะถา้พนกังานสอบสวนไดท้ าการคน้หาความจริงเสียแต่เร่ิมตน้ใน 
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ชั้นสอบสวนซ่ึงถือวา่เป็นตน้สายธารแห่งกระบวนการยติุธรรมดว้ยแลว้ก็จะท าให้สิทธิและเสรีภาพ 
ของบุคคลไดรั้บการคุม้ครองจากรัฐอยา่งมีประสิทธิภาพ  
  เพราะฉะนั้น การคน้หาความจริงของคดีโดยการฟังความทุกฝ่ายเสียก่อน จึงมีความ
จ าเป็น ท่ีจะน ามาเป็นขอ้พิจารณาเบ้ืองตน้ท่ีพนักงานสอบสวนตอ้งน ามาเป็นหลกัแนวคิดในการ
ปฏิบติังานท่ีส าคญั อนัจะขาดไปเสียมิได้ เพื่อวตัถุประสงค์ในการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของ
บุคคล ใน กระบวนการยติุธรรมชั้นสอบสวนไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพเป็นอยา่งดีท่ีสุด111 
 3.5.2  หลกัเหตุผล (Principle of Rationality) 
  เม่ือพนกังานสอบสวนไดท้ าการสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐานทุกชนิด ซ่ึงเป็นพยาน 
หลกัฐานท่ีชอบดว้ยกฎหมายและเป็นประโยชน์ต่อคดี โดยสามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานในชั้น
ศาลไดแ้ล้ว ไม่ว่าจะเป็นพยานหลกัฐานท่ีผูเ้สียหาย หรือผูต้อ้งหากล่าวอา้งเขา้มาในคดี หรือเป็น
พยานหลกัฐานท่ีเจา้พนกังานสืบคน้เขา้มาในคดี หรือเป็นพยานหลกัฐานท่ีบุคคลภายนอก ส่งเขา้มา
ในคดีก็ตาม112  
  พนกังานสอบสวนตอ้งค านึงถึงความเป็นเหตุเป็นผลของพยานหลกัฐานท่ีไดม้าดว้ยว่า
จะตอ้งเป็นพยานหลกัฐานท่ีมีมูลความจริง หรือสามารถคน้หาความจริงของคดีไดด้ว้ย โดยตอ้งน า
พยานหลกัฐานต่าง ๆ มาพิเคราะห์ถึงผลแห่งรูปคดีว่าพยานหลกัฐานต่าง ๆ ท่ีไดม้าโดยชอบดว้ย
กฎหมายแลว้นั้น มีความสอดคลอ้งเช่ือมโยงและสมเหตุและผลต่อกนัมากนอ้ยเพียงใด ถึงแมพ้ยาน
ทุกปากจะให้การสอดคล้องกันก็จริงก็จะต้องพิ จารณาดูว่าสอดคล้องกับ เหตุและผลใน
พยานหลกัฐานอ่ืนๆ ดว้ยหรือไม่ โดยจะตอ้งท าการไตร่ตรองอย่างละเอียดรอบคอบทุกแง่ทุกมุม
ของการได้มาซ่ึงพยานหลักฐาน ซ่ึงต้องพิจารณาความเป็นไปได้ และความน่าเช่ือถือของ
พยานหลกัฐานนั้น โดยตอ้งพิเคราะห์ถึงเหตุผลประกอบดว้ยเสมอ113  
  ดงันั้น ความเป็นเหตุและผลของกนัต่อการไดพ้ยานหลกัฐานต่าง ๆ มาจึงมีความส าคญั
เป็น อยา่งมากต่อการรับฟังพยานหลกัฐานเพื่อการชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐานของคดี เพราะถา้หาก 
พยานหลกัฐานต่าง ๆ ท่ีไดม้านั้นไม่มีความเป็นเหตุเป็นผลซ่ึงกนัและกนัแลว้ ก็อาจแสดงไดว้า่พยาน 
หลกัฐานท่ีไดท้  าการสอบสวนรวบรวมมานั้นอาจเป็นพยานหลกัฐานท่ีไม่เป็นประโยชน์อยา่งใดต่อ
คดีเลย และจะเป็นท่ีเสียหายต่อคดีได ้หรือกล่าวอีกนยัหน่ึงก็คือเป็นพยานหลกัฐานท่ีไม่อาจรับฟัง
ได ้เพราะฉะนั้นหลกัส าคญัท่ีจะตอ้งน ามาพิจารณาชัง่น ้ าหนกั หรือพิเคราะห์พยานหลกัฐานในคดีท่ี
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ไดม้านั้นจึงตอ้งน าหลกัเหตุผล (Principle of Rationality) มาเป็นหลกัความคิดและแนวทาง ให้ใคร 
การปฏิบติั114  
  หลกัเหตุผล หมายความถึง ความเป็นเหตุเป็นผลซ่ึงกนัและกนัของพยานหลกัฐานต่าง ๆ 
ท่ี ไดม้าโดยชอบดว้ยกฎหมาย โดยยดึถึงเหตุผล และความเช่ือมโยงสอดคลอ้งตอ้งกนัของพยานนั้น 
ๆ ดว้ยวา่จะเป็นพยานหลกัฐานท่ีมีมูลความจริง และสามารถรับฟังไดอ้ยา่งแน่นอน115 
  หลกัเหตุผล (Principle of Rationality) นั้นแบ่งออกได ้3 กรณี116ดงัต่อไปน้ี  
  3.5.2.1 เหตุผลธรรมดา (Normal Rationality) หมายความถึง เหตุผลธรรมดาทัว่ ๆ ไป 
ซ่ึงวิญญูชนหรือบุคคลทัว่ไปย่อมรู้ และเขา้ใจในส่ิงนั้นหรือเหตุผลนั้น ๆ ไดโ้ดยไม่ตอ้งมีความรู้
หรือความเช่ียวชาญอย่างใดก็สามารถรับรู้หรือสามารถเขา้ใจในส่ิงนั้น ๆ ได้117 เช่น ขณะเกิดเหตุ
เป็นเวลากลางคืน คนร้ายสามคนไดม้าดกัซุ่มยิงผูเ้สียหายอยูบ่ริเวณหลงัจอมปลวกอย่างกะทนัหัน 
ขณะนั้นมีเพียงแสงสว่างจากไฟหน้ารถคนัท่ีเกิดเหตุเท่านั้นโอกาสท่ีผูเ้สียหายทั้งสามจะมองเห็น
และจดจ าใบหนา้คนร้ายให้ไดทุ้กคนจึงเป็นไปไม่ได ้โอกาสท่ีจ าผิดพลาดไปก็มีมาก ดงัน้ีไม่น่าเช่ือ
วา่ผูเ้สียหายจะมองเห็นจะจ าไดจ้ริง (ค าพิพากษาฎีกาท่ี 485/2542) หรือแมค้นร้ายจะสวมหมวกซ่ึง
คลุมใบหนา้ก็ตาม แต่ผูเ้สียหายมีความคุน้เคยกนัฉนัญาติกบัจ าเลย จึงมีเหตุผลท่ีจะจดจ าไดจ้ากเสียง
และรูปร่างลกัษณะไดอ้ยา่งไม่ผดิพลาด (ค าพิพากษาฎีกาท่ี 436/2535) 
  3.5.2.2 เหตุผลทางวิทยาการ (Scientific Rationality) เหตุผลทางวิทยาการ หมายความ
ถึง เหตุผลในหลกัวิทยาการหรือวิทยาศาสตร์ ซ่ึงบุคคลธรรมดาไม่สามารถให้ความเห็นได ้จะให้
เหตุผลหรือความเห็นได้ก็เฉพาะผูมี้ความรู้ความเช่ียวชาญเป็นผูใ้ห้ความเห็นเท่านั้น เหตุผลทาง
วทิยาการน้ีถือวา่มีความส าคญัเป็นอยา่งมากต่อการวนิิจฉยัคดี เพราะเป็นการพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ 
ซ่ึงถือวา่สามารถใหค้วามจริงไดอ้ยา่งแน่นอน จึงเห็นไดว้า่ปัจจุบนัการพิสูจน์ทางวิทยาศาสตร์ไดเ้ขา้
มาท าหน้าท่ีตุลาการช้ีขอ้เท็จจริงให้เป็นอนัยุติได้มากยิ่งข้ึน การพิสูจน์ขอ้เท็จจริงในเหตุผลทาง
วทิยาการหรือวทิยาศาสตร์น้ีมีส่ิงท่ีจะตอ้งพิสูจน์อยูม่ากมายในหลายกรณีดว้ยกนั จนอาจกล่าวไดว้า่
บรรดาคดีอาญาแทบทุกเร่ืองยอ่มจะมีส่ิงท่ีสามารถ ท าการพิสูจน์ทางวทิยาศาสตร์ได ้เพราะโดยปกติ
ในการกระท าผิดนั้น ผูก้ระท าผิดนั้นยอ่มทิ้งร่องรอยไวอ้ยูเ่สมอ ร่องรอยนั้นจะเป็นพยานหลกัฐาน
ส าคญัในการพิสูจน์ได้โดยตรงว่าใครเป็นคนร้าย และอาจเป็นช่องทางช่วยในการสืบสวนหาตวั
ผูก้ระท าผิดต่อมาด้วยถึงแม้ว่าคดีจะไม่มีประจกัษ์พยานก็ตาม โดยอาจมีเพียงพยานเหตุผลทาง

                                                           

 114 เพ่ิงอ้าง, น.187. 
 115 เพ่ิงอ้าง. 
 116 เพ่ิงอ้าง, น.192. 
 117 เพ่ิงอ้าง. 



48 

วิทยาศาสตร์ศาลก็รับฟังลงโทษจ าเลยได้ การน าหลกัวิทยาการมาช่วยในการสอบสวนรวบรวม
พยานหลกัฐาน เช่น การตรวจพิสูจน์หลกัฐานทางวิทยาศาสตร์ การตรวจพิสูจน์บาดแผลหรือศพ
ทางนิติเวช และสามารถน ามาเป็นพยานหลกัฐานยนืยนัความผดิหรือความบริสุทธ์ิของผูถู้กกล่าวหา
ไดเ้ป็นอยา่งดี โดยสามารถใหข้อ้เทจ็จริง และเป็นพยานหลกัฐานท่ีดีท่ีสุดได ้(Best Evidence) เพราะ
การพิสูจน์ทางวทิยาการนั้นสามารถใหค้วามเช่ือถือไดอ้ยา่งแน่นอน118  
  โดยทัว่ไปเห็นไดว้า่บางคร้ังประจกัษพ์ยานเองก็ไม่อาจเช่ือถือไดแ้น่นอนนกั เพราะอาจ 
เป็นการให้การเพื่อช่วยเหลือหรือปรักปร าผูถู้กกล่าวหาได้ เพราะฉะนั้นเจ้าพนักงานผูท้  าการ 
สอบสวนจึงจ าเป็นตอ้งน าเอาหลกัเหตุผลทางวิทยาการมาช่วยในการกลัน่กรองมูลคดี อนัจะก่อให ้
เกิดประสิทธิภาพในการสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐานของคดีได้มากท่ีสุด เช่น เคร่ืองตรวจ
พิสูจน์เอกสาร (Documenter) เก่ียวกบัการปลอมแปลงเอกสารต่างๆ เคร่ือง ตรวจพิสูจน์ลายพิมพ์
สารพนัธุกรรม (DNA) ซ่ึงให้ผลการตรวจพิสูจน์ DNA ของเลือด น ้ าลาย ปัสสาวะ น ้ าอสุจิ รากผม 
หรือเน้ือเยื่อของบุคคล สามารถยืนยนัตวับุคคลไดอ้ย่างแน่นอน หรือเคร่ือง ตรวจเปรียบเทียบลูก
และปลอกกระสุนปืน (IBIS)  หรือเคร่ืองจบัเทจ็119 
  3.5.2.3 เหตุผลทางจิตวทิยา (Psychological Rationality) 
  แมก้ารพิเคราะห์พยานดว้ยเหตุผลธรรมดา และเหตุผลทางวทิยาการวา่มีความสอดคลอ้ง
ตอ้งกนัแลว้ก็ตาม แต่ก็อาจเป็นไปไดว้า่พยานหลกัฐานต่างๆ ท่ีไดม้านั้นคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงอาจ
ท าการตกแต่งข้อเท็จจริงข้ึนมา เพื่อสนับสนุนข้อกล่าวอ้างของตน ปรักปร่าฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง 
เพราะฉะนั้นเหตุผลทางจิตวิทยาจึงมีความส าคญัท่ีจะตอ้งน า มาพิเคราะห์ประกอบในการรับฟัง
พยานหลกัฐานในขอ้เท็จจริงนั้นๆ ดว้ยเสมอ เพื่อจะท าให้การรับฟังและชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐาน
ในชั้นสอบสวนมีความละเอียดรอบคอบ และให้ความเป็นธรรมแก่คู่กรณีทุกฝ่ายได้เป็นอย่างดี 
ประการส าคญั คือก่อใหเ้กิดประสิทธิภาพในการสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐาน120 
  เหตุผลทางจิตวิทยา คือ หลกัในการคน้หาความจริงในทางภาวะจิตใจของพยาน หรือ
ความน่าจะเป็นของภาวะจิตใจในบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งในคดี อนัเป็นความนึกคิดในจิตใจและแสดง
ออกมาเป็นผลของการกระท าตามความประสงค์แห่งภาวะของจิตในขณะนั้น ซ่ึงจะท าให้เกิดผล
ของการกระท า และการแสดงออกท่ีมัน่คงต่อความเป็นจริง หรือเกิดอากปักิริยาของการกระท าท่ี

                                                           

 118 เพ่ิงอ้าง, น.205. 
 119 เพ่ิงอ้าง. 
 120 เพ่ิงอ้าง, น.212. 
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เป็นพิรุธถา้หากว่าให้การ หรือเบิกความไม่ตรงต่อความเป็นจริง หรือไม่สอดคลอ้งกบัหลกัความ
น่าจะเป็นตามธรรมชาติของบุคคลนั้น121  
  ในหลกัทางจิตวทิยานั้นเป็นการแสดงออกมาภายใตเ้หตุผลแห่งภาวะจิตใจของบุคคล จึง
อาจกล่าวไดว้า่หลกัเหตุผลทางจิตวทิยานั้นสามารถน ามากลัน่กรองมูลคดีและชัง่น ้ าหนกัค าพยานได้
อยา่งมัน่คง ดงันั้นแมค้  าพยานนั้นจะสอดคลอ้งในเหตุผลธรรมดา และไม่ขดักบัเหตุผลทางวทิยาการ
แลว้ก็ตาม แต่สุดทา้ยแลว้ความมัน่คงของคดีอนัปราศจากขอ้สงสัยอยา่งแทจ้ริงนั้น ค าพยานควรจะ
ถูกกลัน่กรองหลาย ๆ ชั้น และทุกทางท่ีสามารถจะท าได ้เหตุผลทางจิตวิทยาจึงเป็นทางหน่ึงซ่ึงจะ
ท าการกลัน่กรองมูลคดีไดเ้ป็นอย่างดี จึงเป็นการสมควรอย่างยิ่งท่ีเจา้พนักงานผูท้  าการสอบสวน
จะตอ้งพิเคราะห์ค าพยานโดยอาศยัเหตุผลทางจิตวทิยาดว้ย122  
  เหตุผลทางจิตวทิยา (Psychological Rationality) อาจแบ่งออกไดห้ลายกรณี ดงัน้ี123 
  (1) ตอ้งทราบความสัมพนัธ์ของพยานกบัคู่กรณี หรือความเก่ียวขอ้งในทางคดีให้ได้
ความชดัเจนเสียก่อน 
  (2) ความเป็นพิรุธในพฤติการณ์การกระท าของคู่กรณี  
  (3) การบนัทึกถอ้ยค าดว้ยความรวดเร็ว  
  (4) อากปักิริยาของพยานในขณะใหก้ารหรือเบิกความ  
  
3.6  แนวคิดและทฤษฎเีกีย่วกบัเหย่ืออาชญากรรม 
  ความคิดเร่ืองเหยื่ออาชญากรรมไดรั้บการพฒันาเร่ือยมาจนกลายเป็นวิชาว่าดว้ยเหยื่อ 
อาชญากรรม (Victimology) จุดเร่ิมตน้ของวิชาน้ี จริง ๆ เกิดข้ึนจากการพิมพห์นงัสือเร่ือง “อาชญา
กรมและเหยื่อ” (Criminal and His Victim) ของ เฮน ฟอน เฮนติก (Han Von Hentig) ชาวเยอรมนั
ในปี ค.ศ. 1948 หลงัจากนั้น ไดมี้นกัวิชาการอีกหลายท่านท่ีไดพ้ยายามศึกษาถึงบทบาทของเหยื่อ
อาชญากรรม และความสัมพนัธ์กบัพฤติกรรมการกระท าผิดของอาชญากร ทั้งน้ีเพื่อป้องกนัไม่ให้
คนตกเป็นเหยือ่และเพิ่มประสิทธิภาพในการป้องกนัและปราบปราม อาชญากรรม124 

                                                           

 121 เพ่ิงอ้าง, น.213. 
 122 เพ่ิงอ้าง. 
 123 เพ่ิงอ้าง. 
 124 ภทัรวรรณ ทองใหญ่, อาชญาวทิยา และทณัฑวทิยา, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร:  
ส านกัพิมพม์หาวทิยาลยัรามค าแหง, 2561), น.65. 
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วิชาวา่ดว้ยเหยื่ออาชญากรรม (Victimology) เป็นแขนงหน่ึงในสาขาวิชาอาชญาวิทยา อาชญาวิทยา
วา่ดว้ยเหยือ่อาชญากรรมจึงเป็นการศึกษาเก่ียวกบัตวัผูเ้สียหาย บทบาทของเหยื่อ และส่ิงท่ีจูงใจท่ีท า
ใหเ้กิดพฤติกรรมท่ีก่อใหเ้กิดการกระท าความผดิข้ึน125  
 3.6.1  ความหมายของเหยือ่อาชญากรรม  
  เหยื่ออาชญากรรม เป็นค าศพัท์ทางอาชญาวิทยาท่ีใช้กนัอยา่งแพร่หลาย แต่ค าดงักล่าว
ไม่ปรากฏอยูใ่นตวับทกฎหมาย กฎหมายเรียกเหยือ่อาชญากรรมวา่ “ผูเ้สียหาย”126 
  เหยื่ออาชญากรรม หมายถึง บุคคลหรือคณะบุคคลท่ีไดรั้บอนัตรายแก่ร่างกายหรือจิตใจ 
หรือไดรั้บความเสียหายต่อทรัพยสิ์น หรือไดรั้บผลกระทบใดๆ จากการประกอบอาชญากรรม หรือ
เสียสิทธิจากการกระท า หรือละเวน้กระท าอนัเป็นความผิดกฎหมายอาญา ตวัอย่างเช่น ถูกท าร้าย
ร่างกาย ถูกฆ่า ถูกข่มขืน ถูกชิงทรัพย ์เป็นตน้127  
  ผูเ้สียหาย ตามท่ีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา หมายถึง บุคคลผู ้
ไดรั้บความเสียหายเน่ืองจากการกระท าผิดฐานใดฐานหน่ึง รวมทั้งบุคคลอ่ืนท่ีมีอ านาจจดัการแทน
ได ้ดงับญัญติัไวใ้นมาตรา 4, 5 และ 6 
  จากบทนิยามตามกฎหมายของค าว่า “ผูเ้สียหาย” ในขา้งตน้ สามารถจ าแนกผูเ้สียหาย 
หรือเหยือ่อาชญากรรม ออกไดเ้ป็น 2 ประเภท128 กล่าวคือ  
  (1) ผูเ้สียหายโดยตรงหรือเหยื่ออาชญากรรมโดยตรง (direct victim) หมายถึง บุคคลผู ้
ไดรั้บความเสียหายเน่ืองจากการกระท าผิดฐานใดฐานหน่ึง หรือผูท่ี้ถูกล่วงละเมิดและ ไดรั้บความ
เสียหายโดยตรงจากการกระท าผดิกฎหมายนั้น  
  (2) ผูเ้สียหายโดยออ้มหรือเหยื่ออาชญากรรมโดยออ้ม (indirect victim) หมายถึง บุคคล
ท่ีมีอ านาจจดัการแทนไดต้ามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 4, 5, 6 ไดแ้ก่ บุคคลท่ี
สามท่ีได้รับผลกระท าจากการกระท าผิดกฎหมายแม้ว่าการกระท านั้ นจะมิได้ เกิดข้ึนแก่ผูน้ั้ น
โดยตรงก็ตาม ไดแ้ก่ ครอบครัว ญาติพี่น้อง ผูใ้กลชิ้ดของเหยื่ออาชญากรรม เหยื่อโดยออ้มกลุ่มน้ี
เป็นกลุ่มท่ีไดรั้บความเสียหายซ่ึงเป็นผลกระทบทางดา้นจิตใจและทรัพยสิ์น อนัเน่ืองมาจากญาติพี่
น้องผูใ้กลชิ้ดอนัเป็นท่ีรักของตนไดต้กเป็นเหยื่อโดยตรงของอาชญากรรม ส่งผลให้บุคคลกลุ่มน้ี

                                                           

 125 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อาชญาวทิยา และทณัฑวทิยา, พิมพค์ร้ังท่ี 3 (กรุงเทพมหานคร :  
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2561), น.89. 
 126 ภทัรวรรณ ทองใหญ่, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 56, น.65. 
 127 เพ่ิงอ้าง. 
 128 เพ่ิงอ้าง, น.65-66. 
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ตอ้งไดรั้บทุกขเวทนา มีความวิตกกงัวล หวาดกลวัอาชญากรรม และอาจมีผลกระทบต่อวิถีทางใน
การด าเนินชีวติอนัเกิดจากอาชญากรรมดงักล่าวไปดว้ย 
 3.6.2  สาเหตุอาชญากรรมท่ีท าใหเ้กิดเหยือ่อาชญากรรม  
  ผู ้บกพร่องทางสติปัญญาถือว่าอยู่ในกลุ่มเหยื่อท่ี มีความอ่อนแอในทางชีวภาพ 
(Biologically Weak Victims) เหยื่อประเภทน้ีอ่อนแอไม่ว่าจะเป็นอ่อนแอในทางร่างกายหรือจิตใจ 
เป็นผลให้อาชญากรมีความคิดท่ีจะกระท าร้ายต่อเขา แมว้า่คนพวกน้ีจะไม่เก่ียวขอ้งกบัอาชญากรก็
ตาม แต่ก็นบัวา่เป็นผูท่ี้ง่ายแก่การตกเป็นเหยือ่ของอาชญากร129 
  ในคริสต์ศตวรรษท่ี 19 การศึกษาเก่ียวกบัสาเหตุอาชญากรรมไดเ้ร่ิมเป็นท่ีสนใจ อย่าง
กวา้งขวางในวงการอาชญาวิทยา เม่ือมีการก่อตั้งส านกัอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม (Positive School of 
Criminology) ซ่ึงไดมี้การน าหลกัการทางวทิยาศาสตร์มาประยกุตใ์ชก้บัการคน้หาสาเหตุการกระท า
ผิด ซีซาร์ ลอมโบรโซ่ (Cesare Lombroso) ได้เสนอแนวคิดเก่ียวกบัอาชญากรโดยก าเนิด อนัเป็น
การสนบัสนุนแนวคิดวา่อาชญากรรม ส่วนใหญ่มีสาเหตุเกิดจากตวัอาชญากรท่ีมีความบกพร่องทาง
กายภาพ และไดรั้บการถ่ายทอดทางพนัธุกรรม เอนริโกเฟอร่ี (Enrico Ferri)ไดเ้สนอแนวความคิด
เพิ่มเติมว่าปัจจยัทางสังคมและส่ิงแวดล้อม ก็เป็นสาเหตุส าคัญอีกประการหน่ึงท่ีส่งผลให้คน
ประกอบอาชญากรรม ส่วนราฟฟาเอล กาโรฟาโล (Raffaele Garofalo)ได้เสนอแนวความคิดว่า
ปัจจยัทางด้านจิตใจถือได้ว่าเป็นองค์ประกอบส าคญัท่ีผลักดนัให้คนประกอบอาชญากรรมด้วย 
อย่างไรก็ตาม นกัอาชญาวิทยาแบ่งสาเหตุอาชญากรรมออกเป็น 3 สาเหตุดว้ยกนั กล่าวคือ สาเหตุ
ปัจจยัทางชีววิทยา (Biological Factor) สาเหตุปัจจยัทางจิตวทิยา (Psychological Factor) และสาเหตุ
ปัจจยัเหตุทางสังคมวทิยา (Sociological Factor)130 
  3.6.2.1 สาเหตุอาชญากรรมทางชีววทิยา (Biological Factor) 
  การศึกษาสาเหตุแห่งอาชญากรรมทางชีววิทยาหรือทางชีวกายภาพไดเ้ร่ิมเป็นท่ีสนใจ
อย่างกวา้งขวางในวงการอาชญาวิทยา เม่ือซีซาร์ ลอมโบรโซ่ (Cesare Lombroso) ไดคิ้ดคน้ทฤษฎี 
“อาชญากรโดยก าเนิด” และส านกัอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม (Positive School of Criminology) ได้
สนับสนุน แนวความคิดว่าอาชญากรรมส่วนใหญ่เกิดจากอาชญากรท่ีมีความบกพร่องทางชีว
กายภาพ ซ่ึงไดรั้บการถ่ายทอดทางพนัธุกรรม จากแนวความคิดดงักล่าวส่งผลให้นกัวชิาการในสมยั
ต่อมาท าการศึกษาคน้ควา้ในเร่ืองความบกพร่องทางกายภาพอย่างกวา้งขวางมากข้ึน ไม่วา่จะเป็น

                                                           

 129 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 57, น.91. 
 130 ภทัรวรรณ ทองใหญ่, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 56, น.47. 
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ลกัษณะรูปร่างของมนุษย ์โครโมโซม ฮอร์โมนท่ีผิดปกติจะส่งผลต่อพฤติกรรมของมนุษยซ่ึ์งอาจ
ก่อใหเ้กิดพฤติกรรมต่อตา้นสังคมหรือถึงขั้นประกอบอาญากรรม131  
  3.6.2.2 สาเหตุอาชญากรรมดา้นจิตวทิยา  
  การอธิบายสาเหตุอาชญากรรมตามหลักจิตวิทยานั้น มีทศันะว่าปัจจยัท่ีท าให้บุคคล
ประกอบอาชญากรรมเป็นปัจจัยท่ีเกิดจากภายในตัวของบุคคล บุคคลท่ีมีจิตใจผิดปกติจะก่อ
อาชญากรรมโดยไม่มีมูลเหตุจูงใจจากภายนอก แต่จะก่ออาชญากรรมเพราะความผิดปกติของจิต 
หรือความกดดนัภายในท่ีเก็บกดซ่อนไวใ้นจิตใตส้ านึก ท าใหบุ้คคลท่ีมีจิตใจผดิปกติกระท าผดิลงไป
โดยท่ีไม่สามารถบงัคบัตนเองได ้บุคคลท่ีมีอาการจิตผดิปกติจะกระท าผดิดว้ยอาการ132 
  (1) หลงผดิ : เขา้ใจสภาพการณ์ขณะนั้นเป็นคนละอยา่งกบัความเป็นจริง 
  (2) คุม้คลัง่ : ควบคุมตนเองไม่ได ้กา้วร้าว มีอาการคุม้คลัง่มาตั้งแต่แรก เขา้ใจว่าบุคคล
รอบขา้งจะมาท าร้าย 
  3.6.2.3 สาเหตุอาชญากรรมทางสังคมวทิยา  
  สังคมและส่ิงแวดลอ้มมีส่วนส าคญัในการท าใหบุ้คคลกระท าความผดิ อาชญากรรมเป็น
ปรากฏการณ์ท่ีเกิดข้ึนในทุกสังคม แต่สังคมด ารงอยูไ่ดเ้พราะสังคมสามารถควบคุมอาชญากรรมให้
อยู่ในขอบเขตท่ีไม่เป็นอนัตรายแก่สมาชิกในสังคม อาชญากรรมเป็นผลมาจากเง่ือนไขทางสังคม 
และปัญหาทางสังคมต่าง ๆ เช่น ปัญหาสุขภาพจิตของคนในสังคม ปัญหาการเพิ่มประชากรอย่าง
รวดเร็ว ปัญหาครอบครัว ปัญหาการศึกษา ปัญหาการครองชีพหรือความยากจน ปัญหาโสเภณี และ
การคา้ประเวณี ปัญหายาเสพติด ปัญหาการวา่งงาน และปัญหาความเส่ือมโทรมทางศีลธรรม เป็น
ต้น นักอาชญาวิทยาท่ีเป็นนักสังคมวิทยาเช่ือว่าปัจจยัภายนอกหรือสภาพแวดล้อมด้านสังคม
เศรษฐกิจอาจเป็นสาเหตุท่ีท าใหบุ้คคลมีพฤติกรมท่ีน าไปสู่ปัญหาอาชญากรรม133 
 3.6.3  ประเภทของเหยือ่อาชญากรรมโดย Han Von Hentig 
  การจ าแนกประเภทของเหยื่ออาชญากรรมโดย Hentig Hentig ไดแ้บ่งแยกประเภทของ
เหยื่ออาชญากรรมไวล้ะเอียดพอสมควร ยึดปัจจยัทางจิต ทางสังคม และลกัษณะทางร่างกายเป็น
หลกัในการก าหนดประเภท และไดช้ี้ให้เห็นถึงเหยื่อท่ีเป็นมาโดยก าเนิด กบัเหยื่อท่ีเกิดข้ึนเพราะ
สังคมเป็นเหตุ ไดแ้ยกเหยือ่ออกเป็น 13 ประเภท  โดยผูบ้กพร่องทางสติปัญญาถือเป็นเหยือ่ประเภทท่ี 4134 

                                                           

 131 ภทัรวรรณ ทองใหญ่, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 56, น.48. 
 132 เพ่ิงอ้าง, น.53. 
 133 เพ่ิงอ้าง, น.57. 
 134 อณัณพ ชูบ ารุง, เหยือ่อาชญากรรม, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (นครปฐม : ส านกัพิมพส์ถาบนัพฒันาสาธารณสุข 
อาเซียน มหาวทิยาลยัมหิดล ศาลายา, 2538), น.47. 
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  3.6.3.1 ผูเ้ยาว ์(The Young)  
  ผูเ้ยาวเ์ป็นเหยื่ออาชญากรรมท่ีเด่นชดั เป็นผูท่ี้อ่อนแอและขาดประสบการณ์ ง่ายแก่การ
ท าร้าย การท่ีผูเ้ยาวเ์ป็นเหยื่ออาชญากรรมไดง่้ายเป็นเพราะร่างกายยงัไม่ไดรั้บการพฒันาเท่าท่ีควร 
ความรู้สึกในทางศีลธรรมยงัมีไม่มากพอ ก าลงัเจริญเติบโตทั้งในดา้ยกายภาพและวฒันธรรม แต่ยงั
ไม่สมบูรณ์เต็มท่ี อาชญากรมีความกดดันภายในท่ีจะประกอบอาชญากรรม เป็นความกดดันท่ี
พฒันาข้ึนมาอยา่งเต็มท่ีในภาวะความเจริญเติบโตตามปกติ ผูเ้ยาวย์งัไม่ไดรั้บการพฒันาในระดบัท่ี
ทดัเทียมกบัอาชญากร จึงตกอยู่ในฐานะผูเ้สียเปรียบโดยเป็นพวกท่ีไม่มีทรัพยสิ์นเป็นของตนเอง 
การตกเป็นเหยื่อจึงมิใช่เพื่อตอ้งการทรัพยสิ์น อยา่งไรก็ตาม เด็กอาจถูกฆ่าเพื่อทรัพยสิ์นก็ไดห้ากมี
การประกนัชีวิตไว ้การจบัตวัไปเรียกค่าไถ่ก็เป็นความผิดอีกอย่างหน่ึงท่ีมกัจะเก่ียวขอ้งกบัผูเ้ยาว ์
ยิ่งกว่านั้นพวกอาชญากรมกัจะใชเ้ด็กช่วยในการประกอบอาชญากรรม (โดยเฉพาะอาชญากรรมท่ี
เก่ียวกบัทรัพย)์ บางประเทศจะมีกฎหมายปกป้องเด็ก มิให้เก่ียวขอ้งกบัส่ิงเลวร้ายท่ีเป็นความเส่ือม
เสียทางศีลธรรม การมีกฎหมายเช่นน้ีก็แสดงว่าผูเ้ยาวง่์ายต่อ การตกเป็นเหยื่อนัน่เอง ผูเ้ยาวท่ี์เป็น
ผูห้ญิงจะตกเป็นเหยื่อในทางเพศไดง่้าย เด็กหญิงบางคนจะไม่ขดัขืน หากถูกกระท าร้ายเพื่อความ
ตอ้งการทางเพศได้ง่าย ทั้งน้ีเป็นเพราะตกอยู่ในภาวะสับสน เกิดความกลวั ความอ่อนแอในทาง
ร่างกาย และการพยายามหาเหตุผล ส่ิงเหล่าน้ี คือส่ิงท่ีท าให้ไม่พยายามหลีกหนีจากการตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรม135 
  3.6.3.2 ผูห้ญิง (The female) 
  ผูห้ญิงเป็นประเภทของเหยื่ออาชญากรรมท่ีมีความอ่อนแออีกพวกหน่ึง หญิงวยัรุ่น
จ านวนมากตอ้งตกเป็นเหยือ่ของการฆาตกรรมในบางคราวหลงัจากถูกกระท าร้ายไดรั้บทุกขท์รมาน 
เพราะตณัหาราคะของอาชญากร ส่วนผูห้ญิงสูงอายุตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเก่ียวกบัทรัพยสิ์น 
เพราะเหตุท่ีเป็นคนร ่ ารวย อาชญากรท่ีกระท าต่อผูห้ญิงนั้น ส่วนมากเป็นผูช้าย ดงันั้นจึงยอ่มมีก าลงั
เหนือกวา่ผูห้ญิงเป็นทุนอยูแ่ลว้136  
  3.6.3.3 บุคคลสูงอาย ุ(The old) 
  บุคคลสูงอายมุกัจะตกเป็นเหยือ่อาชญากรรมเก่ียวกบัทรัพยสิ์นเงินทอง บุคคลสูงอายุอยู่
ในช่วงอายุท่ีถือครองต าแหน่งต่าง ๆ ไวม้ากท่ีสุด สะสมความมั่งคั่งร ่ ารวย และใช้อ านาจเพื่อ
ก่อใหเ้กิดความมัง่คัง่ แต่บุคคลสูงอายกุ็มีความอ่อนแอในทางร่างกาย บางทีจิตใจก็อ่อนแอไปดว้ยจึง
ท าใหบุ้คคลดงักล่าวตกอยูใ่นอนัตราย137 

                                                           

 135 อณัณพ ชูบ ารุง, เพ่ิงอ้าง เชิงอรรถท่ี 66, น.47. 
 136 เพ่ิงอ้าง, น.47. 
 137 เพ่ิงอ้าง, น.47. 
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  3.6.3.4 คนท่ีบกพร่องทางจิตและวิกลจริต (The mentally defective and other mentally 
deranged) 
  คนท่ีบกพร่องทางจิตและวิกลจริต คนพวกน้ีเป็นกลุ่มใหญ่อีกกลุ่มหน่ึงท่ีน่าจะตกเป็น
เหยื่ออาชญากรรมอยา่งแทจ้ริง เป็นท่ีประจกัษ์ชดัว่าพวกวิกลจริต พวกเป็นโรคพิษสุราเร้ือรัง พวก
ติดยา เสพติด พวกเป็นโรคประสาทหรือพวกท่ีมีจิตบกพร่องในลกัษณะอ่ืน ๆ เป็นพวกท่ีอยู่ใน
ฐานะท่ีเป็นผูไ้ดรั้บผลร้ายจากการกระท าของพวกท่ีจะประกอบอาชญากรรม Hentig ไดก้ล่าวไวว้า่มี
ผูช้ายประมาณร้อยละ 66.6 ท่ีถูกฆ่าตายเพราะ พิษสุราเร้ือรัง กล่าวโดยทัว่ไป คนท่ีก าลงัเมานั้นง่าย
แก่การตกเป็นเหยือ่ของอาชญากรรมนานาชนิด โดยเฉพาะอาชญากรรมท่ีเก่ียวกบัทรัพย ์คนเมาเป็น
เป้าหมายของพวกโจร พวกลว้งกระเป๋า พวกตม้ตุ๋น นกัการพนนั พวกมารสังคม และอาชญากรอ่ืนๆ 
อีกมากมาย ความผิดท่ีกระท าต่อบุคคลท่ีตกอยูใ่นอาการมึนเมา นั้นมีมากมายส าหรับพวกติดยาเสพ
ติดนั้น Hentig บอกวา่เป็นพวกท่ีหาความทุกขม์าใหแ้ก่ตนเอง138 
  3.6.3.5 คนต่างดา้ว (The alien) 
  บุคคลประเภทน้ีมีจุดอ่อนอยู่ท่ีความขดัแยง้ในเร่ือง วฒันธรรมการยา้ยถ่ินท่ีอยู่จาก
ประเทศหน่ึงไปยงัอีกประเทศหน่ึงนั้นไม่ใช่ของง่ายคนต่างด้าวมกัจะพบกบัอุปสรรคต่าง ๆ เช่น 
ความล าบากด้านภาษาพูด ความขดัแยง้ในเร่ืองวฒันธรรม และความยากจน เพราะถูกปฏิเสธ 
หรือไม่ยอมรับโดยคนของประเทศนั้น ดงันั้นคนต่างดา้วและคนพื้นเมืองจึงมกัแสดงออกซ่ึงความ
เป็นปรปักษต่์อกนั คนต่างดา้วจะปรับตวัไดก้็ตอ้งเรียนรู้เทคนิคต่าง ๆ และใชเ้วลานานทีเดียว139 
  3.6.3.6 พวกชนกลุ่มนอ้ย (The minorities) 
  ชนกลุ่มนอ้ยก็มีฐานะแบบเดียวกนัผูท่ี้อพยพเขา้ไปอยูใ่หม่ไดรั้บความไม่เท่าเทียมกนักบั
ประชากรส่วนใหญ่ทั้งในแง่กฎหมายและแง่ความเป็นจริงโอกาสท่ีจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมก็มี
มากข้ึน ความมีอคติในเร่ืองเช้ือชาติยิ่งท าให้พบกับอุปสรรคมากข้ึน และอาจจะท าให้ตกอยู่ใน
สถานการณ์เป็นเหยือ่อาชญากรรมซ่ึงอาจจะเป็นอาชญากรรมประเภทรุนแรงก็ได้140 
  3.6.3.7 พวกโง่ท่ึม (The dull normals) 
  Hentig เรียกวา่ ผูเ้สียหายโดยก าเนิดเกิดมาเพื่อเป็นเยือ่อาชญากรรมโดยแท ้เขาให้เพราะ
ความโง่เง่าของเหยือ่ พฤติกรรมของพวกโง่ท่ึมนั้นก็มีความละมา้ยคลา้ยคลึงกบัพฤติกรรมของพวก

                                                           

 138 เพ่ิงอ้าง, น.47. 
 139 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 57, น.94. 
 140 เพ่ิงอ้าง. 
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ท่ีอพยพเข้ามาอยู่ใหม่และพวกชนกลุ่มน้อยนั่นเอง ทั้ งสามพวกน้ีอาจจะจดัเข้าไวเ้ป็นประเภท
เดียวกนั141 
  3.6.3.8 พวกท่ีมีแนวโนม้ไปในทางต ่า (The Depessed) 
  ผูเ้สียหายประเภทน้ีมกัมีความบกพร่องทางกายและทางจิตอยู่ก่อน แลว้มาประสบกบั
ความผิดหวงัหรือขาดในส่ิงท่ีตนเองปรารถนา จึงเกิดบุคลิกภาพแบบใหม่ท่ีมีแนวโนม้ไปในทางต ่า 
ท าใหอ้าชญากรรมเห็นช่องทางท่ีจะประกอบอาชญากรรมต่อบุคคลประเภทน้ี142 
  3.6.3.9 พวกโลภมาก (The Acquisitive) 
  คนโลภจดัเป็นเหยื่ออาชญากรรมอีกพวกหน่ึง Hentig เรียกว่า ผูเ้สียหายชั้น 1กล่าวคือ 
ความโลภนั้นอาจจะท าให้เกิดอาชญากรรมและอาจจะท าให้เป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ด้วย พวก
องค์การอาชญากรรม พวกข่มขู่เอาเงิน พวกนกัการพนัน พวกตม้ตุ๋นและคนชัว่ประเภทอ่ืน ๆ ฉก
ฉวยประโยชน์จากความโลภของเหยือ่นัน่เอง เราอาจจะพบอาชญากรรมพวกน้ีไดใ้นทุกชนชั้นของ
สังคม กล่าวคือ คนจนต่อสู้ด้ินรนเพื่อความมัน่คงในทางเศรษฐกิจ คนชั้นกลางคอยหาโอกาสเพื่อ
ความหรูหรามัง่คัง่ คนรวยแลว้ก็อยากจะเพิ่มรายไดใ้หม้ากข้ึน และก็เป็นท่ีทราบกนัดีวา่คนรวยน่ีเอง
ท่ีน่าจะตกเป็นเหยือ่อาชญากรรมมากท่ีสุด เพราะความโลภเป็นเหตุ143  
  3.6.3.10 พวกเสเพล (The Wanton)  
  พวกเสเพลเป็นผูท่ี้มีชีวิตอนัมืดมนภายใต้บทบญัญัติของกฎหมาย และระเบียบของ
สังคม ชีวติไร้ค่าจึงง่ายท่ีจะตกเป็นผูเ้สียหาย144 
  3.6.3.11 พวกเปล่าเปล่ียวและอกหกั (The Lonesome and the Heartbroken) 
  พวกน้ีมีความบกพร่องทางจิตอยูแ่ลว้ จึงมีแนวโนม้ท่ีจะตกเป็นผูเ้สียหายไดง่้าย ลกัษณะ
ทัว่ไปของบุคคลประเภทน้ีคล้ายกบัพวกโลภมากอยากได้ ผิดกนัแต่ว่าบุคคลประเภทน้ีอยากได้
เพื่อนอยากไดค้วามสุข แทนการอยากไดเ้งินทอง145 
  3.6.3.12 ผูอ้ยูใ่นฐานะถูกทรมาน (The Tormentor) 
  คนท่ีตกอยู่ในความทุกขท์รมาน เราอาจจะรู้จกัเหยื่ออาชญากรรรมพวกน้ีไดจ้ากเร่ืองท่ี
น่าเศร้าใจภายในครอบครัว ตวัอยา่งเช่น พ่อท่ีเป็นโรคพิษสุราเร้ือรังหรือเป็นโรคจิต กลายเป็นคนท่ี

                                                           

 141 เพ่ิงอ้าง, น.89. 
 142 เพ่ิงอ้าง. 
 143 อณัณพ ชูบ ารุง, เพ่ิงอ้าง เชิงอรรถท่ี 66, น.49. 
 144 เพ่ิงอ้าง, น.49. 
 145 เพ่ิงอ้าง, น.49. 
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น าความทุกขท์รมานมาให้แก่ครอบครัวเป็นเวลายาวนาน ในท่ีสุดผูน้ั้นทนถูกทรมานไม่ไหวจึงตอ้ง
ฆ่าผูน้ั้นเสีย146 
  3.6.3.13 พวกถูกตดัโอกาส ถูกละเลย พวกต่อสู้ขดัขวาง (The Blocked, Exampted, and 
Fighting) 
  Hentig หมายถึง บุคคลท่ีถูกกรรโชคทรัพย์ หรือรีดเอาทรัพย ์และบุคคลดงักล่าวน้ีท า
การต่อสู้ขดัขวาง นอกจากน้ีก็มีพวกท่ีสูญเสียโอกาส หรือเสียสถานภาพของตน ท าให้เกิดความ
เสียหายแก่ตนเองอาจจะถูกใส่ร้ายป้ายสี จึงตอ้งหาทางต่อสู้เพื่อตวัเอง คนพวกน้ีก็จดัเป็นพวกท่ียาก
ท่ีจะตกเป็นเหยื่อ และตนเองก็อาจจะประกอบอาชญากรรมเสียเองก็ได ้จดัวา่เป็นผูเ้สียหายประเภท
ท่ียากท่ีสุด147 
 3.6.4  ประเภทของเหยือ่อาชญากรรมโดย สตีเวน่ ชาฟเฟอร์(Schafer) 
  สตีเว่น ชาฟเฟอร์(Schafer) นักอาชญาวิทยาคนส าคัญได้แบ่งประเภทของเหยื่อ
อาชญากรรมได้อย่างระบบ โดยได้จ  าแนกประเภทของเหยื่ออาชญากรรมโดยพิจารณาความ
รับผดิชอบของเหยือ่เป็นส าคญั โดยแบ่งเหยื่อออกเป็น 7 ประเภท148 โดยผูบ้กพร่องทางสติปัญญาถือ
เป็นเหยือ่ประเภทท่ี 1 และประเภทท่ี 5 
  3.6.4.1 เหยือ่อาชญากรรมท่ีไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัอาชากร (Unrelated Victims)  
  กล่าวคือ เหยื่ออาชญากรรมประเภทน้ีเป็นผูท่ี้ไม่มีความสัมพนัธ์ในทางใด ๆ กบัอาชญา
กร แต่เป็นเพียงผูรั้บเคราะห์จากอาชญากรเท่านั้น149 
  3.6.4.2 ผูเ้ป็นเหยือ่ของตนเอง (Self- Victimizing Victims)  
  กล่าวคือ เหยือ่ประเภทน้ีตกเป็นเหยื่อโดยตนเอง ดงันั้นตนเองก็คือ อาชญากร หรือเรียก
การกระท าของเหยื่อแบบน้ีวา่ อาชญากรรมท่ีปราศจากเหยื่อ เหยือ่ประเภทน้ีเป็นผูรั้บผิดชอบต่อการ
กระท าความผิดอยา่งเต็มท่ี เช่น นกัการพนนั คนติดยาเสพติด การท าให้ตนเองแทง้ลูกหรือให้ผูอ่ื้น
ท าใหต้นเองแทง้ลูกโดยหญิงยนิยอม150 
  3.6.4.3 เหยือ่ท่ีกระตุน้ใหเ้กิดอาชญากรรม (Provocative Victims) 

                                                           

 146 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 57, น.95. 
 147 เพ่ิงอ้าง, น.89. 
 148 เพ่ิงอ้าง, น.91. 
 149 อณัณพ ชูบ ารุง, เพ่ิงอ้าง เชิงอรรถท่ี 66, น.52. 
 150 เพ่ิงอ้าง, น.53. 
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  เหยื่อประเภทน้ีไดก้ระท าส่ิงบางอยา่งท่ีเป็นการขดัใจอาชญากร เม่ืออาชญากรไดรั้บการ
ปลุกใจหรือยุยงส่งเสริมก็จะท าร้ายเหยื่อดงักล่าว จึงถือไดว้า่เหยื่อเป็นผูล้งมือกระท าก่อน อาทิเช่น 
แสดงผดิสัญญา หรือแสดงอาการดูหม่ินเหยยีดหยาม เป็นตน้151 
  3.6.4.4 เหยือ่ท่ีจูงใจใหเ้กิดอาชญากรรม (Precipitative Victims) 
  เหยื่อประเภทน้ีจะมีพฤติกรรมอนัปราศจากความตั้งใจของเหยื่อท่ีกลบัส่งเสริม ล่อใจ 
หรือจูงใจให้อาชญากรประกอบอาชญากรรมต่อเหยื่อท่ีเป็นตวัล่อ อาทิเช่น การแต่งกาย วาบหวิว 
แลว้เดินในท่ีเปล่ียว ท่ีรกร้างคนเดียว เหยื่อประเภทน้ี อาจถูกชิงทรัพย ์หรือกระท าความผิดเก่ียวกบั
เพศไดเ้ป็นตน้152 
  3.6.4.5 เหยื่อ ท่ี มีความอ่อนแอในทางชีวภาพ  (Biologically Weak Victims) เหยื่อ
ประเภทน้ีอ่อนแอไม่ว่าจะเป็นอ่อนแอในทางร่างกาย จิตใจ เป็นผลให้อาชญากรมีความคิดท่ีจะ
กระท าร้ายต่อเขา เช่น คนแก่ เด็ก ผูห้ญิง ผูป่้วยทางจิต เป็นต้น ถือว่าเป็นเหยื่อท่ีมีความอ่อนแอ
ในทางชีวภาพแมว้า่คนพวกน้ีจะไม่เก่ียวขอ้งกบัอาชญากรก็ตาม แต่ก็นบัวา่เป็นผูท่ี้ง่ายแก่การตกเป็น
เหยือ่ของอาชญากร153 
  3.6.4.6 เหยือ่ท่ีมีความอ่อนแอในสังคม (Socially Weak Victims) 
  กล่าวคือ เป็นเหยื่อท่ีมีความไม่เท่าเทียมกบับุคคลอ่ืนในสังคม เช่น พวกชนกลุ่มน้อย 
พวกอพยพเขา้อยูใ่นถ่ินใหม่ เป็นตน้ โดยเหยื่อประเภทน้ีมิไดรั้บการยอมรับวา่เป็นสมาชิกอยา่งเต็ม
ภาคภูมิของชุมชนและอยูใ่นฐานะท่ีจะถูกเอารัดเอาเปรียบจากพวกอาชญากรเม่ือใดก็ได้154 
  3.6.4.7 เหยือ่การเมือง (Political Victims) 
  กล่าวคือ เป็นเหยื่อท่ีไดรั้บความทุกขท์รมานจากผูท่ี้เป็นปรปักษก์นัในทางการเมือง เป็น
บุคคลท่ีเป็นคู่แข่งกนัในการรณรงคเ์พื่อใหไ้ดม้าซ่ึงต าแหน่งท่ีมีอ านาจในทางการเมือง155 

                                                           

 151 เพ่ิงอ้าง, น.52. 
 152 เพ่ิงอ้าง, น.52. 
 153 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 57, น.92. 
 154 เพ่ิงอ้าง, น.89. 
 155 อณัณพ ชูบ ารุง, เพ่ิงอ้าง เชิงอรรถท่ี 66, น.53. 
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บทที ่4  

การสอบปากค าผู้เสียหายที่บกพร่องทางสตปัิญญาตามกฎหมายต่างประเทศ 

 
 การสอบปากค าผูเ้สียหาย ซ่ึงเป็นกระบวนการในชั้นสอบสวนท่ีผูเ้สียหายให้การกบัเจา้
พนักงานสอบสวน ในประเทศไทย โดยท่ีการด าเนินกระบวนการสอบปากค านั้ นกฎหมายไทย 
พนกังานสอบสวนมีอ านาจออกหมายเรียกผูเ้สียหายท่ีเช่ือวา่ถอ้ยค าของเขาอาจะเป็นประโยชน์แก่คดี
ให้มาตามเวลาและสถานท่ีในหมาย แมป้ระเทศไทยจะมีกระบวนการท าสอบปากค าผูเ้สียหาย การน าช้ี
ตวัผูต้อ้งหา หรือการสืบพยานผูบ้กพร่องทางจิตก็ตาม แต่ระบบกฎหมายของต่างประเทศ ยอ่มมีความ
แตกต่างกัน จะเห็นได้ว่าในกระบวนการด าเนินงานในชั้นสอบสวนและสืบพยานบางประเทศมี
มาตรการท่ีมีแบบแผนและให้การคุม้ครองผูเ้สียหายให้ไดรั้บการคุม้ครองอย่างเต็มท่ี เพื่อเป็นการไม่
ไปกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของผูบ้กพร่องทางสติปัญญา ดงักล่าวต่อไปน้ี 
 
4.1  มาตรฐานข้ันต ่าในการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายที่มีความบกพร่องทางสติปัญญาใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญาตามหลกัสากล 
 มนุษยจ์ะแสวงหาหลกัประกนัเพื่อความมัน่คงปลอดภยัให้กบัตนเอง ดว้ยความเช่ือว่า
มนุษยเ์กิดมาพร้อมกบัความมีคุณค่า มีวถีิทางแห่งการด าเนินชีวิตเป็นของตนเองมีความสามารถใน
การด ารงตนอยู่ในสภาพแวดลอ้มท่ีดีท่ีเหมาอย่างสมศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษย ์เรียกกนัว่า เป็น
สิทธิธรรมชาติ (Natural Rights) ซ่ึงมีความสัมพนัธ์ใกล้ชิดกบักฎหมายธรรมชาติ (Natural Law) 
เป็นท่ียอมรับกนัวา่สิทธิธรรมชาติเป็นบ่อเกิดหรือท่ีมาท่ีส าคญัของสิทธิมนุษยชน (Human Rights) 
ในปัจจุบนั156 ซ่ึงนกักฎหมายไทยกล่าวถึง สิทธิมนุษยชนไวว้่า เป็นสิทธิทั้งหลายซ่ึงเป็นท่ียอมรับ
กนัในประเทศท่ีมีอารยธรรมวา่ เป็นสิทธิพื้นฐานท่ีจ าเป็นในการด ารงชีวิตอยา่งมีศกัด์ิศรีของมนุษย ์
และในการพฒันาบุคลิกภาพของมนุษย ์มีการคุม้ครองป้องกนัในทางกฎหมายเป็นพิเศษ157 ทั้งน้ีจาก
ขอ้ความข้างต้น สิทธิมนุษยชน จึงหมายถึง สิทธิขั้นพื้นฐานอนัเป็นมาตรฐานขั้นต ่าท่ีพึงมี เป็น

                                                           

 156 อุดมศกัด์ิ สินธิพงษ,์ สิทธิมนุษยชน, พิมพค์ร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2561), น.13. 
 157 วรีะ โลจายะ, กฎหมายสิทธิมนุษยชน, พิมพค์ร้ังท่ี 2 (กรุงเทพมหานคร :  
โรงพิมพม์หาวทิยาลยัรามค าแหง, 2525), น.53-54. 
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ส่ิงจ าเป็นในการด ารงชีวิตของมนุษย์อย่างมีศกัด์ิศรีและมีคุณค่า หากมีการล่วงละเมิดต่อสิทธิ
ดงักล่าวยอ่มจะไดรั้บการรับรองและคุม้ครองตามกฎหมาย โดยสิทธิมนุษยชนประกอบไปดว้ยสิทธิ
ต่างๆ ไม่วา่จะเป็น สิทธิในชีวิต ร่างกาย ความมัน่คงปลอดภยั สิทธิในการเลือกนบัถือศาสนา สิทธิ
เลือกประกอบอาชีพ สิทธิในการแสดงความเห็น สิทธิมีส่วนร่วมทางการเมือง สิทธิมนุษยชนจึง
ครอบคลุมวถีิชีวติของมนุษยทุ์กคนตั้งแต่เกิดจนตาย158 
 เม่ือสังคมพฒันาแนวคิดเก่ียวกบัศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข้ึ์น ส่งผลให้มุมมองในเร่ือง
ของความพิการก็เร่ิมเปล่ียนแปลงไป กล่าวคือ แมบุ้คคลจะมีความพิการ ยอ่มมีสิทธิท่ีจะใชเ้สรีภาพ
เท่าเทียมกบับุคคลอ่ืน โดยไม่ข้ึนอยู่กบัเง่ือนไขความพิการ และเป็นคุณค่าท่ีมิอาจล่วงละเมิดได้159 
ประกอบกับแนวความคิดเก่ียวกับสิทธิมนุษยชน ท าให้เกิดการสร้างวิธีในการปฏิบัติท่ีเป็น
มาตรฐานของการประกนัและมาตรการคุม้ครองศกัด์ิศรีของมนุษย ์ตลอดจนสิทธิและเสรีภาพต่างๆ 
ท่ีเก่ียวขอ้งกับคนพิการ กล่าวคือ แม้จะมีความพิการความบกพร่องใดๆ ก็ตาม แต่หากสังคมได้
จดัการสภาพแวดลอ้มและปัจจยัต่างๆ ในสังคมใหเ้อ้ือต่อการด าเนินชีวติของบุคคลพิการแลว้ บุคคล
น้ีก็จะด ารงชีวติไดอ้ยา่งปกติสุข160 
 4.1.1  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน Universal Declaration of Human Rights หรือ 
UDHR 
  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนถือเป็น เอกสารทางประวัติศาสตร์ในการ
วางรากฐานดา้นสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศฉบบัแรกของโลก กฎหมายระหว่างประเทศด้าน
สิทธิมนุษยชนทุกฉบบัในปัจจุบนัลว้นมีพื้นฐาน และไดรั้บการพฒันาและมาจากปฏิญญาสากล และ
กฎหมายระหว่างประเทศด้านสิทธิมนุษยชนได้กลายเป็นพื้นฐานส าหรับการพฒันากฎหมาย
ภายในประเทศของประเทศต่าง ๆ เพื่อส่งเสริมและคุ้มครองสิทธิมนุษยชนของประชาชนใน
ประเทศของตน ทั้งน้ี โดยท่ีประชาคมโลกตระหนกัถึงความส าคญัของปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิ
มนุษยชน ในฐานะแม่บทของสิทธิมนุษยชน ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนจึงไดรั้บการแปล
เป็นภาษาต่างๆ มากมาย161  

                                                           

 158 อุดมศกัด์ิ สินธิพงษ,์ อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 1, น.25-26. 
 159 บรรเจิด สิงคะเนติ, หลกัพ้ืนฐานของสิทธิ เสรีภาพ และศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย,์ พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2547), น.132. 
 160 ธนาชยั สุนทรอนนัตชยั, “หลกัความเสมอภาคกบัการจดับริการสาธารณะใหก้บัคนพิการในประเทศ
ไทย,” วารสารวชิาการนิติศาสตร์มหาวทิยาลยัหวัเฉียวเฉลิมพระเกียรติ, เล่มท่ี 2, ปีท่ี 2, น.118 (ธนัวาคม 2555). 
 161 กรมองคก์ารระหวา่งประเทศ กระทรวงการต่างประเทศ, “ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน - 
Universal Declaration of Human Rights,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 29 เมษายน 2565, จาก 
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  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนเป็นความพยายามท่ีจะท าให้การคุ้มครองสิทธิ
มนุษยชน โดยสหประชาชาติ เป็นรูปธรรม ถือเป็นขั้นตอนของการท่ีจะท าให้สิทธิมนุษยชนได้มี
สถานะเป็นสิทธิตามกฎหมายต่อไป กล่าวคือ ปฏิญญาสากลเป็นการรวบรวมสิทธิมนุษยชน ท่ี
กระจดักระจายอยูใ่ห้เป็นระบบเดียวกนั โดยจดัหมวดหมู่และแจกแจงสิทธิมนุษยชนไวเ้ป็นประเภท
ต่าง ๆอย่างชดัเจน รัฐสมาชิกสามารถใช้เป็นแนวทางในการจดัท ากฎหมายภายในของตนหรือใช้
เป็นแนวทางในการจดัท ากติการะหว่างประเทศได้ต่อไป ลกัษณะทัว่ไปของปฏิญญาสากล จึงมี
ลกัษณะท่ีไม่ใช่สนธิสัญญาตามกฎหมายระหวา่งประเทศ162  
  ประเภทของสิทธิท่ีไดรั้บการคุม้ครองตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน 
  สิทธิประเภทต่าง ๆ ท่ีได้รับการคุม้ครองตามปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชนนั้น 
แบ่งออกไดเ้ป็น 2 กลุ่ม ดงัน้ี 
  4.1.1.1 สิทธิทางแพ่งและการเมือง (Political and Civil Rights) เป็นสิทธิตามธรรมชาติ
ท่ีมีมาแต่ดั้งเดิม และปรากฏอยู่ในขอ้ 1-21 ของปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน สิทธิดงักล่าว
ประกอบไปดว้ย สิทธิและเสรีภาพในการเคล่ือนไหว สิทธิในการเป็นเจา้ของทรัพยสิ์น สิทธิในการ
ท่ีจะไดรั้บการพิจารณาคดีอยา่งเป็นธรรม สิทธิในความเป็นส่วนตวั สิทธิในการเลือกนบัถือศาสนา 
สิทธิในการแสดงออกอยา่งเสรี สิทธิในการล้ีภยั และสิทธิของผูถู้กกระท าทารุณกรรมต่างๆ163 
  4.1.1.2 สิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม (Economic Social and Cultural 
Rights) เป็นสิทธิท่ีเก่ียวขอ้งกบัมาตรฐานความเป็นอยู ่สภาพแวดลอ้มและคุณภาพชีวิตของมนุษย ์
ปรากฏอยู่ในขอ้ 22 ของปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ไดแ้ก่ สิทธิในการศึกษา สิทธิในการ
ก่อตั้งสหภาพแรงงาน สิทธิในมาตรฐานการครองชีพท่ีดีและอยา่งพอเพียงตลอดจนสิทธิในการหยุด
พกัผอ่นจากการท างาน เป็นตน้ อนัเป็นสิทธิท่ีมีมาจากกลุ่มประเทศสังคมนิยมซ่ึงเนน้ในเร่ืองความ
มัน่คงของเศรษฐกิจและสังคม164 
  ซ่ึงในท่ีน้ี ขา้พเจา้ จะขอยกบทในปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ท่ีเก่ียวขอ้งคือ ขอ้ 
7 สิทธิในความเสมอภาคตามกฎหมาย และสิทธิ ท่ีจะได้รับความคุ้มครองตามกฎหมาย โดย
ปราศจากการเลือกปฏิบติัใด ๆ 

                                                                                                                                                                      

https://humanrights.mfa.go.th/th/humanrights/obligation/?fbclid=IwAR0Km_O-URqzmt48yuqLb-
wr2kvJpDwi6CVVo3RrSzUSxrnbFSds02Bx1SY 
 162 อุดมศกัด์ิ สินธิพงษ,์ อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 1, น.91-97. 
 163 เพ่ิงอ้าง, น.24. 
 164 เพ่ิงอ้าง. 
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  ซ่ึงตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนหลกัความเสมอภาค (Equality)และการไม่
เลือกปฏิบัติ (Non-discrimination) ถือได้ว่าเป็นแนวทางปฏิบัติท่ีส าคัญของปฏิญญาสากลน้ี 
กล่าวคือ การท่ีทุกคนมีสิทธิและเสรีภาพเท่าเทียมกนัไม่วา่จะมีความแตกต่างดา้นเช้ือชาติ สีผิว เพศ 
ภาษา ความเช่ือทางการเมือง สถานภาพทางการเกิดหรือสถานภาพอ่ืนๆ165  
  4.1.1.3 หนา้ท่ีของรัฐในการปฏิบติัตามหลกัสิทธิมนุษยชน  
  ในการปฏิบติัตามหลกัสิทธิมนุษยชน ส่ิงท่ีจะตอ้งค านึงถึงคือ การท่ีตอ้งมีผูรั้บผิดชอบ 
(Duty bearers) ท่ีจะตอ้งเคารพ ปกป้อง และท าใหสิ้ทธินั้นเกิดข้ึนไดจ้ริง ซ่ึงผูรั้บผดิชอบหลกั คือ รัฐ 
โดยท่ีผู ้ถือสิทธิสามารถเรียกร้องให้ รัฐปกป้อง คุ้มครองและเติมเต็มสิทธิของตน และใน
ขณะเดียวกนัผูถื้อสิทธิหรือประชาชนแต่ละคนก็ตอ้งมีความรับผิดชอบท่ีจะไม่ไปละเมิดสิทธิของ
ผูอ่ื้นดว้ย166 ดงัน้ี  
  (1) เคารพ (Respect) หมายถึง กฎหมายนโยบาย และโครงการของรัฐ รวมถึงสิทธิ
มนุษยชนทั้ งทางตรงและทางอ้อม เช่น รัฐจะต้องไม่ออกฎหมายจ ากัดเสรีภาพในการนับถือ
ศาสนา167  
  (2) ปกป้อง (Protect) หมายถึง การท่ีรัฐต้องมีนโยบาย หรือมาตรการท่ีจะดูแล หรือ
ป้องกนัไม่ให้กลุ่มหรือบุคคลซ่ึงไม่ใช่เจา้หน้าท่ีของรัฐท าการละเมิดสิทธิมนุษยชนของบุคคลอ่ืน 
เช่น ออกกฎหมายหรือมาตรการคุม้ครองผูห้ญิงและเด็กจากการถูกรกระท ารุนแรง168 
  (3) เติมเตม็ (Fullfill) หมายถึง การท่ีรัฐจะตอ้งออกกฎหมาย หรือด าเนินนโยบายเพื่อให้
สิทธิมนุษยชนท่ีทุกคนพึงได้รับได้เกิดข้ึนจริง เช่น มีนโยบายจดัสรรให้ทุกคนได้เรียนในระดับ
ศึกษาขั้นพื้นฐานโดยไม่เสียค่าใชจ่้าย169 
 4.1.2  อนุสัญญาวา่ดว้ยสิทธิคนพิการ 
  “อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ” (Convention on the Rights of Persons with Disabilities 
,CRPD) เน้นไปท่ีการขจดัอุปสรรคจากภายนอก ซ่ึงเป็นสาเหตุส าคญัของความยากล าบากในการ

                                                           

 165 แอมเนสต้ี อินเตอร์เนชัน่แนล ประเทศไทย, สิทธิมนุษยชน…ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย,์ 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพว์ิแอมเนสต้ี อินเตอร์เนชัน่แนล ประเทศไทย, 2555), น.15. 
 166 เพ่ิงอ้าง. 
 167 เพ่ิงอ้าง, น.17. 
 168 เพ่ิงอ้าง, น.18. 
 169 เพ่ิงอ้าง. 
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ด าเนินชีวติของผูพ้ิการ ตลอดจนการแกไ้ขความเสียเปรียบทางสังคมของคนพิการ ซ่ึงก่อให้เกิดการ
เลือกปฏิบติั และขดัขวางการส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการเป็นอยา่งยิง่170  
  “อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ” (Convention on the Rights of Persons with Disabilities 
,CRPD) ถือเป็นอนุสัญญาด้านสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ ท่ีให้หลกัประกนัในสิทธิ เสรีภาพ 
และศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ ต่อคนพิการ อย่างเสมอภาคทัดเทียมกับบุคคลทั่วไป และเป็น
สนธิสัญญาดา้นสิทธิมนุษยชน ขององคก์ารสหประชาชาติฉบบัแรก ในศตวรรษท่ี 21171 
  ดว้ยแรงผลกัดนัของเครือข่ายคนพิการ ประเทศไทยจึงไดร่้วมเป็นแกนน าในการยกร่าง 
เจรจา ลงนามรับรอง รวมทั้งไดใ้ห้สัตยาบนัต่อ “อนุสัญญาว่าดว้ยสิทธิคนพิการ” (Convention on 
the Rights of Persons with Disabilities ,CRPD) ไปในวนัท่ี 29 กรกฎาคม 2551172  
  อนุสัญญาวา่ดว้ยสิทธิคนพิการนบัเป็นแรงบนัดาลใจให้เกิดการปรับปรุงกฎหมายดา้น
คนพิการในประเทศไทย อยา่งมากมาย โดยไดบ้ญัญติัสาระส าคญัอนัเก่ียวขอ้งกบัสิทธิของคนพิการ
ไวใ้นกฎหมายต่าง ๆ เช่น พระราชบญัญติัส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 อนั
เป็นการสร้างหลกัประกนัสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นพื้นฐานท่ีเป็นสากลส าหรับคนพิการไวใ้น
กฎหมายไทยท่ีสอดคลอ้งกบัความในอนุสัญญา ฯ173 
  สาระส าคัญของ “อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิคนพิการ” (Convention on the Rights of 
Persons with Disabilities ,CRPD) เนน้ไปท่ีการขจดัอุปสรรคจากภายนอก ซ่ึงเป็นสาเหตุส าคญัของ
ความยากล าบากในการด าเนินชีวติของผูพ้ิการ ตลอดจนการแกไ้ขความเสียเปรียบทางสังคมของคน
พิการ ซ่ึงก่อให้เกิดการเลือกปฏิบติั และขดัขวางการส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวิตคนพิการเป็น
อยา่งยิง่ ประกอบดว้ยหลกัการ 2 ประการ ไดแ้ก่174 
  1. การพฒันาสังคม (Social Development) เป็นการก าหนดมาตรการท่ีมุ่งพฒันาบริการ
ในดา้นต่าง ๆ เพื่อช่วยใหค้นพิการไดรั้บสิทธิประโยชน์ต่าง ๆอยา่งเท่าเทียมกบับุคคลทัว่ไป 
  2. การคุม้ครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นพื้นฐานของคนพิการ ซ่ึงรวมถึงการขจดั
การเลือกปฏิบัติและการสร้างหลักประกันความเสมอภาคในทุกมิติ (Non-Discrimination and 
Equality) 

                                                           

 170 ส านกังานส่งเสริมและพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการแห่งชาติ, “อนุสญัญาวา่ดว้ยสิทธิคนพิการ 
(CRPD),” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 เมษายน 2564, จาก http://neppr56.dep.go.th/index.php/home-page. 
 171 เพ่ิงอ้าง. 
 172 เพ่ิงอ้าง. 
 173 เพ่ิงอ้าง. 
 174 เพ่ิงอ้าง. 



63 

  นอกจากน้ีอนุสัญญาฯฉบบัน้ี ยงัมีคุณลกัษณะเฉพาะ ท่ีท าให้อนุสัญญาฉบบัน้ีมีความ
โดดเด่นและช้ีให้เห็นจุดท่ีอนุสัญญาฉบบัอ่ืน ๆขาดไป อนัไดแ้ก่ หลกัการเขา้ถึงและใช้ประโยชน์
จากสภาพแวดลอ้มและส่ิงอ านวยความสะดวกอนัเป็นสาธารณะ (Accessibility)175 
  1. การปรับสภาพแวดล้อม ทางกายภาพ อาคารสถานท่ี  รวมถึงการคมนาคมขนส่ง 
สารสนเทศและการส่ือสาร และบริการต่าง ๆ ฯลฯ ให้คนพิการสามารถเขา้ถึงและใช้ประโยชน์ได้
อย่างเท่าเทียมกบัคนทัว่ไป โดยการออกแบบท่ีเป็นสากลและเป็นธรรม ต่อคนทุกกลุ่ม เช่น การ
ออกแบบและก่อสร้างสุขาให้คนทุกกลุ่มรวมถึงคนพิการท่ีใชเ้กา้อ้ีเข็นสามารถใช้ไดอ้ยา่งเท่าเทียม
กบัคนทัว่ไป การออกแบบบริการขอ้มูลผา่นเวปไซต ์หรือส่ืออีเล็กทรอนิกส์อ่ืนใดให้อยูใ่นรูปแบบ
ท่ีทุกคน รวมถึงคนพิการสามารถเขา้ถึงและใชป้ระโยชน์ได ้เป็นตน้176 
  2. การจดัให้มีเทคโนโลยีส่ิงอ านวยความสะดวก (Assistive Technology) ส าหรับคน
พิการแต่ละประเภท เช่น เคร่ืองช่วยฟังส าหรับคนหูหนวก โปรแกรมอ่านจอภาพคอมพิวเตอร์
ส าหรับคนตาบอด หรือป้ายบอกทางซ่ึงใชภ้าษาท่ีง่ายต่อความเขา้ใจ เป็นตน้177 
  3. การให้ความช่วยเหลืออยา่งเหมาะสมหรือสมเหตุผล (Reasonable Accommodation) 
เพื่อลดความเสียเปรียบทางสังคมของคนพิการแต่ละประเภท เช่น การจดับริการล่ามภาษามือให้แก่
คนหูหนวก การให้มีผูช่้วยคนพิการส าหรับคนพิการท่ีมีความต้องการจ าเป็นพิเศษ อนัไม่อาจ
ตอบสนองไดโ้ดยวิธีการทัว่ไป รวมถึงความช่วยเหลือเพื่อให้สามารถเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรม 
เป็นตน้178 ซ่ึงในท่ีน้ี ขา้พเจา้ จะขอยกบทในอนุสัญญาวา่ดว้ยสิทธิคนพิการท่ีเก่ียวขอ้งดงัน้ี 
  ขอ้ 13 การเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรม 
  1) ให้รัฐภาคี ประกันการเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมอย่างมีประสิทธิผลส าหรับคน
พิการบนพื้นฐานท่ีเท่าเทียมกบัคนอ่ืนซ่ึงรวมถึงการให้ความช่วยเหลือในกระบวนการพิจารณาและ
ความช่วยเหลือท่ีเหมาะสมตามวยัเพื่ออ านวยความสะดวกในการแสดงบทบาทของคนพิการใน
ฐานะผูมี้ส่วนร่วมโดยตรงและโดยทางออ้ม รวมทั้ง ในฐานะท่ีเป็นพยานในกระบวนการพิจารณา
ทางกฎหมายทั้งปวง รวมทั้งขั้นตอนในการสอบสวนและกระบวนการเบ้ืองตน้อ่ืน ๆ 
  2) เพื่อประกนัการเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมอยา่งมีประสิทธิผล ส าหรับคนพิการ ให้
รัฐภาคีส่งเสริมการฝึกอบรมท่ีเหมาะสมส าหรับผูท่ี้ท  างานด้านกระบวนการยุติธรรม รวมทั้ ง
เจา้หนา้ท่ีต ารวจ และเจา้หนา้ท่ีราชทณัฑ์ 

                                                           

 175 เพ่ิงอ้าง. 
 176 เพ่ิงอ้าง. 
 177 เพ่ิงอ้าง. 
 178 เพ่ิงอ้าง. 
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 4.1.3  ปฏิญญาว่าด้วยหลักการพื้นฐานเก่ียวกับการอ านวยความยุติธรรมแก่ผูท่ี้ได้รับความ
เสียหายจากอาชญากรรมและการใช้อ านาจไม่ถูกตอ้ง (Declaration of Basic Principles of Justice 
for Victims of Crime and Abuse of Power)  
  ปฏิญญาฉบบัน้ีเป็นผลมาจากการประชุมสหประชาชาติวา่ดว้ยการป้องกนัอาชญากรรม
และการบ าบัดฟ้ืนฟูผูก้ระท าผิด (The Unite Nation Congress on the Prevention of Crime and the 
Treatment of Offender) คร้ังท่ี 7 ณ นครมิลาน อิตาลี ซ่ึงไดรั้บรองโดยท่ีประชุมใหญ่ทัว่ไป โดยมติ
ท่ี 40/34 เม่ือวนัท่ี 29 พฤศจิกายน ค.ศ.1985 ซ่ึงมีปรัชญาพื้นฐานท่ีส าคญั คือ ผูเ้สียหายในคดีอาญา
และเหยือ่อาชญากรรมจะตอ้งไดรั้บการยอมรับและไดรั้บการปฏิบติัอยา่งเหมาะสมกบัศกัด์ิศรีความ
เป็นมนุษย ์โดยไดก้ าหนดหลกัการพื้นฐานในการอ านวยความยติุธรรมแก่ผูเ้สียหายจากอาชญากรรม 
(Victim of crime) ผูเ้สียหายจากการใชอ้ านาจโดยไม่ถูกตอ้ง (Victim of abuse of power)179 
  ซ่ึงไดก้ าหนดเป็นมาตรฐานการคุม้ครองสิทธิของเหยื่ออาชญากรรมหรือผูเ้สียหายไว ้4 
ประการ มีสาระส าคญัสามารถสรุปไดด้งัน้ี กล่าวคือ180 
  4.1.3.1 การเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมและไดรั้บการปฏิบติัอย่างเป็นธรรม (Access to 
Justice and Fair Treatment) เพื่อให้ผูเ้สียหายหรือเหยื่ออาชญากรรมได้รับการปฏิบัติด้วยความ
เคารพต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์มีสิทธิเรียกร้องผา่นกระบวนการยุติธรรม องคก์รศาล และองคก์ร
ของฝ่ายบริหารจะตอ้งวางมาตรการท่ีจ าเป็นเพื่อส่งเสริมใหผู้เ้สียหายไดรั้บการชดใชเ้ยยีวยา ผา่นวิธี
พิจารณาท่ีรวดเร็วและเป็นธรรม ประหยดัและเขา้ถึงกระบวนการนั้นไดง่้าย รวมทั้งให้ค  าแนะน า 
และแจ้งให้ผูเ้สียหายทราบถึงกระบวนพิจารณาตั้งแต่บทบาทหน้าท่ีขอบเขต ระยะเวลา ความ
คืบหน้าของคดี จัดให้ผู ้เสียหายได้แสดงความคิดเห็นและความรู้สึกและให้ข้อเท็จจริงโดยมี
กระบวนการรับฟังผูเ้สียหายเก่ียวกบัความเสียหายท่ีไดรั้บภายใตร้ะบบกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญาของแต่ละประเทศ ตลอดจนจัดให้ผู ้เสียหายได้รับบริการช่วยเหลือ (Assistance) อย่าง
เหมาะสมตามสมควร ตั้งแต่เร่ิมตน้คดีจนส้ินสุดกระบวนการทางกฎหมาย 
  4.1.3.2 การได้รับการชดเชยความเสียหายโดยผูก้ระท าผิด (Restitution) ผูก้ระท าผิด 
ตลอดจนบุคคลท่ีสามเช่น บิดา มารดา กรณีผูเ้ยาวเ์ป็นผูก้ระท าความผิดท่ีตอ้งรับผิดชอบต่อการ 
กระท าของผูก้ระท าผดิจะตอ้งชดใชเ้ยยีวยาให้กบัผูเ้สียหายครอบครัวหรือทายาทของผูเ้สียหาย อยา่ง

                                                           

 179 กิตติพงษ ์กิตยารักษ,์ มาตรฐานองคก์ารสหประชาชาติวา่ดว้ยกระบวนการยติุธรรมทางอาญา, 
พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพม์ูลนิธิพฒันากระบวนการยติุธรรม, 2548), น.115-117. 
 180 ภทัรวรรณ ทองใหญ่, “มาตรการคุม้ครองสิทธิผูเ้สียหายหรือเหยือ่อาชญากรรมในกระบวนกากร
ยติุธรรมทางอาญาของประเทศไทย : การจดัท าค าแถลงเก่ียวกบัผลกระทบของอาชญากรรม,”  
วารสารกฎหมาย จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, ปีท่ี 40, เล่มท่ี 1, น.9 (มีนาคม 2565). 
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เป็นธรรมและเหมาะสม การชดใช้เยียวยาดงักล่าวหมายความรวมถึงการคืนทรัพยสิ์น หรือชดใช้
ราคาส าหรับความสูญหายหรือเสียหายของทรัพยสิ์นนั้นรวมทั้งการชดใชค่้าเสียหายท่ีผูเ้สียหายได้
ทดรองจ่ายไปก่อนเน่ืองจากการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ตลอดจนค่าใชจ่้ายอ่ืน ๆ และการชดเชย
สิทธิของผูเ้สียหายท่ีต้องเสียไปนั้น นอกจากน้ีรัฐพึงพิจารณาปรับปรุงข้อปฏิบติัต่างๆระเบียบ 
ตลอดจนข้อกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งเพื่อก าหนดให้การชดเชยเยียวยาความเสียหาย โดยผูก้ระท าผิด 
(Restitution) เป็นมาตรการทางลงโทษทางเลือกรูปแบบหน่ึงในคดีอาญา 
  4.1.3.3 การได้รับการชดเชยความเสียหายโดยรัฐ (Compensation) รัฐจึงจัดให้ มี
มาตรการชดเชยเยียวยาค่าสินไหมทดแทนให้แก่ผูเ้สียหาย ในกรณีท่ีค่าสินไหมทดแทนท่ีไดรั้บจาก
ผูก้ระท าผิด หรือโดยทางอ่ืน ๆ ยงัไม่เพียงพอแก่การชดใช้เยียวยาผูเ้สียหาย รวมทั้งจดัตั้งกองทุน
แห่งชาติเพื่อการชดใชค้่าสินไหมทดแทนแก่ผูเ้สียหาย  
  4.1.3.4 การให้บริการความช่วยเหลือ (Assistance) ผูเ้สียหายจึงไดรั้บความช่วยเหลือท่ี
จ าเป็น ทั้งในดา้นวตัถุ การรักษาพยาบาล ตลอดจนความช่วยเหลือในดา้นจิตใจอารมณ์ ความรู้สึก 
และความช่วยเหลือทางสังคมทั้งจากรัฐ อาสาสมคัร และชุมชน 
  มาตรฐานขั้นต ่าขององคก์ารสหประชาชาติเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายหรือ 
เหยื่ออาชญากรรมในขา้งตน้เป็นแนวทางให้ประเทศต่าง ๆ รวมทั้งประเทศไทยในฐานะสมาชิก 
ขององค์การสหประชาชาติน าไปปฏิบติัโดยสร้างระบบ และกลไกในกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญา เพื่อพฒันาและยกระดบัการคุม้ครองสิทธิของเหยื่ออาชญากรรมและผูเ้สียหายให้มีความ
เหมาะสมสอดคลอ้งกบับริบททางสังคมวฒันธรรมและระบบกฎหมายของแต่ละประเทศ181 
 
4.2  ประเทศองักฤษ  
  ประเทศองักฤษไดมี้รัฐธรรมนูญฉบบัแรก ช่ือวา่ Magna Carta ถูกประกาศใชโ้ดยพระ
เจา้จอห์น ซ่ึงพระราชทานให้แก่ขุนนางฝ่ายอาณาจกัรและศาสนจกัร ธรรมนูญฉบบัน้ีไดเ้ป็นท่ีมา
ของหลกัการทางกฎหมายอาญา และวธีิพิจารณาความอาญาสมยัใหม่ท่ีส าคญั ๆ หลายประการ คือ182  
  ประการท่ีหน่ึง ประชาชนทุกคนมีความเสมอภาค และจะไดรั้บการปฏิบติัอยา่งเท่าเทียม
กนัภายใตก้ฎหมาย (Every person is equal before the laws)  
  ประการท่ีสอง การด าเนินการในทางอาญา เช่น การจบั ขงั ท่ีกระท าต่อผูใ้ดจะต้อง
ไดรั้บการพิจารณา ตดัสินโดยกลุ่มคนท่ีเป็นพรรคพวกของตนเท่านั้น (Arrest and detention shall be 

                                                           

 181 เพ่ิงอ้าง, น.10. 
 182 น ้ าแท ้มีบุญสลา้ง, “กระบวนการยติุธรรมทางอาญาของประเทศองักฤษ,” วารสารจุลนิติ, เล่มท่ี 4,  
ปีท่ี 6, น.38 (พฤศจิกายน – ธนัวาคม 2552). 
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made by judgment of the person of his peer) ซ่ึงหลักการน้ีเป็นท่ีมาของการใช้อ านาจตุลาการใน
การ ตดัสินคดีโดยประชาชนหรือคณะลูกขนุ (Jury) นัน่เอง  
  ประการท่ีสาม จะไม่มีการเรียกเก็บภาษีโดยปราศจากการไต่ถามจากผูแ้ทนของชุมชน
เสียก่อน (No Taxation without representative) ซ่ึงหลกัการน้ีเป็นท่ีมาของการผ่านกฎหมายใด ๆ 
จะตอ้งกระท าการผา่นสภาผูแ้ทนก่อน 
  ประเทศองักฤษ ถือเป็นประเทศท่ีให้ความส าคญักบันโยบายสวสัดิการทางสังคมมา
ตั้ งแต่ต้นปี ค.ศ.1900 และเป็นต้นต ารับของ “รัฐสวสัดิการ” (Welfare State) คือ รัฐนั้ นจะเป็น
ผู ้รับผิดชอบในการให้บริการสวสัดิการสังคมอย่างครบถ้วนสมบูรณ์ และมีลักษณะสากล 
(Comprehensive and Universal Welfare) แก่ประชาชนทุกคน และจดัเป็นประเทศในกลุ่มยุโรปท่ี
พฒันาแลว้ (Developed Country)183 
  ประเทศองักฤษไดล้งนามอนุสัญญาวา่ดว้ยสิทธิของคนพิการ เม่ือวนัท่ี 30 มีนาคม ค.ศ. 
2007 และไดใ้หส้ัตยาบนั เม่ือวนัท่ี 8 มิถุนายน ค.ศ. 2009 ซ่ึงรัฐบาลของประเทศองักฤษตั้งเป้าหมาย
ไวว้า่ คนพิการของประเทศองักฤษจะตอ้งไดรั้บความเท่าเทียมในสังคมเหมือนกบัคนทัว่ไปภายใน
ปี ค.ศ. 2025 กฎหมายหลักท่ีให้ความคุ้มครองแก่คนพิการของประเทศอังกฤษ คือ Disability 
Discrimination Act 1995 และท่ีแก้ไขเพิ่มเติมในปี 2005 หรือท่ีเรียกว่าโดยย่อว่า DDA ให้ความ
คุม้ครองแก่คนพิการ จากการเลือกปฏิบติัและการตกเป็นเหยื่อในดา้นการท างาน สินคา้และบริการ 
การศึกษา และการขนส่ง184 ซ่ึงตามกฎหมาย Disability Discrimination Act 1995 นิยามค าว่า “คน
พิการ” หมายถึง บุคคลท่ีมีความบกพร่องทางกาย และจิตใจ (Physical and Mental Impairment) ซ่ึง
ความบกพร่องดงักล่าวมีผลกระทบระยะยาวต่อความสามารถในการด ารงตนในกิจวตัร กิจกรรม
ประจ าวนัปกติของบุคคลนั้น แต่มิไดแ้บ่งประเภทความพิการไวอ้ยา่งชดัเจน185 
 4.2.1  องคก์รหลกัท่ีท าหนา้ท่ีเก่ียวกบัคนพิการในประเทศองักฤษ186 
  4.2.1.1 The Equality and Human Right Commission (EHRC) คณะกรรมการความเท่า
เทียม และสิทธิมนุษยชน (EHRC) เป็นคณะกรรมการท่ีจดัตั้ งโดย Equality Act 2006 ในเดือน
ตุลาคม ค.ศ. 2007 laununu Commission for Racial Equality (CRE), Disability Rights Commission 

                                                           

 183 ทว ีเช้ือสุวรรณทว,ี “การเปรียบเทียบกฎหมายดา้นคนพิการของประเทศไทย องักฤษ และ
สหรัฐอเมริกา,” วารสารวทิยาลยัราชสุดา, ปีท่ี 1, เล่มท่ี 1, น.3 (มกราคม – มิถุนายน 2548).  
 184 กรมส่งเสริมพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการ, “ความเป็นมาสิทธิคนพิการในประเทศองักฤษ.”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 12 เมษายน 2565, จาก https://dep.go.th/th/law-academic. 
 185 ทว ีเช้ือสุวรรณทว,ี อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 28, น.8. 
 186 กรมส่งเสริมพฒันาคุณภาพชีวติคนพิการ, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 29. 
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(DRC) และ Equal Opportunities Commission (EOC) เป็นองค์กรท่ีให้ความคุม้ครองบงัคบัใช ้และ
สนับสนุนความเท่าเทียมเก่ียวกบัอายุคนพิการ เพศ เช้ือชาติ ศาสนา ความเช่ือ วิถีทางเพศ(Sexual 
Orientation) การแปลงเพศ (Gender Reassignment) EHRC เป็นองค์กรอิสระ (Non Departmental 
Public Body (NDPB) โดยมี Government Equalities Office (GEO) ซ่ึงเป็นหน่วยงานท่ีรับผิดชอบ
เก่ียวกบัการออกกฎหมาย และนโยบายดา้นความเท่าเทียมของประเทศองักฤษ ท าหนา้ท่ีสนบัสนุน
งานของคณะกรรมการในส่วนท่ีเก่ียวกบัคนพิการนั้น คณะกรรมการมีหน้าท่ีหลกัในการขจดัการ
เลือกปฏิบติัต่อคนพิการ ส่งเสริมโอกาสท่ีเท่าเทียมส าหรับคนพิการ สนบัสนุนให้มีการปฏิบติัท่ีดีต่อ
คนพิการ และใหค้  าแนะน าแก่รัฐบาลในการด าเนินงานท่ีเก่ียวขอ้งกบักฎหมายวา่ดว้ยคนพิการ 
  4.2.1.2 Office for Disability Issue (ODI) เป็ นองค์กร ท่ี จัดตั้ ง ข้ึนม าเพื่ อ ให้ ค วาม
ช่วยเหลือแก่รัฐบาลในการด าเนินการเพื่อให้คนพิการไดรั้บโอกาสและทางเลือกท่ีเท่าเทียมกบัคนท่ี
ไม่พิการ และควรไดรั้บการยอมรับนบัถือเสมือนเป็นสมาชิกในสังคม ตอ้งท างานร่วมกบัหน่วยงาน
หลายหน่วยงาน เพื่อช่วยเหลือหน่วยงานต่าง ๆ ให้มีความเขา้ใจและตอบสนองความตอ้งการของ
คนพิการไดอ้ยา่งแทจ้ริง หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งต่าง ๆ ไดแ้ก่ หน่วยงานของรัฐ ซ่ึงมี 6 หน่วยงาน คือ 
Department for Children, Schools and Families, Department of Health, Department for Business, 
Innovation and Skills, Department for Transport, Department for Work and Pensions, Department 
for Communities and Local Government กลุ่มหรือคณะท่ีให้ค  าปรึกษาคนพิการหรือคนท่ีได้รับ
ผลกระทบจากความพิการ องค์การของคนพิการหรือองค์การเพื่อคนพิการ เช่น Equality 2005 (มี
คนพิการเป็นสมาชิกร่วมด าเนินงาน 19 คน) องคก์ารเพื่อความเสมอภาค เช่น คณะกรรมการ EHRC 
อาสาสมคัรทัว่สหราชอาณาจกัร จะเห็นไดว้า่ ODI เป็นหน่วยงานท่ีมีความส าคญัอยา่งยิ่งเพราะว่า
ตอ้งประสานการท างานของหลายหน่วยงานซ่ึงลว้นแลว้แต่จดัตั้งข้ึนมาเพื่อให้ความช่วยเหลือและ
ใหค้วาม คุม้ครองแก่คนพิการทั้งส้ิน  
  นอกจากองค์กรหลกัทั้ง 2 องค์กรน้ีแลว้ ยงัมีองค์กรอ่ืนท่ีจดัตั้งข้ึนมาเพื่อแก้ไขปัญหา
เฉพาะด้าน เช่น ในด้านการศึกษาจะมีคณะกรรมการท่ี เรียกว่า Special Education Needs and 
Disability Tribunals หรือ (SENDIST) เป็นคณะกรรมการท่ีท าหน้าท่ีพิจารณาขอ้พิพาทท่ีเก่ียวกบั
การศึกษา และการเลือกปฏิบติั  
 4.2.2  Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
  กระบวนการยุติธรรมทางอาญาของกฎหมายองักฤษ  ในเร่ืองการสอบปากค าผูเ้สียหาย
นั้น กฎหมายองักฤษไดมี้การคุม้ครองแก่ผูเ้สียหายท่ีมีอายุเกิน 17 ปี แต่มีสภาพจิตใจท่ีอ่อนแอ หรือ
อาจเกิดความกลวั หรือตกใจถา้จะตอ้งมาให้การเป็นพยาน เน่ืองดว้ยเหตุผลท่ีเป็นโรคจิตบกพร่อง 
ปัญญาอ่อน หรือเป็นผูเ้สียหายท่ีไดรั้บการกระทบกระเทือนต่อจิตใจ เพราะถูกประทุษร้ายทางเพศ 
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หรือผูท่ี้กลัวจะต้องการเบิกความ เน่ืองจากถูกผูก้ระท าความผิดข่มขู่  ซ่ึงมาตรการท่ีกฎหมาย
คุม้ครองเป็นพิเศษน้ี ได้ก าหนดข้ึนตามความเหมาะสมของพยาน และเพื่อให้พยานได้รับความ
ปลอดภยัจากการท่ีมีหนา้ท่ีตอ้งใหข้อ้เทจ็จริงต่อรัฐ187 
  ประเทศองักฤษมีพระราชบญัญติัท่ีมีช่ือว่า Youth Justice and Criminal Evidence Act 
1999 มีจุดมุ่งหมายเพื่อช่วยผูเ้สียหายหรือพยานท่ีเป็นเด็ก และให้หมายความรวมถึงผูเ้สียหายท่ี
อ่อนแอ และเปราะบางด้วยเหตุท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาด้วย เพื่อเป็นประโยชน์ในการ
ด าเนินการทางอาญา โดยมีมาตรการพิเศษต่าง ๆ188  เรียกว่า Special Measures ตาม Youth Justice 
and Criminal Evidence Act 1999 มาตรการต่างๆ ท่ีสามารถใช้เพื่ออ านวยความสะดวกในการ
รวบรวมและการไดม้าซ่ึงหลกัฐานโดยพยานท่ีอ่อนแอและถูกข่มขู่189  
  มาตรการพิเศษ เป็นบทบญัญติัท่ีช่วยให้พยานท่ีอ่อนแอและถูกข่มขู่ใหห้ลกัฐานท่ีดีท่ีสุด
ในศาลและช่วยบรรเทาความเครียดบางส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการให้หลกัฐาน ซ่ึงพยานท่ีอ่อนแอท่ีจะ
สามารถใช้มาตรการพิเศษ บุคคลตามมาตรา 16 แห่งพระราชบญัญติัน้ีก าหนดให้บุคคลต่อไปน้ี
สามารถใชม้าตรการพิเศษได ้
  มาตรา 16190 พยานท่ีมีสิทธิไดรั้บความช่วยเหลือเน่ืองจากอายหุรือความสามารถ 
  (1)เพื่อความมุ่งประสงค์ของบทน้ี พยานในคดีอาญา (นอกเหนือจากจ าเลย) มีสิทธิ
ไดรั้บความช่วยเหลือตามมาตราน้ี 
  (a) ถา้อายตุ  ่ากวา่ 18 ปีในช่วงเวลาของการพิจารณาคดี หรือ 
  (b) ถา้ศาลพิจารณาวา่คุณภาพของหลกัฐานท่ีพยานให้มานั้นมีแนวโนม้วา่จะลดลงดว้ย
เหตุผลของสถานการณ์ใด ๆ ท่ีอยูใ่นอนุมาตรา (2) 
  (2) สถานการณ์ท่ีอยูใ่นส่วนย่อยน้ีคือ บุคคลท่ีป่วยเป็นโรคทางจิตตามความหมายของ
พระราชบญัญติัสุขภาพจิต พ.ศ. 2526 หรือ มีความบกพร่องทางสติปัญญา หรือพยานมีความพิการ
ทางร่างกายหรือก าลงัทุกขท์รมานจากความผดิปกติทางร่างกาย 

                                                           

 187 ณรงค ์ใจหาญ, “การถามปากค าเด็กในคดีอาญา : หลกักฎหมายและทางปฏิบติั,” วารสารนิติศาสตร์, 
ปีท่ี 30, เล่มท่ี 3, น.367 (กนัยายน 2543). 
 188 Camilla Macpherson, “The Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999: Achieving Best 
Evidence?,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มีนาคม 2565, จาก
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/002580240104100305?journalCode=msla 
 189 CPS, “Special Measures,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 4 พฤษภาคม 2565, จาก https://www.cps.gov.uk/legal-
guidance/special-measures#a14 
 190 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
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  มาตรการพิเศษ (Special Measures) ท่ีส าคญั ตาม Youth Justice and Criminal Evidence 
Act 1999 มีดงัต่อไปน้ี 
  4.2.2.1 ฉากกั้น  
  มาตรา 23 การมีฉากกั้นเพื่อป้องกนัไม่ให้จ  าเลยเห็นหน้าพยานโดยตรง แต่ฉากกั้น จะ
กั้นเฉพาะพยานกบัจ าเลย เท่านั้นแต่จะไม่เป็นการกั้นท่ีขดัขวางบุคคลดงัต่อไปน้ี ผูพ้ิพากษา และ
คณะลูกขนุ (ถา้มี) ตวัแทนทางกฎหมายท่ีด าเนินการในกระบวนการพิจารณาคดี และล่ามหรือบุคคล
อ่ืน ๆ ท่ีได้รับการแต่งตั้ ง เพื่อช่วยเหลือพยาน ทั้ งน้ีอาจมีการถ่ายทอดสดไปยงัสถานท่ีอ่ืนท่ี
เหมาะสมนอกจากหอ้งพิจารณา191 
  4.2.2.2 วธีิการถ่ายทอดสด 
  มาตรา 24 ช่วยให้พยานสามารถให้หลกัฐานระหวา่งการพิจารณาคดีจากนอกศาลผา่น
ลิงค์ท่ีมองเห็นไปยงัห้องพิจารณาคดี พยานอาจอาศัยอยู่ภายในอาคารศาลหรือในสถานท่ีท่ี
เหมาะสมนอกศาล ซ่ึงอาจก าหนดให้บุคคลใดท่ีไดรั้บการแต่งตั้งเพื่อช่วยเหลือพยานอยูก่บัพยานท่ี
อ่อนแอดว้ย ในขณะท่ีพยานก าลงัให้การเป็นพยานดว้ยวิธีการถ่ายทอดสด ทั้งน้ีในการพิจารณาว่า
ใครสามารถติดตามพยานได ้ศาลตอ้งค านึงถึงความตอ้งการของพยานดว้ย192 
  4.2.2.3 การจ ากดับุคคลในหอ้งพิจารณาคดี 
  มาตรา 25 ห้องพิจารณาคดีจะปลอดจากทุกคนท่ีไม่จ  าเป็นตอ้งอยู่ในห้องพิจารณา แต่
หากคดีเป็นคดีท่ีดึงดูดความสนใจของส่ือ ส่ือมวลชนคนหน่ึงจะไดรั้บอนุญาตให้อยู่ในศาล (เพื่อ
เป็นตวัแทนของส่ือมวลชน)193 
  4.2.2.4 การถอดวกิและเส้ือคลุม 
  มาตรา 26 มาตรการน้ีเป็นบญัญติัผูพ้ิพากษาสามารถถอดวิกและเส้ือคลุมของตนในการ
พิจารณาคดีในศาลเพื่อให้การพิจารณาคดีมีความน่ากลวัน้อยลง อนัเป็นวิธีท่ีมีความเหมาะสมกบั
เด็กและผูใ้หญ่ท่ีอ่อนแอ194  
  4.2.2.5 การช่วยในการส่ือสาร 
  มาตรา 30 ความช่วยเหลือในการส่ือสารอาจไดรั้บอนุญาตให้ท าให้พยานสามารถให้
หลักฐานท่ีดีท่ีสุดไม่ว่าจะผ่านเคร่ืองมือส่ือสารหรือล่ามหรือผ่านอุปกรณ์ช่วยหรือเทคนิคการ
ส่ือสารโดยมีเง่ือนไขว่าการส่ือสารสามารถตรวจสอบและเข้าใจได้อย่างอิสระ โดยศาล เพื่อให้

                                                           

 191 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
 192 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
 193 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
 194 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
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ค าถามหรือค าตอบสามารถส่ือสารกบัพยานไดอ้ยา่งเขา้ใจแทจ้ริง แมจ้ะเป็นพยานท่ีมีความผิดปกติ
หรือเปราะบางก็ตาม195  เช่น ปกรณ์ช่วยการมองเห็น ตุ๊กตา หรือภาพวาด เพื่อช่วยให้เขา้ใจหรือตอบ
ค าถาม196 
  4.2.2.6  การน าคนกลางมาช่วยในการส่ือสาร 
  โดยศาลอาจแต่งตั้งคนกลางเพื่อช่วยพยานในการให้การเป็นพยานท่ีศาล คนกลางยงัจะ
ให้ความช่วยเหลือดา้นการส่ือสารทั้งในระยะการสอบสวน ซ่ึงหน้าท่ีของนั้นคนกลางเขาจะไดรั้บ
อนุญาตให้อธิบายค าถามหรือค าตอบเท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อให้พยานหรือผูถ้ามเขา้ใจได ้แต่ไม่สามารถ
เปล่ียนสาระส าคญัของพยานหลกัฐาน197  
  มาตรา 29 บญัญติัเก่ียวกบัการสอบสวนผูเ้สียหายหรือพยานผา่นคนกลาง198 
  (1) แนวทางมาตรการพิเศษจดัให้มีการสอบสวนพยาน (ไม่วา่จะด าเนินการท่ีไหนและ
ใดก็ตาม) โดยจะด าเนินการผา่นล่าม หรือบุคคลอ่ืนท่ีศาลอนุมติั 
  (2) หนา้ท่ีของตวักลาง คือ การส่ือสาร เช่น ถามค าถามกบัพยาน และเพื่ออธิบายค าถาม
หรือค าตอบดงักล่าวเท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อใหพ้ยานหรือบุคคลท่ีมีปัญหาสามารถเขา้ใจได ้
  โดยท่ีคนกลาง (Intermediaries) ท าหน้าท่ีอ านวยความสะดวกในการส่ือสารใน
กระบวนการยุติธรรม เพื่อให้แน่ใจว่ากระบวนการส่ือสารนั้นสมบูรณ์สอดคล้องกนั และแม่นย  า
ท่ีสุดเท่าท่ีจะเป็นไปได้199  คนกลางมีอยู่ 2 ประเภท ไดแ้ก่ คนกลางท่ีข้ึนทะเบียน และคนกลางท่ี
ไม่ไดข้ึ้นทะเบียน  
  (1) คนกลางท่ีข้ึนทะเบียน Registered Intermediary (RI) 
  คือ บุคคลท่ีได้รับการคัดเลือก ฝึกอบรม รับรอง และต้องปฏิบัติตามหลัก และ
จรรยาบรรณท่ีกระทรวงยุติธรรมดูแล โดยคนกลางท่ีข้ึนทะเบียนมาจากภูมิหลังทางวิชาชีพท่ี
หลากหลาย เช่นแพทย ์การพูดและภาษาบ าบดั การสอน และงานสังคมสงเคราะห์ คนกลางไดรั้บ
คดัเลือกจากกระทรวงยติุธรรมโดยผา่นการฝึกอบรมและการประเมินเรียบร้อยแลว้200 
                                                           

 195 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
 196 CPS, “Support to give your evidence-Special Measures,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 4 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://www.cps.gov.uk/support-give-your-evidence-special-measures 
 197 Watson woodhouse solicitors, “The Justice Gap-Vulnerable Defendants Autism and the Courts,” 
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 4 พฤษภาคม 2565, จาก https://www.watsonwoodhouse.co.uk/vulnerable-defendants/ 
 198 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 
 199 CPS, “Support to give your evidence-Special Measures,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 4 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://www.cps.gov.uk/support-give-your-evidence-special-measures 
 200 GOV.UK, “Guidance Ministry of Justice Witness Intermediary Scheme,”  



71 

  หนา้ท่ีหลกัของคนกลาง คือ เป็นผูเ้ช่ียวชาญดา้นการส่ือสารของตนเองซ่ึงช่วยพยานท่ี
อ่อนแอเพื่อให้การเป็นประโยชน์ต่อต ารวจและต่อศาลในการพิจารณาคดีอาญาเป็นการได้มาซ่ึง
ความจริงท่ีมีประสิทธิภาพ พยานอาจตอ้งการความช่วยเหลือจากคนกลางท่ีข้ึนทะเบียนเน่ืองจาก
อายุ หรือความบกพร่องทางการเรียนรู้ ทางจิตหรือทางร่างกาย ซ่ึงโดยคนกลางท่ีข้ึนทะเบียนปกติ
แล้วจะช่วยเหลือเหยื่อและพยานประมาณ 500 คนทุกเดือน201 อนัเป็นประโยชน์ในการช่วยให้
เจา้หนา้ท่ีต ารวจและอยัการ ศาล สามารถเขา้ถึงขอ้มูลจากการส่ือสารโดยมีคนกลางท าหนา้ท่ีอนัเป็น
ขอ้เทจ็จริงท่ีมีประสิทธิภาพ การก ากบัดูแลโดยกระทรวงยติุธรรม  
  Registered Intermediary Procedural Guidance แนวทางหลกัการปฏิบติัของคนกลางท่ี
ข้ึนทะเบียน (RI) เก่ียวกบัหลกัการสัมภาษณ์เพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงขอ้มูลอนัเป็นหลกัฐานท่ีมีประสิทธิภาพ 
เม่ือเจา้หน้าท่ีต ารวจรับรู้ว่าพยานตอ้งการความช่วยเหลือจากคนกลางท่ีข้ึนทะเบียน (RI) ส าหรับ
วตัถุประสงค์ในการได้มาซ่ึงหลักฐาน โดยเจา้หน้าท่ีต ารวจจะให้ท าการกรอกแบบฟอร์มทั้งน้ี
ส านกังานอยัการ The Crown Prosecution Service อาจเป็นผูร้้องขอให้มีคนกลางท่ีข้ึนละเบียน (RI) 
ในลกัษณะเดียวกนัก็ได้202 
  หลกัการถามปากค าเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงขอ้มูลอนัเป็นหลกัฐานท่ีมีประสิทธิภาพ 
  1. เม่ือคนกลางท่ีข้ึนทะเบียน (RI) ไดป้ระเมินและสร้างสายสัมพนัธ์กบัพยานแลว้ คน
กลางจะมีการประชุมวางแผนส าหรับการถามปากค าเพื่อให้บรรลุหลกัฐานท่ีดีท่ีสุด  กบัเจา้หน้าท่ี
ต ารวจ การวางแผนรวมถึงการอภิปรายความตอ้งการด้านการส่ือสาร แผนผงัของห้องสอบสวน
หรือในชั้นพิจารณา การใชอุ้ปกรณ์ช่วยส่ือสารหรืออุปกรณ์ประกอบฉาก ค าศพัท์ และวิธีการท่ีจะ
ท าให้พยานสงบสติอารมณ์และมีส่วนร่วม ทั้ งน้ีการวางแผนหารือกับเจ้าพนักงานต ารวจท่ี
สอบปากค า อาจรวมถึง203 วิธีตรวจสอบว่าพยานเข้าใจในสถานการณ์ท่ีก าลังจะเกิดข้ึนในการ
สอบปากค า ภาษา ค าศพัท ์ความซบัซ้อนของประโยค รูปแบบของค าถาม รูปแบบของค าถามท่ีควร
หลีกเล่ียง รวมทั้งการจดัสถานท่ีใหเ้หมาะสม 
                                                                                                                                                                      

สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 พฤษภาคม 2565, จาก  
https://www.gov.uk/guidance/ministry-of-justice-witness-intermediary-scheme#what-is-a-registered-
intermediary 
 201 เพ่ิงอ้าง. 
 202 Ministry of Justice, “Registered Intermediary Procedural Guidance 2020,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/955316/regist
ered-intermediary-procedural-guidance-manual.pdf 
 203 เพ่ิงอ้าง. 
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  2. คนกลางท่ีข้ึนทะเบียน (RI) ท าหน้าท่ีช่วยเจา้หน้าท่ีต ารวจในการเรียบเรียงค าถาม
ใหม่หรือระหวา่งการสอบปากค าท าหนา้ท่ีขอหยดุพกัแทนพยานเพื่อความเหมาะสมไม่ให้พยานเกิด
ความกงัวลจนเกิดไป ทั้งน้ีอาจมีคนอ่ืนๆ อยูใ่นหอ้งสัมภาษณ์ เช่น นกัสังคมสงเคราะห์204  
  หนา้ท่ีคนกลางในการช่วยเหลือพยานในชั้นศาล205 
  1. คนกลางท่ีข้ึนทะเบียน (RI) มีหน้าท่ีช่วยเหลือพยานในการเป็นผูส่ื้อสารต่อไปจนถึง
การพิจารณาคดี แต่หากไม่สามารถท าได้ด้วยเหตุผลใดก็ตาม จะต้องมีกระบวนการ “ส่งมอบ” 
ระหวา่ง คนกลางท่ีข้ึนทะเบียน (RI) คนใหม่ตอ้งเขา้พบโดยจะประเมินพยานและสร้างสายสัมพนัธ์
กบัพยานใหม่อีกคร้ังหน่ึง 
  2. คนกลางท่ี ข้ึนทะเบียน (RI) ต้องรับทราบสถานะของคดี  ทั้ งย ังต้องติดต่อกับ 
ส านกังานอยัการ The Crown Prosecution Service (CPS) หรือ เจา้หน้าท่ีท่ีรับผิดชอบการสอบสวน 
Officer in Charge (of the investigation) (OIC) เป็นประจ า เพื่อให้แน่ใจว่าคนกลางท่ีท าหน้าท่ีจะ
ไดรั้บแจง้วนัเวลา หรือการเปล่ียนแปลงใดๆ ในกระบวนการพิจารณาคดี 
  3.หากศาลอนุญาตให้ใชม้าตรการพิเศษ (Special Measures) คนกลางท่ีลงทะเบียน (RI) 
ควรอยู่กบัพยานด้วย เพื่อท าหน้าท่ีช่วยส่ือสารในระหว่างสืบพยาน และหากจ าเป็นจะต้องตอบ
ค าถามของผูพ้ิพากษาเก่ียวกบัรายงานต่างๆ 
  4. อาจมีการขอให้คนกลางท่ีข้ึนทะเบียน (RI) มีการประชุมก่อนการพิจารณาคดีกับ 
The Crown Prosecution Service (CPS) เพื่อช่วยพยานในการส่ือสารอนัเป็นท่ีมาแห่งหลกัฐานท่ีดีท่ีสุด 
  (2) คนกลางท่ีไม่ไดข้ึ้นทะเบียน 
  คือ คนกลางท่ีไม่ไดรั้บคดัเลือก ฝึกอบรม และรับรองโดยกระทรวงยติุธรรม คนกลางท่ี
ไม่ได้จดทะเบียนจึงไม่มีภาระผูกพนัท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามหลกัปฏิบติัและจริยธรรมของกระทรวง
ยุติธรรม หรือค าแนะน าในคู่มือแนะน าขั้นตอนของ Registered Intermediary Procedural Guidance 
แต่โดยปกติแลว้ต ารวจและส านกังานอยัการ The Crown Prosecution Service ไม่ควรใช้คนกลางท่ี
ไม่ได้ข้ึนทะเบียน อย่างไรก็ตามเน่ืองจากการขาดแคลนคนกลางท่ีข้ึนทะเบียน และเม่ือช่องทาง
ทั้งหมดในการติดต่อกบัคนกลางท่ีข้ึนทะเบียนหมดลงแลว้และคดีไม่อาจล่าช้า อยัการควรติดต่อ 

                                                           

 204 CPS, “Support to give your evidence-Special Measures,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 4 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://www.cps.gov.uk/support-give-your-evidence-special-measures 
 205 Ministry of Justice, “Registered Intermediary Procedural Guidance 2020,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/955316/regist
ered-intermediary-procedural-guidance-manual.pdf 
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Witness Intermediary Scheme (WIS) ทั้ งน้ีอัยการควรบันทึกเหตุผลในการติดต่อกับคนกลางท่ี
ไม่ไดจ้ดทะเบียนดว้ย206 
  เม่ือคนกลาง (ไม่วา่จะข้ึนทะเบียนหรือไม่ไดข้ึ้นทะเบียน) คนกลางจะพบเพื่อพูดคุยกบั
พยานท่ีอ่อนแอและด าเนินการประเมิน คนกลางต้องจดบันทึกส่ิงท่ี เกิดข้ึนในการประเมิน 
วตัถุประสงคข์องการประเมินมีไวส้ าหรับคนกลางในการพิจารณาวา่คนกลางสามารถ ท าส่ิงต่อไปน้ี
ได้แก่ (1) สร้างสายสัมพนัธ์กบัพยาน (2) อ านวยความสะดวกในการส่ือสารในระดบัท่ีน่าพอใจ 
และ(3) ปรับปรุงคุณภาพ (ความสมบูรณ์ ความถูกตอ้ง ความสอดคลอ้งกนั) ของพยานหลกัฐานใน
ระหว่างการสอบปากค าของต ารวจและต่อมาในการพิจารณาคดี ถา้มีกรณีจ าเป็นการประเมินของ
คนกลางอาจเป็นพื้นฐานของการรายงานต่อศาล207 
 4.2.3  The Police and Criminal Evidence Act ก าหนดหนดวิธีการช้ีตัวผูต้ ้องหาใน Code D 
การช้ีตัวผู ้ต้องหาตามพระราชบัญญัติน้ี มี  4 ประการ (1) การช้ีตัวผู ้ต้องหาด้วยวิดิโอ Video 
identification (2) การช้ีตัวผู ้ต้องหาให้ยืนเรียงแถว Identification parade (3) การช้ีตัวผู ้ต้องหา
ลักษณะกลุ่ม Group identification (4) การช้ีตัวผู ้ต้องหาโดยเห็นหน้ากัน Confrontation by eye-
witness ทั้งน้ีการช้ีตวัผูต้อ้งหาของประเทศองักฤษนั้นการช้ีตวัดว้ยวิธีการวิดิโอเป็นวธีิหลกั หากไม่
สามารถปฏิบติัไดจึ้งจะใชว้ธีิอ่ืน208  
  ในพระราชบญัญติัน้ีเป็นกรณีท่ีน าไปใชก้บับุคคลทัว่ไปแต่เฉพาะการช้ีตวัในรูปแบบวิดิ
โอ (Video identification) เป็นวิธี ท่ีควรน ามาปรับใช้กับกฎหมายไทย กล่าวคือ วิดีโอแสดง
ภาพเคล่ือนไหวของผูต้อ้งหาพร้อม พยานจะไดดู้รูปของผูต้อ้งสงสัยแต่ละคนตามล าดบั ซ่ึงวดิิโอท่ี
แสดงจะประกอบไปดว้ยภาพหนัซา้ยขวาและหนัหนา้ตรง209  

                                                           

 206 CPS, “Support to give your evidence-Special Measures,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 4 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://www.cps.gov.uk/support-give-your-evidence-special-measures 
 207 Indirect government services, “Help for vulnerable people giving evidence,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 12 พฤษภาคม 2565, จาก  
https://www.nidirect.gov.uk/articles/help-vulnerable-people-giving-evidence 
 208 Ruth Horry, “Video Identification of Suspects A Discussion of Current Practice and Policy in the 
United_Kingdom,”  สืบคน้เม่ือวนัท่ี 12 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://www.researchgate.net/publication/277384476_Video_Identification_of_Suspects_A_Discussion_of_Cur
rent_Practice_and_Policy_in_the_United_Kingdom 
 209 INBRIEF, “Identification Procedures used by the Police: When can identification procedures be 
used?,”  สืบคน้เม่ือวนัท่ี 12 พฤษภาคม 2565, จาก  
https://www.inbrief.co.uk/police/police-identification-procedures/ 
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4.3  ประเทศนอร์เวย์  
  ประเทศนอร์เวยเ์ป็นประเทศในกลุ่มสแกนดิเนเวีย (Scandinavia) ซ่ึงได้สมญานามว่า
เป็นเมืองแห่งสันติภาพ (Peace) เน่ืองดว้ยเป็นแผน่ดินอนัเป็นตน้ก าเนิดและเป็นสถานท่ีมอบรางวลั
โนเบล สาขาสันติภาพในทุกปี สืบทอดยาวนานมาตั้งแต่ปี ค.ศ.1901 จนถึงปัจจุบนั นอร์เวยใ์ชร้ะบบ
รัฐสวสัดิการท่ีดูแลความเป็นอยูข่องประชากรตั้งแต่เกิดจนกระทัง่ตาย ส่งผลใหป้ระชาชนนอร์เวยมี์
ความเป็นอยู่ท่ีดีจากความช่วยเหลือของรัฐ อีกทั้งถูกจดัอนัดบัให้เป็นประเทศท่ีมีความปลอดภยั
อนัดับท่ีสามจากสถาบนัการเมืองและสันติภาพในความร่วมมือของนักการเมืองระดับโลก ซ่ึง
พิจารณาจากระดบัอาชญากรรมท่ีต ่า และใส่ใจต่อสิทธิมนุษยชนแก่ประชาชนในประเทศ210  
  ประเทศนอร์เวย์ได้ให้สัตยาบันอนุสัญญาสหประชาชาติว่าด้วยสิทธิของคนพิการ 
(CRPD) ส่งผลให้สิทธิของผูทุ้พพลภาพชาวนอร์เวยไ์ดรั้บการคุม้ครองตามกฎหมายและนโยบาย
หลายประการได้บัญญัติคุ้มครองสิทธิของคนพิการในนอร์เวย์ ซ่ึงกฎหมายหลัก คือ The 
Discrimination and Accessibility Act กฎหมายน้ีท าหน้าท่ีส่งเสริมความเท่าเทียมและความเสมอ
ภาคว่าประชาชนทุกคนมีโอกาสและสิทธิในการมีส่วนร่วมทางสังคมท่ีเท่าเทียมกนั นอกจากน้ี
กฎหมายยงัมีส่วนช่วยในการขจดัอุปสรรคท่ีเกิดจากสังคม ห้ามมิให้มีการเลือกปฏิบติัทั้งทางตรง
และทางออ้มกบัความทุพพลภาพของบุคคล211 
  การให้ปากค าของผูเ้สียหายท่ีเป็นเหยื่อนับว่าเป็นหลักฐานส าคัญและมีอิทธิพลใน
คดีอาญา โดยจะเห็นไดว้า่มีความส าคญัอยา่งยิ่งในกรณีของการล่วงละเมิดทางร่างกายและทางเพศ 
เน่ืองจากอาชญากรรมเหล่าน้ีมกัไม่มีหลกัฐานทางกายภาพและผูเ้ห็นเหตุการณ์ หากเหยื่ออนัเป็น
ผูเ้สียหายบุคคลสามารถจ าความทรงจ าไดแ้ละให้ขอ้มูลท่ีถูกตอ้งเก่ียวกบัเหตุการณ์ในอดีตไดดี้ยอ่ม
ประโยชน์ในกระบวนการยุติธรรม แต่หากความสามารถของพยานในการบอกความจริงและให้
รายละเอียดท่ีถูกตอ้งนั้นเป็นไปดว้ยความยากล าบากเม่ือพยานมีความพิการ โดยเฉพาะอยา่งยิ่งความ
บกพร่องทางสติปัญญา212 และความบกพร่องเหล่าน้ีไม่พบในประชากรทัว่ไป กล่าวคือ จะความ
บกพร่องของหน่วยความจ าท่ีเก่ียวขอ้งกบัภาษา การส่ือสาร และความสามารถทางสังคมส่งผลต่อ

                                                           

 210 ติรัส ตฤณเตชะ, “นอร์เวยท่ี์เปล่ียนไป,” วารสารยโุรปศึกษา, ปีท่ี 19, เล่มท่ี 1, น.32-33 
(มกราคม – มิถุนายน 2554). 
 211 Bufdir, “Disabilities in Norway,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 เมษายน 2565, จาก 
https://www.bufdir.no/en/English_start_page/Disabilities_in_Norway/ 
 212 Tone Hee Åker. “Victims with disabilities in the Norwegian criminal justice system. Addressing 
and understanding the judicial process in cases involving physical and sexual abuse.” (Ph.D in Health Sciences 
Faculty of Health Sciences. OsloMet – Oslo Metropolitan University,2021), p.30 
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ความสามารถในการบอกกล่าวถึงเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน ทั้งยงัส่งผลให้เป็นเร่ืองท่ีอยากเม่ือผูพ้ิการถูก
สอบสวนในฐานะพยานในคดีอาญา213 
  ประเทศนอร์เวย ์เป็นตน้แบบของการน าสหวิชาชีพมาเป็นตวักลางในการส่ือสาร อนั
เป็นต้นแบบในการสอบปากค าผูท่ี้มีความเปราะปางของประเทศออสเตรเลีย 214  The Criminal 
Procedure Act ไดใ้ห้ความส าคญัแก่กระบวนการยุติธรรมทางอาญาส าหรับบุคคลท่ีมีความอ่อนแอ
ไม่ว่าจะเป็นเด็ก หรือผู ้ท่ี มีความบกพร่องทางสติปัญญา เน่ืองจากมีจุดมุ่งหมายในการน า
พยานหลกัฐานจากความสดใหม่ท่ีถูกตอ้งและเช่ือถือไดม้ากท่ีสุดจากพยานท่ีอ่อนแอ โดยหลีกเล่ียง
การสอบปากค าแบบเดิม ๆ โดยประเทศนอร์เวยไ์ด้ก าหนดให้มีการน าคนกลางท่ีเป็นสหวิชาชีพ 
หรือผูเ้ช่ียวชาญมาเป็นผูส้ัมภาษณ์พวกเขาเป็นบุคคลท่ีมีศกัยภาพสามารถเขา้ใจผูเ้สียหายหรือพยาน
ท่ีมีความอ่อนแอไดเ้ป็นอย่างดี เพื่อมุ่งหมายให้ไดม้าซ่ึงการสอบปากค าท่ีเป็นธรรม ทั้งยงัเป็นการ
คุม้ครองผูเ้สียหายหรือพยานท่ีอ่อนแอจากการถูกสอบปากค า215 
  มาตรา 239216 ไดก้  าหนดขั้นตอนในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาตั้งแต่ชั้นก่อนการ
พิจารณาคดี ในคดีอาญาทางเพศ หรือคดีอาญาเร่ืองอ่ืนๆ พยานท่ีอ่อนแอจะไดรั้บความช่วยเหลือจาก
บุคคลท่ีมีคุณสมบติัเหมาะสมในการสอบปากค า เพื่อการสืบพยานท่ีครบถ้วนและถูกตอ้ง โดยมี
ระหวา่งการสอบปากค านั้นมีการบนัทึกวดีิโอเพื่อน าไปใชใ้นชั้นพิจารณาคดีของศาล ทั้งน้ี บุคคลท่ี
ท าหนา้ท่ีเป็นผูร่้วมสอบปากค ากบัเจา้หนา้ท่ีต ารวจ คือ สหวิชาชีพ ซ่ึงเป็นบุคคลท่ีท าหนา้ท่ีเป็นคน
กลางในการส่ือสารระหวา่งเจา้หน้าท่ีต ารวจ กบัพยานท่ีอ่อนแอ โดยสหวิชาชีพท่ีท าหนา้ท่ีนั้นตอ้ง
เป็นบุคคลท่ีมีความรู้เฉพาะทางเก่ียวกบัการเขา้ใจและการส่ือสารกบัพยานท่ีอ่อนแอท่ีตอ้งผา่นการ
ฝึกอบรมในประเทศนอร์เวย ์ทั้งน้ีขั้นตอนเดียวกนัน้ีอาจใชใ้นกรณีท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดีอาญาอ่ืนๆ เม่ือ
เป็นประโยชน์กบัพยาน 
  ในมาตรา 239 ยงัได้ก าหนดว่า การสอบปากค าพยานท่ีอ่อนแอต้องด าเนินการโดย
รวดเร็วท่ีสุด กล่าวคือ ตอ้งด าเนินการสอบปากพยานท่ีอ่อนแอภายใน 2 สัปดาห์นบัแต่ไดแ้จง้ความ

                                                           

 213 Ibid, p. 33. 
 214 Phoebe Bowden, “BAL ANCING FAIRNESS TO VICTIMS,SOCIETY AND DEFENDANTS IN 
THE CROSS-EXAMINATION OF VULNERABLE WITNESSES: AN IMPOSSIBLE TRIANGULATION?,” 
Melbourne University Law Review 37, p.576 (2014) 
 215 Ibid, p 576. 
 216 The Criminal Procedure Act of Norway section 239 
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ร้องทุกขแ์ก่เจา้หนา้ท่ีต ารวจแลว้ เวน้แต่จะมีเหตุผลพิเศษท่ีระบุวา่การสอบปากค าควรด าเนินการใน
ภายหลงั217 
 4.3.1  มาตรการพิเศษส าหรับเหยือ่ท่ีมีความอ่อนแอในคดีล่วงละเมิดทางร่างกายและทางเพศ 
  4.3.1.1. มาตรการพิเศษท่ีมีความล ้ าสมัยของประเทศนอร์เวย์ คือ การใช้ Barnahus 
(Children's House) Barnahus เข้ามาเป็นส่วนหน่ึงของระบบตุลาการของประเทศนอร์เวย์ โดยมี
เป้าหมายเพื่ออ านวยความสะดวกในกระบวนการสอบสวนในกรณีท่ีมีการล่วงละเมิดทางเพศและ
ความรุนแรงท่ีเก่ียวข้องกับพยานท่ีอ่อนแอ โดยการมีส่วนร่วมของวิชาชีพอ่ืนๆ เช่น นักสังคม
สงเคราะห์และผูเ้ช่ียวชาญด้านสุขภาพในกระบวนการสืบสวน ท าให้เกิดการอภิปรายว่าใคร
เหมาะสมท่ีสุดในการสอบปากค าเด็กและผูพ้ิการทางสมอง นกัจิตวิทยากล่าววา่พวกเขาไดรั้บการ
ฝึกฝนให้พูดคุยกบัเด็กๆ และดว้ยความรู้ดา้นจิตวิทยาพฒันาการของพวกเขา จึงมีทกัษะท่ีจ าเป็นใน
การสัมภาษณ์ดงักล่าว ในทางกลบักนั เจา้หนา้ท่ีต ารวจมีความกงัวลวา่เป้าหมายของการสอบปากค า
จะแตกต่างจากเป้าหมายของการสนทนาเพื่อการบ าบดัโรคจิตเวช ไดมี้ผูเ้ช่ียวชาญสรุปและแนะน า
วา่เจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีไดรั้บการฝึกอบรมมาเป็นพิเศษควรท าการสอบปากค าเก่ียวกบัเด็กและผูพ้ิการ
ทางสมองในนอร์เวย์218 ประเทศอ่ืนๆ เช่น ฟินแลนด์ ได้เลือกแนวทางอ่ืนโดยการสอบปากค าจะ
ด าเนินการโดยนกัจิตวทิยาท่ีไดรั้บการฝึกฝนมาเป็นพิเศษ219 ปัจจุบนัประเทศนอร์เวยมี์ความร่วมมือ
ระหว่างเจา้หน้าท่ีต ารวจและพนกังานของ Barnahus ในนอร์เวย ์และ Barnahus เป็นส่วนหน่ึงของ
ระบบยติุธรรมท่ีท างานไดดี้ในกรณีท่ีเก่ียวขอ้งกบัเด็ก220  
  4.3.1.2. คดีล่วงละเมิดทางร่างกายและทางเพศสามารถใช้มาตรการพิเศษอ่ืนๆ เช่น 
อุปกรณ์ช่วยส่ือสารพิเศษ ซ่ึงรวมถึงการใชค้นกลางท่ีให้การสนบัสนุน การใชต้วักลางเป็นมาตรการ
พิเศษในกระบวนการสอบสวน บทบาทของคนกลาง คือ เพื่อให้แน่ใจว่าการส่ือสารกบัพยานท่ี
อ่อนแอในการสอบปากค ากบัเจา้หน้าท่ีต ารวจนั้นสมบูรณ์มีความถูกตอ้ง และสอดคล้องกนัมาก
ท่ีสุด คนกลาง คือ นกัจิตวิทยา นกับ าบดัการพูด หรือผูท่ี้มีการศึกษาคลา้ยกนั กระบวนการยุติธรรม

                                                           

 217 The Criminal Procedure Act of  Norway section 239 
 218 Government.no, “Avhør av særlig sårbare personer i straffesaker,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 พฤษภาคม 
2565, จาก https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/avhor-av-sarlig-sarbare-personer-i-straf/id712134/. 
 219 Tone Hee Åker, Supra note 57, p.33. 
 220 Ibid, p.40. 
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ในองักฤษและเวลส์ไดแ้สดงให้เห็นวา่การใชค้นกลางมีผลในเชิงบวก221 ดงันั้นจึงมีการใชก้นัอยา่ง
แพร่หลาย ประเทศอ่ืนๆ เช่น ออสเตรเลีย222   
 4.3.2  ระเบียบการสอบสวนเหยือ่ท่ีเป็นคนพิการในประเทศนอร์เวย ์
  ประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหม่ของประเทศนอร์เวย์ในปี  พ.ศ.2558 เกิดการ
เปล่ียนแปลงท่ีส าคญัในกระบวนการยุติธรรม ในกรณีการล่วงละเมิดทางเพศและความรุนแรงท่ี
เก่ียวขอ้งกบัพยานท่ีอ่อนแอ มีเปล่ียนแปลงท่ีส าคญัรวมถึงมีการน า Barnahus (Children’s house) 
เป็นองค์กรท่ีให้ความช่วยเหลือด้านสังคมสงเคราะห์ ท่ีมีทั้ งบุคลากรทางการแพทย์ และทาง
สุขภาพจิต ท างานร่วมกนัเพื่อช่วยเหลือผูเ้สียหาย โดยเขา้มาในกระบวนการยติุธรรมทางอาญาเม่ือมี
การสอบปากค าเด็กและผูพ้ิการทางสมอง Barnahus เป็นส่วนหน่ึงของระบบตุลาการของประเทศ
นอร์เวย ์และมีหน้าท่ีอ านวยความสะดวกในกระบวนการทางกฎหมายในการถามปากค าในการ
สอบสวนเด็กและผูพ้ิการทางสมองท่ีสงสัยวา่เป็นเหยื่อของการล่วงละเมิดทางร่างกายหรือทางเพศ 
เจา้หน้าท่ีของ Barnahus มีหน้าท่ีดูแลให้เด็กและผูพ้ิการทางสมองไดรั้บการช่วยเหลือไม่ว่าจะเป็น
ระยะเวลาก่อน ระหว่าง หรือหลงัการสอบปากค า การช่วยเหลือน้ีรวมถึงการให้ขอ้มูลท่ีเหมาะสม
แก่ผูถู้กสอบปากค า โดย Barnahus ให้ความร่วมมือกบัต ารวจในระหว่างการสอบปากค าเพื่อให้
แน่ใจวา่ค าถามท่ีถามมีระดบัความเขา้ใจท่ีเหมาะสม223  
  The Criminal Procedure Act แห่งประเทศนอร์เวยไ์ดก้  าหนดว่าพยานท่ีอ่อนแอจะตอ้ง
ไดรั้บการสอบปากค าโดยเจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ีไดรั้บการฝึกอบรมมาเป็นพิเศษ และรู้ถึงความซบัซ้อน
ของการสอบปากค าเด็กและผูใ้หญ่ท่ีตอ้งการมาตรการพิเศษ ในประเทศนอร์เวย ์เจา้หนา้ท่ีต ารวจท่ี
ได้รับการฝึกฝนมาเป็นพิเศษต้องเจา้หน้าท่ีต ารวจส าเร็จการศึกษาระดับปริญญาตรีด้าน  Police 
Studies และส าเร็จการศึกษาอย่างเป็นทางการ 2 ระดับในการสอบปากค าของต ารวจท่ีเรียกว่า 
KREATIV และหลกัสูตรการศึกษาพิเศษท่ีเจาะจงการสอบปากค าของเด็กและคนพิการ224 
  ในประเทศนอร์เวย์มีแบบจ าลองท่ีเรียกว่า The Sequential Interview model (SI) ซ่ึง
ไดรั้บการพฒันาอยา่งต่อเน่ืองโดยมีไวส้ าหรับการสอบปากค าพยานท่ีมีความอ่อนแอ และไดมี้การ
น ามาใช้ในปี พ.ศ.2558 รูปแบบของ The Sequential Interview (SI) ต้องมีการเตรียมตวัก่อนการ
สอบปากค า ซ่ึงรวมถึงการท างานร่วมกันแบบสหวิทยาการและการประชุมกับผู ้เข้าร่วมทาง

                                                           

 221 Penny Cooper, “The 4th Intermediary Survey,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://eprints.kingston.ac.uk/id/eprint/28868/1/Cooper_P-28868.pdf 
 222 Ibid, 202 
 223 Tone Hee Åker, Supra note 57, p.42. 
 224 Ibid, p. 42. 
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กฎหมายและผูเ้ช่ียวชาญอ่ืนๆ ไม่ว่าจะเป็นเร่ือง การใชช่้วงพกัระหวา่งการสอบปากค า และการใช้
อุปกรณ์ประกอบฉาก และการน าอุปกรณ์ของเล่นส าหรับเด็กในระหวา่งการสอบปากค า โดยท่ี The 
Sequential Interview (SI) ใช้วิธีการส่ือสารแบบโต้ตอบ The Dialogical Communication Method 
(DCM) ซ่ึงเป็นรูปแบบมาตรฐานส าหรับการสอบปากค าของเด็กในนอร์เวย์225  
 
ตารางที่ 4.1 แสดงวา่ The Dialogical Communication Method (DCM) แบ่งออกเป็น 7 ขั้นตอนและ
แสดงจุดมุ่งหมายหรือวตัถุประสงคเ์ฉพาะของแต่ละระยะ 

ระยะ จุดหมาย/วตัถุประสงค์ 
1. ระยะเตรียมการ ลดความตึงเครียด และเตรียมความพร้อมผู ้

สอบปากค าและผูถู้กสอบปากค า 
2. ขั้นตอนสายสัมพนัธ์ สร้างประติสัมพนัธ์ระหวา่งผูส้อบปากค าและผู ้

ถูกสอบปากค า 
3. ระยะเบ้ืองตน้ ผูท้  าการสอบปากค าเร่ิมกระตุน้ใหพู้ด 
4. เขา้สู่ประเด็นท่ีมุ่งเนน้ เขา้สู่เร่ืองตามวตัถุประสงค ์
5. เล่าเร่ืองราวท่ีเกิดข้ึน รับขอ้มูลใหไ้ดม้ากท่ีสุดโดยพิจารณาจากค าพูด

ท่ีเกิดข้ึนจากการรับฟังขอ้เทจ็จริง 
6. ระยะซกัถาม รวบรวมรายละเอียดเพิ่มเติมตามค าบอกเล่าอนั

เก่ี ย ว กับ ก ารป ระส บ พ บ เห็ น ข อ งผู ้ ถู ก
สอบปากค า 

ระยะ จุดหมาย/วตัถุประสงค ์
7. จบการสอบปากค า จบการสอบปากค า 
 
  รูปแบบ  The Sequential Interview (SI) และThe Dialogical Communication Method 
(DCM) ใช้โครงสร้างเดียวกัน อย่างไรก็ตาม The Sequential Interview (SI) มีระยะเวลาพักและ
อ านวยความสะดวกในการท างานร่วมกนัระหวา่งเจา้หนา้ท่ีต ารวจกบัเจา้หนา้ท่ีของ Barnahus แสดง
ให้เห็นว่า จ  านวนช่วงพักมีความยืดหยุ่นซ่ึงถูกก าหนดโดยผูส้อบปากค าโดยปรึกษาหารือกับ
ทนายความ ต ารวจ และ Barnahus  เช่น ก าหนดให้ช่วงพกัช่วงแรก จะเกิดข้ึนหลงัจากช่วงท่ีสาม 
(ตามตาราง) ของการสัมภาษณ์ และมกัใช้เวลาประมาณ 45-60 นาที จะมีการพกัช่วงสุดทา้ย 5-10 

                                                           

 225 Tone Hee Åker, Supra note 57, p. 43. 
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นาทีก่อนส้ินสุดการสัมภาษณ์ เพื่อให้มีเวลาในการก าหนดค าถามท่ีเหลือซ่ึงผูส้อบปากค าประสงค์
จะถามถูกสอบปากค า226 
  ทั้ งน้ีในประเด็นเร่ืองการวินิจฉัยว่าเป็นพยานท่ีมีความอ่อนแอหรือไม่นั้ น ประเทศ
นอร์เวยก่์อนการสอบปากค า ขอ้บงัคบัของประเทศนอร์เวยย์งัก าหนดให้ต้องมีการวินิจฉัยโดย
ผูเ้ช่ียวชาญ โดยสอดคล้องกบัการจ าแนกประเภทโรคระหว่างประเทศ กล่าวคือ ตอ้งไดรั้บยืนยนั
การวนิิจฉยัโดยบุคลากรทางการแพทยท่ี์ไดรั้บอนุญาตและขอ้มูลจะถูกเก็บรวบรวมโดยต ารวจ227 
 4.3.3  ค  าแนะน าจากบทความทางวิชาการในประเทศนอร์เวยเ์ก่ียวกบัแนวปฏิบติัท่ีดีท่ีสุดใน
การสอบปากค าผูอ่้อนแอ 
  4.3.3.1 ค าแนะน าของผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัการถามค าถาม 
  ให้ค  าแนะน าว่าควรสอบถามคนท่ีเป็นออทิสติก ในลักษณะเดียวกับผูบ้กพร่องทาง
สติปัญญา ขอ้เสนอแนะน้ีอิงจากการวิจยัเก่ียวกบัค าให้การของพยานออทิสติก สามารถท่ีจะบ่งช้ี
ความถูกตอ้งไดสู้งส าหรับค าถามปลายเปิด และหากเป็นค าถามท่ีไม่ใช่ค าถามปลายเปิดจะท าใหเ้กิด
ช่องโหวต่่อการตอบสนองท่ีไม่ถูกตอ้ง ท าให้เขา้ใจค าถามผิดหรือเป็นการช้ีน า228 ทั้งน้ีค  าแนะน าใน
การใช้ค  าถามปลายเปิดและหลีกเล่ียงค าถามท่ีมีการช้ีน าทางเพศ ยงัใช้กบัการสอบปากค าบุคคล
ทัว่ไปด้วย อย่างไรก็ตาม ผูส้อบปากค าจ าเป็นต้องเข้าใจถึงความพิการและความบกพร่องทาง
สติปัญญาอนัจะส่งผลต่อปฏิสัมพนัธ์ในการส่ือสาร ตวัแปรหน่ึงท่ีส าคญัคือการรับรู้ประเภทค าถาม 
ไดแ้ก่ การใช้ภาษาท่ีเรียบง่าย ประโยคท่ีสั้ นลง การหยุดพกัขณะถามค าถามเพื่อลดความตึงเครียด 
ส่ิงเหล่าน้ีอาจมีบทบาทส าคญัในการเพิ่มความสามารถของผูเ้สียหายท่ีอ่อนแอในการบอกกล่าวถึง
ขอ้มูลไดอ้ยา่งถูกตอ้ง229 
  4.3.3.2 ค าแนะน าของผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัการใชภ้าพวาด 
  การส่ือสารอีกอยา่งหน่ึงท่ีใชใ้นการอ านวยความสะดวกดา้นความจ าและความสมบูรณ์
และความถูกต้อง คือการใช้ภาพวาด มีงานวิจยัท่ีประเมินว่าภาพวาดสามารถช่วยเหลือพยานท่ี
                                                           

 226 Tone Hee Åker, Supra note 57, p. 44. 
 227 T. H. Åker,M. S. Johnson, “Interviewing alleged victims with mild and moderate intellectual 
disabilities and autism: A field study of police-investigated cases of physical and sexual abuse in a Norwegian 
national sample,” Journal of Intellectual Disability Research 64, p.4 (2020). 
 228 Telma Sousa Almeida, “Effects of Delay, Question Type, and Socioemotional Support on Episodic 
Memory Retrieval by Children with Autism Spectrum Disorder,” Journal of Autism and Developmental 
Disorders 49 , p.1117-1118 (March 2019). 
 229 Penny Cooper, Vulnerable People and the Criminal Justice System: A Guide to Law and Practice, 
(Oxford University Press, 2017), p.264. 
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อ่อนแอ ในการสอบปากค าเชิง งานศึกษาบางช้ินไดป้ระเมินภาพวาดวา่เป็นการเสริมการดึงขอ้มูล
ของพยานในเด็กท่ีก าลงัพฒันาและเด็กออทิสติกโดยทัว่ไป ผลการศึกษายงัแสดงใหเ้ห็นวา่เทคนิคน้ี
อาจเป็นประโยชน์ส าหรับเด็กออทิสติก และภาพวาดจะส่งผลดีกบัผูบ้กพร่องทางสติปัญญาว่าจะ
ไดรั้บประโยชน์จากความช่วยเหลือดงักล่าวดว้ย แสดงให้เห็นวา่การวาดภาพสามารถช่วยในการดึง
หน่วยความจ า230 
 
4.4  ประเทศอนิเดีย 
  ประเทศอินเดียถือว่าเป็นหน่ึงในประเทศท่ีมีระบบกฎหมายท่ีเก่าแก่ โดยมีการพฒันา
อยา่งต่อเน่ืองมากจากพื้นฐานทางดา้นประเพณีและวฒันธรรม ซ่ึงระบบกฎหมายของสาธารณรัฐ
อินเดียเป็นระบบกฎหมายแบบ Common Law ซ่ึงมีพื้นฐานมาจากรูปแบบองักฤษ ท่ีมาของกฎหมาย
มาจากรัฐธรรมนูญ ซ่ึงการตรากฎหมายเป็นหน้าท่ีของรัฐสภาแห่งสหพนัธ์และฝ่ายนิติบญัญติัของ
แต่ละมลรัฐ นอกจากน้ียงัมีกฎขอ้บงัคบัต่างๆ ท่ีก าหนดข้ึนโดยรัฐบาลกลางและรัฐมลรัฐ ในขณะท่ี
ค าพิพากษาของศาลสูงสุดมีผลผกูพนักบัศาลทุกศาลท่ีอยูใ่นอาณาเขตของประเทศอินเดีย231 
  รัฐธรรมนูญอินเดีย (Constitution of India) มีหลกัเก่ียวกบัการเลือกปฏิบติัและความเท่า
เทียมกนั ในมาตรา 15 การห้ามเลือกปฏิบติั (Discrimination) มีหลกัวา่รัฐ จะตอ้งไม่เลือกปฏิบติัต่อ
พลเมืองดว้ยเพียงเพราะเหตุแห่ง ศาสนา เช้ือชาติ เพศ สถานท่ีเกิด  ทั้งน้ีพลเมืองจะตอ้งไม่ถูกท าให้
เสียสิทธิ หรือถูกจ ากัด หรืออยู่ภายใต้เง่ือนไขใด232  ทั้ งน้ี ก็ได้บัญญัติเก่ียวกับความเท่าเทียม 
(Equality)ไวใ้น มาตรา 16 วางหลกัวา่ พลเมืองทุกคนมีโอกาสอยา่งเท่าเทียมกนั ในเร่ืองเก่ียวกบัการ
จา้งงานหรือการแต่งตั้งให้ด ารงต าแหน่งใดๆ ในภาครัฐ พลเมืองจะตอ้งไม่ถูกเลือกปฏิบติัเพียง
เพราะเหตุแห่งศาสนา เช้ือชาติ เพศ ตระกูล สถานท่ีเกิด ท่ีอยูอ่าศยั ในกรณีเก่ียวกบัการจา้งงานและ
การด ารงต าแหน่งใดๆในภาครัฐ233  

                                                           

 230 Michelle Mattison,Coral J.Dando, “Drawing the answers: Sketching to support free and probed 
recall by child witnesses and victims with autism spectrum disorder,” Retrived on April 19, 2022, from 
https://www.researchgate.net/publication/310393007_Drawing_the_answers_Sketching_to_support_free_and_p
robed_recall_by_child_witnesses_and_victims_with_autism_spectrum_disorder 
 231 ส านกังานศาลรัฐธรรมนูญ, “บทสรุปรายงานการศึกษาดูงานต่างประเทศ ณ สาธารณรัฐอินเดีย 
ไอร์แลนด ์และสหราชอาณาจกัร,” ในการอบรมหลกัสูตรนิติธรรมเพ่ือประชาธิปไตย รุ่นท่ี 4,  
โดยวทิยาลยัรัฐธรรมนูญ ส านกังานศาลรัฐธรรมนูญ กรุงเทพมหานคร,2560, น.3. 
 232 Constitution of India section 15 
 233 Constitution of India section 15 
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  กระบวนการตั้งแต่ชั้นต ารวจเป็นจุดเร่ิมตน้ของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ต ารวจ
จึงตอ้งมีความพร้อมในการรับมือกบัเหยื่อ ต ารวจตอ้งรวบรวมหลกัฐานโดยค านึงถึงศกัด์ิศรีของ
เหยื่อและปฏิบติัต่อเหยื่อด้วยความเคารพ ต่อมาต ารวจตอ้งส่งต่อเหยื่อให้กบัทนายความ องค์กร
เอกชน และระบบสนบัสนุนอ่ืนๆ ท่ีสามารถใหค้วามช่วยเหลือไดม้ากท่ีสุด234 
  ประเทศอินเดีย มีกฎหมายท่ีให้ความคุม้ครองบุคคลท่ีมีความบกพร่องทางจิต เรียกว่า 
National Trust Act ,1999 ซ่ึงให้บทบัญญัติเก่ียวกับสวสัดิการรวมทั้ งการให้ความคุ้มครองตาม
กฎหมาย235 ซ่ึง National Trust เป็นหน่วยงานตามกฎหมายของกระทรวงยุติธรรมของรัฐบาล
อินเดีย236  ซ่ึงไดก้ าหนดบทบญัญติัในการดูแลบุคคลท่ีมีความบกพร่องทางจิต เรียกวา่ Guardianship 
ซ่ึงท าหน้าท่ีเป็นผูป้กครองบุคคลท่ีมีความบกพร่องทางจิต โดยท่ีคณะกรรมการระดับท้องถ่ิน 
District Collector มีอ านาจแต่งตั้ง หรือเป็นการสมคัรใจยืน่ค  าร้องโดยสามารถยืน่กบัคณะกรรมการ
ท้องถ่ิน หรือยื่นแบบออนไลน์ผ่านเว็บไซต์ทางการก็ได้ บุคคลต่อไปน้ีสามารถสมัครเป็น 
Guardianship ไดแ้ก่ พ่อแม่หรือญาติของบุคคลท่ีมีความบกพร่องทางจิต หรือองค์กรท่ีจดทะเบียน
ใด ๆ237 
  ในศาลสูงแห่งกูวาฮาติ (Guwahati) ประเทศอินเดียได้วางแนวทางในการบันทึก
หลักฐานในกรณีท่ีพยานท่ีอ่อนแอ เม่ือวนัท่ี  25 กรกฎาคม พ.ศ.2561 ได้ก าหนดหน้าท่ีของ 
Guardianship ไวก้ล่าวคือ ให้เขา้ร่วมการไต่สวน และการพิจารณาคดีทั้งหมดท่ีพยานท่ีอ่อนแอเขา้
ร่วม ท าหนา้ท่ีส่ือสารจะอธิบายเป็นภาษาท่ีพยานเขา้ใจไดง่้าย ในกระบวนการทางกฎหมายทั้งหมด 
รวมถึงการสอบสวนของต ารวจ ทั้งน้ีหากอยู่ช่วงการพิจารณาในศาลตอ้งอยู่กบัพยานท่ีอ่อนแอใน
ขณะท่ีพยานท่ีอ่อนแอรอการเป็นพยาน238 

                                                           

 234 IPleaders Intelligent Legal Solution, “Victim assistance in the Indian criminal justice system,” 
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤษภาคม 2565, จาก https://blog.ipleaders.in/victim-assistance-indian-criminal-justice-
system/ 
 235 IPleaders Intelligent Legal Solution, “Legal guardianship and custody of adults with mental 
disabilities in India and abroad,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 13 พฤษภาคม 2565, จาก https://blog.ipleaders.in/legal-
guardianship-and-custody-of-adults-with-mental-disabilities-in-india-and-abroad/ 
 236 Government of India Ministry of Social Justice & Empowerment, “National Trust,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2565, จาก https://disabilityaffairs.gov.in/content/page/national-trust.php 
 237 THE NATIONAL TRUST, “What is Guardianship?,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2565, จาก 
https://thenationaltrust.gov.in/content/innerpage/guardianship.php 
 238THE GAUHATI HIGH COURT AT GUWAHATI, “Guidelines for recording of evidence of 
vulnerable witness in criminal matters,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2565, จาก
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  ทั้ งน้ี ศาลสูงแห่งเมืองปัฏนา (Patna) ประเทศอินเดีย ได้วางแนวทางในการบันทึก
หลกัฐานในกรณีท่ีพยานท่ีอ่อนแอ เม่ือวนัท่ี 22 มีนาคม พ.ศ.2565 
  โดยวตัถุประสงคข์องระเบียบการน้ี เป็นการน าเสนอแนวทางและขอ้เสนอแนะเพื่อเป็น
การอ านวยความยุติธรรมต่อพยานท่ีอ่อนแอ ระเบียบการน้ีก าหนดแนวทางปฏิบติัในขณะท่ีบนัทึก
ค าบอกเล่าของพยานท่ีอ่อนแอ เพื่อให้ไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐานท่ีดีท่ีสุดในการด าเนินคดีทางอาญาได ้
กรณีท่ีเป็นพยานท่ีอ่อนแอ เช่น เด็ก เหยื่อของความผิดทางเพศ หรือความรุนแรงในครอบครัว หรือ
คนพิการ และพยานท่ีก าลงัเผชิญกบัภยัคุกคามต่อชีวิตและทรัพยสิ์นของตน เป็นตน้ การท่ีพยานท่ี
อ่อนแอเขา้สู่กระบวนการทางกฎหมาย โดยเฉพาะอยา่งยิ่งกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ไม่วา่จะ
เป็นในห้องพิจารณาคดี ภายใตส้ถานการณ์เหล่าน้ี หากไม่มีวิธีการท่ีเหมาะสม พยานท่ีอ่อนแออาจ
รู้สึกไม่ปลอดภยัท่ีจะให้บอกเล่าเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน เพื่อการอ านวยความยุติธรรมของพยานท่ีมี
อ่อนแออย่างมีประสิทธิภาพ กระบวนการต้องสามารถเอ้ืออ านวยให้มีความเหมาะสม ซ่ึง
กระบวนการพิจารณาคดีไม่เป็นการสร้างปมภายในจิตใจ โดยการปรับเปล่ียนขั้นตอนท่ีมีอยู่อยา่ง
เหมาะสม (ภายในกรอบของกฎหมาย)239  ซ่ึงแนวปฏิบติัเหล่าน้ีไดรั้บการพฒันาตามแนวทางของ
ศาลฎีกาในมหาราษฏร (Maharashtra) เป็นรัฐทางตะวนัตกของประเทศอินเดีย240  
  โดยมีวตัถุประสงคข์องแนวทางปฏิบติั เพื่อให้พยานท่ีมีความอ่อนแอสามารถใหก้ารต่อ
ศาลไดอ้ยา่งอิสระในสภาพแวดลอ้มท่ีปลอดภยั เพื่อไม่ให้เป็นการกระทบกระเทือนจิตใจของเหยื่อ
จากการมีส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา และป้องกนัไม่ให้ตกเป็นเหยือ่คร้ังท่ีสอง และ
เพื่อให้มัน่ใจวา่สิทธิของทุกฝ่ายไดรั้บการปฏิบติัอยา่งมีประสิทธิภาพ ทั้งน้ีใชก้บัพยานท่ีอ่อนแอซ่ึง
พยานคนนั้นไม่จ  าเป็นตอ้งเป็นเหยือ่ก็ได้241 
 4.4.1  บุคคลท่ีได้รับอนุญาตในการประเมินความสามารถของพยานท่ีอ่อนแอ เฉพาะบุคคล
ต่อไปน้ีเท่านั้นท่ีไดรั้บอนุญาตใหเ้ขา้ร่วมการประเมินความสามารถ242  
  4.4.1.1 ผูพ้ิพากษาและเจ้าหน้าท่ีศาลนั้ นเห็นว่าจ าเป็นและก าหนดโดยค าสั่งของผู ้
พิพากษาท่ีเก่ียวขอ้ง 

                                                                                                                                                                      

https://nagaonjudiciary.gov.in/study%20material/Guidelines%20for%20recording%20of%20evidence%20of%2
0vulnerable%20witnesses%20in%20criminal%20matters.pdf  
 239 PATNA HIGH COURT, “Guidelines for Recording of Evidence of Vulnerable Witness,” สืบคน้
เม่ือวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2565, จาก http://patnahighcourt.gov.in/getfile/NTk0NA==-4UdNXWOSyAE= 
 240 Ibid. 
 241 Ibid. 
 242 Ibid. 
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  4.4.1.2. ท่ีปรึกษาฝ่ายต่างๆ 
  4.4.1.3. ผูพ้ิทกัษ ์
  4.4.1.4. ผูป้กครองท่ีไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผิด เพื่อน ญาติของเด็กท่ีตก
เป็นเหยือ่หรือบุคคลท่ีเด็กไวว้างใจ 
  4.4.1.5. บุคคลท่ีสนบัสนุนเหยือ่หรือพยานเด็กตั้งแต่หน่ึงคนข้ึนไป 
  4.4.1.6. นกัแปล ล่าม ผูเ้ช่ียวชาญ  
  4.4.1.7. บุคคลท่ีคุน้เคยกบัวธีิการส่ือสารของพยานท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาหรือ
ร่างกาย 
  4.4.1.8. ผูต้อ้งหา (เป็นไปตามดุลพินิจของศาล) 
  4.4.1.9. บุ คคล อ่ืนใด ซ่ึ งตามความ เห็นของศาลสามารถ ช่วยในการประเมิน
ความสามารถได ้
 4.4.2  มาตรการพิเศษส าหรับพยานท่ีอ่อนแอ 
  4.4.2.1 มาตรการใหพ้ยานท่ีอ่อนแอมาศาลก่อนการพิจารณาคดี 
  พยานท่ีอ่อนแอจะได้รับอนุญาตให้เยี่ยมชมศาลก่อนการพิจารณาคดีของศาล โดยมี
ผูส้นบัสนุน หรืออาสาสมคัร หรือทนาย ประกบ243เพื่อให้พยานดงักล่าวท าความคุน้เคย และอาจ
รวมถึงอธิบายส่ิงต่างๆ ในศาล เช่น คอกพยาน หรือใครอีกบา้งท่ีอาจอยูใ่นศาล หรือส่ิงอ านวยความ
สะดวกท่ีมีอยูใ่นศาลซ่ึงอาจรวมถึงห้องรอ หอ้งสุขา ทางเดินแยกส าหรับเขา้และออก หรือการสาธิต
มาตรการพิเศษใดๆ ท่ีบงัคบัใชไ้ม่วา่จะเป็นกรณีฝึกซ้อมตามลิงคถ่์ายทอดสด และอธิบายวา่ใครบา้ง
ท่ีจะสามารถเห็นมาตรการเหล่าน้ีในห้องพิจารณาคดี หรือการแสดงการใชฉ้ากกั้น (ในกรณีท่ีท าได้
จริงและสะดวก)244  
  ในประเทศอินเดียก าหนดให้มีการพบผูพ้ิพากษา เพื่อช่วยให้พวกเขาเขา้ใจขั้นตอนและ
ใหก้ารเป็นพยานโดยปราศจากความกลวัและความกงัวล245 
  4.4.2.2 ล่าม นกัแปล หรือผูเ้ช่ียวชาญ 
  ศาลจะต้องตรวจสอบให้แน่ใจว่าการด าเนินการท่ีเก่ียวข้องของพยานท่ีอ่อนแอนั้น
ด าเนินการในภาษาท่ีง่ายและเขา้ใจได้246 ล่าม นกัแปล หรือผูเ้ช่ียวชาญอาจเขา้มาในคดีดว้ยวิธีการท่ี

                                                           

 243 Bihar Juvenile Justice (Care and Protection of Children) Rules 2017, Rule 54(14). 
 244 PATNA HIGH COURT, supra note 84. 
 245 Ibid. 
 246 Ibid. 
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สมคัรเขา้มา หรือผูส้นบัสนุนของพยานท่ีอ่อนแอมีค าขอให้เขา้มา หรือศาลอาจมีดุลพินิจให้เขา้มา
ในคดี247 
  4.4.2.3 กรณีศาลอนุญาตใหมี้ผูส้นบัสนุน 
  ศาลจะแจง้พยานท่ีอ่อนแอวา่พวกเขาอาจขอความช่วยเหลือจากผูส้นบัสนุนในระหวา่ง
การพิจารณาคดี248 ศาลอาจอนุญาตให้บุคคลผูส้นบัสนุนด าเนินการตามขั้นตอนท่ีเหมาะสมเพื่อให้
การสนบัสนุนทางอารมณ์แก่พยานท่ีอ่อนแอในระหวา่งกระบวนการพิจารณาคดี249 และยงัแจง้ให้
ศาลทราบหากพยานท่ีอ่อนแอต้องการพกัหรือรู้สึกเครียด ศาลสามารถจะสั่งผูส้นับสนุนไม่ให้
กระตุ้น โน้มน้าว หรือสอนพยานท่ีอ่อนแอในระหว่างการให้การเป็นพยานอนัเป็นการช้ีน าคดี
ผูส้นบัสนุนยอ่มตอ้งประสานงานกบัผูมี้ส่วนเก่ียวขอ้งอ่ืน ๆ เช่น ต ารวจ หน่วยต ารวจเยาวชนพิเศษ 
เจา้หน้าท่ีทางการแพทย ์อยัการ ผูเ้ช่ียวชาญดา้นสุขภาพจิต คณะกรรมการสวสัดิการเด็ก ท่ีปรึกษา
ฝ่ายจ าเลย และศาล อน่ึงศาลท่ีประกันความต่อเน่ืองของผูส้นับสนุนคนเดิมในระหว่างพิจารณา
คดี250 
  4.4.2.4 สิทธิท่ีจะไดรั้บแจง้ 
  บุคคลดงัต่อไปน้ี ไดแ้ก่ พยานท่ีอ่อนแอ พ่อแม่หรือผูป้กครอง ทนายความ ผูส้นบัสนุน 
หรือบุคคลท่ีเหมาะสมอ่ืน ๆ ท่ีไดรั้บมอบหมายท่ีให้ความช่วยเหลือ มีสิทธิไดรั้บแจง้จากศาลทนัที
เก่ียวกบัขั้นตอน ตั้งแต่การติดต่อคร้ังแรกกบักระบวนการศาลและตลอดกระบวนการท่ีเป็นไปได้
และเหมาะสม251 เช่น ความคืบหน้าคดี252 หรือขั้นตอนของกระบวนการยุติธรรมทางอาญารวมถึง
บทบาทของพยานท่ีอ่อนแอ และวิธีการด าเนินการในระหว่างการพิจารณาคดี หรือแจง้ถึงมาตร
พิเศษท่ีมีอยูส่ าหรับพยานท่ีอ่อนแอเม่ือเขา้ร่วมในการพิจารณาคดี หรือวนัเวลาและสถานท่ีพิจารณา
เฉพาะเจาะจง และกระบวนการอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง253 หรือสิทธิของเหยื่อท่ีจะไดรั้บการชดเชย หรือ

                                                           

 247 POCSO Act, Section 38 
 248 PATNA HIGH COURT, supra note 84. 
 249 Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power, Clause 6(a). 
 250 PATNA HIGH COURT, supra note 84. 
 251 POCSO Rules 2020 , Rule 4(15) 
 252 Model Guidelines Under Section 39 of The Protection of Children from Sexual Offences Act, 2012 
 253 ECOSOC Resolution 2005/20, Guidelines on Justice in Matters involving Child Victims and 
Witnesses of Crime, Clause 19(b). Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of 
Power, Clause 6(a). 
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ความช่วยเหลือทางกฎหมายส าหรับพยานท่ีอ่อนแอ254 หรือสิทธิท่ีเก่ียวขอ้งของเหยื่อเด็กและพยาน
ภายใต้กฎหมายและระเบียบ POCSO หรือกฎของรัฐท่ีบังคับใช้ และกฎหมายอ่ืนๆท่ีบังคับใช ้
ตลอดจนอนุสัญญาสหประชาชาติวา่ดว้ยสิทธิเด็ก กฎหมายระหวา่งประเทศอ่ืนๆ รวมถึงแนวปฏิบติั
ตามหลกัการพื้นฐานของความยุติธรรมส าหรับเหยื่ออาชญากรรมและการใช้อ านาจในทางท่ีผิด 
หรือการพิจารณาคดีของศาลท่ีเป็นการตดัสินใจท่ีส่งผลต่อผลประโยชน์ของผูเ้สียหายหรือพยานท่ี
อ่อนแอ หรือ ขั้นตอนการอุทธรณ์ค าสั่งศาล255 
  4.4.2.5 สถานท่ีอนัเป็นบริเวณส าหรับพยานท่ีอ่อนแอ 
  ศาลจะตอ้งตรวจสอบให้แน่ใจวา่หากมีพื้นท่ีตอ้งจดัให้มีสถานท่ีอนัเป็นบริเวณส าหรับ
พยานท่ีอ่อนแอ แยกออกจากพื้นท่ีบุคคลอ่ืนทั่วไป256 โดยสถานท่ีนั้นต้องเหมาะสมกับพยานท่ี
อ่อนแอรวมทั้งผูพ้ิการอ่ืนๆดว้ย ไม่ว่าจะเป็นการตกแต่งและติดตั้งของเล่น หนงัสือ เกมส์ ทีวี การ
วาดภาพและระบายสี และกิจกรรมอ่ืนๆ ส่ิงเหล่าน้ีสามารถช่วยลดความวิตกกงัวลของพยานได้257 
ทั้งยงัตอ้งมีบริเวณให้พยานเด็กไดพ้กัผ่อนหรือนอนหลบั ควรมีสุขาและน ้ าด่ืมภายในห้องหรืออยู่
ใกล้ๆ ทางเขา้บริเวณของพยานท่ีอ่อนแอ และไม่ตอ้งเผชิญหน้าจ าเลย ต ารวจ และควรมี “Case 
Number Display Monitor” เป็นจอดิจิทลัแสดงล าดบัคดีท่ีก าลงัพิจารณาอยูใ่นศาล อนัเป็นประโยชน์
ต่อเจา้หน้าท่ีท่ีน าตวัพยานท่ีอ่อนแอไปห้องพิจารณาคดี ทั้งน้ีบริเวณส าหรับการใช้มาตรการพิเศษ
ส าหรับพยานท่ีอ่อนแอ258 
  4.4.2.6 อนุญาตใหพ้ิจารณาคดีทางโทรทศัน์แบบถ่ายทอดสดในคดีอาญา 
  (1) ให้แยกพยานท่ีอ่อนแอ รวมทั้งทนายความ ท่ีปรึกษา ผูป้กครอง ผูส้นบัสนุนพยานท่ี
อ่อนแอนั้น ไปยงัห้องอีกหอ้งหน่ึง เพื่อท่ีจะท าการถ่ายทอดสดไปในหอ้งพิจารณาคดี มาตรการน้ีจะ
เป็นการป้องกนัไม่ให้เกิดอนัตรายต่อจิตใจของพยานท่ีอ่อนแอ ส่งผลให้สามารถส่ือสารไดอ้ย่างมี
ประสิทธิภาพปราศจากความอายและความวติกกงัวล259 

                                                           

 254 ECOSOC Resolution 2005/20, Guidelines on Justice in Matters involving Child Victims and 
Witnesses of Crime, Clause 19(a). 
 255 Model Guidelines Under Section 39 of The Protection of Children from Sexual Offences Act, 2012 
 256 ECOSOC Resolution 2005/20, Guidelines on Justice in Matters involving Child Victims and 
Witnesses of Crime, Clause 31(b). 
 257 Bihar Juvenile Justice (Care and Protection of Children) Rules 2017, Rule 54(12). 
 258 PATNA HIGH COURT, supra note 84. 
 259 Ibid. 
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  (2) กรณีตามขอ้ 1 นั้นศาลอาจถามพยานท่ีอ่อนแอในห้องพิจารณาคดี หรือสถานท่ีอ่ืนท่ี
สะดวกสบายอ่ืนท่ีไม่ใช่ห้องพิจารณาคดี ต่อหน้าทนายความ ท่ีปรึกษา ผูป้กครอง ผูส้นับสนุน
พยาน260 
  4.4.2.7 จดัหาอุปกรณ์เพื่อป้องกนัการเปิดเผยตวัของพยานท่ีอ่อนแอต่อหนา้จ าเลย 
  จดัให้มีฉากกั้นห้อง กระจกทางเดียว ผา้ม่าน หรืออุปกรณ์อ่ืนๆ ในห้องพิจารณาคดีใน
ลกัษณะท่ีไม่ใหจ้  าเลยสามารถมองเห็นพยานท่ีอ่อนแอ261 
  4.4.2.8 ก าหนดหนา้ท่ีของ Guardian 
  ศาลอาจแต่งตั้งบุคคลใด ๆ เป็นผูป้กครองตามกฎหมายใหก้บัพยานท่ีอ่อนแอซ่ึงตกเป็น
เหยื่อหรือเป็นพยานในอาชญากรรมโดยค านึงถึงผลประโยชน์สูงสุด โดยอาจเป็นบิดามารดา หรือ
องคก์รท่ีสนบัสนุนพยานท่ีอ่อนแอ262 
  (1) ตอ้งเขา้ร่วมการพิจารณคดี และการพิจารณาคดีในกระบวนการยติุธรรมทั้งหมด 
  (2) เสอนแนะต่อศาลเก่ียวกบัผลประโยชน์สูงสุดของพยานท่ีอ่อนแอ โดยค านึงความ
ตอ้งการของพยานและสังเกตุผลกระทบของการพิจารณาคดีท่ีมีต่อพยาน 
  (3) อธิบายดว้ยภาษาท่ีเขา้ใจไดส้ าหรับพยานท่ีอ่อนแอ กระบวนทางกฎหมายทั้งหมด
รวมถึงการสอบสวนของต ารวจ  
  (4) ช่วยเหลือพยานท่ีอ่อนแอหรือครอบครัวของเขาในการรับมือกบัผลทางอารมณ์ของ
การมีส่วนร่วมในคดี การพิจารณาคดี 
  4.4.2.9 การหยดุพกัระหวา่งการสืบพยาน 
  พยานเด็กหรือพยานท่ีอ่อนแออาจไดรั้บการหยดุพกัตามสมควรขณะสืบพยานบ่อยเท่าท่ี
ท าเป็น ทั้งน้ียอ่มข้ึนอยูก่บัอาย ุความทุพพลภาพและความจ าเป็น263 
 4.4.3  รูปแบบการซกัถาม 
ศาลควรมีการใชรู้ปแบบการซกัถามพยานท่ีอ่อนแอ และอาจท าไดโ้ดย 
  4.4.3.1. ตอ้งตรวจสอบให้แน่ใจวา่ค าถามเป็นไปโดยเรียบง่ายในรูปแบบท่ีเหมาะสมกบั
ระดบัความเขา้ใจและพฒันาการของพยานท่ีอ่อนแอ ค าถามตอ้งไม่มีลกัษณะหลอกลวง สับสน ขู่
เขญ็พยานท่ีอ่อนแอ โดยท่ีค าถามตอ้งเป็นภาษาง่ายๆ ไม่มีค  าสแลง ค าเปรียบเทียบ 264 

                                                           

 260 Ibid. 
 261 Ibid. 
 262 Ibid. 
 263 POCSO Act 2012, Section 33(3). ECOSOC Resolution 2005/20, Guidelines on Justice in 
Matters involving Child Victims and Witnesses of Crime, Clause 30(d). 
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  4.4.3.2. หลีกเล่ียงค าถามท่ีล่วงละเมิด หรือสร้างความอับอายเกินควร อันเป็นการ
รับรองศกัด์ิศรีของพยานตลอดกรพิจารณา265 
  4.4.3.3. หลีกเล่ียงค าถามท่ีไม่เหมาะสม ไม่เก่ียวขอ้งกบัคดี ซ ้ าซาก หรือใชภ้าษาท่ียาก
เกินไปท่ีพยานจะเขา้ใจ หากพยานท่ีอ่อนแอท่ีอ่อนแอแสดงอาการวา่ไม่เขา้ใจค าถามจะตอ้งมีการใช้
ถอ้ยค าใหม่ต่อพยานในลกัษณะท่ีแตกต่างจากเดิม266 
  4.4.3.4. ใหล่้าม หรือผูเ้ช่ียวชาญพิเศษ เขา้ช่วยเหลือการส่ือสารในการพิจารณาคดี267 

                                                                                                                                                                      

 264 PATNA HIGH COURT, supra note 84. 
 265 POCSO Act 2012, Section 33(6); Indian Evidence Act 1872, Sections 53 A, 148, 151, 152 
and the proviso to Section 146; State of Punjab v. Gurmit Singh (1996) 2 SCC 384; 
 AkshaySarma v. State of Assam, (2017) 2 GLR 121 (Gauhati High Court). 
 266 PATNA HIGH COURT, supra note 84. 
 267 Indian Evidence Act 1872, Section 119. 
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บทที ่5  

การคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายที่มีความบกพร่องทางสตปัิญญา 

 
 ในยุคปัจจุบนั กระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทยตั้งแต่กระบวนการก่อน
ฟ้องคดี ในการสอบปากค าผูเ้สียหายกฎหมายมิได้บญัญติัคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทาง
สติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะ มีแต่เพียงการสอบปากค ากรณีทัว่ไปและกรณีท่ีเป็นเด็ก ทั้งน้ีการจดัให้
ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา ก าหนดไวเ้ฉพาะ 2 ประการ คือ  การจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา ตามมาตรา 
133 วรรคห้า ท่ีน ามาใชก้บัผูเ้สียหายหรือพยานทุกคน และกรณีท่ีเป็นเด็กตามมาตรา 133 ตรี  อยา่งไรก็
ตามแมม้าตรา 172 วรรคสาม ท่ีก าหนดให้การสืบพยานมีความเหมาะสมกบัภาวะแห่งจิต แต่เพื่อให้เกิด
ความสมบูรณ์ยิ่งข้ึนอนัจะส่งผลให้กระบวนการมีประสิทธิภาพมากข้ึน จึงควรน ามีมาตรการเพิ่มเติม
เพื่อใหเ้หมาะสมกบัความบกพร่องทางสติปัญญา 
 การคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาจึงไม่ถือว่าสมบูรณ์เพียงพอ ผู ้
ศึกษาจึงจะน ามาตรการการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องสติปัญญา และการให้ความ
คุม้ครองผูเ้สียหายตามกฎหมายต่างประเทศ และตามหลกัสากล มาประยุกต์ใช้เพื่อให้เกิดความ
เหมาะสมในกระบวนการยุติธรรมนับตั้ งแต่การสอบปากค าผู ้เสียหายท่ีมีความบกพร่องทาง
สติปัญญาซ่ึงเป็นกระบวนการต้นทาง อันจะท าให้เกิดความยุติธรรม และความเหมาะสมกับ
กระบวนการยติุธรรมทางอาญาของไทย  
 
5.1  แนวทางการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายทีบ่กพร่องทางสติปัญญาในกระบวนการก่อนฟ้องคดี 
 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 บญัญติัรับรองและคุม้ครองสิทธิ
ของคนพิการ อนัรวมถึงผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไวอ้ย่างชัดเจนตามมาตรา 71 วรรคสาม268ส่วน
มาตรา 68 ก็ได้บญัญติัให้ความคุม้ครองสิทธิในการเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมส าหรับคนพิการ

                                                           

 268 มาตรา 71 วรรคสาม รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 
รัฐพึงใหค้วามช่วยเหลือเด็ก เยาวชน สตรีผูสู้งอาย ุคนพิการ ผูย้ากไร้และผูด้อ้ยโอกาส ใหส้ามารถด ารงชีวติได้
อยา่งมีคุณภาพ และคุม้ครองป้องกนัมิใหบุ้คคลดงักล่าวถูกใชค้วามรุนแรงหรือปฏิบติัอยา่งไม่เป็นธรรม รวมตลอด
ทั้งใหก้ารบ าบดั ฟ้ืนฟแูละเยยีวยาผูถู้กกระท าการดงักล่าว 
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อยา่งเท่าเทียม269 และรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 ไดมี้การบญัญติัถึงสิทธิ
ในกระบวนการยติุธรรมไวอ้ยา่งชดัเจน ใน มาตรา 40 (6)270  
 แต่ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยในกระบวนการก่อนฟ้องคดี 
ซ่ึงประกอบไปดว้ย การสอบปากค าผูเ้สียหาย และการน าช้ีตวัผูต้อ้งหา โดยกฎหมายไดก้ าหนดถึง
การสอบปากค าผูเ้สียหายไวเ้ฉพาะ 2 กรณี กล่าวคือ กรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นบุคคลปกติทัว่ไป มาตรา 
133 และกรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี มาตรา 133 ทวิ ส่วนในการจดัให้ผูเ้สียหายช้ีตวั
ผูต้อ้งหา ก าหนดไวเ้ฉพาะ 2 กรณี คือ  กรณีผูเ้สียหายช้ีตวัผูต้อ้งหา ตามมาตรา 133 วรรคห้า และ
ผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็กช้ีตวัผูต้อ้งหา ตามมาตรา 133 ตรี 
 ดั่งท่ีกล่าวในบทท่ี 2 ย่อมเห็นได้ว่าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาให้
ความส าคญักบัเด็กโดยก าหนดให้มีมาตรการพิเศษอนัเป็นการคุม้ครองสิทธิในคดีอาญา ไม่ว่าจะ
เป็นมาตรา 133 ทวิ หรือ 133 ตรี แต่ส าหรับผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญากลบัไม่มีบทบญัญติั
ไวเ้ป็นการเฉพาะ 
 5.1.1  แนวทางการคุ้มครองสิทธิของผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาในกระบวนการ
สอบปากค า 
  จากการศึกษากฎหมายต่างประเทศพบวา่ประเทศองักฤษ ประเทศนอร์เวย ์และประเทศ
อินเดีย มีมาตรการท่ีสมควรน ามาปรับใชก้บักฎหมายไทย อนัจะเป็นการเพิ่มเติมบทบญัญติัท่ีไม่เคย
มีมาตรการสอบปากค าผูเ้สียหายไวเ้ป็นการเฉพาะ จึงควรมีการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาดว้ยการจดัให้มี (1) คนกลาง (2) สถานท่ีท่ีเหมาะสม (3) การคุม้ครองทุกฐาน
ความผดิ (4) การแจง้สิทธิ (5) การบนัทึกภาพและเสียง อนัจะกล่าวเป็นล าดบัต่อไปน้ี  
  ประการท่ี 1 ให้มีบทบญัญติัท่ีให้ความคุม้ครองสิทธิของผูท่ี้บกพร่องทางสติปัญญาไว้
อยา่งรัดกุมชดัเจน คือการมีคนกลางเขา้มาเป็นผูส่ื้อสารระหวา่งผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา
กบัเจา้หนา้ท่ีต ารวจ  

                                                           

 269 มาตรา 68 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560  
รัฐพึงจดัระบบการบริหารงานในกระบวนการยติุธรรมทุกดา้นใหมี้ประสิทธิภาพ เป็นธรรม และไม่เลือกปฏิบติั 
และใหป้ระชาชนเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมไดโ้ดยสะดวก รวดเร็ว และไม่เสียค่าใชจ่้ายสูงเกินสมควร 
 270 มาตรา 40 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 
บุคคลยอ่มมีสิทธิในกระบวนการยติุธรรม ดงัต่อไปน้ี 
 (6) เด็ก เยาวชน สตรี ผูสู้งอาย ุหรือผูพิ้การหรือทุพพลภาพ ยอ่มมีสิทธิไดรั้บความคุม้ครองในการด าเนิน
กระบวนพิจารณาคดีอยา่งเหมาะสม และยอ่มมีสิทธิไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมในคดีท่ีเก่ียวกบัความรุนแรงทางเพศ 
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  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทย ไดบ้ญัญติัเก่ียวกบันกัจิตวิทยาและ
นกัสังคมสงเคราะห์ท่ีมีบทบาทและหนา้ท่ีท่ีส าคญัในกระบวนวิธีพิจารณาความอาญา เพื่อให้มีการ
ปฏิบติัท่ีเหมาะสม บุคคลผูท่ี้จะเป็นนกัจิตวิทยาและนกัสังคมสงเคราะห์จ าเป็นตอ้งมีคุณสมบติัเพียง
พอท่ีจะปฏิบติัหน้าท่ีส าคญัให้สมกบัเจตนารมณ์ของกฎหมายตามกระบวนการยุติธรรมได้271  ซ่ึง
มาตรา 12 ทวิ ได้บญัญติัถึงคุณสมบติัของนักจิตวิทยาและนักสังคมเคราะห์ไว ้แต่จากการศึกษา
พบวา่ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาเป็นท่ีบุคคลมีขอ้จ ากดัในการ ประกอบกิจวตัรประจ าวนั หรือการเขา้
ไปมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางสังคม ซ่ึงเป็นผลมาจากการมีพฒันาการชา้กวา่ปกติ หรือมีระดบัเชาว์
ปัญญาต ่ากว่าบุคคลทัว่ไป ซ่ึงหากมีภาวะบกพร่องทางสติปัญญาระดบัรุนแรงย่อมส่งผลให้เขามี
ขีดจ ากดัในการเขา้ใจและการใชภ้าษาอยา่งมาก ตอ้งการความช่วยเหลือดูแลอยา่งใกลชิ้ดตลอดเวลา  
มีความบกพร่องทางสติปัญญาอาจมีไดห้ลายระดบัแต่ละระดบัส่งผลต่อความสามารถ เช่น หากมี
ระดบัเล็กนอ้ย จะมีความสามารถเทียบเท่ากบัเด็ก 9-11 ปี หรือหากมีระดบัปานกลางจะเทียบเท่ากบั
เด็ก 6-8 ปี272 จะเห็นไดว้า่ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาจ าตอ้งมีบุคคลท่ีสามารถเขา้ใจความบกพร่องทาง
สติปัญญาเป็นพิเศษแตกต่างจากเด็ก ปัจจุบนัมาตรา 12 ทวิ มีการน านกัสังคมสงเคราะห์เขา้ร่วมใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญากรณีท่ีผูเ้สียหายเป็นเด็ก ลกัษณะงานของนกัสังคมสงเคราะห์ คือ 
การส่งเสริมให้ผูค้นไดรั้บสวสัดิการในส่ิงท่ีเขาพึงมี สามารถช่วยเหลือตนเองได ้ไดรั้บการบ าบดั
ฟ้ืนฟู ท าให้บุคคลสามารถตระหนกัในคุณค่าความเป็นมนุษยแ์ละศกัด์ิศรีของตนเอง สามารถด าเนิน
ชีวิตโดยพึ่ งพาตนเองได้อย่างปกติสุข273 การท่ีน านักสังคมสงเคราะห์เข้าร่วมในกระบวนการ
สอบปากค าเด็กเพื่อคุม้ครองสวสัดิภาพโดยตรงดว้ยการท่ีสามารถให้ความช่วยเหลือเด็กไดโ้ดยการ
พูดคุย เขา้ใจ ส่ือสารกบัเด็กได ้การท าหนา้ท่ีของนกัสังคมสงเคราะห์จึงไม่ไดเ้ก่ียวขอ้งกบัผูท่ี้มีภาวะ
ทางจิต แต่เม่ือผูเ้สียหายท่ีเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญาซ่ึงมีสติปัญญาต ่ากว่าเกณฑ์ส่งผลให้การ
ส่ือสารเป็นไปดว้ยความซบัซ้อนและยากท่ีจะเขา้ใจในขอ้เท็จจริง นกัสังคมสงเคราะห์ไม่ไดมี้ความ
เช่ียวชาญทางดา้นภาวะแห่งจิตท่ีจะท าให้ไดม้าเพื่อไดม้าซ่ึงขอ้เท็จจริง อนัเป็นจุดประสงค์ของการ
สอบปากค าและการสืบพยาน การมีอยูข่องมาตรา 12 ทวิ พบวา่ยงัไม่มีความเหมาะสมท่ีจะน า “นกั
สังคมสงเคราะห์” เขา้ร่วมในกระบวนการหากผูเ้สียหายเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญา การท่ีจะแกไ้ข

                                                           

 271 คนึง ฦาไชย, ค าอธิบายกฎหมายปกครอง, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (กรุงเทพมหานคร :  
ส านกัพิมพม์หาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2526), น.154. 
 272 ทวศีกัด์ิ สิริรัตน์เรขา, คู่มือการดูแลสุขภาพจิตเด็ก กลุ่มปัญหาการเรียน, พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร : พรอสเพอรัสพลสั ,2561), น.49. 
 273 Thai NGO แหล่งข่าวเพ่ืองานพฒันา, “นกัสงัคมสงเคราะห์,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 กรกฎาคม 2565 จาก 
https://www.thaingo.org/jobs/detail/4492 
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กฎหมายให้มีการสอบปากค าส าหรับผู ้บกพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะจึงไม่ความ
จ าเป็นตอ้งมีนกัสังคมสงเคราะห์ 
  อย่างไรก็ตามหน้าท่ีการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา บุคคลท่ีมี
ความสามารถเหมาะสมควรก าหนดให้เป็นหน้าท่ีของจิตแพทย ์คือ แพทยเ์ฉพาะทางดา้นจิตเวช มี
ความเช่ียวชาญดา้นการวินิจฉัยและรักษาอาการป่วยทางจิต ท าหน้าท่ีพิจารณาให้ผูป่้วยเขา้รับการ
ตรวจต่าง ๆ เช่น การตรวจเลือด การตรวจทางรังสีวิทยา เป็นตน้ รวมทั้งท าการรักษา เช่น บ าบดัดว้ย
การพูดคุยเพื่อปรับเปล่ียนความคิดและพฤติกรรม สั่งจ่ายยา ใช้คล่ืนไฟฟ้ากระตุน้สมอง เป็นตน้274 
ในการเขา้ร่วมกระบวนการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา ตลอดจนการสืบพยานในชั้นพิจารณา 
และหากมีกรณีจ าเป็นตอ้งจดัให้มีนักจิตวิทยา คือ ผูท่ี้เรียนทางจิตวิทยาและได้รับการฝึกจนเป็น
นักจิตวิทยาคลินิก มีหน้าท่ีให้ค  าปรึกษาหรือบ าบัดผูป่้วยด้วยการพูดคุย แต่นักจิตวิทยาจะไม่
สามารถสั่งจ่ายยาหรือวินิจฉัยอาการทางการแพทยไ์ด ้โดยทั้งจิตแพทยแ์ละนกัจิตวิทยามกัท างาน
ร่วมกนัเพื่อช่วยฟ้ืนฟูสุขภาพจิตของผูป่้วย จะเห็นไดว้า่ทั้งจิตแพทยแ์ละนกัจิตวทิยาสามารถช่วยรับ
ฟัง ให้ค  าปรึกษา และเยียวยาสภาพจิตใจของผูป่้วยท่ีได้รับผลกระทบจากความเครียด ความวิตก
กงัวล ความสะเทือนใจ ภาวะซึมเศร้า โรคกลวั ปัญหาในครอบครัวและปัญหาความสัมพนัธ์ รวมทั้ง
ช่วยบ าบดัพฤติกรรมการใช้สารเสพติด รักษาโรคการกินผิดปกติ ปัญหาการนอนหลบั รวมไปถึง
โรคทางจิตเวชทั้งหลาย เช่น โรคไบโพลาร์ โรคซึมเศร้า โรคจิตเภท โรคย  ้าคิดย  ้าท า ความผิดปกติ
ทางบุคลิกภาพ เป็นตน้เขา้ร่วมกระบวนการน้ีดว้ย275 ในกระบวนการสอบปากค าจึงสมควรท่ีจะตอ้ง
ประกอบไปดว้ยบุคคลส าคญัคือ จิตแพทย ์และหากผูบ้กพร่องทางสติปัญญามีระดบัรุนแรง หาก
จ าเป็นจะตอ้งมีนกัจิตวทิยาประกอบดว้ย 
  จากการศึกษาเร่ืองของ “คนกลาง” ในกฎหมายต่างประเทศนั้นได้ก าหนดไวห้ลาย
บุคคลไม่ว่าจะเป็นจิตแพทย ์นักจิตวิทยา นักสังคมสงเคราะห์ นักภาษาบ าบดั นักสุขภาพจิต ใน
ประเด็นส าคัญกฎหมายต่างประเทศจัดให้มีจิตแพทย์เข้าร่วมในกระบวนการนับตั้ งแต่การ
สอบปากค า อันเป็นผูท้  าหน้าท่ีส่ือสารเพื่อให้ได้มาซ่ึงความจริงท่ีเกิดการความเข้าใจในตัวผู ้
บกพร่องทางสติปัญญามากท่ีสุด ขอ้บกพร่องของมาตรา 12 ทวิ แมก้ฎหมายไทยจะก าหนดให้มีสห
วิชาชีพแต่พบว่ายงัไม่ไดมี้จิตแพทย ์และจากการศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายของประเทศองักฤษ 
ประเทศนอร์เวย ์และประเทศอินเดีย เพื่ออ านวยความสะดวกในการรวบรวมและการได้มาซ่ึง

                                                           

 274 พบแพทย ์(PobPad), “จิตแพทยแ์ละนกัจิตวทิยา ผูช่้วยเยยีวยาปัญหาสุขภาพจิต,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 กรกฎาคม 2565, จาก https://www.pobpad.com/ 
 275 เพ่ิงอ้าง. 

https://www.pobpad.com/%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%84%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B8%95
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หลกัฐานมีความเหมาะสมท่ีจะน ามาปรับใชเ้ป็นแนวทางแกไ้ขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาของไทย โดยอธิบายเป็นล าดบัต่อไปน้ี  
  ประเทศองักฤษ ตาม Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 มีมาตรการพิเศษ
ต่างๆ276  เรียกวา่ Special Measures  โดย  “การน าคนกลางมาช่วยในการส่ือสาร” ในมาตรา 29 เป็น
วิธีการพิเศษท่ีมีขอ้ดีท่ีควรน ามาปรับใช้กบัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยใน
กระบวนการสอบสวน ส่วนท่ีส าคญัท่ีควรน ามาปรับใชก้บักฎหมายไทย คือ คนกลางท่ีข้ึนทะเบียน 
Registered Intermediary (RI) เป็นบุคคลท่ีไดรั้บการคดัเลือก ฝึกอบรม รับรอง และตอ้งปฏิบติัตาม
หลัก และจรรยาบรรณท่ีกระทรวงยุติธรรมดูแล โดยคนกลางท่ีข้ึนทะเบียนมาจากภูมิหลังทาง
วชิาชีพท่ีหลากหลาย เช่น จิตแพทย ์ผูเ้ช่ียวชาญดา้นการพูดและภาษาบ าบดั และนกัสังคมสงเคราะห์ 
ซ่ึงไดรั้บคดัเลือกจากกระทรวงยุติธรรมโดยผา่นการฝึกอบรมและการประเมินเรียบร้อยแลว้277 ทั้งน้ี
ระหวา่งการสอบปากค าท าหนา้ท่ีขอหยดุพกัแทนพยานท่ีอ่อนแอเพื่อความเหมาะสมไม่ใหพ้ยานเกิด
ความกงัวลจนเกิดไป278  ในประการส าคญัจะพบวา่คนกลางของประเทศองักฤษมาจากผูเ้ช่ียวชาญ
หลายอาชีพไม่จ  ากดัเฉพาะนกัจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ ดัง่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาของไทย มาตรา 133 ทวิ เก่ียวกบัการสอบปากค าเด็ก นบัมาตรการท่ีมีความรัดกุมควร
น ามาปรับใช้กบัประมวลวิธีพิจารณาความอาญาของไทยส าหรับกรณีการสอบปากค าและการน าช้ี
ตวัผูต้อ้งหาส าหรับผูเ้สียหายท่ีผูบ้กพร่องทางสติปัญญา 
  ประเทศนอร์เวย ์มีการน าคนกลางท่ีเป็นสหวิชาชีพ หรือผูเ้ช่ียวชาญมาเป็นผูส้ัมภาษณ์
ซ่ึงเป็นบุคคลท่ีมีศกัยภาพสามารถเขา้ใจผูเ้สียหายหรือพยานท่ีมีความอ่อนแอไดเ้ป็นอยา่งดี ใน The 
Criminal Procedure Act of  Norway ไดก้  าหนดไวใ้ห้มีสหวิชาชีพเขา้ร่วมตั้งแต่ในชั้นสอบปากค า 
ในมาตรา 239 ทั้งน้ีประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2558  ก าหนดให้ Barnahus ท่ีมีทั้ งบุคลากรทาง
การแพทย ์และทางสุขภาพจิต ซ่ึงเขา้มาเป็นส่วนหน่ึงของระบบตุลาการของประเทศนอร์เวย ์กรณีท่ี
มีการล่วงละเมิดทางเพศและความรุนแรงท่ีเก่ียวขอ้งกบัพยานท่ีอ่อนแอ ซ่ึงปัจจุบนัประเทศนอร์เวย์

                                                           

 276 Camilla Macpherson, “The Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999: Achieving Best 
Evidence?,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 1 มีนาคม 2565, จาก
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/002580240104100305?journalCode=msla 
 277 GOV.UK, “Guidance Ministry of Justice Witness Intermediary Scheme,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 
พฤษภาคม 2565, จาก https://www.gov.uk/guidance/ministry-of-justice-witness-intermediary-scheme#what-is-
a-registered-intermediary 
 278 CPS, “Special Measures,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 4 พฤษภาคม 2565, จาก https://www.cps.gov.uk/legal-
guidance/special-measures#a14 
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มีความร่วมมือระหวา่งเจา้หนา้ท่ีต ารวจและพนกังานของ Barnahus279 เพื่อให้แน่ใจวา่ค าถามมีความ
เหมาะสม น าไปสู่การได้มาซ่ึงค าตอบท่ีมีความสมบูรณ์ ทั้งน้ีในรูปแบบการสอบปากค าประเทศ
นอร์เวย์มีรูปแบบ The Sequential Interview model (SI) ท่ีก าหนดมีระยะเวลาพักระหว่างการ
สอบสวน ซ่ึงมีความคลา้ยคลึงกบัประเทศองักฤษ เพื่อไม่ให้กระบวนการสอบสวนมีความตึงเครียด 
เพื่อให้ไดม้าซ่ึงความจริงท่ีมีประสิทธิภาพไม่ให้เกิดความกงัวล กดดนัระหวา่งการสอบปากค าหรือ
การน าช้ีตวั เน่ืองจากเหยือ่ท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญามีความเปราะบางกวา่บุคคลทัว่ไป 
  ประเทศอินเดีย  ก าหนดให้มีล่าม หรือผูเ้ช่ียวชาญ เข้าช่วยเหลือการส่ือสารในการ
พิจารณาคดี280  เพื่อเป็นการหลีกเล่ียงค าถามท่ีไม่เหมาะสม ไม่เก่ียวขอ้งกบัคดี หรือใช้ภาษาท่ียาก
เกินไปท่ีพยานจะเขา้ใจ ทั้งน้ีศาลอาจแต่งตั้งบุคคลใด ๆ Guardian เป็นซ่ึงผูป้กครองตามกฎหมาย
ให้กบัพยานท่ีอ่อนแอโดยอาจเป็นบิดามารดา หรือองคก์รท่ีสนบัสนุนพยานท่ีอ่อนแอโดยท าหนา้ท่ี
เป็นตวักลางส่ือสารระหว่างต ารวจกับผูเ้สียหายในการอธิบายด้วยภาษาท่ีเข้าใจได้281 เน่ืองจาก
ผูป้กครองโดยเฉพาะบิดามารดาเป็นบุคคลท่ีอยู่กบัผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญามาตั้งแต่เกิด 
หรืออาจกล่าวไดว้า่เป็นผูท่ี้มีความเขา้ใจในตวับุคคลท่ีเป็นผูเ้สียหายท่ีสุดก็วา่ได ้
  จากเร่ืองของ “คนกลาง” ในกฎหมายต่างประเทศนั้นไดก้ าหนดไวห้ลายบุคคลไม่วา่จะ
เป็นจิตแพทย ์นกัภาษาบ าบดั นกัจิตวทิยา นกัสังคมสงเคราะห์ โดยเฉพาะการท่ีซ่ึงในประเด็นส าคญั
กฎหมายต่างประเทศจดัให้มีจิตแพทยเ์ขา้ร่วมในกระบวนการนบัตั้งแต่การสอบปากค าอนัเป็นผูท้  า
หนา้ท่ีส่ือสารเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงความจริงท่ีเกิดการความเขา้ใจในตวัผูบ้กพร่องทางสติปัญญามากท่ีสุด 
ดว้ยเหตุผลเหล่าน้ีประกอบกบักฎหมายต่างประเทศสมควรท่ีจะมีการแกไ้ขกฎหมายโดยน าวิธีการ
ดงักล่าวมาปรับใช ้ 
  ประการท่ี 2 จดัใหมี้สถานท่ีท่ีเหมาะสม 
  ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาเม่ือเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมยอ่มมีอุปสรรคมากกวา่บุคคคล
โดยทั่วไปอันเน่ืองมาจากภาวะบกพร่องแห่งจิต การมีสถานท่ีท่ีเหมาะสมเป็นเร่ืองท่ีควรให้
ความส าคญัเพื่อให้เกิดความเหมาะสมกบัผูบ้กพร่องทางสติปัญญา ประเทศองักฤษมีการจดัสถานท่ี
ใหเ้หมาะสมไม่วา่จะเป็นการวางแผนผงัของหอ้งสอบสวนหรือในห้องพิจารณา และประเทศอินเดีย

                                                           

 279 Tone Hee Åker. “Victims with disabilities in the Norwegian criminal justice system. Addressing 
and understanding the judicial process in cases involving physical and sexual abuse.” (Ph.D in Health Sciences 
Faculty of Health Sciences. OsloMet – Oslo Metropolitan University,2021), p. 40. 
 280 Indian Evidence Act 1872, Section 119. 
 281 PATNA HIGH COURT, “Guidelines for Recording of Evidence of Vulnerable Witness,”  
สืบคน้เม่ือวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2565, จาก http://patnahighcourt.gov.in/getfile/NTk0NA==-4UdNXWOSyAE= 
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ก็จดัให้มีสถานท่ีอนัเป็นบริเวณส าหรับพยานท่ีอ่อนแอแยกออกจากพื้นท่ีบุคคลอ่ืนทัว่ไป282 โดย
สถานท่ีนั้นตอ้งเหมาะสมกบัพยานท่ีอ่อนแอรวมทั้งผูพ้ิการอ่ืนๆ ดว้ย ไม่ว่าจะเป็นการตกแต่งและ
ติดตั้งของเล่น หนงัสือ เกมส์ ทีวี การวาดภาพและระบายสี และกิจกรรมอ่ืนๆ ส่ิงเหล่าน้ีสามารถ
ช่วยลดความวิตกกงัวลของพยานได้283 เหล่าน้ีเป็นมาตรการท่ีมีความเหมาะสมกบัความบกพร่อง
ทางสติปัญญาท่ีเป็นเหยื่อท่ีมีความอ่อนแอในทางชีวภาพ (Biologically Weak Victims) ซ่ึงมีความ
อ่อนแอทางจิตใจง่ายแก่การตกเป็นเหยือ่ของอาชญากร284 
  ประการท่ี 3 การใหค้วามคุม้ครองในทุกฐานความผดิ  
  ตามบทบญัญติั มาตรา 133 ทว ิการสอบปากค าท่ีเหมาะสมกบัเด็กท่ีอายไุม่เกิน 18 ปี ได้
มีการก าหนดไวอ้ย่างจ ากัดว่าฐานความผิดใดบ้าง จะต้องมีการสอบปากค าด้วยวิธีการเฉพาะ 
อยา่งไรก็ตามหากมีการกระท าความผิดอาญาเกิดข้ึนโดยท่ีผูเ้สียหายมีความบกพร่องทางสติปัญญา
ซ่ึงสามารถตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้อย่างงาย เพราะเป็นเหยื่อท่ีมีความบกพร่องทางจิต (The 
mentally defective and other mentally deranged)285 และ “ภาวะบกพร่องทางสติปัญญา” มีขอ้จ ากดั
ในการด าเนินชีวิตประจ าวนั มีระดับสติปัญญาท่ีต ่ากว่าเกณฑ์เฉล่ีย และมีปัญหาทกัษะด้านการ
ปรับตวั (Adaptive skill) อยา่งนอ้ย 2 ดา้น ดงัต่อไปน้ี การส่ือความหมาย การดูแลตนเอง การใชชี้วิต
ในบา้น ทกัษะทางสังคม การใชส้าธารณประโยชน์ การควบคุมตนเอง สุขภาพและความปลอดภยั 
ทกัษะดา้นวชิาการท่ีจ าเป็น การใชเ้วลาวา่งหรือการพกัผอ่น การท างาน โดยเร่ิมมีอาการก่อนอายุ 18 
ปี286การจดัให้มีมาตรการสอบปากค าส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญาจึงไม่อาจจ ากดัฐานความผิด
ดัง่เช่นการสอบปากค าเด็ก 
  ประการท่ี 4 จดัใหมี้การแจง้สิทธิ  
  หากพิจารณามาตรา 133 ทวซ่ึิงเป็นเร่ืองของการสอบปากค าเด็กอายไุม่เกิน 18 ปี นั้นใน
วรรคท่ีสอง ก าหนดใจความวา่ “เป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวนท่ีจะตอ้งแจง้ให ้นกัจิตวทิยาหรือ
นกัสังคมสงเคราะห์ บุคคลท่ีเด็กร้องขอ และพนักงานอยัการทราบ รวมทั้งแจง้ให้ผูเ้สียหาย หรือ 
                                                           

 282 ECOSOC Resolution 2005/20, Guidelines on Justice in Matters involving Child Victims and 
Witnesses of Crime, Clause 31(b). 
 283 Bihar Juvenile Justice (Care and Protection of Children) Rules 2017, Rule 54(12). 
 284 อจัฉรียา ชูตินนัทน์, อาชญาวทิยา และทณัฑวทิยา, พิมพค์ร้ังท่ี 3 (กรุงเทพมหานคร :  
ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2561), น.91. 
 285 อณัณพ ชูบ ารุง, เหยือ่อาชญากรรม, พิมพค์ร้ังท่ี 1 (นครปฐม : ส านกัพิมพส์ถาบนัพฒันาสาธารณสุข 
อาเซียน มหาวทิยาลยัมหิดล ศาลายา, 2538), น.47. 
 286 มาโนช หล่อตระกลู, จิตเวชศาสตร์ รามาธิบดี, พิมพค์ร้ังท่ี 4 (กรุงเทพฯ: ภาควชิาจิตเวชศาสตร์  
คณะแพทยศาสตร์รามาธิบดี มหาวทิยาลยัมหิดล, 2555), น.129. 
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พยานท่ีเป็นเด็กทราบถึงสิทธิตามวรรคหน่ึงดว้ย” บทบญัญติัมาตราน้ีนบัวา่ก าหนดไวอ้ยา่งรัดกุมอนั
เป็นการคุม้ครองผูเ้สียหายจึงควรน ามาปรับใชใ้นการบญัญติักฎหมายใหม่ส าหรับผูเ้สียหายท่ีมีความ
บกพร่องทางสติปัญญา ทั้ งน้ีประเทศอินเดียมีบทบญัญัติท่ีควรน ามาปรับใช้เช่นเดียวกัน โดยท่ี
ผูเ้สียหายท่ีอ่อนแอ พ่อแม่หรือผูป้กครอง ผูเ้ช่ียวชาญท่ีไดรั้บมอบหมายให้ความช่วยเหลือ มีสิทธิ
ไดรั้บแจง้เก่ียวกบัขั้นตอนในกระบวนการด าเนินคดีอาญา เช่น การแจง้มาตรการพิเศษวนัเวลาและ
สถานท่ีพิจารณา สิทธิของเหยื่อท่ีจะได้รับความช่วยเหลือทางกฎหมาย287 แต่วิธีการส าหรับผู ้
บกพร่องทางสติปัญญานั้ นพนักงานสอบสวนจะต้องแจ้งให้จิตแพทย์ และกรณีจ าเป็นหากมี
นกัจิตวิทยาเขา้ร่วมการสอบปากค าจะตอ้งแจง้ไปยงันกัจิตวทิยาดว้ย และตอ้งแจง้บุคคลท่ีผูเ้สียหาย
ร้องขอทราบ รวมทั้งแจง้ใหผู้เ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาทราบถึงสิทธิดว้ย  
  ประการท่ี 5 จดัใหมี้การบนัทึกภาพและเสียงการถามปากค า 
  เน่ืองจากการท่ีผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาส่ือสารทางค าพูดยากกว่าบุคคล
โดยทัว่ไป ทั้ งยงัต้องอาศยัผูเ้ช่ียวชาญในการได้มาซ่ึงข้อเท็จจริงท่ีประสบพบเจอ หากมีการน า
มาตรการบนัทึกวิดีโอระหวา่งการสอบปากค ามาใชย้อ่มจะเกิดประโยชน์มากกวา่การถามปากค าซ ้ า
หลายๆคร้ัง อนัอาจการสร้างบาดแผลภายในจิตใจ กระทบกระเทือนต่อความรู้สึก หากพิจารณา
มาตรา 133 ทวิซ่ึงเป็นเร่ืองของการสอบปากค าเด็กอายุไม่เกิน 18 ปี ในวรรคท่ีส่ีก าหนดใจความว่า 
“การถามปากค าเด็กให้พนักงานสอบสวนจดัให้มีการบันทึกภาพและเสียงการถามปากค า ซ่ึง
สามารถน าออกถ่ายทอดไดอ้ย่างต่อเน่ืองไวเ้ป็นพยาน” บทบญัญติัมาตราน้ีนับว่าก าหนดไวอ้ย่าง
เหมาะสมอนัเป็นการคุ้มครองผูเ้สียหายจึงควรน ามาปรับใช้ในการบญัญติักฎหมายใหม่ส าหรับ
ผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา กรณีเดียวกนัน้ีประเทศนอร์เวย ์The Criminal Procedure 
Act of  Norway มาตรา 239288 ก าหนดให้ระหวา่งการสอบปากค านั้นมีการบนัทึกวดีิโอเพื่อน าไปใช้
ในชั้นพิจารณาคดีของศาล อนัเป็นมาตรการท่ีควรน ามาปรับใช้กบัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาไทยดว้ย 
  ดงันั้นจึงควรมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาใหม่ โดยก าหนดเป็น
มาตราใหม่ คือ มาตรา 133 ทวิ/1 วรรคหน่ึง“ในคดีความผิดท่ีผู ้เสียหายมีความบกพร่องทาง
สติปัญญา การถามปากค าผูเ้สียหายให้พนักงานสอบสวนแยกกระท าเป็นส่วนสัดในสถานท่ีท่ี
เหมาะสมส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญา และให้มีจิตแพทย ์และหากมีกรณีจ าเป็นตอ้งจดัให้มี
นกัจิตวิทยา บุคคลท่ีผูเ้สียหายร้องขอ ร่วมอยูด่ว้ยในการถามปากค า และในกรณีท่ีจิตแพทย ์เห็นวา่

                                                           

 287 ECOSOC Resolution 2005/20, Guidelines on Justice in Matters involving Child Victims and 
Witnesses of Crime, Clause 19(a). 
 288 The Criminal Procedure Act of  Norway section 239 
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การถามปากค าค าถามใดอาจจะมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจอย่างรุนแรง ให้พนกังานสอบสวน 
ถามผา่นจิตแพทยเ์ป็นการเฉพาะตามประเด็นค าถามของพนกังานสอบสวน โดยมิใหผู้บ้กพร่องทาง
สติปัญญาไดย้ินค าถามของ พนกังานสอบสวน และห้ามมิให้ถามซ ้ าซอ้นหลายคร้ังโดยไม่มีเหตุอนั
สมควร” 
  วรรคสอง “ให้เป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวนท่ีจะตอ้งแจง้ให้จิตแพทย ์นกัจิตวิทยา 
บุคคลท่ีเด็กร้องขอ ทราบรวมทั้งแจง้ใหผู้เ้สียหายทราบถึงสิทธิตามวรรคหน่ึงดว้ย” 
  วรรคสาม “การถามปากค าผู ้บกพร่องทางสติปัญญาตามวรรคหน่ึงให้พนักงาน
สอบสวนจดัให้มีการบนัทึกภาพและเสียงการถามปากค าดงักล่าวซ่ึงสามารถน าออกถ่ายทอดได้
อยา่งต่อเน่ืองไวเ้ป็นพยาน” 
 5.1.2  แนวทางการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาในกระบวนการน าช้ีตวั
ผูต้อ้งหา 
  การน าช้ีตวัผูต้อ้งหาส าหรับเด็กหากพิจารณามาตรา 133 ตรี บญัญติัเก่ียวกบัการน าช้ีตวั
ผูต้อ้งหาไวเ้ป็นการเฉพาะไม่ว่าจะเป็นสถานท่ีท่ีเหมาะสม ทั้งยงัตอ้งมีนกัจิตวิทยา หรือนักสังคม
สงเคราะห์ หรือบุคคลท่ีเด็กร้องขอ และพนักงานอัยการ แต่ทางกลับกันกรณีท่ีผูบ้กพร่องทาง
สติปัญญากลับไม่ได้มีบัญญัติไวเ้ป็นการเฉพาะ แม้มาตรา 133 วรรคห้า ได้ก าหนดไวแ้ต่เป็น
บทบญัญติัท่ีใชก้บับุคคลทัว่ไปทุกคนโดยมีพื้นฐานมาจากความปลอดภยัความกลวั แมจ้ะก าหนดให้
จดัให้มี “สถานท่ีท่ีเหมาะสมและป้องกนัไม่ใหเ้ห็นตวั” ก็ตามแต่ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาเป็นบุคคล
ท่ีมีลกัษณะพิเศษแมก้ายภาพอาจไม่แตกต่างจากคนทัว่ไป แต่เร่ืองภายในจิตถือเป็นบุคคลท่ีสมควร
ไดรั้บความคุม้ครองไวเ้ฉพาะ ดัง่เช่นกฎหมายให้ความคุม้ครองเด็ก จึงควรท่ีจะบญัญติัไวเ้ป็นการ
เฉพาะโดยให้มีสหวิชาชีพ คือ จิตแพทย ์และหากกรณีจ าเป็นใหมี้นกัจิตวทิยาเขา้ร่วมกระบวนการน้ี
ดว้ย ในส่วนของสหวิชาชีพให้น าหลกัคิดท่ีพิจารณาไวข้า้งตน้มาปรับใชท้ั้งการสอบปากค าและการ
น าช้ีตวัผูต้อ้งหา และจดัให้มีสถานท่ีท่ีเหมาะสมน าหลกัคิดท่ีพิจารณาไวข้า้งตน้มาปรับใช้ทั้งการ
สอบปากค าและการน าช้ีตวัผูต้อ้งหา ทั้งน้ีในส่วนของการน าช้ีตวัผูต้อ้งหาของประเทศองักฤษ The 
Police and Criminal Evidence Act ควรน าการช้ีตวัผูต้อ้งหาดว้ยวิดิโอ (Video identification) วิธีการ
ด าเนินการคือ ให้ดูภาพวิดิโอจะมีการหนัหน้าตรงจากนั้นหนัหน้าไปทางดา้นซ้าย และขวา289  ควร
น ามาปรับใช้กบักฎหมายไทย อนัเป็นการน าเทคโนโลยีเขา้มาปรับใช้ สร้างความสะดวกให้แก่
กระบวนการน้ีอีกดว้ย 

                                                           

 289 INBRIEF, “Identification Procedures used by the Police: When can identification procedures be 
used?,”  สืบคน้เม่ือวนัท่ี 12 พฤษภาคม 2565, จาก  
https://www.inbrief.co.uk/police/police-identification-procedures/ 
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  ดงันั้นจึงควรมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาใหม่ โดยก าหนดเป็น
มาตราใหม่ คือ มาตรา 133 ตรี/1 “ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวนมีความจ าเป็นตอ้งจดัให้ผูเ้สียหายมี
ความบกพร่องทางสติปัญญาช้ีตวับุคคลใด ใหพ้นกังานสอบสวนจดัให้มีการช้ีตวับุคคลในสถานท่ีท่ี
เหมาะสม และสามารถป้องกนัมิให้บุคคลซ่ึงจะถูกช้ีตวันั้นเห็นตวัผูเ้สียหายมีความบกพร่องทาง
สติปัญญา หรือใช้วิธีการช้ีตวับุคคลดว้ยวิดิโอ โดยให้มีจิตแพทย ์และกรณีจ าเป็นให้มีนกัจิตวิทยา 
บุคคลท่ีผูเ้สียหายร้องขอร่วมอยูด่ว้ยในการช้ีตวับุคคลนั้น” 
 
5.2  แนวทางการคุ้มครองสิทธิของผู้เสียหายทีบ่กพร่องทางสติปัญญาในช้ันพจิารณาคดี 
  ในส่วนของมาตรการตามมาตรา 172 วรรคสาม มีวธีิการท่ีมีการน าเทคโนโลยีมาบงัคบั
ใชไ้ม่วา่จะเป็นการใชโ้ทรทศัน์วงจรปิด ส่ืออิเล็กทรอนิกส์ ในขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกาวา่ดว้ย
การสืบพยานคดีอาญาโดยไม่ให้พยานเผชิญหน้าโดยตรงกับจ าเลย พ.ศ.2556 นั้ น แต่เพื่อให้มี
มาตรการท่ีรัดกุมเป็นประโยชน์กบัผูบ้กพร่องทางสติปัญญาในฐานะท่ีเป็นผูเ้สียหายท่ีอ่อนแอกว่า
บุคคลปกติ จากการศึกษากฎหมายต่างประเทศพบวา่ประเทศองักฤษ ประเทศนอร์เวย ์และประเทศ
อินเดียมีมาตรการท่ีสมควรน ามาปรับใช้กบักฎหมายไทย อนัจะเป็นการเพิ่มเติมบทบญัญติัเดิมท่ีมี
อยูใ่ห้สมบูรณ์เหมาะสมยิ่งข้ึนโดยเพิ่มเติมให้มี (1) คนกลาง (2) อุปกรณ์เพื่อป้องกนัไม่ไดม้องเห็น
ตวัผูเ้สียหาย (3) การหยุดพกัในระหวา่งพิจารณาคดี (4) การมาศาลก่อนพิจารณาคดี (5) สถานท่ีท่ี
เหมาะสม ดงัจะกล่าวต่อไปน้ี 
  ประการท่ีหน่ึง การจดัใหมี้คนกลาง  
  ตามท่ีประเทศองักฤษ ประเทศนอร์เวย ์และประเทศอินเดียไดมี้การน า “คนกลาง” มา
ช่วยในการส่ือสารนั้นในกระบวนการพิจารณาคดีของศาลซ่ึงคนกลางของประเทศเหล่าน้ีไดมี้การ
น าเอาจิตแพทย ์นกัจิตวิทยา นกัสังคมสงเคราะห์ ผูเ้ช่ียวชาญ ล่าม นกัแปล เขา้ร่วมในกระบวนการ
พิจารณาคดีของศาลดว้ย นบัวา่เป็นวธีิท่ีเหมาะสมท่ีควรน ามาปรับใช ้เน่ืองดว้ยภาวะแห่งจิตมีความ
ซับซ้อน ตอ้งอาศยัผูเ้ช่ียวชาญในการเป็นส่ือกลางในการส่ือสารเพื่อให้ได้มาซ่ึงขอ้มูลท่ีถูกตอ้ง
แทจ้ริง ตรงกบัเหตุการณ์ท่ีผูเ้สียหายประสบพบเจออนัเป็นการไดม้าซ่ึงขอ้เท็จจริงท่ีมีคุณภาพ โดย
บุคคลท่ีมีความเหมาะสมท่ีจะเขา้เป็นคนกลางท่ีท าหน้าท่ีช่วยในการส่ือสาร คือ จิตแพทย ์กรณี
จ าเป็นใหมี้นกัจิตวทิยา 
  ประการท่ีสอง ใหมี้อุปกรณ์เพื่อป้องกนัไม่ไดม้องเห็นตวัผูเ้สียหาย  
  เพื่อให้มีความรัดกุมควรน าบทบญัญติัตามกฎหมายต่างประเทศมาปรับใช้ในบางกรณี 
ในประเทศองักฤษและอินเดีย มีมาตรการพิเศษชั้นการพิจารณาคดีโดยหากพยานเป็นผูท่ี้บกพร่อง
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ทางสติปัญญาอาจใช้ฉากกั้น290 โดยประเทศอินเดียมีมาตรการจดัให้มีอุปกรณ์เพื่อป้องกันการ
เปิดเผยตวัของพยานท่ีอ่อนแอต่อหนา้จ าเลยไม่วา่จะเป็นฉากกั้นห้อง กระจกทางเดียว ผา้ม่าน หรือ
อุปกรณ์อ่ืนๆ ในหอ้งพิจารณาคดีในลกัษณะท่ีไม่ใหจ้  าเลยสามารถมองเห็นพยานท่ีอ่อนแอ291  
  ประการท่ีสาม ใหมี้การหยดุพกัในระหวา่งพิจารณาคดีตามสมควร ประเทศอินเดีย และ
องักฤษ มีมาตรการพิเศษในกรณีจดัให้ผูเ้สียหายการหยุดพกัระหวา่งการสืบพยานโดยอาจหยุดพกั
ตามสมควรขณะสืบพยานบ่อยเท่าท่ีท าเป็น ทั้งน้ีย่อมข้ึนอยู่กับอายุ ความทุพพลภาพและความ
จ าเป็น292ประเทศองักฤษ คนกลางท่ีลงทะเบียน Registered Intermediary (RI) ระหวา่งการพิจารณา
คดีท าหน้าท่ีขอหยุดพกัแทนพยานท่ีอ่อนแอเพื่อความเหมาะสมไม่ให้พยานเกิดความกงัวลจนเกิด
ไป293 กรณีการหยุดพกัระหว่างพิจารณาควรน ามาปรับใช้กบักฎหมายไทยด้วยการก าหนดไวใ้น
ขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกา  
  ประการท่ีส่ี ให้มีการมาศาลก่อนพิจารณาคดี ประเทศอินเดียพยานท่ีอ่อนแอจะได้รับ
อนุญาตให้เยี่ยมชมศาลก่อนการพิจารณาคดีของศาล เพื่อให้พยานดงักล่าวท าความคุน้เคยโดยมี
ผูส้นับสนุน หรืออาสาสมคัร หรือทนาย มาดว้ย294 เพื่อให้พยานดงักล่าวท าความคุน้เคย และอาจ
รวมถึงอธิบายส่ิงต่างๆ ในศาล เช่น คอกพยาน หรือใครอีกบา้งท่ีอาจอยูใ่นศาล หรือส่ิงอ านวยความ
สะดวกท่ีมีอยูใ่นศาลซ่ึงอาจรวมถึงห้องรอ หอ้งสุขา ทางเดินแยกส าหรับเขา้และออก หรือการสาธิต
มาตรการพิเศษใดๆ ท่ีบงัคบัใชไ้ม่วา่จะเป็นกรณีฝึกซ้อมตามลิงคถ่์ายทอดสด และอธิบายวา่ใครบา้ง
ท่ีจะสามารถเห็นมาตรการเหล่าน้ีในห้องพิจารณาคดี หรือการแสดงการใชฉ้ากกั้น (ในกรณีท่ีท าได้
จริงและสะดวก)295 กามีมาตรการพิเศษทางศาลส าหรับคุม้ครองพยานบางวิธีการเป็นวธีิการท่ีบุคคล
โดยทัว่ไปโดยเฉพาะผูบ้กพร่องทางสติปัญญาท่ีไม่ไดมี้ความคุน้เคยกบัอุปกรณ์เหล่าน้ี การท่ีไดรั้บ
การฝึกซอ้มใชง้านก่อนนบัวา่เป็นวธีิการท่ีมีความเหมาะสมท่ีควรน ามาปรับใชก้บักฎหมายของไทย  
  ประการท่ีห้า ให้มีสถานท่ีท่ีเหมาะสม เน่ืองดว้ยสภาพความอ่อนแอของผูบ้กพร่องทาง
สติปัญญา เม่ือเข้าสู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญาย่อมอาจเกิดความกังวลความกลัวอยู่ในตัว 
เปรียบไดก้บับุคคลทัว่ไปยอ่มไม่มีบุคคลใดอยากเขา้สู่กระบวนการในชั้นศาลหากไม่ใช่กรณีเป็นไป

                                                           

 290 Youth Justice and Criminal Evidence Act 1999 section 23  
 291 PATNA HIGH COURT, Supra note 14. 
 292 POCSO Act 2012, Section 33(3). ECOSOC Resolution 2005/20, Guidelines on Justice in 
Matters involving Child Victims and Witnesses of Crime, Clause 30(d). 
 293 CPS, Supra note 11. 
 294 Bihar Juvenile Justice (Care and Protection of Children) Rules 2017, Rule 54(14). 
 295 PATNA HIGH COURT, Supra note 14. 
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ดว้ยความจ าเป็น ประเทศอินเดียก าหนดให้มีบริเวณส าหรับพยานท่ีอ่อนแอ ไม่วา่จะเป็นการตกแต่ง
และติดตั้ งของเล่น หนังสือ เกมส์ ทีวี การวาดภาพและระบายสี และกิจกรรมอ่ืนๆ ส่ิงเหล่าน้ี
สามารถช่วยลดความวิตกกงัวลของพยานได้296 ผูศึ้กษาจึงเห็นวา่ควรน ามาปรับใช้เน่ืองดว้ยสภาพ
ความอ่อนแอของผูบ้กพร่องทางสติปัญญา เพื่อให้ได้มาซ่ึงขอ้เท็จจริงท่ีมีประสิทธิภาพตรงตาม
เหตุการณ์จริงท่ีเกิดข้ึนของผูเ้สียหาย 
  ดงันั้นจึงควรมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาใหม่ โดยเพิ่มเติมใน
บทบญัญติั ตามมาตรา 172 ดว้ยการก าหนดให้อยู่ในวรรคท่ีส่ี เพื่อความต่อเน่ืองจากวรรคท่ีสามท่ี
กล่าวถึง ค าวา่ “ภาวะแห่งจิต” ส่วนเร่ืองการบนัทึกการรับฟังค าพยานท่ีบนัทึกเป็นภาพและเสียงใน
ชั้นศาลอุธรณ์ ศาลฎีกา เดิมอยูใ่นวรรคท่ีส่ีใหเ้ปล่ียนเป็นวรรคท่ีหา้  
  “ในการสืบพยานกรณีผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญาจะด าเนินการโดยไม่ให้
เผชิญหนา้โดยตรงกบัจ าเลยก็ได ้ซ่ึงอาจกระท าโดยการใชโ้ทรทศัน์วงจรปิด ส่ืออิเล็กทรอนิกส์ หรือ 
การจดัให้มีอุปกรณ์เพื่อป้องกนัการเปิดเผยตวัของพยานต่อหน้าจ าเลย หรือ สถานท่ีท่ีเหมาะสม 
หรืออาจมาศาลก่อนพิจารณาคดี หรือวิธีอ่ืนตามท่ีก าหนดในขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกา และ
กรณีท่ีค าถามอาจมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจจะให้สอบถามผ่านจิตแพทย ์กรณีจ าเป็นให้มี
นกัจิตวทิยาเขา้ร่วมในกระบวนการดว้ย” 
 
5.3  กรณีจะถือเป็นผู้บกพร่องทางสติปัญญาที่ได้รับการคุ้มครองตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณา
ความอาญา 
  หากจะมีบทบัญญัติให้ความคุ้มครองผู ้บกพร่องทางสติปัญญาไม่ว่าจะเป็นมีการ
สอบปากค าหรือการน าช้ีตวัผูต้อ้งหาส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็นการเฉพาะ หรือในกรณี
การสืบพยาน การท่ีผูบ้กพร่องทางสติปัญญาจะได้รับความคุม้ครองจึงควรบทบญัญติัก าหนดไว้
เช่นกันว่ากรณีใดจึงจะถือเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญา เพื่อให้มีความสอดคล้องกนัดงัจะกล่าว
ต่อไปน้ี แต่เร่ืองเก่ียวกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญาเป็นเร่ืองท่ีมีความซบัซ้อน เพื่อมิให้ขดัแยง้
กบัหลกัความเสมอภาค (Equality) และเป็นการเลือกปฏิบติั (discrimination)  
  ผูบ้กพร่องทางสติปัญญาจะมีภาวะท่ีมีขอ้จ ากดัในการด าเนินชีวิตประจ าวนั ซ่ึงมีระดบั
สติปัญญาท่ีต ่ากวา่เกณฑ์เฉล่ีย และมีปัญหาทกัษะดา้นการปรับตวั (Adaptive skill)297 มีระดบัเชาวน์
ปัญญาต ่ากวา่เกณฑ์มาตรฐานอยา่งชดัเจน ร่วมกบัมีความความบกพร่องในทกัษะการปรับตวั โดยมี
อาการใหเ้ห็นตั้งแต่ช่วงวยัเด็กหรือวยัรุ่นส่งผลให้เกิดขอ้จ ากดัในชีวิตประจ าวนัหลายดา้น ทั้งท่ีบา้น 
                                                           

 296 PATNA HIGH COURT, Supra note 14. 
 297 มาโนช หล่อตระกลู ,อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 19, น.129. 
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โรงเรียน ท่ีท างาน และชุมชน298 โดยภาวะบกพร่องทางสติปัญญามีถึง 4 ระดบัแต่ละระดบัส่งผลต่อ
ความสามารถ เช่น ระดับเล็กน้อยความสามารถเทียบเท่าเด็กอายุ 9-11 ปี หรือระดับรุนแรงมี
ความสามารถเพียงเด็กอายุ 3-5 ปีดั่งท่ีกล่าวในบทท่ี 3 ส่งผลให้การจะนิยามซ่ึงเป็นการจ ากัดว่า
บุคคลใดเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญาซ่ึงสมควรไดรั้บการคุม้ครองเป็นวิธีการเฉพาะจึงตอ้งอาศยั
ผูเ้ช่ียวชาญเฉพาะดา้น คือจิตแพทย ์เน่ืองดว้ยมีความเช่ียวชาญดา้นการวินิจฉยัและรักษาอาการป่วย
ทางจิต รวมทั้งท าการรักษา เช่น บ าบดัดว้ยการพูดคุยเพื่อปรับเปล่ียนพฤติกรรม สั่งจ่ายยา เป็นตน้299 
ท่ีเขา้มาท าหน้าท่ีในการวิเคราะห์วา่บุคคลใดเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญา ซ่ึงในประเด็นเร่ืองการ
วนิิจฉยัวา่มีความบกพร่องทางสติปัญญาหรือไม่นั้น ประเทศนอร์เวยก่์อนการสอบปากค าขอ้บงัคบั
ของประเทศนอร์เวยก์  าหนดให้ตอ้งมีการวินิจฉัยโดยผูเ้ช่ียวชาญ โดยสอดคล้องกับการจ าแนก
ประเภทโรคระหว่างประเทศ กล่าวคือ ตอ้งได้รับยืนยนัการวินิจฉัยโดยบุคลากรทางการแพทยท่ี์
ไดรั้บอนุญาตและขอ้มูลจะถูกเก็บรวบรวมโดยต ารวจ300 ประเทศอินเดียไดมี้การก าหนดบุคคลท่ี
ไดรั้บอนุญาตให้เขา้ร่วมการประเมินความสามารถของผูบ้กพร่องทางสติปัญญาซ่ึงก าหนดไวห้ลาย
คนซ่ึงหน่ึงในบุคคลท่ีสามารถประเมินความสามารถของผูเ้สียหายได้ คือ ผูเ้ช่ียวชาญดา้นจิตเวช 
จิตแพทย์301 นับเป็นมาตรการท่ีควรน ามาปรับใช้กบัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ให้
เป็นหนา้ท่ีของจิตแพทยใ์นการวนิิจฉยัความบกพร่องทางสติปัญญาโดยสมควรอยา่งยิง่ท่ีตอ้งบญัญติั
เป็นมาตราเฉพาะ ทั้งน้ีหากจิตแพทยว์ินิจฉยัความบกพร่องทางสติปัญญาแลว้ ในส่วนของจิตแพทย์
ท่ีเข้าร่วมกระบวนการสอบปากค า การน าช้ีตวั หรือการสืบพยานไม่จ  าต้องเป็นคนเดียวกันกับ
จิตแพทยท่ี์ท าการวินิจฉยัความบกพร่องทางสติปัญญา เน่ืองดว้ยจิตแพทยผ์ูต้รวจเพียงแต่ตรวจตาม
หน้าท่ีท่ีได้รับมอบหมายมิไดร่้วมพูดคุยในทางคดี หรือถามค าถามในทางคดี และเพื่อการอ านวย
ความสะดวกจึงไม่มีเหตุผลท่ีจะตอ้งเป็นบุคคลเดียวกนั 
  ทั้งน้ีจาการศึกษาพบว่าในมาตรา 14 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในทาง
ปฏิบติัเจา้หน้าท่ีต ารวจหากมีเหตุควรเช่ือวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้
คดีได้ จะท าการส่งตรวจกบัจิตแพทยท่ี์โรงพยาบาลศรีธัญญา หรือสถาบนัจิตเวชศาสตร์สมเด็จ
เจา้พระยา  

                                                           

 298 ทวศีกัด์ิ สิริรัตน์เรขา, อ้างแล้ว เชิงอรรถท่ี 5. 
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  ดงันั้นจึงควรมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาใหม่ โดยก าหนดเป็น
มาตราใหม่ คือ มาตรา 14/1 “ในระหวา่งท าการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา ถา้มีเหตุควร
เช่ือว่าผูเ้สียหายมีความบกพร่องทางสติปัญญา ให้พนักงานสอบสวนหรือศาลแล้วแต่กรณี สั่งให้
จิตแพทยเ์ป็นผูว้นิิจฉยัความบกพร่องทางสติปัญญาเม่ือเสร็จแลว้ ใหเ้รียกจิตแพทยม์าใหถ้อ้ยค า หรือ
ให้การวา่ตรวจไดผ้ลประการใด กรณีจิตแพทยท่ี์เขา้ร่วมกระบวนการสอบสวน หรือการสืบพยาน 
ไม่จ  าตอ้งเป็นจิตแพทยค์นเดียวกนัก็ได”้ 
 
5.4  คุณสมบัติคนกลางทีเ่ข้าร่วมในกระบวนการตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา 
  เม่ือจะก าหนดบทบญัญติักฎหมายข้ึนมาเพื่อคุม้ครองผูบ้กพร่องทางสติปัญญาไวเ้ป็น
การเฉพาะไม่ว่าจะเป็นการสอบปากค า การน าช้ีตวัผูต้อ้งหา ตลอดจนการสืบพยาน โดยประเด็น
ส าคญัท่ีกล่าวในตอนตน้วา่ตอ้งมีคนกลางท่ีส าคญัคือ จิตแพทย ์เน่ืองจากมีความเช่ียวชาญดา้นการ
วนิิจฉยัและรักษาอาการป่วยทางจิต ทางดา้นจิตเวชเขา้ร่วมกระบวนการ จึงตอ้งเพิ่มจิตแพทยเ์ขา้ไป
ในบทบญัญติัมาตรา 12 ทวิ และเพื่อให้เกิดการเป็นกรอบปฏิบติัท่ีชดัเจนจึงตอ้งเป็นจิตแพทยท่ี์ไดมี้
การข้ึนทะเบียนไวก้บักระทรวงยุติธรรม ทั้งน้ีในบทบญัญติัมาตรา 12 ทวิ ผูท้  าหน้าท่ีนกัจิตวิทยา
หรือนักสังคมสงเคราะห์ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีการข้ึนทะเบียนไวก้ับ
กระทรวงยุติธรรมอีกดว้ย302  ฉะนั้นการจดัใหมี้จิตแพทยใ์นกระบวนการจึงตอ้งมีการข้ึนทะเบียนไว้
ดว้ยและหลกัการน้ีเองประเทศองักฤษก็จดัให้คนกลางท่ีจะเขา้ร่วมกระบวนการมีการข้ึนทะเบียน
ดว้ย กล่าวคือ ประเทศองักฤษมีคนกลางท่ีข้ึนทะเบียน และไม่ข้ึนทะเบียน แต่ในการน าคนกลางท่ี
เป็นผู ้เช่ียวชาญเข้าร่วมในกระบวนการโดยหลักจะใช้คนกลางท่ี ข้ึนทะเบียน Registered 
Intermediary (RI) คือ บุคคลท่ีได้รับการคดัเลือก ฝึกอบรม รับรอง และตอ้งปฏิบติัตามหลกั และ
จรรยาบรรณไดรั้บคดัเลือกจากกระทรวงยุติธรรมโดยผา่นการฝึกอบรมและการประเมินเรียบร้อย
แลว้303 ส่วนคนกลางท่ีไม่ไดข้ึ้นทะเบียน คือ คนกลางท่ีไม่ไดรั้บคดัเลือก ฝึกอบรม และรับรองโดย
กระทรวงยุติธรรม เน่ืองจากการขาดแคลนคนกลางท่ี ข้ึนทะเบียน และคดีไม่อาจล่าช้าอาจสามารถ
ใหค้นกลางท่ีไม่ไดข้ึ้นทะเบียนเขา้ร่วมในกระบวนการยติุธรรมได้304 

                                                           

 302 ส านกักฎหมายและวชิาการศาลยติุธรรม Office of Judicial and Legal Affairs, “รายช่ือผูท้  าหนา้ท่ี
นกัจิตวทิยาหรือนกัสงัคมสงเคราะห์ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาท่ีข้ึนทะเบียนไวก้บักระทรวง
ยติุธรรม,” สืบคน้เม่ือวนัท่ี 6 กรกฎาคม 2565 จาก
https://jla.coj.go.th/th/content/category/detail/id/8/cid/1598/iid/204541 
 303 GOV.UK, Supra note 10. 
 304 CPS, Supra note 11. 
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  จากท่ีกล่าวขา้งตน้โดยหลกัคนกลางจึงตอ้งเป็นคนกลางท่ีมีการข้ึนทะเบียน แต่หากมี
กรณีจ าเป็นไม่อาจใชค้นกลางท่ีข้ึนทะเบียนไดต้อ้งก าหนดให้คนกลางท่ีไม่ไดข้ึ้นทะเบียนท าหนา้ท่ี
แทนไดต้ามแนวทางของประเทศองักฤษ 
  ดงันั้นจึงควรมีการแก้ไขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยให้แก้ไขใน
มาตราเดิมดว้ยการเพิ่มเติมเน้ือหาให้มีความครอบคลุมยิง่ข้ึน คือ มาตรา 12 ทวิ  วรรคหน่ึง “ ในการ
ร้องทุกข ์การสอบสวน การไต่สวนมูลฟ้อง และการพิจารณา ถา้บทบญัญติัใดก าหนดให้มีจิตแพทย ์
นกัจิตวทิยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์เขา้ร่วมดว้ยแลว้จิตแพทย ์นกัจิตวิทยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์
ดงักล่าวจะต้องมีคุณสมบติัตามท่ีก าหนดในกฎกระทรวง และตอ้งบุคคลดังกล่าวต้องมีการข้ึน
ทะเบียนไวก้บักระทรวงยุติธรรมดว้ย และกรณีท่ีมีความจ าเป็นหากคนกลางท่ีข้ึนทะเบียนไม่อาจ
ปฏิบติัหน้าท่ีได้ให้คนกลางท่ีไม่ได้ข้ึนทะเบียนปฏิบติัหน้าท่ีแทนแต่ตอ้งบนัทึกเหตุผลและความ
จ าเป็นไวทุ้กคร้ัง” 
  ฉะนั้น หากมีมาตรการเหมาะสมกับความบกพร่องทางสติปัญญาแล้วย่อมส่งผลให้
สอดคลอ้งตามหลกัตรวจสอบคน้หาความจริง (Examination Principle) คือ การไดรั้บขอ้มูลอนัเป็น
ขอ้เท็จจริงอยา่งตรงไปตรงมามีความครบถว้นสมบูรณ์ อนัเป็นหวัใจของกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญา การตรวจสอบคน้หาความจริงเป็นส่ิงท่ีคนในสังคมคาดหวงัจากกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญา “การคน้หาความจริงแท”้ เพื่อน าไปพิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของบุคคล และน าไปสู่
การใช้ดุลพินิจของศาลในการก าหนดโทษเพื่อให้ไดผ้ลการลงโทษท่ีเหมาะสมกบับุคคลส่ิงน้ีเป็น
หวัใจของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา305 กระบวนการยุติธรรมจึงตอ้งสอดคลอ้งกบัรัฐธรรมนูญ
ตอ้งมีความเท่าเทียมกนัในการบงัคบัใช้กฎหมาย ความเสมอภาคเท่าเทียมกนัน้ีก็คือการไม่เลือก
ปฏิบติั ดัง่ค  ากล่าวท่ีว่า “กฎหมายจะเป็นธรรมและศกัด์ิสิทธ์ิก็ต่อเม่ือคนรู้สึกว่าเป็นธรรมและเท่า
เทียมกนั ไม่วา่จะมีฐานะเช่นใดในสังคม”306 

                                                           

 305 ธานี วรภทัร์, วิธีพิจารณาความอาญาตามแนวคิดของศาสตราจารยด์ร.คณิต ณ นคร, พิมพค์ร้ังท่ี 2 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพว์ิญญูชน, 2558), น.14. 
 306 อานนัท ์ปันยารชุน, “สิทธิเสรีภาพของประชาชนกบักระบวนการยติุธรรมตามรัฐธรรมนูญ,” 
ในปาฐกถาพิเศษในการสมันาบทบาทของต ารวจในการอ านวยความยติุธรรมแก่ประชาชน ณ โรงแรมสยามซิต้ี 
กรุงเทพมหานคร, (2542), น.5. 
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บทที ่6  

บทสรุป และข้อเสนอแนะ 

 
6.1  บทสรุป 
 ประเทศไทยใช้รูปแบบการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐ (Public Prosecution) เม่ือมีการกระท า
ความผิดเกิดข้ึนรัฐตอ้งเยียวการแก้ไขให้เกิดความสงบสุข และมีหน้าท่ีแสวงหาความจริงตามหลัก
ตรวจสอบค้นหาความจริง (Examination Principle) แต่ในขณะเดียวกัน ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา เก่ียวกบัการสอบปากค าผูเ้สียหายกลบัมีเพียงการสอบปากค ากรณีทัว่ไป ตาม
มาตรา 133 และการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ีเป็นเด็ก ตามมาตรา 133 ทวิ ในกรณีการน าช้ีตวัผูก้ระท า
ความผิดมีเฉพาะบุคคลทัว่ไป ตามมาตรา 133 วรรคห้า และการน าช้ีตวักรณีเด็กเป็นผูช้ี้ มาตรา 133 ตรี 
ยงัไม่ไดมี้มาตรการในการสอบสวนท่ีเหมาะสมหากปรากฏว่าผูเ้สียหายเป็นผูบ้กพร่องทางสติปัญญา
ไวเ้ป็นการเฉพาะย่อมเห็นอย่างชัดเจนว่า การด าเนินคดีอาญาโดยรัฐของประเทศไทยไม่อาจอ านวย
ความยุติธรรมไดอ้ย่างมีประสิทธิผล ทั้งท่ีรัฐตอ้งปฏิบติัเพื่อให้ผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา ท่ี
อาจตกเป็นเหยื่อจากอาชญากรรมไดอ้ยา่งง่าย ไดรั้บความคุม้ครองตามความเหมาะสม นบัวา่ผูเ้สียหาย
บกพร่องทางสติปัญญานั้นไม่มีวิธีการสอบปากค าส าหรับเขาไวเ้ป็นการเฉพาะ ทั้งยงัใชว้ิธีเยี่ยงบุคคล
ปกติธรรมดา นบัวา่เป็นวิธีการท่ีไม่เหมาะสมเป็นอยา่งแน่แท ้ทั้งน้ีหากพิจารณาเร่ืองการสืบพยานตาม
มาตรา 172 วรรคสาม จะเห็นว่ากฎหมายไดมี้การปรับปรุงให้สอดรับอนัเป็นการคุม้ครองผูเ้สียหายท่ี
บกพร่องทางสติปัญญาให้มีวิธีการสืบพยานท่ีมีความเหมาะสมกบัภาวะแห่งจิต แต่บางมาตรการใน
บทบญัญติัน้ีอาจจะยงัไม่ครอบคลุมกบัสภาวะความบกพร่องทางสติปัญญา ควรเพิ่มเติมแก้ไขให้มี
ความเหมาะสมยิง่ข้ึนไป  
 ผูบ้กพร่องทางสติปัญญานั้น แมมี้ลกัษณะทางกายภาพอาจเหมือนบุคคลโดยปกติทัว่ ๆไป 
แต่ความบกพร่องทางสติปัญญา นับว่าเป็นความพิการตามกฎหมาย บุคคลเหล่าน้ีจึงมีความแตกต่าง
จากบุคคลธรรมดาโดยทัว่ไปอย่างมาก ไม่ว่าจะเป็นการใช้ชีวิตในสังคม การเรียนรู้ ต่าง ๆ นับว่า เรา
ควรให้ความส าคญักบัการคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญา ในกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญา นบัตั้งแต่กระบวนการตน้ทาง คือ ในชั้นการสอบสวนของเจา้พนกังานต ารวจ การสอบปากค า
ผูเ้สียหาย นั้นนบัว่ามีความส าคญัอยา่งยิ่ง เพื่อท่ีจะให้ไดข้อ้มูลท่ีมีคุณภาพในการคน้หาวา่ขอ้เท็จจริง
ในคดีเกิดส่ิงใดข้ึน บุคคลใดเป็นผูก่้ออาชญากรรม เน่ืองมาจากขอ้มูลต่าง ๆ ท่ีไดจ้ากการสอบปากค า
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ผูเ้สียหายนั้น ย่อมเป็นรากฐานส าคญัของการกระบวนการสอบสวน แต่กฎหมายไทยก็ไม่ไดมี้วิธีการ
สอบปากค าผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาก าหนดไวเ้ป็นการเฉพาะ ทั้ง ๆ ท่ีผูเ้สียหายท่ีบกพร่อง
ทางสติปัญญานับว่าเขาเป็นเหยื่อของอาชญากรรม อนัถือเป็นเหยื่อท่ีมีความอ่อนแอ ซ่ึงสมควรจะ
ไดรั้บกระบวนการสอบปากค าท่ีเหมาะสมตามสภาวะความเป็นจริง อีกทั้งหากเรามีวิธีการท่ีเหมาะสม
ยอ่มสามารถท่ีจะท าให้เราได้ขอ้มูลเก่ียวกบัการกระท าความผิดอย่างครอบคลุมและครอบถว้น ทั้งน้ี
เพื่อความเสมอภาคกนัตามกฎหมายกระบวนการในชั้นสอบสวนและการสืบพยานควรมีมาตรการท่ี
เหมาะสมกบัผูบ้กพร่องทางสติปัญญา 
 กระบวนการในชั้นการสอบสวนจวบจนชั้นสืบพยาน ผูศึ้กษาไดท้  าการศึกษามาตรการ
ทางกฎหมายของกฎหมายต่างประเทศ ไม่วา่จะเป็นประเทศองักฤษ ในYouth Justice and Criminal 
Evidence Act 1996 ประเทศนอร์เวย ์ในThe Criminal Procedure Act of Norway ประเทศอินดียใน
กฎหมายอนัเป็นระเบียบปฏิบติัของศาลสูงแห่งเมืองปัฏนา โดยให้มีการน าคนกลางซ่ึงเป็นบุคคลท่ี
สามารถเขา้ใจผูบ้กพร่องทางสติปัญญาเขา้มาในการสอบสวน ซ่ึงในชั้นสืบพยานก็ไดมี้การเพิ่มเติม
มาตราการเพิ่มข้ึนจากเดิมเพื่อให้มีความเหมาะสมกบัภาวะแห่งจิต และมีการก าหนดตวับุคคลท่ี
เหมาะสมท่ีท าหน้าท่ีประเมินความบกพร่องทางสติปัญญา จึงถือเป็นมาตรการท่ีควรน ามาปรับใช ้
เพื่อใหเ้กิดความเหมาะสม อีกทั้งยงัเป็นคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีบกพร่องทางสติปัญญาไดอ้ยา่งเตม็ท่ี  
 
6.2  ข้อเสนอแนะ 
 จากข้อมูลท่ีได้มีการศึกษาเอกสาร และทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวข้อง และท าการ
วิเคราะห์แล้ว ผูศึ้กษาจึงขอเสนอแนะแนวทางแก้ไขเก่ียวกับปัญหาการสอบปากค าผูเ้สียหายท่ี
บกพร่องทางสติปัญญาในชั้นสอบสวนและชั้นพิจารณา เพื่อด าเนินการแก้ปัญหา และเพื่อให้
คุม้ครองสิทธิผูเ้สียหาย โดยมุ่งหวงัให้เป็นมาตรการท่ีกา้วหนา้ และทดัเทียมกบัมาตรฐานสากล ดัง่
ประเทศท่ีน ามาประกอบการศึกษา แยกเป็นประเด็นดงัน้ี  
 1. ขอ้เสนอแนะประเด็นปัญหาตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาของไทยใน
กระบวนการก่อนฟ้องคดี ให้มีการแกไ้ขโดยเพิ่มเติมบทบญัญติัเป็นการเฉพาะในประมวลกฎหมาย
วธีิพิจารณาความอาญา ดงัน้ี  
 1.1 การสอบปากค า  ก าหนดเป็นมาตรา 133 ทว/ิ1 
 มาตรา 133 ทวิ/1 วรรคหน่ึง“ในคดีความผิดท่ีผูเ้สียหายมีความบกพร่องทางสติปัญญา 
การถามปากค าผูเ้สียหายให้พนักงานสอบสวนแยกกระท าเป็นส่วนสัดในสถานท่ีท่ีเหมาะสม
ส าหรับผูบ้กพร่องทางสติปัญญา และให้มีจิตแพทย ์และหากมีกรณีจ าเป็นตอ้งจดัให้มีนกัจิตวิทยา 
บุคคลท่ีผูเ้สียหายร้องขอ ร่วมอยู่ด้วยในการถามปากค า และในกรณีท่ีจิตแพทย ์เห็นว่าการถาม
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ปากค าค าถามใดอาจจะมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจอยา่งรุนแรง ให้พนกังานสอบสวน ถามผา่น
จิตแพทย์เป็นการเฉพาะตามประเด็นค าถามของพนักงานสอบสวน โดยมิให้ผูบ้กพร่องทาง
สติปัญญาไดย้ินค าถามของ พนกังานสอบสวน และห้ามมิให้ถามซ ้ าซอ้นหลายคร้ังโดยไม่มีเหตุอนั
สมควร” 
 วรรคสอง “ให้เป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวนท่ีจะตอ้งแจง้ให้จิตแพทย ์นกัจิตวิทยา 
บุคคลท่ีเด็กร้องขอ ทราบรวมทั้งแจง้ใหผู้เ้สียหายทราบถึงสิทธิตามวรรคหน่ึงดว้ย” 
 วรรคสาม “การถามปากค าผู ้บกพร่องทางสติปัญญาตามวรรคหน่ึงให้พนักงาน
สอบสวนจดัให้มีการบนัทึกภาพและเสียงการถามปากค าดงักล่าวซ่ึงสามารถน าออกถ่ายทอดได้
อยา่งต่อเน่ืองไวเ้ป็นพยาน” 
 1.2 การจดัใหช้ี้ตวับุคคล  ก าหนดเป็นมาตรา 133 ตรี/1 
 มาตรา 133 ตรี/1 “ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวนมีความจ าเป็นตอ้งจดัใหผู้เ้สียหายมีความ
บกพร่องทางสติปัญญาช้ีตวับุคคลใด ให้พนักงานสอบสวนจดัให้มีการช้ีตวับุคคลในสถานท่ีท่ี
เหมาะสม และสามารถป้องกนัมิให้บุคคลซ่ึงจะถูกช้ีตวันั้นเห็นตวัผูเ้สียหายมีความบกพร่องทาง
สติปัญญา หรือใช้วิธีการช้ีตวับุคคลดว้ยวิดิโอ โดยให้มีจิตแพทย ์และกรณีจ าเป็นให้มีนกัจิตวิทยา 
บุคคลท่ีผูเ้สียหายร้องขอร่วมอยูด่ว้ยในการช้ีตวับุคคลนั้น” 
 2. ขอ้เสนอแนะประเด็นปัญหาตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาของไทยใน
กระบวนการหลงัฟ้องคดี ใหมี้การแกไ้ขโดยเพิ่มเติมบทบญัญติัเดิมให้สมบูรณ์และมีความเหมาะสม
มากข้ึน ในบทบญัญติั ตามมาตรา 172 ดว้ยการก าหนดให้อยู่ในวรรคท่ีส่ี ส่วนเร่ืองการบนัทึกการ
รับฟังค าพยานท่ีบันทึกเป็นภาพและเสียงในชั้ นศาลอุธรณ์ ศาลฎีกา เดิมอยู่ในวรรคท่ี ส่ีให้
เปล่ียนเป็นวรรคท่ีหา้  
 มาตรา 172 วรรคท่ีส่ี “ในการสืบพยานกรณีผูเ้สียหายท่ีมีความบกพร่องทางสติปัญญา
จะด าเนินการโดยไม่ใหเ้ผชิญหนา้โดยตรงกบัจ าเลยก็ได ้ซ่ึงอาจกระท าโดยการใชโ้ทรทศัน์วงจรปิด 
ส่ืออิเล็กทรอนิกส์ หรือ การจดัให้มีอุปกรณ์เพื่อป้องกนัการเปิดเผยตวัของพยานต่อหนา้จ าเลย หรือ 
สถานท่ีท่ีเหมาะสม หรืออาจมาศาลก่อนพิจารณาคดี หรือวิธีอ่ืนตามท่ีก าหนดในข้อบงัคบัของ
ประธานศาลฎีกา และกรณีท่ีค าถามอาจมีผลกระทบกระเทือนต่อจิตใจจะให้สอบถามผา่นจิตแพทย ์
กรณีจ าเป็นใหมี้นกัจิตวทิยาเขา้ร่วมในกระบวนการดว้ย” 
 3. ข้อเสนอแนะกรณีจะถือเป็นผู ้บกพร่องทางสติปัญญาท่ีได้รับการคุ้มครองตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ให้มีการแกไ้ขโดยเพิ่มเติมบทบญัญติัเป็นการเฉพาะใน
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ดงัน้ี  
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 มาตรา 14/1 “ในระหวา่งท าการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา ถา้มีเหตุควรเช่ือ
ว่าผูเ้สียหายมีความบกพร่องทางสติปัญญา ให้พนักงานสอบสวนหรือศาลแล้วแต่กรณี สั่งให้
จิตแพทยเ์ป็นผูว้นิิจฉยัความบกพร่องทางสติปัญญาเม่ือเสร็จแลว้ ใหเ้รียกจิตแพทยม์าใหถ้อ้ยค า หรือ
ให้การวา่ตรวจไดผ้ลประการใด กรณีจิตแพทยท่ี์เขา้ร่วมกระบวนการสอบสวน หรือการสืบพยาน 
ไม่จ  าตอ้งเป็นจิตแพทยค์นเดียวกนัก็ได”้ 
 4. ขอ้เสนอแนะคุณสมบติัคนกลางท่ีเขา้ร่วมในกระบวนการตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา ให้มีการแกไ้ขโดยเพิ่มเติมบทบญัญติัเดิมให้สมบูรณ์และมีความเหมาะสมมาก
ข้ึน ในบทบญัญติั ตามมาตรา 12 ทว ิดว้ยการก าหนดใหอ้ยูใ่นวรรคท่ีหน่ึง ดงัน้ี  
มาตรา 12 ทวิ  วรรคหน่ึง “ ในการร้องทุกข ์การสอบสวน การไต่สวนมูลฟ้อง และการพิจารณา ถา้
บทบญัญติัใดก าหนดให้มีจิตแพทย ์นกัจิตวิทยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์เขา้ร่วมดว้ยแลว้จิตแพทย ์
นกัจิตวิทยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์ดงักล่าวจะตอ้งมีคุณสมบติัตามท่ีก าหนดในกฎกระทรวง และ
ตอ้งบุคคลดงักล่าวตอ้งมีการข้ึนทะเบียนไวก้บักระทรวงยุติธรรมดว้ย และกรณีท่ีมีความจ าเป็นหาก
คนกลางท่ีข้ึนทะเบียนไม่อาจปฏิบติัหน้าท่ีไดใ้ห้คนกลางท่ีไม่ไดข้ึ้นทะเบียนปฏิบติัหน้าท่ีแทนแต่
ตอ้งบนัทึกเหตุผลและความจ าเป็นไวทุ้กคร้ัง” 
 5. ส่งเสริมใหมี้ระยะเวลาส าหรับการพกัระหวา่งสอบสวนและพิจารณาคดีใหมี้การหยุด
พกัขณะถามค าถามเพื่อลดความตึงเครียด ส่ิงเหล่าน้ีอาจมีบทบาทส าคญัในการเพิ่มความสามารถ
ของผูเ้สียหายท่ีอ่อนแอในการบอกกล่าวถึงขอ้มูลไดอ้ยา่งถูกตอ้ง 
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