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บทคัดย่อ 
 
ธนาคารพาณิชยแ์มจ้ะมีสิทธิในการให้บริการสินเช่ือให้เช่าซ้ือรถยนตไ์ด ้ตามประกาศ

ของธนาคารท่ี สนส. 01/2551 ลงวนัท่ี 3 สิงหาคม พ.ศ. 2551 เร่ือง การอนุญาตให้ธนาคารพาณิชย์
ประกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือและให้เช่าแบบลีสซ่ิง การท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนตก์บัธนาคารพาณิชยจึ์งมี
ขอ้สัญญาท่ีแตกต่างกบัการท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์กบับริษทัในเครือหรือบริษทัผูจ้  าหน่ายรถยนต ์
ในส่วนของการก าหนดความรับผดิ สิทธิของผูเ้ช่าซ้ือ รวมถึงการน าหลกักฎหมายตดับทมาใชบ้งัคบั 
ซ่ึงขอ้สัญญาดงักล่าวก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมแก่ผูเ้ช่าซ้ือและผูค้  ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนตก์บั
ธนาคารพาณิชย ์

จากการศึกษาพบว่า สัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ท่ีธนาคารน ามาใช้นั้นมีลกัษณะเป็นสัญญา
ส าเร็จรูป และไม่มีการก าหนดรูปแบบของสัญญาเช่าซ้ือไวโ้ดยเฉพาะ เน่ืองจากประกาศของ
คณะกรรมการวา่ดว้ยขอ้สัญญา เร่ือง ใหธุ้รกิจเช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนตเ์ป็นธุรกิจท่ีควบคุม
สัญญา พ.ศ. 2555 ก็ก าหนดเพียงขอ้สัญญาท่ีเป็นสาระส าคญัท่ีตอ้งมีในสัญญาเช่าซ้ือเท่านั้น และใน
สัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ก็ไม่ได้แสดงวิธีการค านวณอตัราดอกเบ้ียอย่างละเอียด อีกทั้งในขอ้ตกลง
สัญญาเช่าซ้ือรถยนตใ์นเร่ืองความรับผดิเพื่อความช ารุดบกพร่องก็มีลกัษณะเป็นการตดับท โดยผูเ้ช่า
ซ้ือไม่สามารถยกขอ้ต่อสู้เก่ียวกบัความช ารุดบกพร่องข้ึนต่อสู้กบัธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือได ้ 
ซ่ึงเม่ือผูเ้ช่าซ้ือไม่สามารถยกขอ้ต่อสู้ดงักล่าวมาโตแ้ยง้กบัธนาคารไดแ้ลว้ ย่อมส่งผลกระทบไปถึง
ความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัซ่ึงตอ้งยอมรับในขอ้สัญญาดงักล่าวด้วย และการท่ีประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชยล์กัษณะค ้าประกนัท่ีแกไ้ขใหม่ ในเร่ืองของการบอกกล่าวท่ีใหเ้จา้หน้ีตอ้งมีหนงัสือ
บอกกล่าวไปยงัผูค้  ้ าประกันให้ผูค้  ้ าประกันช าระหน้ีภายในเวลาหกสิบวนันับตั้งแต่วนัท่ีลูกหน้ี 
ผดินดัช าระหน้ียอ่มขาดความชดัเจนเก่ียวกบักรณีหน้ีท่ีมีก าหนดช าระเป็นงวดๆวา่ตอ้งบอกกล่าวทุกคร้ัง
ท่ีมีการผิดนัดหรือไม่ ท าให้เกิดการโตแ้ยง้ระหว่างคู่สัญญา ซ่ึงการประกอบธุรกิจการให้เช่าซ้ือ
รถยนต์ของธนาคารพาณิชยก็์ไม่มีการออกประกาศ ขอ้ก าหนดหรือเง่ือนไขท่ีตอ้งปฏิบติัมาเป็น 



ง 

ลายลกัษณ์อกัษร ในต่างประเทศไม่ว่าจะเป็นสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนีหรือในประเทศองักฤษ
ลว้นแต่ตอ้งมีการระบุการส่งหนงัสือบอกกล่าวไวใ้นขอ้ตกลงในสัญญา รวมถึงสิทธิเรียกร้องในการ
บงัคบัช าระหน้ีของเจา้หน้ี ลูกหน้ีและผูค้  ้าประกนัไวอ้ยา่งชดัเจน 

ผูว้ิจยัจึงขอเสนอแนะการแก้ไขประเด็นปัญหาดังกล่าวโดยการแก้ไขกฎหมายเร่ือง 
การบอกกล่าวการผิดนัดของลูกหน้ีให้ผูค้  ้ าประกันทราบให้ชัดเจนยิ่งข้ึน และให้น าความใน
กฎหมายว่าด้วยขอ้สัญญาไม่เป็นธรรมมาบงัคบัใช้โดยเคร่งครัดเก่ียวกบัการเรียกค่าเสียหายของ
ธนาคารภายหลงัการผิดนดัช าระค่าเช่าซ้ือ นอกจากนั้นคณะกรรมการว่าดว้ยสัญญาตามกฎหมาย
คุม้ครองผูบ้ริโภคตอ้งเขา้มามีบทบาทในการก ากบัดูแลการก าหนดเก่ียวกบัการห้ามท าขอ้ตกลง 
เพื่อตดัสิทธิมิให้ผูเ้ช่าซ้ือยกความช ารุดบกพร่องของรถยนตท่ี์เช่าซ้ือมาอา้งต่อธนาคารผูใ้หเ้ช่าซ้ือได ้
รวมทั้งควบคุมเก่ียวกบัวิธีการในการค านวณดอกเบ้ีย หากได้มีการด าเนินการตามขอ้เสนอแนะ
ดงักล่าวน้ี จะก่อประโยชน์ในทางธุรกิจการใหเ้ช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชยแ์ละเกิดความเป็นธรรม
ต่อผูเ้ช่าซ้ือและต่อผูค้  ้าประกนั 
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ABSTRACT 
 

Commercial banks maintain the authority to operate credit service businesses for the 

hire-purchase of automobiles, in accordance with the bank’s announcement of Sor Nor Sor 01/2008 

Dated 3 August 2008, which provides permission for commercial banks to operate hire-purchase 

and leasing businesses. However, hire-purchase automobile agreements with commercial bank are 

differentiated from hire-purchase automobile agreements with automobile dealers or associate 

companies in term of the determination of liability of the hirer, as well as law enforcement means. 
Those terms of agreement will cause injustice for the hirer and guarantor with commercial banks. 

The study revealed that the hire-purchase agreement form used by commercial bank is 

the adhesion contract with no specific determination of the hire-purchase agreement format. Due to 

the committee’s announcement regarding the terms of agreement, the subject of hire-purchase 

automobiles falls under the contract control business regulation A.D. 2012, which only determines 

the essence of the terms of the hire-purchase agreement. There is no delicate interest rate calculation 

method mentioned in the hire-purchase automobile agreement. 
Moreover, the hire-purchase agreement contains defects concerning liability, which the 

hirer is not able to bring this case to contest with the commercial bank. If such case, this will affect 
the guarantor’s liability to accept under those terms of agreement. However, the revised civil and 

commercial code in regards to the creditor stipulates the delivery of written notice to the guarantor 

to arrange debt settlement within sixty days from the date of default in payment by the debtor. There 

is no clarity in regards to the installment debt that the creditor must deliver with written notice to the 

guarantor for every default in payment, which will lead to disputes between both parties. It is 



ฉ 

obvious that there is no announcement and written document for the terms and conditions of the 

hire-purchasing automobile business operated by commercial banks. For international practice, 
such as in Germany and the United Kingdom, all written notices must be delivered per the terms of 

the agreement along with the right to claim compulsory settlement for the creditor. 
The researcher suggested that the addressing of the mentioned problem by legislative 

amendment requires more clarity of notification of the default in payment to the guarantor. Also, an 

enforcement of the law for unjust terms of agreement, regarding the claims for damages by the bank 

after the default in hire-purchase payment, is needed. Moreover, the Consumer Protection Board 

should play an important role in the determination of the agreement for depriving the right of the 

hirer to claim damages from the bank regarding damaged automobiles as well as in controlling the 

interest rate calculation method. If all the recommendations were implemented, they would benefit 
the hire-purchase automobile business of commercial banks, and create a fairer operating 

environment for the hirer and the guarantor. 
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วิทยานิพนธ์ฉบับ น้ีส าเร็จลุ ล่วงได้ด้วยดี  โดยได้รับความกรุณ าอย่างสู งจาก  
รองศาสตราจารยไ์พฑูรย์ คงสมบูรณ์ ซ่ึงท่านกรุณารับเป็นอาจารย์ท่ีปรึกษาวิทยานิพนธ์ และ 
ใหค้  าช้ีแนะ ใหค้วามรู้เพิ่มเติม พร้อมทั้งแนะน าเอกสารทางวชิาการและต าราต่าง ๆ ท่ีเป็นประโยชน์
อย่างยิ่ง อนัเป็นส่วนส าคญัท่ีท าให้วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีมีเน้ือหาสาระครบถ้วนตามวตัถุประสงค ์
ผูว้ิจยัขอกราบขอบพระคุณเป็นอยา่งสูง และขอกราบขอบพระคุณ ศาสตราจารย ์ดร.ธีระ ศรีธรรมรักษ ์
ซ่ึงท่านกรุณารับเป็นประธานกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี รวมตลอดถึง รองศาสตราจารย ์ดร.ภูมิ 
โชคเหมาะและรองศาสตราจารย์พินิจ ทิพย์มณี ซ่ึงรับเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ โดยให้
ค  าแนะน าในการเรียบเรียงเน้ือหาและแกไ้ขปรับปรุงถอ้ยค าท่ีเป็นประโยชน์ท าให้วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี
สมบูรณ์ยิง่ข้ึน ขอกราบขอบพระคุณอาจารยทุ์กท่าน ณ โอกาสน้ี 

นอกจากน้ี ผูว้ิจยัขอขอบพระคุณท่านผูแ้ต่งต ารา บทความ วิทยานิพนธ์ต่าง ๆ งานวิจยั
ต่าง ๆ ท่ีผูว้ิจยัน ามาศึกษาคน้ควา้ ตลอดจนทุกท่านท่ีให้การสนบัสนุนในการเขียนวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี
ใหส้ าเร็จลุล่วงไปไดด้ว้ยดี 

ผูว้ิจยัขอกราบขอบพระคุณ คุณพงศ์เกษมและคุณจิรพรรณ เจริญกุล บิดาและมารดาท่ี
เคารพรักเป็นอยา่งสูงท่ีให้โอกาสในการศึกษาและให้การสนบัสนุน รวมทั้งให้ก าลงัใจผูว้ิจยัตลอด
มาจนวิทยานิพนธ์น้ีเสร็จสมบูรณ์ และขอขอบคุณ คุณวรางคก์ุล เจริญกุล นอ้งสาวของผูว้ิจยัท่ีไดใ้ห้
ก าลงัใจผูว้จิยัตลอดมา 

ขอขอบพระคุณ คุณศรัณย ์ทองธรรมชาติ ผูอ้  านวยการฝ่ายบริหารงานกฎหมายบริษทั 
โตโยต้า ลีสซ่ิง (ประเทศไทย) จ ากัด และคุณวุฒิกร ปิยะกุล เจา้หน้าท่ีการตลาดสินเช่ือรถยนต์
เชียงใหม่ ธนาคารเกียรตินาคิน ท่ีได้สละเวลาให้ข้อมูลท่ีเป็นประโยชน์ในการท าวิทยานิพนธ์ 
ขอขอบคุณบณัฑิตศึกษาและเจา้หน้าท่ีสาขานิติศาสตร์ทุกท่านท่ีได้ให้ค  าแนะน าช่วยเหลือผูว้ิจยั 
ขอขอบคุณเจา้หน้าท่ีบรรณารักษ์ ห้องสมุดมหาวิทยาลัยธุรกิจบณัฑิตย ์ท่ีให้ค  าแนะน าการคน้ควา้
ต ารา วิทยานิพนธ์ท่ีเก่ียวขอ้ง ขอขอบคุณเพื่อน ๆ สาขากฎหมายเอกชนท่ีคอยให้ความช่วยเหลือ 
ต่าง ๆ สุดทา้ยน้ีขอขอบคุณ คุณชาคริต จนัทร์เตม็ ท่ีเป็นก าลงัใจใหผู้ว้จิยัท าวทิยานิพนธ์น้ีจนส าเร็จ 

หากวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีมีคุณค่าและเป็นประโยชน์ต่อการศึกษาต่อไป ผูว้ิจยัขอมอบ
ให้แก่บุคคลทุกท่านท่ีกล่าวมาข้างต้น หากมีข้อผิดพลาด หรือบกพร่องประการใด ผู ้วิจ ัย 
ขอนอ้มรับไวแ้ต่เพียงผูเ้ดียว 
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บทที ่1  
บทน ำ 

 
1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของปัญหำ 

ปัจจุบนัประเทศไทยมีอตัราการเจริญเติบโตของประชากรสูงข้ึนอยา่งต่อเน่ือง นอกจาก
ปัจจยัส่ี รถยนต์ก็ถือเป็นปัจจยัหน่ึงท่ีส าคญัในชีวิตประจ าวนัเป็นอย่างมาก ใช้เป็นยานพาหนะ 
ในการเดินทาง การท ามาคา้ขาย การคมนาคมขนส่ง รวมถึงการใชป้ระกอบธุรกิจต่าง ๆ นอกจากน้ี
ยงัเป็นการบ่งบอกถึงฐานะความเป็นอยู่ และสภาพคล่องทางการเงินของประชาชนได้อีกด้วย  
เม่ือความตอ้งการของผูบ้ริโภคและการเติบโตของอุตสาหกรรมรถยนตส์วนทางกบัภาวะเศรษฐกิจ
ของประเทศ เน่ืองมาจากการชะลอตวัทางเศรษฐกิจ และราคาน ้ ามนัในตลาดโลกท่ีปรับตวัสูงข้ึน  
ท าให้มีผลกระทบกบัรายไดข้องประชาชน เม่ือความตอ้งการและรายไดไ้ม่สัมพนัธ์กนั ทางเลือกหน่ึง 
ท่ีจะท าให้ผูบ้ริโภคมีรถยนต์ใช้ภายใตร้ายไดท่ี้จ ากดั ก็คือการหาผูใ้ห้บริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์ 
จึงส่งผลให้ธุรกิจการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชยมี์ความส าคญัและจ าเป็นต่อ
ผูบ้ริโภค อีกทั้งยงัเป็นปัจจยัท่ีช่วยให้การประกอบกิจการของผูเ้ช่าซ้ือดีข้ึน อนัจะเป็นประโยชน์ต่อ
การพฒันาเศรษฐกิจของประเทศใหเ้จริญกา้วหนา้ยิง่ข้ึน 

สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ (Hire Purchase) เป็นการให้บริการดา้นการให้สินเช่ือส่วนบุคคล
ประเภทหน่ึง ซ่ึงสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตคื์อการท่ีเจา้ของรถยนตน์ ารถยนตอ์อกให้เช่า โดยผูเ้ช่าซ้ือได้
ช าระเงินบางส่วน เรียกวา่ “เงินดาวน์” ให้แก่ผูใ้ห้เช่าซ้ือ และผูเ้ช่าซ้ือมีหนา้ท่ีตอ้งช าระค่าเช่าเป็นงวด ๆ 
ให้กบัผูใ้ห้เช่าซ้ือ และเม่ือช าระค่าเช่าซ้ือครบถว้นตามสัญญาเช่าซ้ือแลว้ ผูใ้ห้เช่าซ้ือจะโอนกรรมสิทธ์ิ
รถยนต์นั้นให้แก่ผูเ้ช่าซ้ือ ซ่ึงการประกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย ์เร่ิมมาจาก 
แต่เดิมธนาคารมกัจะตั้งบริษทัเงินทุนข้ึนมา ซ่ึงเป็นบริษทัในเครือของธนาคารพาณิชยแ์ละธนาคาร
พาณิชยแ์ต่ละแห่งก็จะประกอบธุรกิจการให้สินเช่ือท่ีอยูอ่าศยั สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์โดยท่ีธนาคาร
พาณิชยจ์ะไม่ประกอบธุรกิจดว้ยตวัเอง แต่เม่ือพุทธศกัราช 2540 เกิดวกิฤตเศรษฐกิจกบัประเทศไทย
จึงส่งผลกระทบต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศท าให้สถานะของบริษทัเงินทุนต่าง ๆ เลิกกิจการไป 
ธนาคารพาณิชยจึ์งมาด าเนินการบริการให้สินเช่ือดงักล่าวแทน โดยอาศยัประกาศธนาคารแห่ง
ประเทศไทย เร่ืองการอนุญาตให้ธนาคารพาณิชยป์ระกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือและให้เช่าแบบลีสซ่ิง 
พุทธศกัราช 2551 และเน่ืองจากรถยนตเ์ป็นหลกัประกนัท่ีมีสภาพคล่องสูง สามารถเปล่ียนมือไดง่้าย 
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ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตมี์ความเส่ียงเป็นอยา่งมาก จึงตอ้งมีการเรียกหลกัประกนั
โดยใหผู้เ้ช่าซ้ือ ตอ้งจดัหาบุคคลท่ีมีความน่าเช่ือถือเขา้มาเป็นผูค้  ้าประกนั  

การท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์กับธนาคารพาณิชย์ในปัจจุบัน แม้จะมีประกาศของ
คณะกรรมการวา่ดว้ยสัญญา เร่ือง ให้ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนตเ์ป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา 
พุทธศกัราช 2555 เขา้มาควบคุมการท าสัญญาเช่าซ้ือ แต่ก็เม่ือพิจารณาขอบเขตของสัญญาเช่าซ้ือ
ตามประกาศดงักล่าวแลว้ เป็นการก าหนดเพียงขอ้สัญญาท่ีเป็นสาระส าคญัหรือเง่ือนไขท่ีจะตอ้งมี
ในสัญญาเช่าซ้ือเท่านั้น อีกทั้งไม่มีการก าหนดความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัไวช้ดัเจน ธนาคารพาณิชย์
ควรจะก าหนดความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัให้มีความรับผิดเท่ากบัความรับผิดของลูกหน้ีผูเ้ช่าซ้ือ 
โดยใหผู้ค้  ้าประกนัรับผดิร่วมกบัผูเ้ช่าซ้ือ ทั้งน้ีเพื่อเป็นการคุม้ครองธนาคารพาณิชยผ์ูใ้หเ้ช่าซ้ือดว้ย 

พระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์(ฉบบัท่ี 20) พ.ศ. 2557 
ลกัษณะค ้าประกนั ท่ีมีผลบงัคบัใชต้งัแต่วนัท่ี 11 กุมภาพนัธ์ 2558 ส่งผลกระทบมาถึงการใหสิ้นเช่ือ
เช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์ไม่วา่จะเป็นในเร่ืองการพิจารณาการให้สินเช่ือของธนาคารพาณิชย ์
ซ่ึงจะพิจารณาเขม้งวดข้ึน ธนาคารพาณิชยอ์นุมติัเงินกูย้ากข้ึนหรืออาจไม่ปล่อยสินเช่ือเลย ซ่ึงจะท า
ใหป้ระชาชนเขา้ถึงสินเช่ือดงักล่าวไดย้ากข้ึนดว้ย เอกสารหลกัฐานต่าง ๆ จะตอ้งมีการแกไ้ข รวมถึง
ขั้นตอนในการปฏิบติัดว้ย ธนาคารพาณิชยใ์นฐานะเจา้หน้ีซ่ึงมีความเส่ียงมากข้ึน ซ่ึงอาจส่งผลต่อ
การเข้าถึงแหล่งเงินทุนของผูป้ระกอบการ และอาจส่งผลรุนแรงต่อภาพรวมการขยายตัวของ
เศรษฐกิจไทย 

แต่ในเน้ือหาของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ลกัษณะค ้าประกนัท่ีแกไ้ขใหม่น้ี 
แมจ้ะมีเจตนารมณ์มุ่งท่ีจะคุม้ครองบุคคลในแง่ความสัมพนัธ์ทางแพ่ง และช่วยลดความไม่เป็น
ธรรมให้แก่ผูค้  ้ าประกนัก็ตาม แต่ก็ยงัมีความไม่ชดัเจนในหลายประเด็น จึงอาจเกิดปัญหาในการ
ตีความได้ เช่น บทบญัญัติเก่ียวกับเร่ืองสิทธิเก่ียงของผูค้  ้ าประกัน โดยยกเลิก มาตรา 691 (เดิม) 
บญัญติัว่า ถ้าผูค้  ้ าประกนัตอ้งรับผิดร่วมกบัลูกหน้ี ผูค้  ้ าประกนัไม่สามารถใช้สิทธิเก่ียงให้เจา้หน้ี
เรียกให้ลูกหน้ีช าระหน้ีก่อนได้ และบญัญติัหลกัการใหม่ มาตรา 681/1 ห้ามเจา้หน้ีท าสัญญาให ้
ผูค้  ้าประกนัรับผดิอยา่งเดียวกบัลูกหน้ีร่วม หรือในฐานะเป็นลูกหน้ีร่วมในหน้ีท่ีตนเป็นผูค้  ้าประกนั 
มีปัญหาว่าเม่ือกฎหมายไม่ให้ท าขอ้ตกลงให้ผูค้  ้ าประกนัรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วมหรือในฐานะเป็น
ลูกหน้ีร่วม ผูค้  ้ าประกันกับเจ้าหน้ีจะตกลงกันยกเวน้สิทธิเก่ียง ตามมาตรา 688 มาตรา 689 และ
มาตรา 690 ได้หรือไม่ และหากเจ้าหน้ีกับผูค้  ้ าประกันจะตกลงสละสิทธิเก่ียงไม่ได้ เพราะเข้า
บทบญัญติัมาตรา 681/1 ผลจะท าให้ เจา้หน้ีตอ้งไปฟ้องเรียกร้องเอาจากลูกหน้ีก่อนจนปรากฏว่า
ลูกหน้ีไม่สามารถช าระหน้ีใด ๆ ไดแ้ลว้ จึงจะมีสิทธิมาเรียกเอาจากผูค้  ้าประกนัหรือไม่ 
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อน่ึงในมาตรา 686 ก าหนดให้เจา้หน้ีมีหนงัสือบอกกล่าวผูค้  ้าประกนัภายในหกสิบวนัก่อน 
จึงจะบงัคบัให้ผูค้  ้ าประกันช าระหน้ีได้ หากเจา้หน้ีมิได้มีหนังสือบอกกล่าวภายในก าหนดเวลา
ดังกล่าว ให้ผูค้  ้ าประกันหลุดพ้นจากความรับผิดในดอกเบ้ียและค่าสินไหมทดแทน ตลอดจน 
ค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีรายนั้น การท่ีเจา้หน้ีตอ้งมีหนงัสือบอกกล่าวแก่ผูค้  ้ าประกนั 
เม่ือลูกหน้ีผิดนดั เพื่อตั้งสิทธิเรียกร้องตามสัญญาค ้าประกนัจนเต็มจ านวนตามมาตราน้ี มีปัญหาใน
การตีความทางกฎหมายว่า หากเป็นหน้ีท่ีมีก าหนดช าระเป็นงวด ๆ ตามสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ของ
ธนาคารพาณิชยน์ั้น เจา้หน้ีตอ้งมีหนงัสือบอกกล่าวแก่ผูค้  ้าประกนัทราบทุกงวดหรือไม่  

ในขณะเดียวกนั ธนาคารพาณิชยใ์นฐานะผูใ้ห้สินเช่ือ ก็จะก าหนดในสัญญาเช่าซ้ือและ
สัญญาค ้าประกนั ในทางท่ีจะก่อใหเ้กิดประโยชน์ให้แก่ธนาคารซ่ึงเป็นฝ่ายเจา้หน้ี จึงอาจเกิดปัญหา
วา่ขอ้สัญญาท่ีระบุไวน้ั้น จะมีผลบงัคบัใชไ้ดห้รือไม่เพียงใด 

บทเฉพาะกาลท่ีบญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย ์(ฉบบัท่ี 20) พ.ศ. 2557 ก่อให้เกิดปัญหาในการตีความ กฎหมายท่ีประกาศใช้ใหม่จะมีผล
ลบล้างความศักด์ิสิทธ์ิแห่งการแสดงเจตนาท่ีคู่สัญญาได้ท าความตกลงไวใ้นสัญญาค ้ าประกัน 
การเช่าซ้ือรถยนตท่ี์ท าไวก่้อนหรือไม่ เพียงใด 

จากสภาพปัญหาดงักล่าวขา้งตน้ ผูว้ิจยัจึงตอ้งการศึกษาว่ากฎหมายลกัษณะค ้าประกนั 
ท่ีแกไ้ขใหม่น้ีก่อให้เกิดผลกระทบอยา่งไรบา้ง แก่การให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์
และเน้ือหาของกฎหมายดงักล่าวจะมีขอบเขตเน้ือหาอยา่งใด เพียงใด ตอ้งอาศยัการตีความประการใด 
จึงจะเป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย และให้สอดคลอ้งกบัการประกอบธุรกิจการใหสิ้นเช่ือเช่า
ซ้ือของธนาคารพาณิชย ์รวมทั้งขอ้ตกลงท่ีระบุไวใ้นสัญญาค ้ าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต์ จะมีผล
บงัคบัตามกฎหมายประการใด 

 
1.2 วตัถุประสงค์ของกำรวจัิย 

1. เพื่อศึกษาทฤษฎีทางกฎหมายในการเขา้ท าสัญญา หลกัการตีความกฎหมายในทางแพ่ง
และหลกัในการพิจารณาใหสิ้นเช่ือของธนาคารพาณิชย ์และการเขา้ค ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์

2. เพื่อศึกษามาตรการทางกฎหมายและการบงัคบัใช้กฎหมายของศาลในกรณีการให้
สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์

3. เพื่อศึกษาปัญหาและวิเคราะห์ปัญหาในเร่ืองความรับผิดของผูค้  ้ าประกนั ในกรณี
การใหสิ้นเช่ือเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์

4. เพื่อเสนอแนะแนวทางในการปรับปรุงกฎหมายค ้ าประกนั เพื่อให้เกิดความเป็น
ธรรมแก่ทุกฝ่าย และท าใหธุ้รกิจการใหสิ้นเช่ือเช่าซ้ือของธนาคารพาณิชย ์ด าเนินต่อไปได ้
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1.3 สมมติฐำนของกำรวจัิย 
พระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ฉบบัท่ี 20 และ ฉบบัท่ี 21 

พ.ศ. 2558 แมจ้ะมีเจตนารมณ์ท่ีจะคุม้ครองบุคคลภายนอกท่ีเขา้มาเป็นผูค้  ้ าประกนัการขอสินเช่ือ 
เช่าซ้ือรถยนตจ์ากธนาคารพาณิชย ์นอกจากจะสร้างผลกระทบต่อการประกอบการให้สินเช่ือเช่าซ้ือ
รถยนต์แล้ว บทบญัญติักฎหมายท่ีแก้ไขใหม่บางมาตรายงัมีความไม่ชัดเจนก่อให้เกิดปัญหาการ
ตีความได้หลายนยั และยงัส่งผลให้ขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัท่ีท ากนัไวก่้อนกฎหมายท่ีแก้ไข
ใหม่มีผลใชบ้งัคบัเกิดปัญหาในการบงัคบัใชต้ามมาดว้ย ดว้ยเหตุน้ีจึงจ าเป็นตอ้งท าการศึกษาเพื่อหา
แนวทางในการตีความและบงัคบัใชก้ฎหมายให้เป็นท่ีถูกตอ้ง ชดัเจน ตรงตามหลกัการและเหตุผล
ในการประกาศใช้กฎหมายทั้งสองฉบบั หากขอ้ใดท่ีเน้ือความแห่งกฎหมายยงัก่อให้เกิดปัญหา 
ความไม่ชดัเจนอยูอี่ก ก็ควรท่ีจะตอ้งมีการแกไ้ขปรับปรุงใหม่ ทั้งน้ีเพื่อจะช่วยใหเ้กิดความเป็นธรรม
แก่คู่สัญญาทุกฝ่ายและเพื่อให้การท าธุรกรรมการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย์
ด าเนินต่อไปได ้เพื่อประโยชน์และความเจริญกา้วหนา้ทางเศรษฐกิจของประเทศต่อไป 

 
1.4 ขอบเขตของกำรวจัิย  

วิทยานิพนธ์น้ีมุ่งศึกษาและวิเคราะห์ปัญหาการตีความและการบังคับใช้กฎหมาย  
ในเร่ืองความรับผิดของผู ้ค  ้ าประกัน กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย ์ 
โดยศึกษาจากแนวคิด ทฤษฎีในการเขา้ท าสัญญา หลกัการตีความกฎหมายในทางแพ่ง หลกัความ
ศกัด์ิสิทธิแห่งการแสดงเจตนา  หลกัในการพิจารณาการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ พระราชบญัญติั
แกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์(ฉบบัท่ี 20) และ (ฉบบัท่ี 21) พ.ศ. 2558 และศึกษา
ถึงหลกักฎหมายวา่ดว้ยความรับผิดของผูค้  ้าประกนั กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตต์ามกฎหมาย
ไทยและกฎหมายต่างประเทศ และวเิคราะห์ปัญหาในการตีความและการบงัคบัใชก้ฎหมายความรับ
ผิดของผูค้  ้ าประกนั รวมทั้งศึกษาแนวทางในการตีความและบงัคบัใช้กฎหมายให้เป็นท่ีถูกตอ้ง 
ชดัเจน ตรงตามหลกัการและเหตุผลในการประกาศใชก้ฎหมายทั้งสองฉบบั 

 
1.5 วธีิด ำเนินกำรวจัิย 

วิทยานิพนธ์ฉบับน้ีได้ท าการศึกษาข้อมูลโดยวิธีการวิจัย เอกสาร (Documentary 
Research) กล่าวคือ เป็นการศึกษาโดยการคน้ควา้และวิเคราะห์ขอ้มูลจากหนงัสือ บทบญัญติัของ
กฎหมาย วิทยานิพนธ์ บทความ วารสาร ค าพิพากษาของศาล เอกสารต่าง ๆ รวมถึงส่ืออิเล็กทรอนิกส์ 
ทั้งท่ีเป็นภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ เพื่อน ามาศึกษาวิเคราะห์หาขอ้สรุปเป็นแนวทางในการ
แกปั้ญหาและขอ้เสนอแนะ 
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1.6 ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 
1. เพื่อทราบถึงทฤษฎีทางกฎหมายในการเข้าท าสัญญา หลักการตีความกฎหมาย

ในทางแพ่งและหลกัในการพิจารณาใหสิ้นเช่ือของธนาคารพาณิชย ์และการเขา้ค ้าประกนัการเช่าซ้ือ
รถยนต ์

2. เพื่อทราบถึงมาตรการทางกฎหมายและการบงัคบัใช้กฎหมายของศาลในกรณีการ
ใหสิ้นเช่ือเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์

3. เพื่อทราบถึงปัญหาในเร่ืองความรับผิดของผูค้  ้ าประกนั ในกรณีการให้สินเช่ือเช่า
ซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์

4. เพื่อทราบถึงข้อเสนอแนะ เพื่อน ามาใช้เป็นแนวทางในการปรับปรุงหรือแก้ไข
กฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่ทุกฝ่ายไม่ว่าจะเป็นผูค้  ้าประกนั ผูใ้ห้เช่าซ้ือ และ 
ผูเ้ช่าซ้ือ เพื่อใหธุ้รกิจการใหสิ้นเช่ือเช่าซ้ือรถยนตด์ าเนินต่อไปได ้



 
 

บทที ่2 
ทฤษฎทีางกฎหมายในการเข้าท าสัญญา หลกัการตคีวามกฎหมายในทางแพ่ง 

และหลกัในการพจิารณาให้สินเช่ือของธนาคารพาณชิย์  
และการเข้าค า้ประกนัการเช่าซ้ือรถยนต์ 

 
ในบทน้ีจะไดศึ้กษาแนวคิดทฤษฎีเก่ียวกบัการแสดงเจตนาในการเขา้ท าสัญญาวา่มีหลกั

พื้นฐานอะไรอยู่เบ้ืองหลงั ของการแสดงเจตนาในกฎหมายไทย แนวความคิดขอ้สันนิษฐานของ
กฎหมายในเร่ืองการเขา้ท าสัญญา พร้อมทั้งหลกัการตีความกฎหมายในทางแพ่ง และหลกัพิจารณา
การให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย์ของไทย ว่ามีเกณฑ์การพิจารณา ข้อตกลง 
ในสัญญาเช่าซ้ือและสัญญาค ้ าประกันการเช่าซ้ืออย่างไร เพื่อให้เข้าใจภาพรวมชัดเจนยิ่งข้ึน  
อนัเป็นจะเป็นฐานความรู้ในการศึกษาวจิยัต่อไป 

 
2.1 ทฤษฎทีางกฎหมายในการเข้าท าสัญญา 
 2.1.1  หลกัความศกัด์ิสิทธ์ิของการแสดงเจตนา (The Autonomy of Will) 

หลักความศักด์ิสิทธ์ิในการแสดงเจตนา (Autonomy of Will) เกิดจากหลักปรัชญา
กฎหมายเร่ือง “ปัจเจกนิยม” มีแนวคิดทฤษฎีหลักอิสระทางแพ่ง (Private Autonomy) ซ่ึ ง 
หลกัดงักล่าวให้ความเป็นอิสระของบุคคลซ่ึงจะท าการแสดงเจตนาอย่างใดเพื่อจะผูกมดัตนเอง 
ให้ได้ตามต้องการ ซ่ึงเจตนาเปรียบเสมือนเป็นตัวก่อให้เกิดสิทธิหรือก าหนดขอบเขตในทาง
กฎหมายของตนเอง พร้อมทั้งเช่ือไดว้า่เจตนาของแต่ละบุคคลมีความศกัด์ิสิทธ์ิในตวัของมนัเอง  

เจตนาท่ีมีความศกัด์ิสิทธ์ิ เป็นหลกัการพื้นฐานของเสรีภาพของมนุษย ์ผลมาจากการท่ี
ตอ้งรับรู้สิทธิส่วนบุคคลและตอ้งรับรองเสรีภาพส่วนบุคคลท่ีมนุษยทุ์กคนมีอยูต่ามธรรมชาติและ
ตอ้งไม่ท าลายสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคล เสรีภาพของบุคคลจะถูกจ ากดัลงดว้ยความสมคัรใจของ
บุคคลเอง โดยจะไม่ผูกพนัในหน้ีท่ีตนไม่ตกลงยินยอมดว้ย1 การท่ีบุคคลผูกมดัตวัเองดว้ยสัญญาท่ี
ท าข้ึนนั้ น เป็นหลักท่ีอาศัยความเป็นเหตุเป็นผลทางนิติปรัชญา ว่าด้วยนิติสัมพันธ์ทางหน้ีว่า 
                                                           

1  จาก ปัญหาเกี่ยวกับการเข้าท าสัญญาในพฤติการณ์ท่ีไม่สามารถปกป้องผลประโยชน์ของตนเองได้  
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต) (น. 10), โดย จักรี อดุลนิรัตน์,  2546, กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร์.  
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อยูบ่นรากฐานของเจตนาของบุคคลโดยเจตนาเป็นแหล่งก าเนิดและเป็นมาตรการของสิทธิ โดยการ
แสดงเจตนา (Declaration of Intention) เป็นการกระท าซ่ึงบุคคลแต่ละคนประสงคท่ี์จะก่อใหเ้กิดผล
ทางกฎหมายบางประการ และได้มีการแสดงออกซ่ึงความประสงค์นั้น เจตนาเป็นตวัก่อให้เกิด
สัญญาและเป็นตวัก าหนดเน้ือหาของสัญญาและผลของสัญญา2 

ดงันั้น การมีเจตนาอยูภ่ายใตจิ้ตใจของบุคคลใด ๆ จึงไม่เกิดผลทางกฎหมายแต่อยา่งใด 
ตอ้งมีการแสดงออกมาใหป้รากฏเป็นการกระท า ไม่วา่จะเป็นการกระท าท่ีแสดงออกมาอยา่งชดัแจง้
หรือเป็นการแสดงออกมาโดยน่ิงเฉย ถา้เป็นความประสงคข์องผูแ้สดงเจตนาท่ีจะให้เกิดผลข้ึนแลว้ 
ก็ถือว่าบุคคลนั้นไดแ้สดงเจตนาแลว้นั้นเอง หลกัความศกัด์ิสิทธ์ิของการแสดงเจตนาเร่ิมมาจากท่ี
บุคคลทุกคนมีอิสระในทางความคิดท่ีมีอยู่ในตัวเป็นธรรมชาติ การท่ีบุคคลจะกระท าการใด  
บุคคลนั้นยอ่มรู้ตวัเอง แต่ส่ิงส าคญัในการแสดงเจตนาทางดา้นการท าสัญญานั้น ตอ้งมีความสมคัรใจ
ของบุคคลนั้นดว้ยในการท่ีจะเขา้ไปผกูพนัในหน้ีท่ีเกิดจากสัญญานั้น 

2.1.2  หลกัเสรีภาพในการเขา้ท าสัญญา (Freedom of Contract) 
หลกัเสรีภาพในการท าสัญญาเป็นส่วนหน่ึงของหลกัอิสระทางแพ่ง (Private Autonomy) 

ซ่ึงหลกัการดงักล่าวเป็นหลกัท่ีวา่ดว้ยเร่ืองสิทธิของเอกชนหรือปัจเจกชนมีความอิสระในการท่ีจะ
ก าหนดขอบเขตกฎหมายด้วยตนเอง ทั้งในเร่ืองส่วนตวั เช่น การสมรส การหย่า การรับรองบุตร 
เป็นตน้ และเร่ืองทรัพยสิ์น เช่น การท าพินยักรรม การท าสัญญาต่าง ๆ เป็นตน้3  

เสรีภาพในการท าสัญญา (Freedom of Contract) มีอยู ่2 ความหมายดว้ยกนั คือ 
1. ความหมายแรกหมายถึง เสรีภาพท่ีจะเขา้มาตกลงท าสัญญา หมายถึงเสรีภาพในการ

ก่อให้เกิดข้ึน ด าเนินการต่อไปของสัญญาหรือระงบั4ส าหรับเสรีภาพท่ีจะเขา้มาตกลงท าสัญญานั้น 
หมายถึง เสรีภาพในการเร่ิมตน้ด าเนินต่อไป หรือระงบักระบวนการในการก่อให้เกิดสัญญา ซ่ึงใน
ความหมายน้ี อาจพิจารณาได้สองด้าน คือ ด้านกระท า (Positive Sense) หมายถึง การเร่ิมต้น  
ด าเนินต่อไปและการตกลงเขา้ท าสัญญา และดา้นไม่กระท า (Negative Sense) หมายถึง การไม่เขา้
ท าสัญญาหรือการระงบักระบวนการในการเจรจา ดว้ยการถอนค าเสนอหรือการยกเลิกการเจรจา 
เป็นตน้ 

                                                           
2  จาก กฎหมายสัญญาสถานะใหม่ของสัญญาและปัญหาข้อสัญญาท่ีไม่เป็นธรรม (น. 12), โดย ดาราพร 

ถิระวฒัน์, 2542, กรุงเทพมหานคร: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. 
3  จาก ค าอธิบายกฎหมายนิติกรรม สัญญา (น. 25), โดย ศนันท์กรณ์  (จ าปี ) โสตถิพันธ์ุ, 2553, 

กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
4  จาก หลกัความรับผิดก่อนสัญญา (น. 171), โดย จ าปี โสตถิพนัธ์ุ, 2543, กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
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2. เสรีภาพท่ีจะไม่ถูกแทรกแซงเม่ือสัญญาเกิดแลว้ หมายถึงเสรีภาพท่ีจะไม่ถูกแทรกแซง
จากรัฐ เน่ืองจากรัฐได้รับรองเสรีภาพท่ีเอกชนหรือปัจเจกชนมีตั้งแต่ขั้นตอนก่อนเกิดสัญญาแล้ว 
ดงันั้นเม่ือสัญญาเกิดรัฐจะเขา้ไปแทรกแซงเพื่อให้ส่ิงท่ีคู่สัญญาไดก้ าหนดตกลงกนัไวโ้ดยเสรีภาพ
เปล่ียนไปเป็นประการอ่ืนไม่ได้5 

หลักเสรีภาพในการท าสัญญาได้มีบัญญัติไวเ้ป็นลายลักษณ์อักษรไวใ้นประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชย ์ในมาตรา 1516 โดยมีลกัษณะส าคญัดงัน้ี 

1. หลกัเสรีภาพในการท าสัญญากบัองค์ประกอบของสัญญา กล่าวคือ คู่สัญญามีเสรีภาพ
ในการเข้าท าสัญญากับใครก็ได้ อีกทั้ งสามารถเลือกวตัถุประสงค์หรือเป้าหมายอย่างไรก็ได ้
คู่สัญญามีเสรีภาพท่ีจะเลือกวธีิการหรือแบบในการท าสัญญาไม่วา่จะเป็นทางวาจา กิริยาอาการหรือ
เป็นลายลักษณ์อกัษรก็ได้ อีกทั้งคู่สัญญามีเสรีภาพในการท่ีจะตดัสินใจว่าจะท าสัญญาหรือไม่
อยา่งไร มีเสรีภาพในการแสดงเจตนาตามท่ีไดต้ดัสินใจ  

2. หลกัเสรีภาพในการท าสัญญาในความสัมพนัธ์กบัเน้ือหาของสัญญา คือ คู่สัญญา 
มีเสรีภาพท่ีจะก าหนดเน้ือหาของสัญญาอย่างไรก็ได้ แม้เน้ือหาท่ีก าหนดนั้นจะแตกต่างจากท่ี
กฎหมายก าหนด หากมิใช่กฎหมายท่ีเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน 
สัญญานั้นก็ไม่เป็นโมฆะ 

3. หลกัเสรีภาพในการท าสัญญาในความสัมพนัธ์กบัผลของสัญญา คู่สัญญามีเสรีภาพ
ในการก าหนดผลของสัญญาอย่างไรก็ได ้เม่ือก าหนดไวแ้ลว้ กฎหมายก็รับรองให้มีผลดงัเจตนาท่ี
แสดงไวใ้นสัญญา ตามหลกัสัญญาตอ้งเป็นสัญญา (Pacta Sunt Servanda) 

2.1.3  หลกัอรรถประโยชน์ในการท าสัญญา  
แนวคิดอรรถประโยชน์นิยม (Utilitarianism) เป็นทฤษฎีท่ีมีหลักคิดพื้นฐานมาจาก

แนวคิดสุขนิยม ค าว่า “สุขนิยม” มาจากภาษากรีก คือค าว่า “hedone” หมายถึง ความพึงพอใจ  
สุขนิยมทางจริยธรรมมีทศันะท่ีวา่ความพอใจและความเดือดร้อนคือเกณฑ์วดัผลท่ีวา่การกระท าใด
ถูกหรือผิด แนวคิดอรรถประโยชน์ถือก าเนิดโดยนักปรัชญา นักคณิตศาสตร์ นักกฎหมายชาว
องักฤษ ช่ือว่าเจอเรมี เบ็นแธม (Jeremy Bentham, 1748 – 1832) เขาได้เสนอหลักจริยธรรมท่ีว่า 
การกระท าท่ีดีท่ีสุดคือการกระท าท่ีก่อให้เกิดประโยชน์สุขมากท่ีสุดแก่คนจ านวนมากท่ีสุด  
(The greatest happiness of the greatest number) อรรถประโยชน์นิยมของเบ็นแธม บ่งช้ีถึงทศันะวา่
การกระท าใดจะถูกต้องหรือผิดข้ึนอยู่กับว่าเราเช่ือว่า ผลลัพธ์ของการกระท านั้ นดีหรือเลว 

                                                           
5  แหล่งเดิม. (น. 177). 
6  มาตรา 151 บญัญติัวา่ “การใดเป็นการแตกต่างกบับทบญัญติัของกฎหมาย ถา้มิใช่กฎหมายอนัเก่ียวกบั

ความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน การนั้นไม่เป็นโมฆะ.” 
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ส าหรับเบน็แธม ดีหรือเลว หมายถึงความพึงพอใจหรือความเดือดร้อนท่ีเกิดจากประสบการณ์ต่าง ๆ 
ของมนุษยท่ี์เป็นปัจเจกชน7 แต่แนวคิดของเบน็แธมก็ท าให้มีนกัวิชาการหลายคนมองวา่เบน็แธมใช้
หลกัวิเคราะห์เชิงปริมาณเกินไป โดยมีขอ้ส าคญัประการหน่ึงคือ การมุ่งเน้นความสุขท่ีสุดของคน
จ านวนมาก 

ต่างจากแนวคิดอรรถประโยชน์ของ จอห์น สจ๊วต มิลล์ (John Stuart Mill, 1806-1873) 
มุ่งเนน้ในเร่ืองศีลธรรมมากกวา่กฎ คือความสุขเป็นเป้าหมายท่ีสอดคลอ้งและเหมาะสมกบัศีลธรรม 
โดยมิลล์ไม่เห็นด้วยกับแนวคิดของเบ็นแธมท่ีให้ความส าคญักบัความสุขของปัจเจกบุคคลและ
ความสุขทัว่ไป เป็นส่ิงท่ีพึ่งปรารถนา 

2.1.4  หลกัการวา่ดว้ยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม 
เน่ืองจากหลกักฎหมายเก่ียวกบันิติกรรมสัญญาท่ีใช้บงัคบัอยู่มีพื้นฐานมาจากเสรีภาพ

ของบุคคล ตามหลกัของความศกัด์ิสิทธ์ิของการแสดงเจตนา โดยรัฐจะไม่เขา้มาแทรกแซงแมว้่า
คู่สัญญาฝ่ายหน่ึงจะไดเ้ปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึง เวน้แต่ จะเป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมาย
หรือขดัต่อศีลธรรมอนัดีของประชาชน คือกฎหมายจะเขา้ขดัขวางการแสดงเจตนาก็ต่อเม่ือเป็นการ
กระท าท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย และจะเขา้ควบคุมการแสดงเจตนาก็เพียงเพื่อให้เป็นการแสดงเจตนา
โดยสมคัรใจ หากเป็นการกระท าท่ีชอบดว้ยกฎหมายและเป็นการแสดงเจตนาโดยสมคัรใจแลว้นั้น 
ก็ใหบ้งัคบัตามเจตนานั้น โดยไม่ค  านึงวา่ใครจะไดเ้ปรียบหรือเสียเปรียบกนัอยา่งไร8 

แต่ในปัจจุบนัสภาพสังคมเปล่ียนแปลงไป ท าให้ผูซ่ึ้งมีอ านาจต่อรองทางเศรษฐกิจ
เหนือกว่าถือโอกาสอาศยัหลกัดงักล่าวเอาเปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงซ่ึงมีอ านาจต่อรองทางเศรษฐกิจ
ด้อยกว่าอย่ามาก อนัเป็นเหตุท าเกิดความไม่เป็นธรรมและความไม่สงบสุขในสังคม รัฐจึงต้อง
ก าหนดกรอบการใช้หลกัความศกัด์ิสิทธ์ิของการแสดงเจตนาและเสรีภาพของบุคคล เพื่อแก้ไข
ความไม่เป็นธรรมและความไม่สงบสุขในสังคม จึงไดมี้การตราพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาท่ี
ไม่เป็นธรรมพ.ศ. 2540 ข้ึนมาใชบ้งัคบักบักรณีดงักล่าว โดยก าหนดแนวทางพิจารณาให้ขอ้สัญญา
หรือขอ้ตกลงบางประการไม่มีผลบงัคบั และขอ้สัญญาหรือขอ้ตกลงบางประการใหมี้ผลบงัคบัเท่าท่ี
เป็นธรรมและพอสมควรแก่กรณี9 

                                                           
7  Silaphuchaya. (2554). แนวคิดอรรถประโยชน์นิยมและทฤษฎีความยติุธรรม. สืบคน้ 10 พฤศจิกายน 

2558, จาก http://integratedsciences-sila.blogspot.com/2011/05/blog-post.html 
8  จาก ค าอธิบายนิติกรรมและสัญญา (น. 697), โดย ศกัด์ิ สนองชาติ, 2559, กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณการ. 
9  หมายเหตุพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สญัญาไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540. 
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ขอ้สัญญาไม่เป็นธรรมท่ีถูกตรวจสอบและมีผลบงัคบัเท่าท่ีเป็นธรรมและพอสมควร 
แก่กรณี ได้วางหลักเกณฑ์ไวใ้นมาตรา 4 วรรคหน่ึง แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยข้อสัญญาท่ี 
ไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 โดยมีองคป์ระกอบดงัน้ี 

1) ตอ้งเป็นขอ้สัญญาระหวา่งผูบ้ริโภคกบัผูป้ระกอบธุรกิจการคา้หรือสัญญาส าเร็จรูป
หรือสัญญาขายฝาก 

2) ตอ้งเป็นขอ้ตกลงท่ีท าให้ผูป้ระกอบธุรกิจหรือผูก้  าหนดสัญญาส าเร็จรูปหรือผูซ้ื้อ
ฝากแลว้แต่กรณี ไดเ้ปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึง ตามมาตรา 4 วรรคสาม 

3) และตอ้งเป็นขอ้ตกลงท่ีท าให้คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงไดเ้ปรียบเกินสมควร ตามมาตรา 
4 วรรคทา้ย 

พระราชบญัญติัน้ีมีจุดประสงคเ์พื่อเป็นการวางกรอบการก าหนดขอ้สัญญา ท่ีผูป้ระกอบ
ธุรกิจเป็นผูร่้างข้ึนไม่ให้มีเง่ือนไขหรือขอ้จ ากดัความรับผิดท่ีเป็นการเอารัดเอาเปรียบคู่สัญญามาก
เกินไป จึงจะอยู่ในกรอบของความเป็นธรรมในการเข้าไปผูกพันตามสัญญา แต่อย่างไรก็ดี
วตัถุประสงค์ของการตราพระราชบญัญติัน้ีก็ไม่ได้บญัญติัให้ศาลเขา้ไปแทรกแซงการประกอบ
กิจการของเอกชนทุกประเภทโดยไม่มีขอบจ ากดั รัฐยงัใหค้วามเคารพในหลกัความศกัด์ิสิทธ์ิในการ
แสดงเจตนาของเอกชนอยู่ แต่รัฐมีวตัถุประสงค์เพียงเข้าไปคุ้มครองบุคคลผู ้ตกอยู่ในฐานะ
เสียเปรียบทางสังคมเท่านั้น 

ผูว้ิจยัขอยกแนวค าพิพากษาศาลฎีกากรณีพิพาทตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาท่ี
ไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 มาโดยสังเขปดงัน้ี10 

1. สัญญาเช่าซ้ือระบุว่าเม่ือสัญญาเช่าซ้ือเลิก ผูซ้ื้อยอมผ่อนช าระค่าเช่าซ้ือคา้งช าระ
ให้แก่ผูใ้ห้เช่าซ้ือจนครบถ้วน เป็นข้อสัญญาท่ีไม่เป็นธรรม: การท าสัญญาก่อนกฎหมายว่าด้วย 
ขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรมใชบ้งัคบั 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1780/2542 “จ าเลย ฎีกาว่า สัญญาเช่าซ้ือ ข้อ 9 ท่ีระบุว่าเม่ือ
สัญญาเช่าซ้ือเลิก ผูเ้ช่าซ้ือยอมช าระค่าเช่าซ้ือท่ีคา้งช าระให้แก่ผูเ้ช่าซ้ือจนครบถว้น เป็นสัญญาท่ีเขา้
ลกัษณะข้อสัญญาท่ีไม่เป็นธรรมตามพระราชบญัญติัว่าด้วยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540  
จึงน่าจะถือว่าขอ้สัญญาดงักล่าวมีวตัถุประสงค์เป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมายตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 150 ท าให้เช็คท่ีโจทก์ฟ้องไม่มีมูลหน้ีต่อกนันั้น แมจ้ะปรากฏว่า
ประเด็นขอ้น้ีจ าเลยมิไดย้กข้ึนวา่กนัมาแลว้ในศาลล่างทั้งสอง แต่เป็นปัญหาอนัเก่ียวดว้ยความสงบ
เรียบร้อยของประชาชน ศาลฎีกาจึงรับวนิิจฉยัให้  
                                                           

10  อนุชาติ คงมาลัย. (2557). บทความข้อสัญญาท่ีไม่เป็นธรรม: กฎหมายและค าวินิจฉัยของศาล .  
สืบคน้ 24 พฤศจิกายน 2558, จาก www.ago.go.th/articles_57/article_171057.pdf 
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ตามพ ระราชบัญญั ติ ว่ าด้วยข้อสัญญ าท่ี ไม่ เป็ นธรรม  พ .ศ . 2540 บัญญั ติ ว่ า 
“พระราชบญัญติัน้ีไม่ใชบ้งัคบัแก่นิติกรรมหรือสัญญาท่ีท าข้ึนก่อนวนัท่ีพระ ราชบญัญติัน้ีใชบ้งัคบั”
ดงันั้นบรรดานิติกรรมหรือสัญญาท่ีท าข้ึนก่อนวนัท่ี 15 พฤษภาคม 2541 ซ่ึงเป็นวนัเร่ิมตน้การบงัคบั
ใช้พระราชบญัญติัว่าด้วยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรมฯ จึงไม่อยู่ภายใตบ้งัคบัของพระราชบญัญติัน้ี 
สัญญาเช่าซ้ือท าข้ึนเม่ือวนัท่ี 9 มกราคม 2538 ก่อนวนัท่ีพระราชบญัญติัว่าดว้ยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็น
ธรรมฯ มีผลใชบ้งัคบั จึงน าพระราชบญัญติัดงักล่าวมาใชบ้งัคบัแก่สัญญาเช่าซ้ือหาไดไ้ม่” 

2. การคิดดอกเบ้ียของธนาคารพาณิชยแ์ละการปรับเปล่ียนอตัราดอกเบ้ียภายในกรอบ
แห่งประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย มิใช่ขอ้ตกลงท่ีไม่เป็นธรรม หรือขดัตอ้ความสงบเรียบร้อย
ของประชาชน 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2883/2546 “ โจทก์ เป็นธนาคารพาณิชย ์ยอ่มมีสิทธิเรียกดอกเบ้ีย
ไดต้ามประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย ตามมาตรา 14 แห่งพระราชบญัญติัการธนาคารพาณิชย ์
พ.ศ. 2505 แก้ไขเพิ่มเติม (ฉบับท่ี 2) การคิดดอกเบ้ียของโจทก์จึงไม่ตกอยู่ในบังคับประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์และโจทก์ย่อมมีอ านาจปรับเปล่ียนอตัราดอกเบ้ียได้ แต่ตอ้งอยู่ภายใน
กรอบแห่งประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย เม่ือการปรับเปล่ียนอตัราดอกเบ้ียของโจทก์ไม่เป็นการ
ฝ่าฝืนต่อประกาศธนาคาร แห่งประเทศไทยยอ่มเป็นการกระท าท่ีชอบดว้ยกฎหมาย มิใช่ขอ้ตกลงท่ี
ไม่เป็นธรรมหรือขดัต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน อนัจะเป็นผลท าให้ขอ้ตกลงดงักล่าว 
ตกเป็นโมฆะ” 

3.   สัญญาตวัแทนจ าหน่ายรถยนต์ มีขอ้ก าหนดว่าคู่สัญญาต่างมีสิทธ์ิบอกเลิกสัญญา
เม่ือใดก็ได ้โดยบอกกล่าวใหท้ราบเป็นหนงัสือล่วงหนา้ 90 วนัไม่เป็นขอ้สัญญาไม่เป็นธรรม 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2507/2552 “สัญญาตวัแทนจ าหน่ายรถยนต ์ขอ้ 11.3 ก าหนดเพียง
จ าเลยมีสิทธิบอกเลิกสัญญาเมื่อใดก็ได้ โดยการบอกกล่าวให้โจทก์ทราบเป็นหนังสือล่วงหน้า 
90 วนั หาได้ก าหนดเง่ือนไขหรือเหตุที่จะท าให้มีสิทธิบอกเลิกสัญญาแต่อย่างใด และขอ้ 11.2 
ยงัก าหนดให้โจทก์มีสิทธิบอกเลิกสัญญาแก่จ าเลยเช่นเดียวกบัที่ให้จ  าเลยมีสิทธิบอกเลิกสัญญา
แก่โจทก์ตามขอ้สัญญาขอ้ 11.3 ขอ้ตกลงดงักล่าวเป็นขอ้สัญญาไม่เป็นธรรมหรือไม่นั้น ตอ้งยึด
หลกัเกณฑ์ตามบญัญัติไวใ้นมาตรา 4 วรรคสาม ตามพระราชบญัญัติขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรมฯ   
วา่เป็นขอ้ตกลงท่ีมีลกัษณะท่ีท าให้โจทก์ไดรั้บภาระเกินกวา่ท่ีวิญญูชนจะพึงคาดหลายไดต้ามปกติ 
หรือเป็นขอ้ตกลงท่ีท าให้จ  าเลยได้เปรียบโจทก์หรือไม่ โจทก์จึงไม่ตกอยู่ในฐานะเสียเปรียบหรือ 
จ ายอมก่อนจะเขา้ท าสัญญากบัจ าเลย ถือวา่การเขา้ท าสัญญากบัจ าเลยเป็นไปดว้ยความสมคัรใจของ
โจทก์และอยูบ่นพื้นฐานท่ีเท่าเทียมกนัทั้งสองฝ่าย ไม่มีฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงเสียเปรียบซ่ึงกนัและกนั และ
จ าเลยได้น าสืบสาเหตุแห่งการบอกเลิกสัญญา จะถือว่าจ าเลยบอกเลิกสัญญาโดยไม่มีเหตุผล 
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อนัสมควรไม่ได ้ดงันั้น ขอ้ตกลงท่ีใหจ้  าเลยมีสิทธิบอกเลิกสัญญาตามขอ้ 11.3 จึงไม่เป็นขอ้ตกลงท่ี
มีลกัษณะหรือมีผลให้โจทก์ปฏิบติัหรือรับภาระเกินกว่าท่ีวิญญูชนพึงคาดหมายไดต้ามปกติ หรือ
เป็นขอ้ตกลงท่ีอาจถือได้ว่าท าให้จ  าเลยได้เปรียบโจทก์ ขอ้ตกลงดงักล่าวจึงไม่เป็นขอ้สัญญาท่ี 
ไม่เป็นธรรม” 

 
2.2 หลกัการตีความกฎหมายในทางแพ่ง 

การตีความกฎหมาย  (Interpretation of Law) หมายถึง การคน้หา หรืออธิบายความหมาย
ของถ้อยค าท่ีปรากฏในตัวบท โดยอาศัยการใช้เหตุผลตามหลักตรรกวิทยาและสามัญส านึก 
ให้มีความหมายท่ีชดัเจนข้ึน เพื่อท่ีจะน ากฎหมายนั้นไปใชบ้งัคบัแก่กรณีท่ีมีปัญหาไดอ้ยา่งถูกตอ้ง
และเป็นธรรม11 

การใช้กฎหมายและการตีความเป็นของคู่กันเสมอ  ผูซ่ึ้งใช้กฎหมายจะใช้ถูกต้องก็
ต่อเม่ือรู้และเข้าใจความหมายแห่งบทกฎหมายนั้น บทกฎหมายใดเม่ือน ามาปรับเข้ากับกรณีท่ี
เกิดข้ึนและมีขอ้สงสัยว่าไม่สามารถจะใช้ปรับแก่คดีได้หรืออาจมีถ้อยค าไม่ชัดเจน ก็จ  าเป็นตอ้ง
ตีความบทกฎหมายนั้น  ตวัอย่างเช่น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 358 บญัญติัว่า “ผูใ้ดท าให้
เสียหาย ท าลาย ท าให้เส่ือมค่าหรือไร้ประโยชน์ ซ่ึงทรัพยข์องผูอ่ื้นหรือผูอ่ื้นเป็นเจา้ของรวมอยูด่ว้ย 
ผูน้ั้นกระท าความผิดฐานท าให้เสียทรัพย.์..” ถ้าพิจารณาบทบญัญติัมาตราน้ีจะเห็นว่าการกระท า 
ต่าง ๆ อาจเขา้ข่ายมาตราน้ีได ้เช่น ขวา้งกอ้นหินโดนกระจกบา้นผูอ่ื้นแตก ปล่อยลมยางรถยนตข์อง
ผูอ่ื้น เป็นตน้  

2.2.1  หลกัทัว่ไปในการตีความกฎหมาย 
การตีความในกฎหมายทัว่ไปมีหลกัเกณฑ ์ 2 ประการคือ12 
1. การตีความกฎหมายโดยบญัญติักฎหมายข้ึนใหม่   
กรณีน้ีเป็นกรณีท่ีผูบ้ญัญติักฎหมายหรือรัฐไดบ้ญัญติักฎหมายข้ึนมาใหม่อีกฉบบัหน่ึง

เพื่อตีความ อธิบาย  หรือก าหนดความหมายท่ีแน่นอนของถอ้ยค าบางค าในกฎหมายท่ีบญัญติัข้ึนมา
ก่อนหน้าน้ี  ซ่ึงมีขอ้ความหรือถอ้ยค าบางค าท่ีน่าเคลือบคลุมสงสัย หรืออาจแปลความหมายผิดไป
จากเจตนารมณ์ของผูบ้ญัญติักฎหมายเพื่อให้มีความหมายท่ีกระจ่างชดัข้ึน  กฎหมายท่ีออกมาเพื่อ
วตัถุประสงค์ในการตีความหมายเช่นน้ีมกับญัญติัให้มีผลยอ้นหลงัไปจนกระทัง่วนัเร่ิมใช้บงัคบั
กฎหมายฉบบัแรกดว้ย  เพื่อตดัปัญหาความยุง่ยากและเพื่อมิใหเ้กิดความลกัลัน่กนั 

                                                           
11  จาก แง่คิดในการตีความกฎหมายไทย (น. 1), โดย ธานินทร์ กรัยวเิชียร, 2548, กรุงเทพมหานคร: ชวนพิมพ.์ 
12  มหาวิทยาลัย ธุรกิจบัณ ฑิ ตย์. (2558). การตีความกฎหมาย . สืบค้น  5  ธัน วาคม  58 , จาก 

www.dpu.ac.th/law/upload/content/files/8.doc 
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2. การตีความกฎหมายโดยอาศยัหลกัวชิาการ  
วิธีการน้ีให้ตีความกฎหมายตามตวัอกัษรก่อน และถา้ไดตี้ความตามตวัอกัษรแลว้ยงัมี

ขอ้ถกเถียงในเร่ืองความหมายท่ีแทจ้ริงของบทกฎหมายนั้นอยู่ ให้ตีความตามความมุ่งหมายแห่ง
บทบญัญติัต่อไปอีกชั้นหน่ึง จะเห็นไดจ้ากประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ มาตรา 4 วรรคหน่ึง 
ซ่ึงบญัญติัไวว้่า “กฎหมายนั้นตอ้งใช้ในบรรดากรณีซ่ึงตอ้งดว้ยบทบญัญติัใด ๆ แห่งกฎหมายตาม
ตวัอักษรหรือตามความมุ่งหมายของบทบัญญัตินั้ น ๆ” แสดงว่าการตีความตามหลักวิชาการน้ี  
มีหลกัเกณฑใ์นการตีความ 2 ประการคือ   

ก.   การตีความตามตัวอกัษร เป็นการตีความตามถ้อยค าส านวนในตัวบทกฎหมาย  
บทกฎหมายใดมีขอ้ความชดัเจนอยูแ่ลว้ก็ไม่จ  าเป็นตอ้งน าไปตีความอีก ซ่ึงสามารถแยกพิจารณาได้
ดงัน้ี  

1) ในกรณีท่ีบทกฎหมายใช้ภาษาสามญั เม่ือใดค าในตวับทกฎหมายใช้ค  าธรรมดา 
ซ่ึงเป็นภาษาสามญัท่ีใช้กนัอยู่ทัว่ไป ก็ให้เขา้ใจว่ามีความหมายท่ีเขา้ใจอยูต่ามธรรมดาของถอ้ยค า
นั้นหรือใหถื้อตามพจนานุกรม ตวัอยา่งเช่น 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1288 /2508 ฟ้องกล่าววา่จ าเลยบงัอาจขบัรถแซงรถเมล ์โดยฝ่าฝืน
ป้ายหา้มแซงของเจา้พนกังานท่ีติดตั้งไว ้เป็นเหตุใหช้นรถเมล์เสียหาย เสาหมุดสะพานเสียหาย ดงัน้ี
เม่ือตามพระราชบญัญติัการจราจรทางบกไม่มีบทวิเคราะห์ศพัท์ค  าวา่ “แซง” ไว ้ตามพจนานุกรม
ฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2493 ค าว่า “แซง” หมายถึง กิริยาแทรกหรือเสียด ซ่ึงหมายความว่า 
เบียดเขา้ไปหรือเฉียดไป13 เม่ือไม่มีกฎหมายบญัญติัความหมายไวเ้ป็นพิเศษโดยเฉพาะก็ตอ้งตีความ
ไปตามความหมายธรรมดา 

2) ในกรณีท่ีบทกฎหมายใชภ้าษาทางเทคนิคหรือภาษาทางวิชาการ เม่ือใดค าในตวับท
กฎหมายใช้ภาษาทางเทคนิคหรือภาษาทางวิชาการ ให้เขา้ใจความหมายตามท่ีเขา้ใจกันในทาง
เทคนิคหรือในทางวิชาการนั้ น ๆ เช่น ศัพท์ทางการแพทย์ ทางช่างกล ทางวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยสีมยัใหม่ ก็ตอ้งถือตามความหมายท่ีเขา้ใจกนัในหมู่ผูป้ระกอบวชิาชีพนั้น 

3)  ในกรณีท่ีบทกฎหมายประสงค์ให้ถ้อยค าบางค ามีความหมายเป็นพิเศษไปกว่าท่ี
เข้าใจกันอยู่ในภาษาธรรมดา หรือภาษาเทคนิค หรือในทางวิชาการ กฎหมายจะได้ก าหนดบท
วิเคราะห์ศพัท์ บทนิยาม หรือค าอธิบายปรากฏอยู่ในมาตราแรก ๆ ของกฎหมายนั้น เช่น ตามบทนิยาม
ในมาตรา 1 (5) แห่งประมวลกฎหมายอาญา “อาวุธ” หมายความรวมถึงส่ิงซ่ึงไม่เป็นอาวุธโดยสภาพ  

                                                           
13  จาก พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พุทธศักราช 2554, โดย ราชบัณฑิตยสถาน, 2556, 

กรุงเทพมหานคร: นานมีบุ๊คส์. 
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แต่ซ่ึงได้ใช้หรือเจตนาจะใช้ประทุษร้ายร่างกายถึงอนัตรายสาหัสอย่างอาวุธ ฉะนั้นไม้จ้ิมฟัน 
ซ่ึงจ าเลยใชแ้ทงตาโจทกใ์หบ้อดจึงเป็นอาวธุในความหมายของกฎหมายไปดว้ย 

ข.  การตีความตาม เจตนารมณ์ หรือความมุ่ งหมาย (Teleological Interpretation) 
หมายถึงการตีความตามความมุ่งหมายหรือคุณค่า หรือตามเหตุผลท่ีผูอ้ยูเ่บ้ืองหลงับทกฎหมายนั้น ๆ 
โดยมิไดข้ึ้นอยูก่บัความประสงค์ของผูบ้ญัญติักฎหมายแต่อยา่งใด แต่ข้ึนอยูก่บัความมุ่งหมายของ
บทกฎหมายโดยตวัของบทกฎหมายเอง เป็นการหยัง่ทราบความหมายของถอ้ยค าในบท กฎหมาย
จากเจตนารมณ์หรือความมุ่งหมายนั้น ๆ การตีความตามเจตนารมณ์หรือความมุ่งหมายแลว้พยายาม
เลือกเฟ้นถอ้ยค ามาใช้ ก็เพื่อให้เป็นไปตามเจตนารมณ์หรือความมุ่งหมายดงักล่าว โดยเหตุน้ี เม่ือเรา
สามารถหยัง่ทราบเจตนารมณ์หรือความมุ่งหมายได้ เราก็สามารถทราบความหมายของถอ้ยค าท่ี
เขียนไวใ้นกฎหมายนั้นได ้ การตีความตามเจตนารมณ์น้ีส าคญัมาก เพราะกฎหมายต่าง ๆ มีความมุ่ง
หมายหรือเจตนารมณ์ไม่เหมือนกนั เช่น ประมวลกฎหมายอาญามีความมุ่งหมายจะก าหนดความผิด
และโทษ จึงถือวา่ความชัว่ของบุคคลเป็นขอ้ส าคญั แต่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยมุ์่งหมาย
จะให้มีการชดใช้ค่าเสียหาย โดยไม่ไดค้  านึงว่าเป็นการกระท าท่ีชัว่ร้ายอย่างใดหรือไม่ โดยเหตุน้ี
ตามกฎหมายอาญาการกระท าจะเป็นการประมาทหรือไม่ จึงพิจารณาจากความระมดัระวงั ซ่ึงบุคคล
ในลกัษณะและฐานะอย่างเดียวกบัผูก้ระท าวา่สามารถใชค้วามระมดัระวงัหรือไม่ แต่การประมาท
เลินเล่อตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยน์ั้นพิจารณาจากความระมดัระวงัของวิญญูชน คือ 
คนท่ีมีความรอบคอบปานกลางเป็นประมาณ 

โดยปกติ การตีความตามตัวอักษรและตามเจตนารมณ์เป็นส่ิงท่ีต้องประกอบกัน 
เพื่อหย ัง่ทราบถึงความมุ่งหมายอันแท้จริงของกฎหมาย แต่ถ้าการตีความทั้ งสองขัดแยง้กัน  
ตอ้งถือเอาการตีความตามเจตนารมณ์เป็นใหญ่ เพราะเป็นการตีความไปในทางไดผ้ลสมความมุ่ง
หมายของกฎหมาย 

2.2.2  การพิเคราะห์เหตุผลหรือเจตนารมณ์ของกฎหมาย 
ศาสตราจารยธ์านินทร์ กรัยวิเชียร ได้ให้ความหมายของเจตนารมณ์ของกฎหมายว่า

หมายถึง เจตนารมณ์ของฝ่ายนิติบญัญติัในขณะท่ีตรากฎหมาย หรือหมายถึงกฎหมายแต่ละฉบบัมี
เจตนารมณ์เป็นเอกเทศต่างหากจากเจตนารมณ์ของฝ่ายนิติบัญญัติ ซ่ึงไม่จ  าเป็นต้องยึดติดกับ
เจตนารมณ์ของฝ่ายนิติบญัญติัในขณะท่ีตรากฎหมาย  เพื่อให้กฎหมายสามารถบงัคบัใช้ไดอ้ย่าง
เหมาะสมแก่กาลเวลาและสภาพของสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไป มิฉะนั้นแล้วกฎหมายแต่ละฉบับ 
จะใชไ้ดใ้นขอบเขตท่ีจ ากดัและอาจท าใหก้ฎหมายลา้สมยัไปอยา่งรวดเร็ว 
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เจตนารมณ์ของกฎหมายน้ีมีปัญหาวา่จะคน้หาจากท่ีใดซ่ึงในเร่ืองน้ีมีอยู ่2 ทฤษฎี14 คือ 
1. ทฤษฎีอ าเภอจิต (Subject Theory) ซ่ึงมีความเห็นวา่สามารถคน้หาเจตนารมณ์ของ

กฎหมายจากเจตนารมณ์ของผูบ้ญัญติักฎหมายนั้นเองในทางประวติัศาสตร์ เช่น พิจารณาจากบนัทึก 
รายงานการประชุมของสภา ตลอดจนค าอภิปรายในรัฐสภา เป็นตน้ ส่ิงต่าง ๆ เหล่าน้ีจะช่วยให้เห็นว่า 
ท่ีบทกฎหมายใชถ้อ้ยค าเช่นนั้นเป็นเพราะผูบ้ญัญติักฎหมายมีเจตนารมณ์เช่นไร 

2. ทฤษฎีอ าเภอการณ์ (Objective Theory) ซ่ึงเห็นว่าไม่ต้องค้นหาเจตนารมณ์ของ 
ผูบ้ ัญญัติกฎหมายนั้ นเองในทางประวติัศาสตร์ แต่ต้องค้นหาเจตนารมณ์ของกฎหมายนั้ นเอง  
ว่ากฎหมายมีความมุ่งหมายอย่างไร เป็นการตีความโดยค านึงถึงคุณค่าแห่งค าพิพากษา โดยบท
กฎหมายยงัคงมีถอ้ยค าอยู่ตามเดิม แต่อาจน าบทกฎหมายนั้นมาใช้ให้เหมาะสมกบัความก้าวหน้า
ในทางพาณิชยแ์ละทางวิชาการ โดยค านึงถึงเจตนารมณ์ของกฎหมายเท่าท่ีถ้อยค าของกฎหมาย 
จะเปิดช่องให้กระท าเช่นนั้นได ้การตีความกฎหมายตามทฤษฎีอ าเภอการณ์ท าให้กฎหมายไม่อยูน่ิ่ง 
แต่ก้าวหน้าต่อ ๆ ไป เช่น กฎหมายออกในสมัยท่ียงัไม่มีวิทยุโทรทัศน์ แม้ภายหลังมีโทรทศัน์ 
ก็สามารถใชก้ฎหมายปรับได ้

ในการตีความกฎหมายควรใชท้ั้งสองทฤษฎีประกอบกนั เพราะล าพงัใชท้ฤษฎีใดทฤษฎี
หน่ึงนั้นจะมีขอ้บกพร่องตวัอย่างการตีความกฎหมายโดยพิเคราะห์เจตนารมณ์ของกฎหมายเช่น  
ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 95/2484 ชายมีภริยาอยู่แล้ว ได้ขอหญิงมาเล้ียงดูเป็นภริยาน้อย และได้ท า
สัญญากบั ฝ่ายบิดาหญิงวา่จะให้ทรัพยสิ์นจ านวนหน่ึงแก่หญิงและบิดาหญิง ดงัน้ีสัญญานั้นเป็นการ
อุดหนุนใหช้ายมีภริยาอีกคนหน่ึง ตอ้งหา้มตามกฎหมายใชบ้งัคบัไม่ได ้

ขอ้สังเกต ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บรรพ 5 ครอบครัว ใชร้ะบบผวัเดียว
เมียเดียวแทนระบบหลายเมียแต่เดิม โดยก าหนดไวใ้นกฎหมายว่าชายหรือหญิงจะท าการสมรส 
ในขณะท่ีตนมีคู่สมรสอยูไ่ม่ได ้ซ่ึงแสดงให้เห็นเจตนารมณ์ทั้งของผูบ้ญัญติักฎหมาย (ทฤษฎีอ าเภอจิต) 
และความมุ่งหมายของกฎหมายนั้น (ทฤษฎีอ าเภอการณ์) 

2.2.3  หลกักฎหมายไม่มีผลยอ้นหลงั 
กฎหมายไม่มีผลยอ้นหลังนั้ นมีท่ีมาตั้ งแต่สมัยโรมัน เม่ือประมาณ 2000 ปีมาแล้ว  

หลกักฎหมายน้ีปรากฏเป็นกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรในโรมนั และมีสุภาษิตกฎหมายโรมนั คือหลกั 
“Nullum poenasine crimen, nullum crimen sine lege” แปลไดว้่า “บุคคลจะไม่ตอ้งรับโทษถ้าหาก

                                                           
14  จาก ความรู้เบือ้งต้นเกี่ยวกับกฎหมายท่ัวไป (น. 121), โดย หยดุ แสงอุทยั แกไ้ขปรับปรุงโดย สมยศ 

เช้ือไทย, 2553, กรุงเทพมหานคร: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. 
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วา่ไม่มีความผดิ และบุคคลไม่มีความผดิถา้ไม่มีกฎหมายก าหนดไว”้15 คือการท่ีบุคคลจะตอ้งรับโทษ
อยา่งหน่ึงอยา่งใดนั้น จะตอ้งมีกฎหมายบญัญติัเอาไวว้า่การกระท านั้น ๆ เป็นความผดิ และต่อมาได้
แพร่หลายมาถึงยุโรปสมยักลาง องักฤษไดเ้ร่ิมเป็นจา้ววิทยาการในทางกฎหมายและปฏิเสธขอ้ท่ีวา่
รัฐสภาไม่อาจออกกฎหมายยอ้นหลงั เน่ืองมาจากกฎหมายรัฐธรรมนูญขององักฤษ รัฐสภาเป็นผูมี้
อ  านาจสูงสุดในการออกกฎหมาย การออกกฎหมายโดยรัฐสภาของอังกฤษสามารถแก้ไข
เปล่ียนแปลงไดเ้ร่ือย ๆ ฉะนั้นรัฐสภาจึงไม่มีอ านาจอนัใดท่ีจะมาจ ากดัตดัทอนหรือขดัขวางการใช้
อ านาจเด็ดขาดได ้ถา้หากรัฐสภาไม่ไดอ้อกกฎหมายฉบบัใดฉบบัหน่ึงมาใหแ้น่นอนวา่กฎหมายท่ีจะ
ยอ้นหลงัไปลงโทษการกระท าในอดีตแลว้ ศาลยติุธรรมขององักฤษจะไม่ยอมตีความ เวน้แต่รัฐสภา
ขององักฤษจะเขียนไวอ้ยา่งชดัแจง้วา่ กฎหมายน้ีใหย้อ้นหลงัได ้

ต่อมาก็มีนกักฎหมายจ านวนหน่ึงซ่ึงเรียกกนัวา่ “นกักฎหมายธรรมชาติ” ซ่ึงมีความเห็นวา่ 
หลักกฎหมายท่ีว่ากฎหมายจะยอ้นหลังไปลงโทษบุคคลไม่ได้นั้ นเป็นหลักกฎหมายท่ีถูกต้อง 
เป็นธรรม และถึงแมจ้ะหา้มออกกฎหมายมายอ้นหลงัในทางท่ีเป็นโทษ แต่ก็มีขอ้ยกเวน้วา่ กฎหมาย
จะออกยอ้นหลงัไปเป็นคุณแก่บุคคลได ้

ในสหรัฐอเมริกา มีบทบญัญติัชัดเจนไวใ้นมาตรา 1 ขอ้ท่ี 4 ว่ารัฐสภากลางของสหรัฐ 
จะออกกฎหมายมายอ้นหลงัในทางท่ีเป็นการลงโทษแก่บุคคลไม่ได ้นอกจากน้ีในมาตรา 1 ขอ้ท่ี 10 
ก็ได้บัญญัติเอาไวว้่า มลรัฐต่าง ๆ เองก็จะออกกฎหมายมาย้อนหลังในทางท่ีเป็นโทษไม่ได ้
รัฐธรรมนูญสหรัฐยอมรับหลกัน้ี ศาลฎีกาของสหรัฐอเมริกาไดตี้ความกฎหมายยอ้นหลงั (Ex post 
facto law) หมายถึงกฎหมายต่อไปน้ี16 

1)  กฎหมายจะยอ้นหลงัไปลงโทษบุคคลในทางอาญาโดยท่ีในสมยัก่อนไม่มีกฎหมาย
บญัญติัเลยหาไดไ้ม่  

2)  กฎหมายจะยอ้นหลงัไปเพิ่มโทษใหห้นกัข้ึนไม่ได ้
3)  กฎหมายท่ีออกมาใหม่ทีหลงั จะเปล่ียนประเภทของโทษไม่ได ้
4)  กฎหมายจะออกมาเปล่ียนแปลงเน้ือหาของกฎหมายลกัษณะพยานไม่ได ้เวน้แต่จะ

ออกมาเป็นคุณแก่บุคคลนั้น 
กฎหมายของไทยมีมาตั้งแต่สมยัรัชกาลท่ี 5 ซ่ึงเคยนิพนธ์เอาไวมี้เน้ือความวา่ “อนัพระ

บรมเดชานุภาพของพระเจา้แผ่นดินสยามน้ี ยิ่งใหญ่ไพศาลหาท่ีสุดมิได ้จะออกกฎหมายใดท าการ
ใดก็เป็นอนัว่าส าเร็จเด็ดขาดไปด้วยพระบรมเดชานุภาพนั้น” หมายถึง พระมหากษตัริยมี์อ านาจ

                                                           
15  จาก การบังคับใช้กฎหมายย้อนหลัง  (น. 272), โดย วิษณุ เครืองาม, 2552, กรุงเทพมหานคร: 

มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. 
16  แหล่งเดิม. 
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เด็ดขาด จะตรัสอะไรมาก็เป็นกฎหมายหมด จะยอ้นหลงัหรือไม่ยอ้นหลงัก็เป็นกฎหมายทั้งส้ิน  
แต่ก็ยงัเคลือบคลุม ไม่เด่นชดั มาเด่นชัดในประมวลกฎหมายลกัษณะอาญาฉบบัแรกของไทยเม่ือ 
พ.ศ. 2452 กฎหมายชดัเจนในมาตรา 7 และ 8  ยอมรับหลกักฎหมายท่ีวา่กฎหมายอาญาจะยอ้นหลงั
ไปลงโทษบุคคลหรือท าให้บุคคลรับโทษหนกัข้ึนไม่ได ้และต่อมาไดมี้การจดัท าประมวลกฎหมาย
อาญาข้ึน ซ่ึงในมาตรา 2 และ 3 ก็ยอมรับหลกัดงักล่าวเช่นเดียวกนักบักฎหมายลกัษณะอาญา และได้
มีบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญ ฉบบัพ.ศ. 2517 มาตรา 31 วา่ “จะออกกฎหมายมายอ้นหลงัใหบุ้คคลตอ้ง
รับโทษทางอาญาหรือเพิ่มโทษใหห้นกัข้ึนนั้นไม่ได”้ 

โดยปกติแลว้กฎหมายจะมีผลใชบ้งัคบักบัเหตุการณ์หรือการกระท าท่ีเกิดข้ึนในอนาคต
ขา้งหน้า นบัแต่วนัท่ีประกาศใช้กฎหมายนั้นเป็นตน้ไปเท่านั้น โดยจะไม่ใช้กบัเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน
ก่อนหน้าวนัใช้บงัคบักฎหมาย หลักการดงักล่าวเรียกว่า “หลกักฎหมายไม่มีผลยอ้นหลัง” โดย
วตัถุประสงค์ของหลกัการน้ีคือ เพื่อคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนจากการใช้อ านาจของรัฐ
อยา่งไร้ขอบเขตและตามอ าเภอใจ ดว้ยการก าหนดให้รัฐจะตอ้งให้ค  าเตือนล่วงหน้า (fair warning) 
ถึงส่ิงท่ีรัฐจะตอ้งการจะหา้มมิใหป้ระชาชนกระท า17 

แต่อยา่งไรก็ดี หลกักฎหมายไม่มีผลยอ้นหลงั มีขอ้ยกเวน้ได ้ซ่ึงหมายความวา่อาจมีการ
ออกกฎหมายแลว้ก าหนดใหมี้ผลยอ้นหลงัไปใชก้บัเหตุการณ์หรือการกระท าท่ีเกิดข้ึนก่อนหนา้ท่ีจะ
มีการออกกฎหมายฉบบันั้นได ้โดยมีขอ้แมว้่าจะตอ้งก าหนดการมีผลยอ้นหลงัไวใ้นกฎหมายฉบบั
นั้น ๆ ให้ชัดเจน กล่าวคือการท่ีกฎหมายจะมีผลยอ้นหลงัได้ ถือเป็นข้อยกเวน้ และจะยกเวน้ได้
ภายใตเ้ง่ือนไข 2 ประการ18 ดงัน้ี 

ประการแรก ตอ้งระบุไวใ้นกฎหมายนั้นเองให้ชดัเจนว่าให้กฎหมายมีผลยอ้นหลงัได ้
ดงันั้นถา้กฎหมายไม่ไดบ้ญัญติัไวเ้ป็นพิเศษก็ตอ้งเป็นไปตามหลกัท่ีวา่กฎหมายไม่มีผลยอ้นหลงั 

ประการท่ีสอง การบัญญัติกฎหมายให้มีผลยอ้นหลังนั้ นจะต้องไม่ขัดหรือแยง้กับ
รัฐธรรมนูญดว้ย เพราะวา่รัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุดของประเทศ ไม่วา่กฎหมายฉบบัใด ก็ไม่
สามารถขดัหรือแยง้ได้ มิฉะนั้นกฎหมายนั้นเป็นอนัใช้บงัคบัไม่ได้ เช่น บทบญัญติัรัฐธรรมนูญ
มาตรา 39 เห็นวา่ รัฐธรรมนูญไดใ้ห้หลกัประกนัสิทธิของบุคคลไวใ้นประการส าคญั คือ “หลกัไม่มี
ความผิดและไม่มีโทษ โดยไม่มีกฎหมาย (No crime nor punishment without law)” หมายความว่า 
ผูก้ระท าจะไม่ตอ้งรับผดิในทางอาญา หากการกระท านั้นไม่มีกฎหมายบญัญติัไวใ้นขณะกระท าการ
วา่เป็นความผดิและก าหนดโทษไว ้หรืออีกนยัหน่ึงคือ รัฐจะออกกฎหมายยอ้นหลงัไม่ก าหนดวา่การ

                                                           
17  วีระพงษ์ บึงไกร. (2558). กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ไม่มีผลย้อนหลัง . สืบคน้ 15 พฤศจิกายน 

2558, จาก www.op.mahidol.ac.th/orla/e_book/e_book_01.pdf 
18  แหล่งเดิม. 
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กระท าซ่ึงเกิดข้ึนก่อนออกกฎหมายเป็นความผิดและลงโทษบุคคลมิได้ ด้วยเหตุน้ี เป็นเป็นหลกั
เด็ดขาด เวน้แต่จะเขา้ขอ้ยกเวน้ดงัน้ี19 

1)  ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2520 มาตรา 27 ผูมี้อ  านาจ 
ยอ่มมีอ านาจบญัญติักฎหมายใหมี้ผลยอ้นหลงัหรืออยา่งใดก็ได ้

2)  วธีิการเพื่อความปลอดภยั 
3)  กฎหมายในส่วนท่ีเป็นคุณ หากโทษเท่ากนัก็ใหใ้ชก้ฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นขณะกระท า 
4)  กฎหมายท่ีออกมาเพื่อตีความกฎหมายเก่า เป็นหลักกฎหมายต่างประเทศท าให้

ยอ้นหลงัได ้แต่ถา้เป็นหลกันิติศาสตร์ของไทยไม่ยอ้นหลงั 
 
2.3 หลกัการตีความข้อตกลงในสัญญา 

ความสัมพนัธ์ทางเอกชนระหว่างบุคคลกบับุคคลท่ีส าคญัส่วนหน่ึง คือการก่อให้เกิด
หน้ีทางสัญญา บุคคลใช้สัญญาเป็นเคร่ืองมือในการก่อนิติสัมพนัธ์ สัญญาเกิดจากการแสดงเจตนา
ของบุคคลตั้งแต่สองฝ่ายข้ึนไปท่ีทุกฝ่ายตอ้งแสดงเจตนาตกลงยินยอมตอ้งกนัในการก่อให้เกิดหน้ี
ต่อกนั คู่สัญญาแต่ละฝ่ายยอมรับและตอ้งการหน้ีท่ีเกิดข้ึน สัญญาจึงเกิดข้ึนและมีผลบงัคบัอย่าง
สมบูรณ์ เม่ือสัญญาเกิดข้ึนจากการแสดงเจตนาของบุคคลผูเ้ป็นคู่สัญญา คู่สัญญาจึงตอ้งผูกพนัตาม
หน้ีท่ีตกลง20 และสัญญาท่ีไดท้  าข้ึนนั้นบางคร้ังอาจไม่ชดัเจน ก ากวม หรือสามารถแปลความหมาย
ไดห้ลายนยั ท าให้ไม่ทราบความประสงคท่ี์แทจ้ริงของคู่สัญญา จึงจ าเป็นตอ้งอาศยัการตีความเขา้มา
ช่วยในการคน้หาความหมายท่ีแทจ้ริงของสัญญานั้น ๆ  

หลกัทัว่ไปของการตีความสัญญา 
การตีความสัญญามีหลกัในการตีความท่ีแตกต่างจากการตีความกฎหมายบางประการ 

ส่ิงส าคญัในการตีความสัญญาคือ เม่ือขอ้ความในสัญญาชดัเจนอยู่แลว้ไม่ตอ้งมีการตีความสัญญา
นั้น ถา้สัญญานั้นมีขอ้ความเคลือบคลุมก็ตอ้งมีการแสวงหาเจตนารมณ์ท่ีแทจ้ริงของคู่สัญญาทั้งสอง
ฝ่าย แต่มีบางกรณีศาลอาจพิจารณาการปฏิบติัของคู่สัญญาท่ีมีต่อกนัภายหลงัจากท่ีท าสัญญาแล้ว 
เพื่อแสวงหาเจตนารมณ์ของคู่สัญญาในขณะท่ีท าสัญญา ว่ามีความประสงค์ท่ีเพิ่มเติมหรือแก้ไข
เปล่ียนแปลงประการใดบา้ง ในการแสวงหาเจตนารมณ์ของคู่สัญญานั้น โดยปกติก็แสวงหาจากตวั

                                                           
19  จาก การบังคับใช้กฎหมายย้อนหลัง  (น. 287), โดย สุธาบดี สัตตบุศย,์ 2552, กรุงเทพมหานคร: 

มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  
20  จาก “การตีความกฎหมายเอกชน: สัญญาส าเร็จรูป” การใช้การตีความกฎหมาย (น. 105), โดย  

ดาราพร ถิระวฒัน์, 2552, กรุงเทพมหานคร: กองทุนศาสตราจารยจิ์ตติ ติงศภทิัย ์คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยั 
ธรรมศาสตร์. 
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สัญญาแต่หากท าไม่ไดก้็ตอ้งแสวงหาเจตนารมณ์ทางอ่ืน ซ่ึงตอ้งถือวา่เป็นปัญหาขอ้เท็จจริง เม่ือได้
ขอ้เทจ็จริงมาแลว้จึงจะน ามาปรับเขา้กบัการตีความอีกชั้นหน่ึง การปรับขอ้เท็จจริงเขา้กบัการตีความ
ถือวา่เป็นปัญหาขอ้กฎหมาย แต่พึงสังเกตในการตีความบางประเภท คู่ความจะน าสืบพยานบุคคล
เพื่อหกัลา้ง หรือเปล่ียนแปลงขอ้ความในเอกสารไม่ได ้ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพ่ง
มาตรา 94 ซ่ึงมีอยูม่ากท่ีจ าเป็นจะตอ้งพิจารณาประกอบ นอกจากน้ียงัตอ้งพิจารณาดว้ยวา่ สัญญานั้น
มีวตัถุประสงคเ์ป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมาย เป็นการพน้วิสัย หรือเป็นการขดัต่อความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนหรือไม่ แมคู้่ความจะไม่ยกขอ้ต่อสู้ ศาลก็สามารถวนิิจฉยั
เองไดแ้ละถือวา่สัญญานั้นเป็นโมฆะ21 ดงันั้น การตีความสัญญาจึงตอ้งพิจารณาทั้งเจตนารมณ์ของ
กฎหมายและพิจารณาถึงเจตนารมณ์ของคู่สัญญาท่ีเก่ียวขอ้งทุกฝ่ายในขณะท าสัญญาว่ามีความ 
มุ่งหมายไปในทิศทางใด 

สัญญาเป็นการแสดงเจตนาในการท านิติกรรมอย่างหน่ึง ซ่ึงเกิดจากการแสดงเจตนา
ของบุคคลตั้งแต่สองฝ่ายข้ึนไป การตีความสัญญาจึงอยูใ่นบงัคบัของมาตรา 171 บญัญติัวา่ “ในการ
ตีความการแสดงเจตนานั้น ให้เพ็งเล็งถึงเจตนาอนัแท้จริงยิ่งกว่าถ้อยค าส านวนหรือตวัอกัษร”22  
ซ่ึงก็คือ เราตอ้งคน้หาเจตนาท่ีแทจ้ริง เจตนาท่ีแทจ้ริงก็หมายความวา่ เจตนาท่ีแทจ้ริงตามท่ีไดแ้สดง
ออกมา มิใช่พิจารณาเฉพาะถอ้ยค า ส านวน ซ่ึงอาจจะเป็นค าพูดหรือตวัอักษรเม่ือมีการเขียนเป็น 
ลายลกัษณ์อกัษร 

การแสวงหาเจตนารมณ์หรือเจตนาท่ีแทจ้ริงของคู่สัญญามีขอ้พิจารณาต่อไปน้ี23 
1) การหาเจตนารมณ์ของคู่สัญญาจะตอ้งพิจารณาจากสัญญาทั้งฉบบั 
2) ในกรณีสัญญามีหลายฉบบัตอ้งพิจารณาสัญญาทุกฉบบัประกอบกนั 
3) เจตนารมณ์ของคู่สัญญาจะตอ้งเป็นเจตนาขณะท่ีท าสัญญา นอกจากจะพิจารณาท่ี 

ขอ้สัญญาแลว้อาจพิจารณาจากส่ิงท่ีคู่สัญญาปฏิบติัต่อกนัมาประกอบ 
4) หากเดิมคู่สัญญาตกลงกนัดว้ยวาจา แต่ต่อมามีการท าสัญญาเป็นลายลกัษณ์อกัษร 

ซ่ึงแตกต่างไปจากการตกลงด้วยวาจา กรณีน้ีต้องถือตามเจตนาท่ีปรากฏเป็นลายลักษณ์อกัษร 
เป็นส าคญั 

                                                           
21  จาก การตีความกฎหมาย (น. 525-526), โดย ธานินทร์ กรัยวิเชียร-วิชา มหาคุณ, 2548, กรุงเทพมหานคร: 

โครงการสืบทอดต าราครูทางนิติศาสตร์ ชุดท่ี 1. 
22  จาก ค าอธิบายนิติกรรม – สัญญา (น. 334), โดย ศนันท์กรณ์ โสตถิพนัธ์ุ, 2551, กรุงเทพมหานคร: 

วญิญูชน. 
23  จาก ปัญหาการตีความและการบังคับใช้กฎหมายเร่ืองความรับผิดของผู้ค  ้าประกัน  (วิทยานิพนธ์

ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 19), โดย ณฐัวดี บุญช่ืน, 2555, กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั.  
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5) การตีความการแสดงเจตนาเพื่อคน้หาเจตนาท่ีแทจ้ริงของคู่สัญญาน้ี โดยหลกัแลว้
ศาลจะเป็นผูตี้ความและในกรณีท่ีเป็นท่ีสงสัยศาลก็อาจสืบพยานประกอบไดด้ว้ย 

แต่ในการตีความสัญญาซ่ึงเกิดจากการแสดงเจตนาตั้งแต่สองฝ่ายข้ึนไปนั้น ประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชยข์องไทยไดบ้ญัญติัไวก้วา้ง ๆ ในมาตรา 368 โดยบญัญติัหลกัเพิ่มเติมข้ึน
อีกวา่  “สัญญานั้นท่านให้ตีความไปตามความประสงคใ์นทางสุจริต โดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณี
ดว้ย” หมายความวา่ การตีความสัญญานั้นตอ้งค านึงถึงความประสงค์หรือเจตนาอนัมีร่วมกนัของ
คู่สัญญา ซ่ึงเป็นเจตนาท่ีคาดหมายในทางสุจริต และตอ้งค านึงถึงประเพณีปฏิบติัในระหวา่งคู่สัญญา
หรือในทางการคา้ดว้ย โดยการตีความตามความประสงค์ก็คือ การตีความตามเจตนาอนัแทจ้ริง24  
แต่สัญญาเป็นการแสดงเจตนาของคู่สัญญา การตีความสัญญานั้นจึงตอ้งถือตามเจตนาของคู่สัญญา
ทุกฝ่ายอนัพึงจะคาดหมายไดว้า่ หากไดต้กลงกนัโดยสุจริตจะตกลงกนัอยา่งไร นอกจากน้ียงัจะตอ้ง
ตีความตามความประสงค์โดยอาศยัปกติประเพณีประกอบดว้ย คือ ในกรณีท่ีมีประเพณีปฏิบติักนั
อย่างไร เม่ือคู่สัญญาทั้งสองฝ่ายไม่ได้แสดงเจตนาไวเ้ป็นอย่างอ่ืน ก็ย่อมคาดหมายได้ว่าคู่สัญญา
ประสงคจ์ะตกลงท าสัญญา โดยถือตามประเพณีท่ีปฏิบติักนันั้นดว้ย 

ผูว้ิจยัจึงขอยกค าพิพากษาศาลฎีกาเป็นแบบอย่างในเร่ืองของการตีความสัญญามา
โดยสังเขปดงัน้ี 

1. คู่สัญญาท าสัญญากันต่อเน่ืองมา 3 ฉบับ โดยก าหนดอัตราดอกเบ้ียแตกต่างกัน 
จึงเป็นเร่ืองท่ีตอ้งตีความวา่คู่สัญญาตอ้งการบงัคบัตามสัญญาฉบบัใด ศาลฎีกาวนิิจฉยัวา่ ตอ้งเพง็เล็ง
ถึงเจตนาอนัแทจ้ริงของคู่สัญญาเป็นส าคญัยิ่งกว่าตวัอกัษรตามรูปคดี ท าให้ตีความไดว้่าคู่สัญญามี
เจตนาจะผ่อนผนัให้แก่กนัโดยประสงค์จะบงัคบัตามสัญญาฉบบัสุดทา้ย (ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 
169/2538) 

2. จ าเลยตกลงว่าจา้งโจทก์ให้เป็นทนายความฟ้องคดี และโจทก์ไดท้  าการงานส าเร็จแลว้ 
แมมิ้ไดต้กลงก าหนดในเร่ืองสินจา้ง ก็มีสัญญาผูกพนัจ าเลยท่ีจะตอ้งจ่ายสินจา้งเพื่อผลส าเร็จแห่ง
การงานท่ีท านั้ น การคิดจ านวนสินจ้างดังกล่าว จ าเป็นต้องตีความสัญญาให้เป็นไปตามความ
ประสงคใ์นทางสุจริต โดยพิเคราะห์ถึงปกติประเพณี (ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2207/2525) 

3. คู่ความตกลงท าสัญญาประนีประนอมยอมความกนัในศาลโดยมีเจตนาท่ีจะให้ท่ีดิน
และห้องแถวเป็นของจ าเลยท่ี 2 แมส้ัญญาจะระบุเฉพาะห้องแถวโดยมิไดร้ะบุท่ีดิน ก็ตีความไดว้่า
หมายความรวมถึงท่ีดินดว้ย เพราะจะตอ้งตีความตามเจตนาอนัแทจ้ริงและตามความประสงคใ์นทาง
สุจริต (ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 525/2516) 

                                                           
24  ค าอธิบายนิติกรรมและสัญญา (น. 388). เล่มเดิม. 
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การตีความสัญญาตอ้งตีความไปในทางท่ีใช้บงัคบัได้25 หลกัน้ีปรากฏอยู่ในมาตรา 10 
แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บญัญติัวา่ “เม่ือขอ้ความในเอกสารอาจตีความไดส้องนยั นยั
ไหนจะท าให้เป็นผลบงัคบัใช้ได ้ให้ถือเอาตามนัยนั้นดีกว่าท่ีจะถือเอานัยท่ีไร้ผล” หมายความว่า 
การตีความนั้นตอ้งตีความไปในทางท่ีคู่กรณีอาจปฏิบติัได ้เช่น ในสัญญาค ้าประกนัมีขอ้ความว่า 
“ใช้ส าหรับระหว่างสองเดือน” หมายความว่า ผูค้  ้ าประกนัรับผิดในหน้ีท่ีเกิดข้ึนระหว่างสองเดือนนั้น 
แมห้น้ีจะคา้งช าระอยู่จนพน้สองเดือนไปนั้นก็ตาม ไม่ใช่ว่าถา้ยงัไม่ช าระหน้ีให้เสร็จภายในเวลา
สองเดือน ผูค้  ้าประกนัก็ไม่ตอ้งรับผดิชอบ (ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 804/2010) 

สัญญาจึงเป็นการตรวจสอบคน้หาความหมายของส่ิงท่ีคู่สัญญาไดก้ าหนด การตีความ
สัญญาจึงมิใช่แต่เพียงการคน้หาความหมายจากเจตนาของคู่สัญญาฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงแต่เพียงอยา่งเดียว 
แต่ยงัเป็นการคน้หาความหมายจากเจตนาท่ีมีร่วมกนัของคู่สัญญา และจะตอ้งเป็นการแสดงเจตนาท่ี
ไดแ้สดงออกมาตามเน้ือหาของสัญญานั้น ๆ ดว้ย 

หลกัการตีความสัญญาส าเร็จรูป 
ในพระราชบญัญติัว่าด้วยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 มาตรา 3 ไดใ้ห้ค  าจ  ากดั

ความในเร่ืองสัญญาส าเร็จรูปไวว้่า “สัญญาส าเร็จรูป” หมายความว่า สัญญาท่ีท าเป็นลายลกัษณ์
อกัษรโดยมีการก าหนดขอ้สัญญาท่ีเป็นสาระส าคญัไวล่้วงหนา้ ไม่วา่จะท าในรูปแบบใด ซ่ึงคู่สัญญา
ฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดจะน ามาใชใ้นการประกอบกิจกรรมของตน 

สัญญาส าเร็จรูป (Adhesion Contract) เป็นการใชเ้รียกรูปแบบของสัญญาท่ีมีการน าเอา
ขอ้สัญญาส าเร็จรูปท่ีคู่สัญญาฝ่ายหน่ึงซ่ึงเป็นผูป้ระกอบธุรกิจน ามาใชใ้นการท าสัญญากบัคู่สัญญา
อีกฝ่ายหน่ึง โดยคู่สัญญาฝ่ายหลงัไม่มีส่วนร่วมในการต่อรองก าหนดขอ้สัญญา รายละเอียดเน้ือหา
ของขอ้สัญญาจะก าหนดสิทธิ หนา้ท่ีความรับผดิท่ีผูกพนักนัตามประเภทของสัญญา  เช่น สัญญาซ้ือ
ขาย สัญญาเช่าซ้ือ สัญญาทางการเงินท่ีธนาคารพาณิชย์ใช้หรือสัญญาประกันภยั เป็นตน้26 โดย
เน้ือหาของสัญญาเหล่าน้ีจะอยู่ในรูปแบบของสัญญาส าเร็จรูป ซ่ึงเง่ือนไขในสัญญาต่าง ๆ มีการ
ก าหนดไวเ้ป็นสัญญามาตรฐาน (Standard from Contract) 

ตวัอย่างเช่น การซ้ือขายรถยนต์ รายละเอียดของแต่ละท่ี แม้ในภาพรวมจะเขียนช่ือ
บริษทัท่ีขาย แต่เน้ือหาต่าง ๆ เหมือนกนัหมด คือลกัษณะของสัญญาส าเร็จรูปท่ีมีขอ้ความของขอ้
สัญญาไวเ้รียบร้อย เหลือแต่ฝ่ายท่ีเขา้มาท าสัญญานั้นจะมากรอกช่ือท่ีอยูแ่ละรายละเอียดส่วนตวัลง
ไปเท่านั้น 

                                                           
25  จาก กฎหมายแพ่ง: หลักท่ัวไป ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 4-14 (น. 290-291),  

โดย ประสิทธ์ิ โฆวไิลกลู, 2545, กรุงเทพมหานคร: นิติธรรม. 
26  การตีความกฎหมายเอกชน : สัญญาส าเร็จรูป” การใช้การตีความกฎหมาย (น. 108). เล่มเดิม. 
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ตามพระราชบญัญติัว่าด้วยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 ไดบ้ญัญติัการตีความ
สัญญาส าเร็จรูปไวใ้นมาตรา 4 วรรคสอง กล่าวคือ “ในกรณีเป็นท่ีสงสัย ให้ตีความสัญญาส าเร็จรูป
ไปในทางท่ีเป็นคุณแก่ฝ่ายซ่ึงมิไดเ้ป็นผูก้  าหนดสัญญาส าเร็จรูปนั้น” กรณีการตีความตามบทบญัญติัน้ี 
คือ การตีความในกรณีท่ีมีขอ้สงสัย ในสัญญาส าเร็จรูป เช่น มีความหมายก ากวม หรือมีความหมาย
หลายนัย จึงจ าเป็นท่ีจะต้องตีความ โดยกฎหมายก าหนดหลกัการตีความไวเ้ฉพาะว่าให้ตีความ 
เป็นคุณแก่ฝ่ายท่ีไม่ไดก้  าหนดสัญญาส าเร็จรูป เน่ืองจากขอ้สัญญาท่ีถูกก าหนดไวล่้วงหนา้นั้น มกัมี
เน้ือหาสาระท่ีเป็นคุณหรือเป็นประโยชน์แก่คู่สัญญาฝ่ายท่ีมีอ านาจทางเศรษฐกิจเหนือกว่าอยู่แลว้ 
ดังนั้น เพื่อความยุติธรรม หากข้อสัญญามีข้อสงสัยจ าเป็นต้องตีความแล้ว กฎหมายก าหนดให้
ตีความให้เป็นคุณแก่คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึง ซ่ึงเป็นการคุม้ครองคู่สัญญาฝ่ายท่ีอ่อนแอกว่า ให้ไดรั้บ
ความยติุธรรม 

การตีความสัญญานอกจากจะต้องค านึงถึงหลักสุจริตของคู่สัญญาแล้ว คู่สัญญา
จ าเป็นตอ้งค านึงถึงหลกัความเสมอภาคหรือความเท่าเทียมกนัของคู่สัญญาดว้ย เพราะการท าสัญญา
เป็นการตกลงกนัโดยใช้เสรีภาพท่ีคู่สัญญาแต่ละฝ่ายมีมาขณะท าสัญญา ดงันั้นการตีความจึงควรมี
ความเป็นธรรมต่อคู่สัญญาทุกฝ่าย โดยเฉพาะอย่างยิ่ง หากสัญญาท่ีท ากนันั้นเป็นสัญญาส าเร็จรูป 
แมว้า่โดยปกติแลว้บุคคลทุกคนจะมีเสรีภาพในการท าสัญญา ตามหลกัความศกัด์ิสิทธ์ิในการแสดง
เจตนา โดยท่ีรัฐจะไม่เขา้ไปจ ากดัอ านาจในการท าสัญญาของคู่สัญญาก็ตาม แต่ปัจจุบนัมีกฎหมาย
เขา้มาคุม้ครองคู่สัญญาท่ีมีอ านาจในการต่อรองนอ้ยกวา่ ซ่ึงเป็นการใหค้วามส าคญักบัคู่สัญญาท่ีเป็น
ฝ่ายตอ้งเสียเปรียบ หากขอ้สัญญาใดมีขอ้สงสัยจ าเป็นตอ้งตีความ กฎหมายก าหนดให้ตีความเป็น
คุณแก่คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงท่ีไม่ไดเ้ป็นผูก้  าหนดขอ้ตกลงในสัญญาส าเร็จรูปนั้น โดยให้อ านาจศาล 
มีดุลพินิจในการตรวจสอบความไม่เป็นธรรมเฉพาะสัญญาบางประเภท 
 
2.4 ความมุ่งหมายและประโยชน์ของการท าธุรกรรมเช่าซ้ือรถยนต์ 

2.4.1  ความจ าเป็นและสาเหตุของการขอสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตจ์ากธนาคารพาณิชย ์
ระบบสถาบนัการเงินเป็นระบบท่ีมีความส าคญัในการพฒันาเศรษฐกิจของประเทศ 

ในฐานะท่ีเป็นแหล่งเงินทุนท่ีให้การสนบัสนุนความตอ้งการเงินลงทุนของภาคเศรษฐกิจต่าง ๆ ทั้ง
ภาครัฐและเอกชน โดยมีบทบาทเป็นตวักลางทางการเงินจากผูท่ี้มีเงินออมไปยงัผูท่ี้ตอ้งการลงทุน
ในรูปแบบต่าง ๆ เช่น สินเช่ือส่วนบุคคล สินเช่ือบา้น สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์บตัรเครดิต เป็นตน้ โดย
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ระบบสถาบนัการเงินท่ีมัน่คงและมีประสิทธิภาพและมีเสถียรภาพจะช่วยให้เศรษฐกิจเติบโตได้
อยา่งย ัง่ยนื27 

สินเช่ือก็เป็นการบริการรูปแบบหน่ึงของสถาบนัการเงิน ประเภทของสินเช่ือข้ึนอยูก่บั
เง่ือนไขและวตัถุประสงค์ท่ีแตกต่างกันไป การให้สินเช่ือสามารถช่วยเพิ่มสภาพคล่องและ
ตอบสนองความตอ้งการของประชาชนในดา้นการเงิน  เม่ือรถยนต์เป็นปัจจยัหน่ึงท่ีส าคญัในการ
ด าเนินชีวิตประจ าวนั เม่ือความตอ้งการของผูบ้ริโภคและรายไดไ้ม่สัมพนัธ์กนั ทางเลือกหน่ึงท่ีจะ
ท าใหผู้บ้ริโภคมีรถยนตใ์ชภ้ายใตร้ายไดท่ี้จ ากดั ก็คือการหาผูใ้หบ้ริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์สินเช่ือ
เช่าซ้ือรถยนตจึ์งเป็นหน่ึงในการบริการทางการเงินท่ีส าคญัในปัจจุบนั ซ่ึงเป็นการให้บริการแก่ผูท่ี้มี
ความตอ้งการซ้ือรถยนต ์แต่มีเงินไม่เพียงพอหรือไม่ตอ้งการช าระเงินเป็นเงินสดในคราวเดียว 

ผูใ้หบ้ริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์แบ่งออกเป็น 3 กลุ่มใหญ่ดว้ยกนั คือ28 
1) กลุ่มธนาคาร 

- ธนาคารพาณิชย ์
- ธนาคารของรัฐ 
- บริษทัในเครือของธนาคารพาณิชย ์

2) กลุ่มบริษทัเช่าซ้ือของค่ายรถยนต ์ 
3) กลุ่มบริษทัทัว่ไปท่ีมิใช่ธนาคารพาณิชย ์
ธนาคารพาณิชยก์็เป็นหน่ึงในผูใ้ห้บริการสินเช่ือรถยนต ์ซ่ึงถือเป็นกลุ่มของผูใ้ห้บริการ

สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ท่ีความมัน่คงทางด้านตลาดการเงิน อีกทั้ งธนาคารแห่งประเทศไทยได้มี
ประกาศอนุญาตให้ธนาคารพาณิชยป์ระกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือหรือเช่าแบบลีสซ่ิงได้29 โดยมีผลตั้งแต่
วนัท่ี 21 มีนาคม 2551 ซ่ึงเป็นการเปิดโอกาสให้กบัธนาคารพาณิชยส์ามารถให้บริการทางการเงิน
เพิ่มมากข้ึนและเป็นแหล่งเงินทุนส าหรับผูมี้ความประสงค์ซ้ือทรัพยสิ์นแต่ไม่มีเงินทุนเพียงพอ  
อีกทั้งธนาคารพาณิชยก์็มีความได้เปรียบในเร่ืองต้นทุนการเงินท่ีต ่ากว่า และมีเครือข่ายสาขาท่ี
ครอบคลุมทัว่ประเทศ ท าใหป้ระชาชนสามารถเขา้ถึงการบริการไดง่้ายข้ึนและสะดวกข้ึน 

                                                           
27  ธนาคารแห่งประเทศไทย. (2558). โครงสร้างระบบการเงินไทย. สืบคน้ 18 ธันวาคม 2558, จาก

https://www.bot.or.th/Thai/FinancialInstitutions/FIStructure/Documents/financialstructure.pdf 
28  บุญหนา จงถ่ินสุวรรณ (การส่ือสารระหวา่งบุคคล, 7 มิถุนายน 2559). 
29  ประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย เร่ือง การอนุญาตใหธ้นาคารพาณิชยป์ระกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือหรือ

เช่าแบบลีสซ่ิง พ.ศ. 2551. 
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2.4.2 ประโยชน์ท่ีคู่สัญญาและรัฐพึงไดรั้บจากการใหสิ้นเช่ือเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์
การเขา้ถึงสินเช่ือในยคุสมยัน้ีเป็นเร่ืองท่ีสามารถท าไดง่้าย เน่ืองจากการแข่งขนัท่ีดุเดือด

ของสถาบนัการเงินในการปล่อยสินเช่ือ ดว้ยการจดัแคมเปญพิเศษ หรือแมแ้ต่การให้ดอกเบ้ียพิเศษ
เพื่อท่ีจะสามารถดึงดูดลูกคา้ให้ขอสินเช่ือ และในการขอสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตใ์นปัจจุบนันั้นจะง่าย
และสะดวกมากกวา่แต่ก่อน ท าใหคู้่สัญญาไดรั้บประโยชน์จากการขอสินเช่ือหลายประการ ดงัน้ีเชื 

1) การขอสินเช่ือรถยนต์นั้น จะช่วยให้ผูเ้ช่าซ้ือซ่ึงยื่นขอสินเช่ือกบัธนาคารพาณิชย์
สามารถน ารถยนต์ ไปใช้ประโยชน์หรือใช้ในกิจการ ตามเง่ือนท่ีไดร้ะบุไวใ้นการขอสินเช่ือโดย 
ผูเ้ช่าซ้ือไม่ตอ้งช าระหรือไม่ตอ้งช าระเงินเป็นเงินสดในคราวเดียว แต่ผูข้อสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์
ก็มีหนา้ท่ีท่ีจะตอ้งช าระค่างวดรายเดือนทุก ๆ เดือน เป็นระยะเวลาหลายปี ตามเง่ือนไขท่ีไดต้กลงไว้
กบัธนาคารพาณิชยน์ั้น ๆ  

2) ผูเ้ช่าซ้ือสามารถผ่อนช าระได้เป็นงวด ๆ โดยธนาคารพาณิชย์จะเป็นผูก้  าหนด
ระยะเวลาการผอ่น โดยข้ึนอยูก่บัราคาของรถยนตน์ั้น ๆ และจ านวนช าระในแต่ละงวด 

3) ผูเ้ช่าซ้ือสามารถควบคุมค่าใช้จ่ายได้ในแต่ละเดือนได ้เน่ืองจากค่าช าระในแต่ละ
เดือนจะเท่ากนัทุกเดือน 

2.4.3 เหตุผลท่ีธนาคารพาณิชยต์อ้งก าหนดให้มีการท าสัญญาหลกัประกนัในการให้สินเช่ือ
เช่าซ้ือรถยนต ์

หลกัประกนัเป็นปัจจยัอยา่งหน่ึงในเกณฑ์การพิจารณาคุณค่าทางเครดิต เม่ือมีการตกลง
ท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ข้ึนระหว่างธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือและผูเ้ช่าซ้ือแล้ว ธนาคารพาณิชย์
ผูใ้ห้สินเช่ือถือว่าเป็นบุคคลซ่ึงมีความเส่ียงอาจไม่ได้รับช าระหน้ีจากผูเ้ช่าซ้ือ ในกรณีท่ีหน้ีถึง
ก าหนดช าระผูเ้ช่าซ้ือเกิดเหตุฉุกเฉินไม่สามารถผอ่นรถไดห้รือหมดความสามารถในการผอ่นช าระ
ค่างวดตามก าหนด จึงได้มีการออกกฎหมายมารองรับความเส่ียงท่ีจะเกิดข้ึนน้ี และหลกัประกนั 
จะเป็นเคร่ืองสนับสนุนหรือส่งเสริมให้สินเช่ือท่ีธนาคารอ านวยให้แก่ลูกคา้มีความมัน่คงยิ่งข้ึน 
เพราะเหตุเม่ือธนาคารไม่สามารถบงัคบัช าระหน้ีจากลูกหน้ี ก็อาจบงัคบัเอาจากหลกัประกนัอนัเป็น
เคร่ืองมือช่วยลดความเส่ียงลง30 

หลกัประกนันั้นจะมีการใชท้ั้งบุคคลและทรัพยสิ์น ซ่ึงหลกัประกนัท่ีเป็นตวับุคคล ก็คือ
การค ้าประกนัตามมาตรา 680 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์

หนังสือสัญญาค ้ าประกัน (Letter of guarantee) เป็นหนังสือสัญญาแสดงว่าธนาคาร 
ค ้ าประกันลูกค้ากับคู่สัญญา ว่าถ้าหากลูกค้าผูข้อสินเช่ือเช่าซ้ือปฏิบัติผิดสัญญาหรือข้อตกลง 
                                                           

30  จาก ปัญหาการค ้าประกันทางพาณิชย์ ศึกษาเปรียบเทียบกับการค ้าประกันทางแพ่ง (วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบณัฑิต) (น.122), โดย พนิดา หงส์อคัรพนัธ์ุ, 2555, กรุงเทพมหานคร: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  
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ธนาคารในฐานนะผูค้  ้ าประกนั จะชดใช้ความเสียหายท่ีเกิดข้ึนในจ านวนเงินไม่เกินกว่าท่ีระบุไว ้
ในหนงัสือสัญญาค ้าประกนั 
 
2.5   หลักในการพิจารณาให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์และการพิจารณาคุณสมบัติของบุคคลที่จะมา 
เป็นผู้ค า้ประกนั 

2.5.1  เกณฑใ์นการพิจารณาการใหสิ้นเช่ือเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์
การท่ีธนาคารพาณิชย์จะให้สินเช่ือได้นั้น ธนาคารพาณิชยก์็จะให้ผูข้อสินเช่ือกรอก 

ใบสมคัรขอสินเช่ือ เอกสารประกอบ และหนังสือยินยอมเพื่อใช้ในการเรียกดูขอ้มูลเครดิตของ 
ผูข้อสินเช่ือ ในเบ้ืองต้นธนาคารพาณิชย์มกัใช้ข้อมูลจากทั้งใบสมคัรขอสินเช่ือของผูข้อสินเช่ือ  
จากเอกสารประกอบ และขอ้มูลจากเครดิตบูโร เพื่อเป็นเอกสารอา้งอิงประกอบการตดัสินใจว่า  
ผูข้อสินเช่ือจะเป็นลูกคา้ท่ีเม่ือรับเงินกูไ้ปแลว้ จะมีความสามารถในการจ่ายคืนไดม้ากน้อยเพียงใด 
ซ่ึงธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้สินเช่ือนั้นมีความเส่ียงค่อนขา้งมาก ธนาคารพาณิชยจึ์งตอ้งมีความรอบคอบ
ในการพิจารณาและประเมินความเส่ียงโดยอาศัยหลักเกณฑ์การพิจารณาสินเช่ือเชิงคุณภาพ  
หลกั 6 C’s31 ในการประเมินเครดิตของผูข้อสินเช่ือ ซ่ึง 6 C’s ท่ีวา่น้ีประกอบดว้ย32  

1.  การพิจารณาคุณสมบติัของลูกคา้ (Character หรือ Credit Reputation) คือ พิจารณา
จากอาชีพ การศึกษา ประสบการณ์ รวมถึงคุณลกัษณะหรือวินัยในการใช้และการช าระสินเช่ือ 
ในอดีต ซ่ึงบอกถึงการรักษาสัญญาในการใชสิ้นเช่ือ การช าระหน้ีตรงเวลาหรือไม่อยา่งไร การจดัการกบั
สินเช่ือโดยเฉพาะอยา่งยิง่ในช่วงเวลาท่ีมีปัญหาสะดุดทางการเงิน ไดติ้ดต่อสถาบนัการเงินเพื่อแกไ้ข
ปัญหาไดดี้อยา่งไร ซ่ึงคุณลกัษณะในปัจจยัน้ีก็จะไดม้าจากรายงานของเครดิตบูโร 

2.  พิจารณาความสามารถในการช าระหน้ี (Capacity) ผูข้อสินเช่ือมีงานการท่ีมัน่คง
หรือไม่และมีอายุการท างานมานานเท่าไรใน บริษทัท่ีท าอยูใ่นปัจจุบนั รายไดเ้พียงพอต่อหน้ีสินท่ีมี
อยู่หรือไม่ ความสามารถของผูข้อสินเช่ือท่ีจะสามารถช าระหน้ีได้ในระยะเวลาท่ีก าหนดไว ้ซ่ึง
ปัจจยัในขอ้น้ีแสดงถึงความมัน่คงของรายไดท่ี้จะน ามาช าระหน้ีในอนาคต 

3.  เงินทุนของลูกค้า (Capital) คือ เงินทุน สินทรัพย์ หรือเงินฝากของผูข้อสินเช่ือ 
โดยเฉพาะอยา่งยิ่งในสินเช่ือท่ีใช้เพื่อการประกอบธุรกิจจะให้ความส าคญัใน ปัจจยัน้ีมาก สถาบนั

                                                           
31  จาก การบริหารความเส่ียงและการใช้บริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของลูกหนี ้ธนาคารเกียรตินาคิน 

จ ากัด (มหาชน) สาขาพระนครศรีอยธุยา จังหวดัพระนครศรีอยธุยา (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต) (น.13-14), 
โดย  ศิวะ แตงอ่อน, 2556, พระนครศรีอยธุยา: มหาวทิยาลยัราชภฏัพระนครศรีอยธุยา.  

32  นิวฒัน์ กาญจนภูมินทร. (2558). 6 CS ตัวชีว้ดัเครดิต: ใหกู้ห้รือไม่ใหกู้.้ สืบคน้ 19 ธนัวาคม 2558, จาก 
https://www.ncb.co.th/Press_20061108.html 
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การเงินจะพิจารณาเฉพาะเงินทุนหรือสินทรัพยข์องผูข้อกูใ้นขณะท่ี พิจารณาสินเช่ือนั้น ๆ แมว้่า
เงินทุนหรือสินทรัพยห์รือเงินฝากจะไม่ใช่แหล่งของเงินท่ีสถาบนัการ เงินคาดหวงัวา่จะไดรั้บการ
ช าระจากแหล่งเงินเหล่าน้ีก็ดี แต่แหล่งเงินทุนน้ีจะเป็นแหล่งเงินส ารองส าหรับการช าระหน้ีของผูกู้ ้
ในกรณี ท่ีเกิดปัญหากบัรายไดข้องผูกู้ข้ึ้น  

4.  หลกัประกนั (Collateral) คือ หลกัประกนัท่ีเป็นทรัพยสิ์นซ่ึงผูกู้จ้ะน ามาจ าน า หรือ
จ านองเพื่อให้สถาบนัการเงินมีความมัน่ใจและลดความเส่ียงหากผูข้อสินเช่ือไม่ช าระหน้ีตาม
ก าหนด ก็สามารถน ามาขายทอดตลาดไดต้ามท่ีกฎหมายก าหนด อาทิเช่น สินเช่ือท่ีอยูอ่าศยั สินเช่ือ
เช่าซ้ือรถยนต์ เป็นตน้ ซ่ึงการให้สินเช่ือประเภทน้ีก็มกัจะมีอตัราดอกเบ้ียท่ีต ่าและสามารถแปลง
สภาพเป็นเงินสด (ขายทอดตลาด) ไดท้นัที ในกรณีท่ีลูกคา้ไม่สามารถช าระหน้ีได ้ในการพิจารณา
ใหสิ้นเช่ือของธนาคารจึงตอ้งพิจารณาถึงหลกัประกนัในการขอสินเช่ือดว้ย 

5.  เง่ือนไขต่าง ๆ (Conditions) การพิจารณาปัจจยัท่ีเป็นเง่ือนไขอ่ืนท่ีมีผลกระทบต่อ
รายได ้เป็นตน้ว่าเศรษฐกิจ อาชีพ หรือเง่ือนไขในการกู ้ตวัอย่างเช่น ในสภาวะของเงินเฟ้อท่ีเพิ่ม
สูงข้ึนจะท าใหร้ายไดสุ้ทธิลดลง ซ่ึงจะมีผลต่อความสามารถในการช าระ ซ่ึงสถาบนัการเงินก็จะตอ้ง
ค านึงถึงส่ิงน้ีในการพิจารณาสินเช่ือ อาชีพบางอาชีพมีความมัน่คงในรายไดแ้ละการงาน เช่น การรับ
ราชการ การกูร่้วมก็เป็นเง่ือนไขหน่ึงในการพิจารณาสินเช่ือเช่นกนั  

6.  Common Sense คือ ปัจจยัท่ีสถาบนัการเงินใชใ้นการพิจารณาสินเช่ือวา่ ผูข้อสินเช่ือ
จะใช้สินเช่ืออย่างสมเหตุสมผลและจะไม่เป็นการก่อร่างสร้างหน้ี จนเกินตวั หรือไม่มีเหตุผลท่ี
จะตอ้งมีสินเช่ือท่ีขอเพิ่ม เช่น การมีบตัรเครดิตจ านวนหลายใบ ถึงแมจ้ะไม่เคยมีประวติัการผิดนดั
ช าระ หรือการใชบ้ตัรในแต่ละใบเลยก็ตาม การพิจารณาของสถาบนัการเงินอาจมองวา่ไม่มีเหตุผล
ท่ีจะให้บตัรเครดิตอีกใบ เพิ่ม เพราะอาจท าให้สร้างหน้ีจนเกินตวั หรือไดไ้ปก็ไม่ใชก้็เป็นได ้ดงันั้น 
หากผูข้อสินเช่ือมีบตัรเครดิตหลายใบและไม่ไดใ้ชว้งเงินสินเช่ือดงักล่าว ก็ควรท่ีจะแจง้ยกเลิกและ
ปิดบญัชีเสีย  

คุณสมบติัของผูค้  ้าประกนัในสินเช่ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์
ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้บริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์มกัจะก าหนดใหมี้ผูค้  ้าประกนัรถยนต ์

เพื่อลดความเส่ียงหากผูกู้ ้ไม่ช าระค่างวด ผูค้  ้ าประกันคือบุคคลซ่ึงเรียกความมัน่ใจในการปล่อย
สินเช่ือเป็นการทัว่ไป โดยผูค้  ้ าประกนัรถยนตต์อ้งมีคุณสมบติัไม่นอ้ยกวา่ผูข้อสินเช่ือ ถา้มีผูค้  ้าประกนั
ซ่ึงมีเครดิตดีคุณสมบติัดีเยี่ยมเป็นผลต่อเร่ืองยอดสินเช่ือรถยนต์เพิ่มสูงข้ึน แต่หากไม่ตอ้งการให้มี 
ผูค้  ้ าประกันรถยนต์ ผูข้อสินเช่ือก็ต้องจ่ายเงินดาวน์ท่ีสูงข้ึนหรือยื่นขอยอดสินเช่ือรถมือสอง 
ท่ีน้อยลงหรือคร่ึงหน่ึงของราคาขายรถยนต์ อาจยกเวน้การใช้ผูค้  ้ าประกนัรถยนต์ได้ ทั้ งน้ีก็ตอ้ง
ข้ึนอยูก่บัเง่ือนไขธนาคารแต่ละแห่งเป็นผูก้  าหนด  
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การมีบุคคลค ้าประกนัรถยนตใ์หใ้นการจดัสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตเ์ป็นการเพิ่มความมัน่ใจ
ให้กับธนาคารพาณิชย์ผูท่ี้ให้สินเช่ือรถยนต์ เพราะว่าการท่ีผูข้อสินเช่ือมีความพร้อมในการจดั
สินเช่ือซ้ือรถมีก าลงัผอ่นรถไหวเป็นส่ิงท่ีดี แต่ถา้วา่มีบุคคลมาค ้าประกนัรถยนตเ์พิ่มเติมก็จะท าให้
การอนุมติัสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตผ์า่นอยา่งง่ายดายและคร้ังเดียวจบ ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้หสิ้นเช่ือรถนั้น
ก็จะมีความมัน่ใจ เม่ือผูข้อสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตเ์ครดิตดีและมีผูค้  ้าประกนัรถยนตด์ว้ย ก็เป็นการเพิ่ม
ความมัน่ใจให้ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้สินเช่ืออีกทั้งยงัช่วยลดความเส่ียงในกรณีผูข้อสินเช่ือเกิดเหตุ
ฉุกเฉินไม่สามารถผอ่นรถไดห้รือหมดความสามารถในการผอ่นรถธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้สินเช่ือก็ยงั
สามารถไล่เบ้ียกบัผูค้  ้าประกนัรถได ้

คุณสมบติัของผูซ่ึ้งจะมาค ้าประกนัรถยนต์33 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะค ้ าประกันไม่ได้ก าหนดคุณสมบัติของ 

ผูค้  ้าประกนัเอาไวโ้ดยเฉพาะ ดงันั้นผูค้  ้าประกนัท่ีจะเขา้มาค ้าประกนัหน้ีใดหน้ีหน่ึง อาจเป็นบุคคล
ธรรมดาหรือนิติบุคคลก็ได ้ กรณีผูค้  ้าประกนัเป็นนิติบุคคล การท าสัญญาค ้าประกนัตอ้งเป็นเร่ืองท่ี
อยู่ในวตัถุประสงค์ของนิติบุคคลด้วย นิติบุคคลจึงจะผูกพนัตามสัญญาค ้ าประกนั และกฎหมาย
ไม่ไดก้  าหนดใหผู้ค้  ้าประกนัตอ้งไดรั้บความยนิยอมจากคู่สมรสก่อนเขา้ท าสัญญาค ้าประกนั 

กรณีท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์กับธนาคารพาณิชย ์และเป็นการเช่าซ้ือรถยนต์ท่ีมีการ
ดาวน์ต ่ากว่าร้อยละ 20 ของราคารถยนต์ จะต้องมีผูค้  ้ าประกนัสัญญาเช่าซ้ือด้วย โดยธนาคารจะ
พิจารณาคุณสมบติัของผูค้  ้าประกนั ดงัน้ี 

1. อายขุองผูค้  ้าประกนัตอ้งอยูร่ะหวา่ง 20-60 ปี นบัถึงวนัท่ีผูเ้ช่าซ้ือยืน่ใบสมคัร 
2. จ านวนผูค้  ้าประกนัขั้นต ่า 1 คน เวน้แต่ธนาคารพาณิชยจ์ะก าหนดไวเ้ป็นอยา่งอ่ืน 
3. เป็นบุคคลธรรมดา และมีเบอร์โทรศพัทพ์ื้นฐานหรือเบอร์โทรศพัทมื์อถือ 
4. รายไดข้ั้นต ่าของผูค้  ้าประกนัตอ้งมากกวา่ค่างวดท่ีผอ่นยา่งนอ้ย 2 เท่า 
5. ห้ามผูเ้ช่าซ้ือและผูค้  ้ าประกนัสลบัซ้ือสลบัค ้า เวน้แต่ ผูเ้ช่าซ้ือนั้นเป็นลูกคา้เก่าของ

ธนาคารท่ีมีประวติัการผอ่นช าระดี 
6. การถอนผูค้  ้าประกนั ตอ้งมีผูค้  ้าประกนัใหม่มาทดแทน โดยมีคุณสมบติัตามเกณฑท่ี์

ธนาคารก าหนด 
7. กรณีผูเ้ช่าซ้ือเป็นนิติบุคคลตอ้งมีผูค้  ้ าประกนั โดยเป็นกรรมการท่ีมีรายช่ืออยู่ใน

หนงัสือรับรองท่ีจดทะเบียนถูกตอ้งตามกฎหมายไทยและเป็นผูมี้อ านาจลงนาม 

                                                           
33  บางเบา ธีม. (2558). คุณสมบัติผู้ ค  ้าประกันในการจัดไฟแนนซ์รถ . สืบคน้ 20 ธันวาคม 58, จาก 

http://likeofu.blogspot.com/2012/12/blog-post_8930.html และวุฒิกร ปิยะกุล, การส่ือสารระหว่างบุคคล,  
21 ธนัวาคม 2558. 

http://five4cash.com/finance3.html
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8. กรณีเช่าซ้ือในนามหา้งหุ้นส่วนสามญันิติบุคคล ผูค้  ้าประกนัตอ้งเป็นบุคคลภายนอก
ท่ีมิใช่ผูมี้อ  านาจลงนาม อยา่งนอ้ย 1 คน เวน้แต่มีการดาวน์ขั้นต ่าร้อยละ 20 และระยะเวลาจดัเช่าซ้ือ
ไม่เกิน 60 เดือน ผูค้  ้าประกนัเป็นผูมี้อ  านาจลงนามได ้

9. มีประวติัเครดิตบูโรดี (ไม่มีคา้งช าระสินเช่ือตวัหน่ึงตวัใด) 
10. เจา้บา้นสามารถแสดงถึงกรรมสิทธ์ิในท่ีดินไดย้ิง่ดี 
11. มีอาชีพท่ีชดัเจนสามารถพิสูจน์ความเป็นมาเป็นไปได ้

2.5.2  การก าหนดขอ้ตกลงในสัญญาเช่าซ้ือและสัญญาค ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์
สาระส าคญัของสัญญาเช่าซ้ือรถยนต ์
ในการตกลงท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์กบัธนาคารพาณิชย ์มีการตกลงในขอ้สาระส าคญั

ดงัน้ี 
1) คู่สัญญา การท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนตใ์นทางปฏิบติันั้น พบวา่อาจเกิดคู่สัญญาข้ึนได ้

2 ลักษณะ คือการท าสัญญาเช่าซ้ือระหว่างบุคคลธรรมดาด้วยกัน และการท าสัญญาเช่าซ้ือกับ
สถาบนัการเงิน เน่ืองจากผูใ้ห้เช่าซ้ือรถยนต์อาจเป็นไดท้ั้งบุคคลธรรมดาและสถาบนัการเงิน โดย
บุคคลธรรมดาผูจ้  าหน่ายรถยนต์ ก็อาจเขา้ท าสัญญาเช่าซ้ือในฐานะผูเ้ช่าซ้ือเองก็ได้ แต่ส่วนใหญ่
พบวา่ผูจ้  าหน่ายรถยนต์ท่ีเป็นบุคคลธรรมดาจะไม่เป็นผูเ้ช่าซ้ือเอง และจะให้ผูเ้ช่าซ้ือเขา้ท าสัญญา
เช่าซ้ือกบัสถาบนัการเงินแทน ซ่ึงกรณีน้ีจะท าให้บุคคลธรรมดานั้นอยู่ในฐานะเป็นผูข้ายรถยนต์
ใหก้บัผูเ้ช่าซ้ือ เพื่อน ามาใหเ้ช่าซ้ือต่อไป 

อย่างไรก็ตามในการจดัท าวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี ไดท้  าการศึกษาเฉพาะกรณีผูใ้ห้เช่าซ้ือ
เป็นธนาคารพาณิชย ์

2) ผูเ้ช่าซ้ือตกลงช าระค่าเช่าซ้ือตามจ านวนและก าหนดการในรายละเอียดตามสัญญา
เช่าซ้ือ โดยช าระ ณ ท่ีท าการของธนาคาร และผู ้เช่าซ้ือมีหน้าท่ีตามกฎหมายท่ีจะต้องช าระ
ภาษีมูลค่าเพิ่ม  โดยช าระให้แก่ธนาคาร ณ ว ันถึงก าหนดช าระเงินจ านวนใด ๆ ท่ีต้องเสีย
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตามอตัราท่ีใชบ้งัคบั ณ วนัถึงก าหนดช าระตามสัญญาเช่าซ้ือ 

3) ผูเ้ช่าซ้ือตกลงให้ธนาคารพาณิชยซ้ื์อรถยนต์จากบริษทัผูป้ระกอบการ ซ่ึงถือเป็น 
ผูจ้  าหน่ายรถโดยผูเ้ช่าซ้ือจะเป็นผูติ้ดต่อผูจ้  าหน่ายรถในการจองหรือเลือกรถยนต์ดว้ยตนเอง โดย
ธนาคารมิไดเ้ป็นผูจ้  าหน่ายรถ และผูเ้ช่าซ้ือขอใชบ้ริการทางการเงินจากธนาคารในลกัษณะเช่าซ้ือ 

3.1)  การท่ีผูเ้ช่าซ้ือช าระเงินจอง หรือเงินดาวน์ หรือช าระราคาบางส่วน ผูเ้ช่าซ้ือตกลง
ให้รถตกเป็นกรรมสิทธ์ิของธนาคารแต่ผูเ้ดียว หากสัญญาเช่าซ้ือน้ีเป็นการส้ินสุดไม่ว่ากรณีใด ๆ  
ผูเ้ช่าซ้ือจะไม่เรียกร้องเงินดงักล่าวคืนจากธนาคาร 
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3.2)  ธนาคารจะไม่รับผิดชอบผูกพันต่อบรรดาค ารับรอง ค าพรรณนา บรรยาย 
สรรพคุณคุณภาพ การรับประกันการบริการของผูจ้  าหน่าย หรือผู ้ผลิตรถ และธนาคารจะไม่
รับผิดชอบความช ารุดบกพร่องใด ๆ ไม่วา่ตรวจสอบพบในขณะส่งมอบหรือไม่ รวมถึงกรณีผูเ้ช่า
ซ้ือรถใช้แลว้และตอ้งน าไปซ่อมเพื่อใช้งาน ผูเ้ช่าซ้ือตกลงว่าเป็นการเช่าซ้ือรถตามสภาพ จะไม่ยก
ปัญหาเร่ืองสภาพรถมาเป็นขอ้อา้งในการไม่ปฏิบติัตามเง่ือนไขของสัญญา 

3.3)  เม่ือธนาคารช าระราคารถไปแลว้ ผูเ้ช่าซ้ือจะไม่ยกเอาเหตุท่ีไม่ไดรั้บส าเนาคู่มือ
จดทะเบียน แผน่ป้ายทะเบียน หลกับานการช าระภาษี หรือเหตุท่ีไดรั้บล่าชา้ มาปฏิเสธการช าระค่า
เช่าซ้ือและไม่ปฏิบติัตามเง่ือนไขของสัญญา 

4) ผูเ้ช่าซ้ือจะต้องใช้รถโดยทะนุถนอมในปกติธุระของผูเ้ช่าซ้ือ โดยจะซ่อมแซม
บ ารุงรักษาเปล่ียนส่วนควบและอุปกรณ์ตามอายุท่ีเหมาะสม ให้รถอยูใ่นสภาพเรียบร้อยใชก้ารไดดี้ 
โดยค่าใชจ่้ายของผูเ้ช่าซ้ือเอง 

5) ผูเ้ช่าซ้ือจะตอ้งรับผิดชอบต่อธนาคารหรือบุคคลใด ๆ ในความสูญเสียหรือเสียหาย
ใด ๆ อนัเกิดแก่รถ บุคคลใด ๆ ทรัพยสิ์นของบุคคลใด ๆ อนัเน่ืองมาจากรถหรือการใช้รถทุกกรณี 
แมใ้นเหตุความช ารุดบกพร่องของรถเองหรือในเหตุสุดวสิัย และเม่ือเกิดเหตุดงักล่าวผูเ้ช่าซ้ือจะตอ้ง
แจง้ให้ธนาคารทราบทนัที และจะตอ้งรับผิดชอบชดใช้ค่าเสียหายให้แก่ธนาคารหรือบุคคลใด ๆ 
และซ่อมแซมใหเ้รียบร้อยดีดงัเดิมโดยค่าใชจ่้ายของผูเ้ช่าซ้ือเอง 

ในกรณีรถสูญหาย เสียหาย หรือถูกท าลายถูกยึด ถูกอายดั หรือถูกริบให้ถือวา่สัญญาน้ี
ส้ินสุดลง และแมไ้ม่ใช่ความผดิของผูเ้ช่าซ้ือ ผูเ้ช่าซ้ือก็ตกลงยนิยอมรับผดิชอบค่าเสียหายท่ีธนาคาร
ไดรั้บ หรือเบ้ียปรับ ค่าใช้จ่ายเก่ียวกบัการทวงถาม การติดตามรถ ค่าทนายหรือค่าใช้จ่ายอ่ืนใดท่ี
ธนาคารไดใ้ชจ่้ายไปจริงตามความจ าเป็นและมีเหตุอนัสมควร  

6) ผู ้เช่าซ้ือสัญญาว่าจะประกันภัยรถประเภทท่ีหน่ึงครอบคลุมภัยทุกชนิด และ
ประกนัภยัตามพระราชบญัญติัคุม้ครองผูป้ระสบภยัจากรถ พ.ศ. 2535 กบัผูรั้บประกนัภยัซ่ึงธนาคาร
ตกลงยินยอมด้วย โดยผูเ้ช่าซ้ือเป็นผูช้  าระค่าเบ้ียประกันภัยในทันทีท่ีท าสัญญาเช่าซ้ือน้ี และ
ตลอดไปจนกวา่กรรมสิทธ์ิในรถจะตกเป็นของผูเ้ช่าซ้ือตามสัญญา 

หากผูเ้ช่าซ้ือไม่ช าระค่าเบ้ียประกนัภยัตามก าหนด ไม่วา่จะเป็นเบ้ียประกนัภยัปีแรกหรือ
ปีต่อ ๆ ไป จนเป็นเหตุให้กรรมธรรม์ประกันภัยขาดความคุ้มครอง ให้ถือว่าผิดสัญญาในข้อ
สาระส าคญั ธนาคารมีสิทธิบอกเลิกสัญญาได ้หรือมีสิทธิน าเงินค่างวดของผูเ้ช่าซ้ือในงวดต่อมา  
มาหักช าระเงินดงักล่าวได ้ธนาคารจะตอ้งมีหนงัสือแจง้ให้ผูเ้ช่าซ้ือทราบ เพื่อให้ผูเ้ช่าซ้ือน าเงินมา
ช าระ ถา้ผูเ้ช่าซ้ือช าระเงินจ านวนดงักล่าวภายใน 7 วนั นบัแต่วนัไดรั้บแจง้ ธนาคารจะถือวา่ผูเ้ช่าซ้ือ
ผดินดัช าระเงินงวดนั้นไม่ได ้
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7) การส้ินสุดของสัญญา 
7.1)  ผูเ้ช่าซ้ือผิดนัดไม่ช าระค่าเช่าซ้ือ 3 งวดติดต่อกัน ธนาคารจะบอกกล่าวเป็น

หนงัสือให้ผูเ้ช่าซ้ือช าระค่าเช่าซ้ือท่ีคา้งช าระภายในเวลาอยา่งน้อย 30 วนันบัแต่วนัท่ีผูเ้ช่าซ้ือไดรั้บ
หนงัสือ หากผูเ้ช่าซ้ือไม่ช าระค่าเช่าซ้ือ พร้อมภาษีมูลค่าเพิ่ม เบ้ียปรับ ค่าใชจ่้าย และเงินอ่ืนใดท่ีตอ้ง
ช าระใหค้รบจ านวนทนังวด ณ วนัท่ีช าระ ใหถื้อวา่สัญญาน้ีส้ินสุดลงทนัที 

7.2)  กรณีผูเ้ช่าซ้ือมีหน้ีสินลน้พน้ตวัหรือถูกศาลสั่งพิทกัษ์ทรัพย ์หรือผูค้  ้ าประกนัถึง
แก่กรรม หรือถูกศาลสั่งพิทกัษท์รัพยเ์ด็ดขาด หรือเป็นบุคคลลม้ละลาย หรือถูกศาลสั่งใหเ้ป็นบุคคล
ไร้ความสามารถ หรือเสมือนไร้ความสามารถ และผูเ้ช่าซ้ือไม่จดัหาบุคคลอ่ืนใดซ่ึงธนาคารไดต้รวจ
พิจารณาเห็นวา่เป็นผูท่ี้มีคุณสมบติัครบถว้นตามขอ้ก าหนดของธนาคารมาค ้าประกนัแทนภายใน  
30 วนั นบัแต่ผูค้  ้าประกนัถึงแก่กรรม หรือถูกศาลสั่งพิทกัษท์รัพยเ์ด็ดขาด หรือเป็นบุคคลลม้ละลาย 
หรือถูกศาลสั่งให้เป็นบุคคลไร้ความสามารถ หรือเสมือนไร้ความสามารถ ให้ถือวา่สัญญาน้ีส้ินสุด
ลงทนัที 

7.3)  กรณีท่ีผูเ้ช่าซ้ือถึงแก่กรรม เม่ือธนาคารทราบ ธนาคารจะแจง้เป็นหนังสือไปยงั
ทายาทคนใดคนหน่ึงของผูเ้ช่าซ้ือ เพื่อให้ทายาทเขา้รับโอนสิทธิและหนา้ท่ีตามสัญญาเช่าซ้ือ ภายใน
ก าหนด 30 วนั นบัแต่วนัท่ีทายาทไดรั้บหรือถือว่าไดรั้บหนงัสือบอกกล่าวนั้น หากทายาทเพิกเฉย
ไม่เขา้ท าสัญญารับโอนสิทธิและหนา้ท่ีตามสัญญาเช่าซ้ือ ธนาคารมีสิทธิบอกเลิกสัญญาน้ีไดท้นัที 

7.4)  กรณีผูเ้ช่าซ้ือกระท าหรือยินยอมให้ผูอ่ื้นกระท าการดดัแปลง ต่อเติมหรือกระท า
การอ่ืนใดจนเป็นเหตุให้รถเส่ือมสภาพหรือเส่ือมราคาลงเกินกว่าการใช้สอยปกติเยี่ยงวิญญูชนพึง
กระท าใหถื้อวา่สัญญาน้ีส้ินสุดลงทนัที 

7.5)  กรณีผูเ้ช่าซ้ือไม่ปฏิบติัตามขอ้ตกลงเง่ือนไขขอ้ผกูพนั และขอ้ก าหนดใด ๆ ตามท่ี
ระบุไวใ้นสัญญาน้ี ธนาคารมีสิทธิบอกเลิกสัญญาไดท้นัที 

8) กรณีผูเ้ช่าซ้ือผิดนดัไม่ช าระค่าเช่าซ้ือตามก าหนด ผูเ้ช่าซ้ือตกลงช าระค่าปรับของค่า
เช่าซ้ือท่ีผิดนดันบัแต่วนัถึงก าหนดช าระค่าเช่าซ้ือแต่ละงวดจนถึงวนัช าระ ในกรณีธนาคารได้รับ
ความเสียหายใด ๆ เน่ืองจากผูเ้ช่าซ้ือไม่ปฏิบติัตามสัญญา ผูเ้ช่าซ้ือตกลงชดใช้ค่าเสียหายให้แก่
ธนาคารเท่าท่ีธนาคารไดจ่้ายไปจริง 

ค่าปรับตามท่ีระบุไวใ้นสัญญา ผูเ้ช่าซ้ือตกลงช าระให้แก่ธนาคารในอัตราร้อยละ 
MRR+10 ต่อปี ณ วนัท าสัญญา MRR เท่ากับท่ีระบุไวใ้นรายละเอียดรถยนต์และค่าเช่าซ้ือ และ
ค่าปรับดงักล่าวธนาคารจะเรียกใหผู้เ้ช่าซ้ือช าระทนัที 

MRR หมายถึง อตัราดอกเบ้ียส าหรับลูกคา้ชั้นดีรายย่อย (Mimimum Retail Rate) ของ
ธนาคารกรุงไทย จ ากดั (มหาชน) ซ่ึงมีผลใชบ้งัคบัโดยเปล่ียนแปลงไปตามประกาศของธนาคาร 
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สาระส าคญัของสัญญาค ้าประกนั 
การท่ีบุคคลใดบุคคลหน่ึงยอมเขา้ท านิติกรรมผูกพนัตนเพื่อค ้ าประกนัช าระหน้ีของ

ลูกหน้ีธนาคาร มีขอ้ตกลงในสาระส าคญัของสัญญาค ้าประกนัท่ีธนาคารจดัข้ึนดงัน้ี 
1) บุคคลยอมเขา้ค ้าประกนัการช าระหน้ี รวมทั้งดอกเบ้ีย ค่าปรับกรณีผูเ้ช่าซ้ือผิดนัด 

ค่าสินไหมทดแทน ค่าขาดประโยชน์ ค่าเสียหายใด ๆ อนัเกิดจากการผิดนัดหรือผิดสัญญาเช่าซ้ือ 
ซ่ึงผูเ้ช่าซ้ือคา้งช าระจนกวา่ธนาคารจะไดรั้บช าระหน้ีโดยส้ินเชิง 

2) ในสัญญาค ้ าประกนัของธนาคารพาณิชย ์ก่อนมีการแก้ไขประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์ถา้แมว้า่ผูเ้ช่าซ้ือผดินดัไม่ช าระค่าเช่าซ้ือ ไม่วา่ดว้ยสาเหตุใด ๆ ผูเ้ช่าซ้ือตาย สาบสูญหา
ตวัไม่พบ หรือกลายเป็นบุคคลไร้ความสามารถ หรือมีกรณีอ่ืนใดอนัท าให้ธนาคารไม่ไดรั้บช าระ
หน้ีตามสัญญา ผูค้  ้าประกนัเขา้รับผิดเสมือนหน่ึงเป็นผูเ้ช่าร่วมกบัผูเ้ช่าซ้ือในอนัท่ีจะตอ้งช าระหน้ี
ตามสัญญา  

แต่ในสัญญาค ้าประกนัของธนาคารพาณิชย ์ก่อนมีการแกไ้ข จะใชค้  าวา่ “ร่วมกนัรับผิด
ในฐานะลูกหน้ีร่วม” 

3) ในสัญญาค ้ าประกนัของธนาคารพาณิชย ์ก่อนมีการแก้ไขประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์ในเร่ืองการผ่อนเวลา ขยายเวลาให้แก่ผูเ้ช่าซ้ือ หรือลดหน้ีให้แก่ผูเ้ช่าซ้ือ จะใช้ค  าว่า  
“ค ้าประกนัเป็นอนัตกลงดว้ยการให้ผอ่นเวลา ขยายเวลาหรือลดหน้ีทุกคร้ังไป และจะไม่ถือเอาการ
ใหผ้อ่นเวลาเช่นวา่นั้นเป็นการปลดเปล้ืองหน้ีความรับผดิชอบของผูค้  ้าประกนัเป็นอนัขาด” 

แต่ในสัญญาค ้าประกนัของธนาคารพาณิชย ์ภายหลงัจากมีการแกไ้ขประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชยไ์ม่ไดก้ล่าวในเร่ืองการผอ่นเวลา ขยายเวลาใหแ้ก่ผูเ้ช่าซ้ือ หรือลดหน้ีให้แก่ผูเ้ช่าซ้ือ
แต่อยา่งใด 

4) ในสัญญาค ้ าประกนัของธนาคารพาณิชย ์ก่อนมีการแก้ไขประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์กรณีลูกหน้ีผิดนัด ผูค้  ้ าประกนัยอมสละสิทธิท่ีจะต่อสู้ให้ธนาคารบงัคบัเอาช าระหน้ี
จากผูเ้ช่าซ้ือหรือทรัพยข์องผูเ้ช่าซ้ือก่อนเรียกร้องให้ผูค้  ้ าประกนัรับผิด แต่ทั้งน้ีไม่เป็นการตดัสิทธิ
ของธนาคารท่ีจะด าเนินการเรียกร้องหรือฟ้องร้องผูเ้ช่าซ้ือให้ช าระหน้ีก่อน และในกรณีเช่นว่าน้ี  
ถา้ธนาคารไม่ไดรั้บช าระหน้ีหรือได้รับแต่ไม่เต็มจ านวน ผูค้  ้ าประกนัยอมช าระหน้ีท่ีคา้งช าระอยู่
โดยพลัน ทั้ งยอมชดใช้ในค่าฤชาธรรมเนียมและค่าใช้จ่ายทั้งส้ินอนัธนาคารได้เสียไป แม้การ
ด าเนินการเช่นวา่นั้นธนาคารจะไดแ้จง้หรือไม่ไดแ้จง้ใหผู้ค้  ้าประกนัรับทราบก่อนก็ตาม 

แต่ในสัญญาค ้าประกนัของธนาคารพาณิชย ์ภายหลงัจากมีการแกไ้ขประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย ์กล่าวว่า “กรณีท่ีธนาคารกระท าการอยา่งใดอยา่งหน่ึง อนัเป็นเหตุให้ผูค้  ้าประกนั
ไม่อาจเข้ารับช่วงสิทธิใด ๆ ท่ีได้ให้ไวก้ับธนาคารก่อนหรือขณะท าสัญญาไม่ว่าทั้ งหมดหรือ
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บางส่วน ผูค้  ้าประกนัตกลงไม่ถือวา่เหตุดงักล่าวเป็นเหตุใหผู้ค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผดิตาม
สัญญาไม่วา่ทั้งหมดหรือบางส่วน” 

5) ในสัญญาค ้าประกนัของธนาคารพาณิชย ์ทั้งก่อนมีการแกไ้ขและภายหลงัจากมีการ
แกไ้ขประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์การค ้าประกนัยอ่มผูกพนัผูค้  ้าประกนัอยา่งสมบูรณ์ แมถึ้ง
หากบงัเกิดขอ้อา้งข้ึนวา่ผูเ้ช่าซ้ือเป็นบุคคลไร้ความสามารถ หรือเขา้ท าสัญญาเช่าซ้ือดว้ยความส าคญั
ผดิอยา่งใด ๆ ก็ตาม หรือดว้ยเหตุอ่ืนใดอนัมีผลให้สัญญาเช่าซ้ือตกเป็นโมฆะกรรมหรือโมฆียกรรม 
ทั้งน้ีโดยผูค้  ้ าประกันจะได้รู้ถึงเหตุไร้ความสามารถหรือส าคญัผิดนั้นหรือไม่ก็ตาม ผูค้  ้ าประกัน 
ไม่หลุดพ้นจากความรับผิดเพราะเหตุท่ีธนาคารกระท าการใด ๆ อนัได้ให้ไวห้รืออาจให้ไวแ้ก่
ธนาคารแต่ก่อนหรือขณะท าสัญญาค ้าประกนั 

2.5.3 ขอบเขตความรับผดิของผูค้  ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์
เน่ืองจากหน้ีตามสัญญาค ้าประกนัเป็นหน้ีตามสัญญาอุปกรณ์ ขอบเขตความรับผิดของ

ผูค้  ้ าประกนัจึงตอ้งพิจารณาไปตามกรอบของสัญญาประธานซ่ึงก็คือสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ เม่ือสถานะ
ของผูค้  ้าประกนัคือลูกหน้ีล าดบัรองของลูกหน้ีชั้นตน้ในสัญญาประธานอีกทั้งยงัเป็นบุคคลภายนอก
และไม่ได้รับโยชน์อันใดจากการก่อหน้ีของลูกหน้ีชั้ นต้น ความรับผิดของผูค้  ้ าประกันจึงเกิด 
เม่ือลูกหน้ีไม่ช าระหน้ี  ผูค้  ้ าประกนัจึงเขา้ช าระหน้ีนั้นแทนลูกหน้ี โดนหลกัแล้วลูกหน้ีชั้นตน้มี
ความรับผิดอยูเ่ท่าใด ผูค้  ้ าประกนัก็ควรจะมีความรับผิดเท่านั้น ซ่ึงผูค้  ้าประกนัไม่ควรจะมีความรับ
ผิดมากเกินไปกว่าความรับผิดของลูกหน้ี เวน้แต่ผูค้  ้ าประกนัจะได้ตกลงไวเ้ป็นพิเศษผูค้  ้ าประกนั 
ก็สามารถจ ากดัความรับผิดของตนได ้ขอบเขตความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัจะเป็นไปตามขอ้ตกลง
ในสัญญาค ้าประกนั  ซ่ึงขอ้ตกลงเช่นว่านั้นจะตอ้งไม่ขดัต่อกฎหมายหรือความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน34 เช่น จ ากดัวงเงินหรือระยะเวลาท่ีรับผิดไว ้ผูค้  ้ าประกนัก็ย่อมรับผิด 
ไม่เกินจ านวนเงินหรือระยะเวลาท่ีระบุไว ้หรือผูค้  ้าประกนัอาจตกลงยอมผูกพนัตนโดยรับผิดอยา่ง
ไม่จ  ากัดก็ได้ เช่น มีข้อตกลงว่าผูค้  ้ าประกันรับผิดโดยไม่จ  ากัดจ านวนเงิน หรือมีข้อตกลงว่า 
ผูค้  ้ าประกันตกลงรับผิดในดอกเบ้ีย ค่าสินไหมทดแทน ค่าขาดประโยชน์ ค่าภาระติดพนัต่าง ๆ  
ท่ีเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ี รวมทั้งค่าธรรมเนียมและค่าทนายความ เป็นตน้ จึงกล่าวไดว้า่ขอบเขตความ
รับผิดของผูค้  ้าประกนัจึงแบ่งไดใ้นสองลกัษณะ ซ่ึงผูว้จิยัจะบรรยายไวใ้นบทท่ี 3 ขอ้ 3.1.2.3 ผลทาง
กฎหมายการค ้าประกนัชนิดจ ากดัและไม่จ  ากดัความรับผดิ ต่อไป 

                                                           
34  จาก กฎหมายประกันด้วยบุคคลและทรัพย์ ค า้ประกัน จ านอง จ าน า (33), โดย อานนท์ ศรีบุญโรจน์, 

2559, กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
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การค ้าประกนัอย่างจ ากดัหรือไม่จ  ากดัความรับผิดนั้นตอ้งดูขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนั 
และหากมีกรณีเป็นท่ีสงสัย เช่น ขอ้ตกลงในสัญญาไม่ชดัเจนว่าให้ผูค้  ้ าประกนัรับผิดเป็นจ านวน
เท่าใด ศาลฎีกาสามารถวนิิจฉยัในทางท่ีเป็นคุณแก่ผูค้  ้าประกนัได ้ตามมาตรา 11  

อย่างไรก็ตามมาตรา 681 วรรคสาม35 สัญญาค ้ าประกนต้องระบุหน้ีหรือสัญญาท่ี 
ค  ้ าประกันไวโ้ดยชัดแจ้ง ไม่ว่าจะเป็นการค ้ าประกันหน้ีในอนาคตหรือหน้ีมีเง่ือนไข ต้องระบุ
วตัถุประสงค์ในการก่อหน้ีรายท่ีมีการค ้ าประกัน ลักษณะของหน้ีท่ีค ้ าประกันว่าเป็นหน้ีรายใด 
จ านวนเงินท่ีค ้าประกนัเท่าไร และระยะเวลาในการก่อหน้ีท่ีค  ้าประกนั เพื่อให้ผูค้  ้ าประกนัทราบว่า
วา่มูลหน้ีท่ีค  ้าประกนัไวเ้ป็นหน้ีอะไร จ านวนเงินสูงสุดเท่าใด และผูค้  ้าประกนัตอ้งผูกพนัเป็นระยะ
เวลานานเพียงใด อีกทั้งยงัเป็นการจ ากดัความรับผดิของผูค้  ้าประกนัในแง่ระยะเวลาอีกทางหน่ึง เช่น 
6 เดือนหรือ 1 ปี ผูค้  ้ าประกนัจึงไม่ตอ้งรับผิดในหน้ีท่ีเกิดข้ึนเม่ือพน้ก าหนดระยะเวลาท่ีระบุไวใ้น
สัญญา 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3347/2529 สัญญาค ้ าประกันมีข้อความว่า ผูค้  ้ าประกันตกลง
ยนิยอมช าระหน้ีตน้เงินและดอกเบ้ียรวมทั้งอุปกรณ์แห่งหน้ีทั้งส้ินของลูกหน้ี เป็นเงิน 100,000 บาท 
โดยรับผิดเป็นลูกหน้ีร่วม เป็นการค ้าประกนัอยา่งจ ากดัจ านวนเงิน โดยเม่ือรวมตน้เงิน ดอกเบ้ียและ
อุปกรณ์แห่งหน้ีเขา้ดว้ยกนัแลว้ ผูค้  ้าประกนัจะรับผดิไม่เกิน 100,000 บาท 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6622/2546 สัญญาค ้ าประกันเป็นนิติกรรมอย่างหน่ึงท่ีคู่กรณี 
จะตกลงกนัอย่างไรก็ได ้หากไม่ขดัต่อกฎหมายเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชน และหากมีขอ้ความจ ากดัเป็นเง่ือนไขเพิ่มเติมวา่จะตอ้งรับผิดในกรณีอยา่งใดก็ตอ้งเป็นไป
ตามขอ้ความในสัญญาค ้าประกนั เพราะถือวา่เป็นการจ ากดัความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัและสัญญา
ค ้าประกนัเป็นสัญญาท่ีผูค้  ้ าประกนัมีความรับผิดฝ่ายเดียว การตีความในสัญญาจึงตอ้งเป็นไปโดย
เคร่งครัด 

เม่ือ ช.ผิดนดัไม่ช าระค่าสินคา้ตามสัญญาแก่โจทก์ระหวา่งวนัท่ี วนัท่ี 16 ธนัวาคม 2537 ถึง
วนัท่ี 15 มิถุนายน 2538 ซ่ึงจ าเลยจะตอ้งช าระหน้ีแทนตามสัญญาค ้าประกนั  แต่ในหนงัสือสัญญา
ค ้าประกนัดงักล่าวมีเง่ือนไขวา่ โจทก์จะตอ้งมีค าเรียกร้องเป็นลายลกัษณ์อกัษรไปยงัจ าเลยให้ช าระ
หน้ีแทนภายใน 15 วนั นับแต่วนัท่ี 16 มิถุนายน 2538 ก่อน ค าเรียกร้องตามเง่ือนไขในสัญญา 
ค ้ าประกันน้ีเป็นเร่ืองท่ีเม่ือมีการผิดสัญญาซ่ึงผู ้ค  ้ าประกันจะต้องรับผิดตามสัญญาค ้ าประกัน
แล้ว  โจทก์ จะต้องแจ้งข้อ เรียก ร้องท่ี ผู ้ค  ้ าประกันจะต้องรับผิดให้ จ  า เลย  ทราบภายใน
วนัท่ี 30 มิถุนายน 2538 ซ่ึงเป็นคนละเร่ืองกบัการใชสิ้ทธิเรียกร้องตามสัญญาค ้าประกนั โจทกจ์ะใช้
                                                           

35  มาตรา 681 วรรคสาม สัญญาค ้ าประกันต้องระบุหน้ีหรือสัญญาท่ีค ้ าประกันไวโ้ดยชัดแจ้ง และ 
ผูค้  ้าประกนัยอ่มรับผิดเฉพาะหน้ีหรือสญัญาท่ีระบุไวเ้ท่านั้น. 



34 

สิทธิเรียกร้องตามสัญญาค ้ าประกนัได้ก็ต่อเม่ือโจทก์ได้ปฏิบติัตามเง่ือนไขในสัญญาค ้ าประกัน
ดงักล่าวเสียก่อน ดงันั้น เม่ือโจทก์ฟ้องจ าเลยโดยมิไดย้ื่นค าเรียกร้องเป็นลายลกัษณ์อกัษรให้จ  าเลย
ทราบตามเง่ือนไขภายในก าหนดเวลาในสัญญาค ้าประกนัก่อน จ าเลยจึงไม่ตอ้งรับผดิต่อโจทก ์ 
 
2.6  มูลหนีต้ามสัญญาเช่าซ้ือ เป็นลกัษณะมูลหนีท้างพาณชิย์ 

หน้ีทางพาณิชยห์รือหน้ีทางการคา้มีลกัษณะเป็นการก่อหน้ีท่ีมีวตัถุประสงคท่ี์จะน าเงิน
จากการก่อหน้ีนั้นไปลงทุนในการประกอบธุรกิจ เพื่อท่ีจะให้ธุรกิจมีผลก าไรสามารถด าเนินกิจการ
ต่อไปได้ โดยผูป้ระกอบกิจการอาจมีวตัถุประสงค์ในการท่ีจะน าเงินจากการก่อหน้ีไปใช้ในการ
เร่ิมตน้กิจการ ขยายกิจการ หรือใช้เป็นทุนหมุนเวียนในการประกอบกิจการ หรือใช้ในการปรับสภาพ
คล่องของธุรกิจ36 

อีกทั้งหน้ีทางการคา้ยงัมีลกัษณะของการขอสินเช่ือท่ีผูป้ระกอบการตอ้งการวงเงินกู้
ค่อนขา้งสูง ใช้ระยะเวลาในการช าระหน้ียาวนานและตอ้งการตน้ทุนในการกูย้ืมเงินท่ีต ่า เน่ืองจาก
วตัถุประสงคข์องหน้ีนั้นก็เพื่อน าไปใชใ้นการด าเนินธุรกิจซ่ึงตอ้งใชเ้งินเป็นจ านวนมากและตอ้งใช้
เวลาในการท่ีผูป้ระกอบการจะสามารถช าระเงินกูน้ั้นได ้

เช่าซ้ือตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 572 วางหลักไว้ว่า สัญญา 
ซ่ึงเจา้ของเอาทรัพยสิ์นออกให้เช่า และให้ค  ามัน่วา่จะขายทรัพยสิ์นนั้น หรือจะให้ทรัพยสิ์นนั้นตก
เป็นสิทธิแก่ผูเ้ช่า โดยเง่ือนไขท่ีผูเ้ช่าได้ใช้เงินเป็นจ านวนเท่านั้ นเท่าน้ีคราว ตราบใดท่ีผูเ้ช่าซ้ือ 
ยงัช าระเงินไม่ครบตามจ านวนท่ีระบุไว ้ทรัพยสิ์นก็ยงัไม่ตกเป็นกรรมสิทธ์ิหรือสิทธิของผูเ้ช่าซ้ือ 

จากการท่ีได้ศึกษาค้นควา้แล้วการเช่าซ้ือรถยนต์ ถ้าหากเป็นการเช่าซ้ือจากธนาคาร
พาณิชยซ่ึ์งเป็นผูป้ระกอบการ และส่วนใหญ่ผูป้ระกอบการก็มีวตัถุประสงค์ในการให้เช่าซ้ือเพื่อ
แสวงหาก าไร และการขอสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตส่์วนใหญ่แลว้ จะเป็นการขอสินเช่ือเพื่อน าไปใชใ้น
การด าเนินธุรกิจการคา้ เช่น ธุรกิจขนส่งสินคา้ต่าง ๆ ธุรกิจขนส่งสาธารณะ ธุรกิจรับจา้ง เป็นตน้ 
โดยลกัษณะแลว้การก่อหน้ีตามสัญญาเช่าซ้ือมีลกัษณะเป็นหน้ีทางการคา้หรือหน้ีทางพาณิชย ์ดงัท่ี
ในประมวลกฎหมายพาณิชยฝ์ร่ังเศสและประมวลกฎหมายพาณิชยเ์ยอรมนัไดเ้ขียนเอาไวด้งัน้ี 

                                                           
36  จาก รูปแบบกฎหมายท่ีเหมาะสมในการน าเคร่ืองจักรมาเป็นหลักประกันการช าระหนีท้างการค้ากับ

ธนาคารพาณิชย์ (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต) (น.11), โดย ปุญญานิช ไทยสยาม, 2554, กรุงเทพมหานคร: 
จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั.  
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ตามประมวลกฎหมายพาณิชย์ฝร่ังเศส ซ่ึงไดย้กตวัอยา่งประเภทการกระท าท่ีกฎหมาย
ก าหนดวา่เป็นการกระท าทางพาณิชย์37 ดงัน้ี 

1)  การซ้ือขายสินคา้และผลิตภณัฑท์ั้งหมดเพื่อวตัถุประสงคใ์นการขายต่อใหเ้ช่า 
2)  การด าเนินการทางการเงิน นายหนา้และส่วนลดทั้งหมด 
3)  การผลิตเพื่อขาย 
4)  ธุรกิจตวัแทนคา้ต่าง หรือผูป้ระมูล 
5)  ธุรกิจบนัเทิงสาธารณะ 
6)  การรับขนทางบก ทางทะเลหรือทางอากาศ 
7)  เหมือง 
8)  การจดัการทั้งหมดเก่ียวกบัเรือ ในรูปการซ้ือ การขาย หรือเช่าเหมา 
9)  ประกนัภยัทางทะเล หรือสัญญาอ่ืน ๆ เก่ียวกบัพาณิชยน์าวใีนทางพาณิชย ์
10)  ตัว๋แลกเงิน 
และในประมวลกฎหมายพาณิชยเ์ยอรมนั หลกักฎหมายพาณิชยจ์ะน ามาบงัคบัใช้นั้น

ต้องอยู่ในเง่ือนไข 2 ประการ คือ คู่สัญญาได้เข้าท าสัญญาในทางพาณิชย์หรือไม่ และ สัญญา
ดงักล่าวเป็นสัญญาทางพาณิชยท่ี์เก่ียวขอ้งกบัธุรกิจหรือไม่ โดยข้ึนอยูก่บัมาตรา 343 และ 344 ของ
ประมวลกฎหมายพาณิชยเ์ยอรมนัโดยไดบ้ญัญติัวา่ สัญญาทั้งหมดของพ่อคา้ท่ีเก่ียวกบัธุรกิจของตน
เป็นสัญญาทางพาณิชย ์และได้ก าหนดขอ้สันนิษฐานของธุรกรรมท่ีมีวตัถุประสงค์อย่างใดอย่าง
หน่ึงใน 9 ประการตามมาตรา 1(2)38 ของประมวลกฎหมายพาณิชยเ์ยอรมนั ท่ีจะถือเป็นธุรกิจท่ีมี
ลกัษณะทางพาณิชย ์ 

การกระท าทางพาณิชยต์ามประมวลกฎหมายพาณิชยฝ์ร่ังเศสพิจารณาจากประเภทของ
ธุรกิจหรือการกระท าตามท่ีกฎหมายก าหนด ส่วนการกระท าทางพาณิชย์ตามกฎหมายพาณิชย์
เยอรมนันั้นพิจารณาจากวตัถุประสงคข์องคู่สัญญาในการเขา้ท าสัญญา 

                                                           
37  จาก ปัญหาการค ้าประกันทางพาณิชย์ ศึกษาเปรียบเทียบกับการค ้าประกันทางแพ่ง (วิทยานิพนธ์

ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 83), โดย พนิดา หงส์อคัรพนัธ์ุ, 2556, กรุงเทพมหานคร: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  
38  แหล่งเดิม. (น. 84). 
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แต่ถา้เป็นการเช่าซ้ือรถยนตเ์พื่อไปใชใ้นกิจการท่ีไม่ใช่ทางการคา้ แต่เป็นกิจการส่วนบุคคล 
เพื่อความสะดวกสบายในการด าเนินชีวิต เช่น ใชข้บัข่ีไปท างาน หรือรับส่งบุตรหลานไปโรงเรียน 
อยา่งน้ีแลว้ถือเป็นหน้ีในครัวเรือน39 

ปัจจุบนัในประเทศไทยไม่ไดมี้การจดัระบบแยกกฎหมายพาณิชยอ์อกจากกฎหมายแพ่ง 
และไม่มีการบญัญติักฎหมายแยกระหว่างกฎหมายแพ่งและกฎหมายพาณิชยใ์ห้เห็นชดัเจนว่าส่วน
ใดบงัคบัใชก้บันิติสัมพนัธ์ทางแพ่งและส่วนใดบงัคบัใชก้บันิติสัมพนัธ์ทางพาณิชย ์แต่เม่ือพิจารณา
ลักษณะการกระท าแล้วการท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ส่วนใหญ่แล้วจะเช่าซ้ือจากผูป้ระกอบการ
จ าหน่ายรถยนต์ทั้ งส้ิน ซ่ึงการเขา้ท าสัญญานั้นมีส่วนได้เสียทางธุรกิจหรือเป็นการท าสัญญาท่ีมี
วตัถุประสงคเ์พื่อแสวงหาก าไร ซ่ึงต่างจากการท าสัญญากบับุคคลธรรมดา ท่ีไม่ไดเ้ขา้ท าสัญญาเป็น
อาชีพหรือธุรกิจ อนัมีลกัษณะเป็นการกระท าทางแพ่ง ดงันั้นแลว้มูลหน้ีตามสัญญาเช่าซ้ือรถยนต ์ 
จึงมีลกัษณะเป็นมูลหน้ีทางพาณิชยเ์ช่นกนั 

 
2.7  การค านวณดอกเบีย้ตามสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณชิย์ 

ดอกเบ้ีย คือ ดอกผลนิตินยัอยา่งหน่ึงของเงินท่ีเกิดจากบทบญัญติัของกฎหมายหรือเกิด
จากข้อสัญญา ดอกเบ้ียจึงเป็นเร่ืองท่ีคู่สัญญาก าหนดกันไวว้่าจะให้กันเป็นจ านวนเงินเท่าไหร่  
ซ่ึงตอ้งไม่เกินอตัราท่ีกฎหมายก าหนดตามพระราชบญัญติัห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา พ.ศ. 2475 คือ 
ไม่เกินร้อยละสิบหา้ต่อปี  

ตวัอย่าง เช่น นายด าให้นายแดงกู้ยืมเงินจ านวน 10,000 บาท คิดดอกเบ้ีย ร้อยละ 10 ต่อปี 
แสดงว่านายแดงตอ้งช าระหน้ีนายด าเป็นตน้เงินพร้อมดอกเบ้ียจ านวน 11,000 บาท เช่นน้ีเรียกว่า
ดอกเบ้ียตามสัญญา คือดอกเบ้ียท่ีก าหนดกันไวใ้นสัญญา หากนายแดงผิดนัด ไม่ช าระหน้ีเม่ือ 
ครบก าหนดเวลาช าระหน้ี นายด าสามารถเรียกดอกเบ้ียผิดนัดได้อีกจ านวนหน่ึง ซ่ึงเป็นจ านวน
เท่ากบัดอกเบ้ียตามสัญญาคือ ร้อยละ 10 ต่อปี ทั้งน้ีเป็นไปตามมาตรา 224 ประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์

                                                           
39  หน้ีในครัวเรือน หมายถึง เป็นการก่อหน้ีโดยบุคคลทั่วไป โดยมีวตัถุประสงค์ท่ีจะน าเงินนั้นไปใช ้

ในการอุปโภค บริโภคประจ าวนั เช่น กูย้ืมเงินเพ่ือซ้ือท่ีอยู่อาศัย ซ้ือรถ ตูเ้ยน็ เคร่ืองซักผา้ เป็นตน้ เพ่ือใชเ้ป็น 
ส่ิงอ านวยความสะดวกในชีวติประจ าวนัหรือเพ่ือเป็นค่ารักษาพยาบาลและค่าการศึกษาบุตร เป็นตน้. 
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2.7.1  หลกัเกณฑท์ัว่ไปในการค านวณดอกเบ้ียในหน้ีเงิน40 
การคิดดอกเบ้ียส าหรับเงินกู ้สามารถคิดไดห้ลายวธีิข้ึนอยูก่บัผูใ้ห้กูแ้ละผูกู้จ้ะไดต้กลงกนั 

โดยอาจแยกพิจารณาไดด้งัต่อไปน้ี 
1) วธีิคิดดอกเบ้ียแบบธรรมดา  
เป็นการคิดดอกเบ้ียจากตน้เงินกูโ้ดยค านวณจากอตัราดอกเบ้ียท่ีไดต้กลงกนัไว ้แปรผนั

กบัระยะเวลาท่ีกู ้สามารถเขียนเป็นสูตรไดด้งัต่อไปน้ี 
 
 
 
* อตัราดอกเบ้ียและระยะเวลาตอ้งสัมพนัธ์กนั เช่น ถา้อตัราดอกเบ้ียต่อเดือน ระยะเวลา

ตอ้งมีหน่วยเป็นเดือนดว้ย ในทางกลบักนัถา้อตัราดอกเบ้ียต่อปี ระยะเวลาตอ้งมีหน่วยเป็นปีดว้ย
เช่นกนั 

2) วธีิการคิดดอกเบ้ียแบบคงท่ี (Fixed Rate) 
มกัใชส้ าหรับสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์หรือรถจกัรยานยนต์ ซ่ึงจะค านวณดอกเบ้ียท่ีลูกคา้

ตอ้งช าระจากเงินตน้ทั้งกอ้นท่ีคงท่ีตลอดอายุของสัญญา แมว้า่จะมีการแบ่งช าระตน้เงินกูเ้ป็นงวด ๆ 
แต่วิธีการคิดดอกเบ้ียแบบคงท่ีน้ีเป็นการเรียกดอกเบ้ียบนต้นเงินกู้โดยการค านวณหาดอกเบ้ีย 
ด้วยวิธีการคิดเช่นเดียวกับวิธีคิดดอกเบ้ียแบบธรรมดา และเม่ือได้ยอดดอกเบ้ียท่ีต้องช าระ 
ทั้งหมดแล้วก็น าไปรวมกบัตน้เงินแลว้หารดว้ยจ านวนงวดท่ีตอ้งผ่อนช าระทั้งหมด โดยมีวิธีการ
ค านวณดงัต่อไปน้ี 

  
 
 
  
ในการกู้ยืมเงินด้วยวิธีการคิดดอกเบ้ียแบบคงท่ีน้ี อตัราดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริงส าหรับการ

กูย้ืมเงินนั้นจะสูงกว่าอตัราดอกเบ้ียท่ีผูกู้ ้และผูใ้ห้กู ้ไดต้กลงกนั เน่ืองจากผูกู้ ้ไม่ได้ใช้ตน้เงินกูเ้ต็ม
จ านวนตลอดเวลาท่ีกู ้

                                                           
40  จาก วิธีการคิดดอกเบีย้รูปแบบต่าง ๆ กับกฎหมายห้ามเรียกดอกเบีย้เกินอัตรา, การพัฒนากฎหมาย

เกี่ยวกบัการห้ามเรียกดอกเบีย้เกินอัตรา (รายงานผลการวจิยั), โดย ไพฑูรย ์คงสมบูรณ์และคณะ, ม.ป.ป., เอกสาร 
ไม่ตีพิมพเ์ผื่อแพร่. 

ดอกเบ้ีย    =   ตน้เงิน   อตัราดอกเบ้ีย   ระยะเวลา 

 

จ านวนเงิน (เงินตน้+ดอกเบ้ีย)    =    ตน้เงิน + ดอกเบ้ียท่ีตอ้งช าระ (วธีิการคิดดอกเบ้ียธรรมดา) 
      ท่ีตอ้งช าระในแต่ละงวด        จ  านวนคราวของงวดท่ีช าระทั้งส้ิน 
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3) วธีิการคิดดอกเบ้ียโดยส่วนลดจากตน้เงินกู ้(Effective Rate) 
เป็นการท่ีผูกู้ ้จะหักจ านวนเงินค่าดอกเบ้ีย (ท่ีค  านวณได้จากวิธีการคิดดอกเบ้ียแบบ

ธรรมดา) ออกจากตน้เงินกูแ้ลว้ส่งมอบเงินจ านวนท่ีเหลือให้แก่ผูกู้ ้โดยผูกู้ต้อ้งช าระเงินกูคื้นตาม
จ านวนตน้เงินกูท่ี้ไดต้กลงกนัไว ้ 

 
 
 
4) วธีิการคิดดอกเบ้ียโดยก าหนดจ านวนวนัต่อปี41นอ้ยกวา่ 365 วนัหรือ 366 วนั 
เป็นการค านวณดอกเบ้ียตามจ านวนวนัท่ีผูกู้ ้ใช้ประโยชน์จากต้นเงินกู้จริงหารด้วย

จ านวน 30 วนั  
 
 
 
 
 
กรณีดงักล่าวดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริง จะสูงกวา่อตัราดอกเบ้ียท่ีก าหนดไวใ้นสัญญา 
5) วธีิการคิดดอกเบ้ียทบตน้ 
ดอกเบ้ียทบตน้ หมายถึง ดอกเบ้ียท่ีคิดจากเงินตน้เร่ิมแรกบวกกบัดอกเบ้ียท่ีไดรั้บในแต่

ละงวดท่ีผา่น มาโดยมีแนวคิดวา่ไดมี้การน าจ านวนดอกเบ้ียท่ีไดรั้บในงวดก่อน ๆ นั้นไปลงทุนต่อ 
อนัจะมีผลใหด้อกเบ้ียท่ีค  านวณไดเ้พิ่มข้ึนทุกปีตามเงินตน้ท่ีเพิ่มข้ึนนั้น42 

กรณีการคิดดอกเบ้ียทบตน้นั้น โดยหลกัแลว้กฎหมายไม่อนุญาตให้คิดดอกเบ้ียทบตน้ 
เวน้แต่เป็นสัญญาบญัชีเดินสะพดั (Current Account) ตามนยัแห่งประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์
มาตรา 654 วรรคสาม ซ่ึงโดยส่วนใหญ่แล้วเกิดจากสัญญากู้เบิกเงินเกินบัญชีจากบัญชีเงินฝาก
กระแสรายวนั (Current Deposit Account) ระหว่างธนาคารกบัลูกคา้ตามนยัของประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย ์มาตรา 991 (1) หรือกรณีมีดอกเบ้ียท่ีคา้งช าระไม่นอ้ยกวา่ 1 ปี หากคู่สัญญาตกลง

                                                           
41  จ านวนวนัต่อปี ข้ึนอยูก่บัการก าหนดของสถาบนัการเงินซ่ึงอาจเป็น 360 วนั 365 วนั หรือ 366 วนัก็

ได ้แต่ไม่วา่จะก าหนดจ านวนเป็นเท่าใดก็ตาม สถาบนัการเงินจะตอ้งใชจ้ านวนวนัเดียวกนัส าหรับการค านวณทั้ง
ดอกเบ้ียจ่าย เช่น ดอกเบ้ียเงินฝาก และดอกเบ้ียรับ เช่น ดอกเบ้ียสินเช่ือ. 

42  ด อ ก เ บ้ี ยท บ ต้น . (2 5 5 8 ) . มห า วิท ย าลั ย เชี ย ง ให ม่ . สื บ ค้น  1 2  ม ก ร าค ม  2 5 5 9 , จ าก 
http://planning.oop.cmu.ac.th/upload/99/math/web/.../ดอกเบ้ียทบตน้.doc 

ตน้เงินกูท่ี้ผูกู้ไ้ดใ้ชป้ระโยชน์   =   ตน้เงินกูต้ามสัญญา – จ านวนเงินค่าดอกเบ้ีย 

เช่น กรณีกูเ้งิน 365 วนั 
จ  านวนดอกเบ้ียท่ีตอ้งช าระ  =   เงินตน้   อตัราดอกเบ้ียท่ีก าหนด   365 

360 
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กนัให้เอาดอกเบ้ียท่ีคา้งช าระนั้นทบเขา้กบัตน้เงินและคิดดอกเบ้ียในจ านวนเงินท่ีทบเขา้กนันั้นก็ได ้
โดยเป็นการคิดดอกเบ้ียบนดอกเบ้ียคา้งช าระจากตน้เงินกู ้เม่ือครบก าหนดงวดทบตน้ในแต่ละงวด  

เช่น กูเ้งินจากสถาบนัการเงิน 1,000 บาท ตกลงคิดดอกเบ้ียร้อยละ15 ต่อปี ดงันั้นเม่ือกู้
เงินมา 1,000 บาทในปีแรก จะตอ้งช าระเงินตน้พร้อมดอกเบ้ียเท่ากบั 1,150 บาท แต่ปีท่ี 2 จะค านวณ
โดยเอายอดท่ีคา้งช าระในปีแรก 1,150 บาท (ไม่ไดเ้อาตน้เงิน 1,000บาท) มาคิด เท่ากบัวา่ในปีท่ี 2 
จะตอ้งเสียดอกเบ้ีย 172.5 บาท เม่ือรวมกบัยอดเงินท่ีคา้งช าระในปีแรก 1,150 บาท จะเป็นเงินคา้ง
ช าระจ านวน 1,322.5 บาท จะเห็นได้ว่ายอดเงินท่ีจะต้องช าระในแต่ละปีนั้นต่างกันแม้ว่าอตัรา
ดอกเบ้ียท่ีน ามาคิดจะเท่ากนั 

2.7.2  วธีิการค านวณดอกเบ้ียตามสัญญาเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์
การเช่าซ้ือรถยนต์ (Hire purchasing) นั้ นมีความแตกต่างจากการเช่าและการซ้ือ  

ตรงท่ีการเช่าซ้ือกรรมสิทธ์ิยงัคงเป็นของผู ้ให้ เช่าซ้ือจนกว่าผู ้เช่าซ้ือจะผ่อนช าระค่าเช่าซ้ือ 
จนครบถว้น ส่วนการเช่ากรรมสิทธ์ิเป็นของผูใ้หเ้ช่า และการซ้ือกรรมสิทธ์ิตกเป็นของผูซ้ื้อทนัที  

การคิดอัตราดอกเบ้ียการเช่าซ้ือรถยนต์ต้องอยู่ในภายใต้ประกาศของธนาคารแห่ง
ประเทศไทยและประกาศของกระทรวงการคลงั โดยจะคิดในแบบ Flat Rate หรือดอกเบ้ียคงท่ี คือ 
ผูเ้ช่าซ้ือจะตอ้งเสียดอกเบ้ียในอตัราคงท่ีเท่ากนัทุกเดือนจนกว่าจะผ่อนช าระหมด ซ่ึงแตกต่างจาก
การคิดดอกเบ้ียซ้ือบ้านและท่ีดิน ท่ีคิดในแบบ Effective Rate หรือลดตน้ลดดอก43 ดงันั้นเวลาท่ี
สัญญาเช่าซ้ือรถยนตบ์อกวา่คิดดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 8 ต่อปี แต่ในความเป็นจริงจะมากกวา่นั้นหลาย
เปอร์เซ็นต์44 

การคิดดอกเบ้ียตามสัญญาเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์45 
วิธีคิดอตัราดอกเบ้ียคงท่ี (Flat Interest Rate)46 กรณีรถยนต์ท่ีเช่าซ้ือเป็นรถยนต์ใหม่ 

ซ่ึงรถใหม่ราคาของรถยนตจ์ะเป็นราคาท่ีไดจ้ากผูป้ระกอบการซ่ึงไดร้วมภาษีมูลค่าเพิ่มแลว้ (VAT)  

                                                           
43  Effective Rate คือ การคิดดอกเบ้ียแบบรายวนัตามจ านวนเงินตน้คงเหลือท่ีแทจ้ริง ดงันั้นเม่ือผูกู้ช้  าระ

เงินกูไ้ม่ว่าจะตามยอดท่ีเรียกเก็บ หรือ มากกว่าจะท าให้เงินตน้ท่ีกูม้าลดลง ท าให้ดอกเบ้ียท่ีค  านวณจากเงินตน้
ลดลงทนัที โดยปกติแลว้การคิดอตัราดอกเบ้ียแบบน้ีจะคิดกบัสินเช่ือเคหะ. 

44  Blog birdzaa0 0 7 .  ( 2 5 5 7 ) .  เก ร็ ด เล็ ก  เก ร็ ด น้ อ ย .  สื บ ค้ น  25 ธั น ว า ค ม  2558, จ า ก 
http://mblog.manager.co.th/birdzaa007/th-54036 

45  วฒิุกร ปิยะกลุ (การส่ือสารระหวา่งบุคคล, 26 ธนัวาคม 2558). 
46  ตามประกาศอตัราดอกเบ้ียเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชยต่์าง ๆ . 
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วธีิค  านวณดอกเบ้ียตามสัญญาเช่าซ้ือ   
ราคารถยนต ์x เงินดาวน์ (%) = สินเช่ือท่ีธนาคารพาณิชยจ์ดั (เงินตน้) 
ดอกเบ้ียตลอดอายุสัญญา  = สินเช่ือท่ีธนาคารพาณิชยจ์ดั (เงินตน้) x อตัราดอกเบ้ียคงท่ี x 

ระยะเวลา (ปี) 
วธีิการค านวณค่างวดท่ีจะตอ้งผอ่นช าระ 
ค่างวด/เดือน =   เงินตน้ + ดอกเบ้ียตลอดอายสุัญญา 
 จ  านวนเดือนท่ีผอ่นช าระ 
เช่น ก. เช่าซ้ือรถยนต์จากธนาคาร ข. จ  านวน 1 คนั ราคาเงินสด 1,000,000 บาท ท าสัญญา

เช่าซ้ือโดยถูกตอ้ง ธนาคารพาณิชยก์  าหนดอตัราดอกเบ้ียร้อยละ 12 ต่อปี ก าหนดระยะเวลา 4 ปี โดย
ผูเ้ช่าซ้ือช าระเงินล่วงหน้าร้อยละ 20 ของราคารถยนต์ท่ีเช่าซ้ือ หากตอ้งการทราบวิธีการค านวณ
ดอกเบ้ียตลอดอายสุัญญา จะค านวณไดจ้าก 

  1,000,000 x 20%   =   800,000 บาท 
  800,000 x 12 x 4   =   384,000 บาท 
                    100 
ก. จะตอ้งเสียดอกเบ้ียตลอดอายขุองสัญญา เท่ากบั 384,000 บาท 
หากตอ้งการจะทราบว่าค่างวดท่ีจะตอ้ง ก. ตอ้งช าระให้แก่ธนาคาร ข. ในแต่ละเดือน 

ค านวณไดจ้าก 
800,000 + 384,000 = 24,667 บาท/เดือน 
 48 
ในการค านวณด้วยวิธีการค านวณอตัราดอกเบ้ียแบบคงท่ีน้ี อตัราดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริงท่ี

ส าหรับการเช่าซ้ือรถยนตจ์ะสูงกวา่อตัราดอกเบ้ียท่ีผูเ้ช่าซ้ือและผูใ้ห้เช่าซ้ือไดต้กลงกนัไว ้เน่ืองจาก
ไม่ไดใ้ชต้น้เงินกูเ้ตม็จ านวนตลอดเวลาท่ีกู ้

และหากมีการผดินดัการช าระค่าเช่าซ้ือ จะส่งผลตามมาหลายประการ ประการแรกจะมี
การคิดอตัราดอกเบ้ียผิดนดัการคา้งช าระค่าเช่าซ้ือรถยนตใ์นอตัราท่ีสูงสุดตามท่ีกฎหมายก าหนดไว ้
เช่น ถา้ก าหนดไวร้้อยละ 21 ธนาคารก็จะคิดดอกเบ้ียเต็มตามจ านวนนั้น หากหลีกเล่ียงการคา้งช าระ
ค่างวดไม่ไดด้ว้ยเหตุผลใดก็ตาม เน่ืองจากการคา้งช าระตั้งแต่ 3 งวดติดต่อกนั ทางธนาคารสามารถ
บอกเลิกสัญญา และติดตามยดึรถยนตคื์นได ้

เม่ือรถยนต์ถูกยึดแล้วปัญหาท่ีจะต้องเกิดข้ึนคือ ผูเ้ช่าซ้ือต้องเข้าไปขอผ่อนผนัช าระ
ยอดเงินเฉพาะส่วนท่ีคา้งช าระหรือช าระยอดเงินทั้งหมดท่ีคา้งช าระแลว้แต่การตกลงกนั แลว้ยงัมี
ค่าใช้จ่ายบางอย่างเกิดข้ึน ซ่ึงผูเ้ช่าซ้ือต้องรับผิดชอบนั้ นคือ ค่าใช้จ่ายในการติดตามยึดรถคืน 
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ค่าใช้จ่ายในการเช่าท่ีจอดรถยึด ถ้ารถท่ีถูกยึดน าไปขายทอดตลาดได้ราคาท่ีเท่ากับหรือสูงกว่า
ยอดเงินท่ีเป็นหน้ีอยูก่็แลว้ไป แต่หากไดร้าคาต ่ากวา่ยอดเงินท่ีเป็นหน้ีอยูก่็อาจตอ้งถูกฟ้องร้องเรียก
ช าระหน้ีส่วนท่ียงัขาดอยู ่การฟ้องร้องด าเนินคดีในกรณีเก่ียวกบัการเช่าซ้ือรถยนต ์ฉะนั้นการเป็นผู ้
ค  ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์จึงมีความเส่ียงพอสมควร 

หากผ่อนช าระค่าเช่าซ้ือรถยนตจ์นครบถว้นกระบวนความแลว้ กรรมสิทธ์ิก็จะตกเป็น
ของผูเ้ช่าซ้ือทนัทีและผูค้  ้าประกนัก็ส้ินสุดการค ้าประกนัเช่นกนั   ผูเ้ช่าซ้ือรถยนตต์อ้งไปขอเอกสาร
ไปโอนทะเบียนกรรมสิทธ์ิรถยนต์มาเป็นของตนเองหรือให้กบับุคคลอ่ืนใดก็ได้ โดยท าเป็นการ
โอนสองต่อ   
 
2.8  หลักเกณฑ์การถูกตัดบทหรือถูกปิดปากมิให้ยกข้อเท็จจริงขึ้นเป็นข้อต่อสู้ในช้ันพิจารณาคดี
ของศาล 

หลกักฎหมายปิดปาก (Estoppel) หรือท่ีเรียกอีกอย่างหน่ึงว่าบทตดัส านวน เป็นหลกั 
กฎหมายในเร่ืองกฎหมายลักษณะพยาน ซ่ึงวางไวเ้พื่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่คู่กรณีท่ีเข้ามา 
มีความผกูพนัซ่ึงกนัและกนั คือ พยานอาจถูกยบัย ั้งมิให้ปฏิเสธความเทจ็จริงของขอ้ความท่ีพยานเคย
กล่าวยนืยนั เม่ือคู่ความฝ่ายอ่ืนเช่ือตามขอ้ความท่ีผูน้ั้นยนืยนัแต่เดิม เพราะจะเกิดความไม่เป็นธรรม
ถ้าอนุญาตให้สืบพยานได้ว่า ถ้อยค าท่ีพยานเคยกล่าวยืนยนัเช่นนั้นไม่เป็นความจริง ได้มีผูใ้ห ้
ค  านิยามของค าวา่กฎหมายปิดปากไวว้่า “เม่ือบุคคลใดแสดงออกว่าเหตุการณ์เป็นอยูอ่ยา่งใดอยา่ง
หน่ึง จนท าให้คนภายนอกกระท าการไป โดยเช่ือว่าเหตุการณ์เป็นอยู่อย่างนั้นจริงและอาจเป็นท่ี
เสียหายต่อเขาเช่นน้ี กฎหมายจะไม่ยอมให้บุคคลนั้นถียงว่าเหตุการณ์มิไดเ้ป็นอยู่ดงัท่ีตนไดแ้สดง
ออกมานั้น”47 

การถูกปิดปากอาจเกิดข้ึนได ้2 กรณีดว้ยกนัดงัน้ี 
1. ถูกบทตัดส านวนโดยการกระท าอย่างใดอย่างหน่ึงของตนเองอันมีผลท าให้

บุคคลภายนอกผูสุ้จริตหลงเช่ือและตอ้งเสียหาย 
ดงัเช่นบทบญัญติัถึงเร่ืองตวัแทนเชิดตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 821 

ท่ีบญัญติัวา่ “บุคคลผูใ้ดเชิดบุคคลอีกคนหน่ึงออกแสดงเป็นตวัแทนของตนก็ดี รู้แลว้ยอมให้บุคคล
อีกคนหน่ึงเชิดตวัเขาเองออกแสดงเป็นตวัแทนของตนก็ดี ท่านว่าบุคคลผูน้ั้ นจะต้องรับผิดต่อ
บุคคลภายนอกผูสุ้จริตเสมือนว่าบุคคลอีกคนหน่ึงนั้นเป็นตวัแทนของตน” ตวัแทนเกิดข้ึนไดด้ว้ย
กิริยา อาการ พฤติการณ์ การกระท าหรือความประพฤติปฏิบติัต่อกนัและกนัระหว่างคู่กรณี โดย
                                                           

47  จาก ค าสอนกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยตั๋วเงิน ประกันภัย บัญชีเดินสะพัด  (น. 98-99), โดย  
หลวงธรรมนูญวฒิุกร, 2477, พระนคร: กาญจนพิมพดี์ด. 
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บุคคลหน่ึงอาจจะแสดงออกดว้ยกิริยาหรือวาจาท าให้บุคคลภายนอกเขา้ใจวา่ตนไดม้อบอ านาจให้
บุคคลอีกคนหน่ึงเป็นตวัแทนของตน คือ ปิดปากไม่ให้ตวัการโตเ้ถียงว่าบุคคลนั้นไม่ใช่ตวัแทน  
มีผลให้ตวัการตอ้งรับผิดหากตวัการยอมให้แสดงออกว่าเป็นตวัแทน48 กรณีน้ีกฎหมายไดบ้ญัญติั
เป็นพิเศษเรียกวา่ ตวัแทนเชิดหรือตวัแทนโดยกฎหมายปิดปากตามหลกั Doctrine of estoppel ของ
กฎหมายองักฤษ 

ซ่ึงหลกัการตวัแทนโดยปิดปากน้ี เม่ือตวัการกระท าการไปไม่วา่ดว้ยการแสดงออกหรือ
ดว้ยวาจาต่อบุคคลอ่ืนว่าบุคคลใดเป็นตวัแทนของตน ตวัการจะถูกปิดปากต่อบุคคลท่ีสามในอนัท่ี
จะปฏิเสธว่าบุคคลนั้นเป็นหรือเคยเป็นตวัแทนของตน โดยตวัการจะผูกพนัจากการกระท าของ
บุคคลท่ีปรากฏแก่คนทัว่ไปว่าเป็นตวัแทน แต่ว่าความสัมพนัธ์อย่างสมบูรณ์ระหว่างตวัการและ
ตวัแทนไม่ได้มีข้ึน และหลกัการน้ีก็ถูกน ามาใช้ในกฎหมายไทยดว้ย เรียกว่า ตวัแทนเชิด ซ่ึงก็ได้
อธิบายในเร่ืองท่ีปิดปากน้ีหมายถึงปิดปากเฉพาะผูท่ี้เป็นตวัการมิให้เถียงว่าบุคคลอีกคนหน่ึงนั้น
มิใช่ตวัแทนของตน49 

2. ถูกบทตดัส านวนโดยผลของขอ้สัญญาท่ีตนเองท าไวก้บัผูอ่ื้น 
ดงัเช่นขอ้สัญญาท่ีปิดปากลูกคา้ผูใ้ชเ้ช็ค ซ่ึงเป็นขอ้ตกลงขอ้ส าคญัท่ีระบุไวใ้นระเบียบ

ปฏิบติัเก่ียวกบัการใช้เช็ค โดยมีขอ้ตกลงว่า “ผูฝ้ากตอ้งเก็บรักษาสมุดเช็คไวใ้นท่ีมัน่คงปลอดภยั  
ถา้สมุดเช็คทั้งเล่มหรือฉบบัใดหายไป ผูฝ้ากตอ้งแจง้ให้ธนาคารทราบทนัที หากธนาคารไดจ่้ายเงิน
ตามเช็คไปก่อนท่ีจะไดรั้บแจง้วา่เช็คหาย ธนาคารจะไม่รับผิดชอบต่อผูฝ้าก ส าหรับเงินท่ีไดจ่้ายไป
ก่อนแลว้ แมจ้ะปรากฏในภายหลงัต่อมาวา่ลายมือช่ือผูส้ั่งจ่ายเช็คจะเป็นลายมือช่ือปลอมก็ตาม” ซ่ึง
ธนาคารมกัจะมีการก าหนดขอ้ตกลงไวล่้วงหนา้ปิดปากลูกคา้เพื่อให้มีผลผูกพนัลูกคา้ ในกรณีมีคน
ขโมยเช็คของลูกค้าไปแล้วปลอมลายมือช่ือของลูกค้าลงในเช็คและน าเช็คนั้นมาเบิกเงินและ
ธนาคารได้ใช้เงินตามเช็คไป ธนาคารย่อมอ้างข้อตกลงดังกล่าวหักเงินในบัญชีเงินฝากกระแส
รายวนัของลูกคา้50 ศาลฎีกาไดว้ินิจฉัยไวว้่า หากธนาคารตอ้งการมีสิทธิหักเงินในบญัชีของลูกคา้ 
ธนาคารตอ้งยกขอ้เทจ็จริงข้ึนอา้งวา่ลูกคา้มีพฤติการณ์ท่ีถือไดว้า่ตกอยูใ่นฐานะเป็นผูต้อ้งตดับทมิให้
ยกเร่ืองลายมือช่ือข้ึนต่อสู้ธนาคารอยา่งไร หรือลูกคา้กระท าการโดยไม่สุจริตอยา่งไร หากธนาคาร
ไม่ยกข้ึนเป็นขอ้อา้งตั้งแต่แรก ศาลก็จะไม่รับวนิิจฉยัในประเด็นน้ีให้51 

                                                           
48  จาก หลกัฎหมายตัวแทน-นายหน้า (น. 131), โดย พินิจ ทิพยม์ณี, 2554, กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
49  จาก ตัวแทน นายหน้า (น. 67-68), โดย ไผทชิต เอกจริยกร, 2554, กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
50  จาก ค าอธิบ ายกฎหมายลักษณะตั๋ ว เงิน  (น . 346-347), โดย ไพฑู รย์ คงสมบูรณ์ , 2550 , 

กรุงเทพมหานคร: นิติธรรม. 
51  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1634/2494. 
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ในขณะเดียวกนัมีกรณีท่ีธนาคารอา้งขอ้สัญญาท่ีท าไวล่้วงหน้ามาปิดปากลูกคา้ได ้คือ 
ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2511/2538 ธนาคารสามารถยกขอ้ตกลงยกเวน้ความรับผิดข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้ได ้
หากขอ้เท็จจริงฟังได้วา่ธนาคารไดจ่้ายเงินตามเช็คท่ีมีลายมือช่ือผูส้ั่งจ่ายปลอมไปโดยสุจริต และ
ธนาคารไดใ้ชค้วามระมดัระวงัตามสมควรแก่กรณี โดยศาลฎีกาวินิจฉยัวา่ “ธนาคารจ าเลยจะยกขอ้
ต่อสู้ว่าโจทก์กบัจ าเลยมีข้อตกลงกันว่า หากโจทก์ผูฝ้ากละเลยหรือประมาทเลินเล่อเป็นเหตุให้
บุคคลอ่ืนได้เช็คไปปลอมลายมือช่ือของโจทก์และธนาคารหลงเช่ือจ่ายเงินตามเช็คปลอมนั้ น 
ไป ธนาคารไม่ตอ้งรับผิดชอบต่อผูฝ้ากส าหรับเงินจ านวนท่ีจ่ายไปนั้น กรณีน้ีถือไดว้า่โจทก์ผูฝ้ากตก
อยู่ในฐานะเป็นผูต้อ้งตดับทมิให้ยกขอ้ลายมือช่ือปลอมข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้ตามมาตรา 1008 วรรคแรก 
ต่อเม่ือธนาคารจ าเลยไดจ่้ายเงินตามเช็คท่ีมีผูป้ลอมลายมือช่ือไปโดยประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรง
เท่านั้น ธนาคารจ าเลยถึงจะไม่อาจยกขอ้ตกลงยกเวน้ความรับผดิข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้ได”้ 

 
    



 
 

บทที ่3 
มาตรการทางกฎหมายว่าด้วยความรับผดิของผู้ค า้ประกนั  
กรณกีารให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณชิย์ 

ตามกฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ 
 

การท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนตเ์กิดมาจากการท่ีผูป้ระกอบการหรือผูบ้ริโภคตอ้งการรถยนต์
มาใชใ้นกิจการอนัเป็นธุรกิจหรือน ามาใชป้ระโยชน์เพื่ออ านวยความสะดวกใหแ้ก่ตนและครอบครัว 
และเพื่อตอ้งการมีกรรมสิทธ์ิในรถยนต ์แต่เน่ืองจากภาวะเศรษฐกิจของประเทศท่ีสวนทางกบัสภาพ
คล่องทางการเงินของผูป้ระกอบการหรือผูบ้ริโภค ผูป้ระกอบการหรือผูบ้ริโภคจึงต้องหาผูใ้ห้
บริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต ์ธนาคารพาณิชยก์็เป็นผูใ้ห้บริการดา้นการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตท่ี์มี
ความพร้อมความมัน่คงทางการเงิน อีกทั้งยงัมีการก ากบัดูแลโดยธนาคารแห่งประเทศไทย 

ในบทน้ีจะมุ่งศึกษาหลกัเกณฑ์ทางกฎหมายตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชยอ์นัเป็นหลกัการพื้นฐานของการท าขอ้ตกลงเพื่อก าหนดความรับผิดของผูค้  ้ าประกนั
กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย์รวมทั้งศึกษาข้อก าหนดความรับผิดของ 
ผูค้  ้ าประกนั กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชยต์ามกฎหมายไทยและกฎหมาย
ต่างประเทศ 
 
3.1  ความรับผิดของผู้ค ้าประกัน กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย์ตาม
กฎหมายไทย 

3.1.1  หลกักฎหมายท่ีน ามาปรับใชก้บัเร่ืองความรับผดิของผูค้  ้าประกนั กรณีการให้สินเช่ือเช่า
ซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์

3.1.1.1  บทบญัญติัในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยล์กัษณะนิติกรรมสัญญาและ
เอกเทศสัญญาวา่ดว้ยการเช่าซ้ือและการค ้าประกนั 
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ก)  สัญญาเช่าซ้ือ  
ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 572 บญัญติัไวใ้นวรรคแรกวา่ “อนัวา่เช่า

ซ้ือนั้น คือสัญญาซ่ึงเจา้ของเอาทรัพยสิ์นออกให้เช่า และให้ค  ามัน่ว่าจะขายทรัพยสิ์นนั้นหรือวา่จะ
ใหท้รัพยสิ์นนั้นตกเป็นสิทธิแก่ผูเ้ช่า โดนเง่ือนไขท่ีผูเ้ช่าไดใ้ชเ้งินเป็นจ านวนเท่านั้นเท่าน้ีควร” 

จากบทบญัญติักฎหมายจึงถือไดว้า่สัญญาเช่าซ้ือมีลกัษณะเป็นสัญญาเช่าบวกกบัค ามัน่
วา่จะขายทรัพยสิ์นท่ีให้เช่าซ้ือ หรือวา่จะให้ทรัพยสิ์นนั้นตกเป็นสิทธิแก่ผูเ้ช่า โดยเง่ือนไขท่ีผูเ้ช่าได้
ใช้เงินเป็นจ านวนเท่านั้นเท่าน้ีคราว  หากมิไดมี้ขอ้ความในลกัษณะเช่นน้ี แมจ้ะระบุว่าเป็นสัญญา
เช่าซ้ือ สัญญาดังกล่าวก็ไม่ถือว่าเป็นสัญญาเช่าซ้ือ นอกจากน้ีสัญญาเช่าซ้ือยงัจดัว่าเป็นสัญญา 
ต่างตอบแทน1  ทั้งผูเ้ช่าซ้ือและผูใ้ห้เช่าซ้ือต่างเป็นเจา้หน้ีลูกหน้ีซ่ึงกนัและกนั คือ ผูเ้ช่าซ้ือมีหน้ีใน
การช าระค่าเช่าซ้ือ และในขณะเดียว  ผูเ้ช่าซ้ือก็มีสิทธิได้ใช้ประโยชน์จากทรัพย์ท่ีเช่าซ้ือและ 
ได้กรรมสิทธ์ิในทรัพย์เม่ือช าระราคาเช่าซ้ือครบตามงวด  ทั้ งน้ีผูใ้ห้เช่าซ้ือต้องเป็น “เจ้าของ” 
กรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์นท่ีให้เช่าซ้ือ หรือมีอ านาจน าทรัพยสิ์นนั้นออกให้เช่าซ้ือได ้หรือบุคคลท่ีจะ
เป็นเจา้ของกรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์นนั้นในอนาคต 

ลกัษณะของสัญญาเช่าซ้ืออีกประการ คือ มีวตัถุประสงค์คือมุ่งหมายให้ผูเ้ช่าไดใ้ชห้รือ
ไดรั้บประโยชน์ในทรัพยสิ์นโดยตอ้งให้เงินซ่ึงเป็นค่าเช่าตอบแทน และคาดหวงัว่าจะมีการโอน
กรรมสิทธ์ิในทรัพย์สินเม่ือผู ้เช่าซ้ือได้ช าระเงินครบตามงวดโดยผู ้เช่าซ้ือให้ เงินตอบแทน  
ความคาดหวงัวา่จะโอนกรรมสิทธ์ิอาจไม่ไดเ้กิดข้ึนพร้อมกบัค ามัน่วา่จะขาย แต่เกิดพร้อมกบัค ามัน่
ว่าจะให้ทรัพยสิ์นนั้นตกเป็นสิทธิของผูเ้ช่า ดงันั้นแล้วค ามัน่ดงักล่าวตอ้งเกิดพร้อมกบัสัญญาเช่า  
จึงจะท าใหเ้กิดเป็นสัญญาเช่าซ้ือ 

ในส่วนของเงินค่าเช่าซ้ือ เป็นการตอบแทนการไดใ้ชท้รัพยแ์ละเป็นเงินค่ากรรมสิทธ์ิท่ี
คาดหวงัวา่จะมีการโอนในอนาคต และท่ีส าคญัค่าเช่าซ้ือน้ีตอ้งเป็นเงินเสมอ จะเป็นทรัพยสิ์นอยา่ง
อ่ืนไม่ได้ อีกทั้งค่าเช่าซ้ือนั้นตอ้งช าระเป็นงวด ๆ  ถา้ช าระเป็นคราวเดียวเงินนั้นก็ไม่ใช่ค่าเช่าซ้ือ  
ตามมาตรา 572 

ความสมบูรณ์ของสัญญาเช่าซ้ือ 
ตามบทบญัญติัมาตรา 572 วรรคสอง กล่าวว่า “สัญญาเช่าซ้ือนั้นถ้าไม่ท าเป็นหนงัสือ 

ท่านวา่เป็นโมฆะ” คือ ท าเป็นหนงัสือลงลายมือของทั้งสองฝ่ายขณะท่ีท าสัญญา โดยไม่ตอ้งไปท า
ต่อหนา้พนกังานเจา้หนา้ท่ีก็ใชบ้งัคบัได ้
  
                                                           

1  จาก ค ำอธิบำยกฎหมำยเช่ ำท รัพ ย์ -เช่ำซ้ือ  (น . 177), โดย ศนันท์กรณ์  โสตถิพัน ธ์ุ , 2558, 
กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน.  
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ความระงบัของสัญญาเช่าซ้ือ 
บทบญัญติัในมาตรา 574 เป็นบทบญัญติัท่ีก าหนดให้ผูใ้ห้เช่ามีสิทธิบอกเลิกสัญญาเช่า

ซ้ือไดเ้ฉพาะ 2 กรณี คือ  
(1) ผูเ้ช่าซ้ือผิดนดัสองงวดติด ๆ กนั คือการผิดนดัตามหลกัเกณฑ์ในมาตรา 204 กรณี

ท่ีผูเ้ช่าซ้ือไม่ช าระค่าเช่าซ้ือตามวนัแห่งปฏิทินคือตามท่ีตกลงกนัไว ้จึงถือวา่ผูเ้ช่าซ้ือผดินดัทนัทีโดย
ผูใ้หเ้ช่าซ้ือไม่ตอ้งเตือน ในขณะท าสัญญาเช่าซ้ือ ผูใ้ห้เช่าซ้ือซ่ึงเป็นผูป้ระกอบธุรกิจมกัจะท าสัญญา
ตกลงยกเวน้บทบญัญัติของมาตรา 574 ได้ โดยอาจตกลงว่าการผิดนัดไม่ว่างวดใดงวดหน่ึงของ
สัญญา ผูใ้ห้เช่าซ้ือมีสิทธิบอกเลิกสัญญาไดโ้ดยถือว่าการผิดนดังวดนั้นเป็นสาระส าคญั2 และการ 
ตกลงยกเวน้มาตรา 574 วรรคหน่ึงนั้นเป็นกฎหมายท่ีไม่ใช่เก่ียวกบัความสงบเรียบร้อย ตามมาตรา 
151 จึงสามารถยกเวน้ได ้หรือ 

(2) ผูเ้ช่าซ้ือผิดสัญญาในขอ้ท่ีเป็นสาระส าคญั เช่น เช่าซ้ือรถยนตต์อ้งน ารถมาให้ตรวจ
เคร่ืองยนต์ ล้างอัดฉีดทุกเดือนหรือห้ามมิให้ผู ้อ่ืนเช่า ถ้าผู ้เช่าซ้ือผิดสัญญาในข้อน้ี  ถือเป็น
สาระส าคญั ผูใ้ห้เช่าซ้ือบอกเลิกสัญญาได ้เป็นตน้ กรณีการผิดสัญญาในขอ้ท่ีเป็นสาระส าคญัน้ีควร
หมายถึงขอ้สัญญาอ่ืนท่ีมิใช่การผดินดัช าระค่าเช่าซ้ือ 

ผลของการบอกเลิกสัญญากรณีผูใ้หเ้ช่าซ้ือบอกเลิกตามมาตรา 5743 ทั้ง 2 กรณี คือ 
(2.1) สัญญาระงบัไปในอนาคต 
(2.2) ผูใ้ห้เช่าซ้ือมีสิทธิริบเงินท่ีไดช้ าระมาแลว้ทั้งหมดตามมาตรา 574 แต่ถา้การผิด

นดัไม่ช าระเงินนั้นเป็นการผิดนดังวดสุดทา้ย ผูใ้ห้เช่าซ้ือตอ้งรอให้ผ่านไปอีกหน่ึงงวดก่อนจึงจะ 
ริบเงินท่ีไดใ้ชม้าแลว้และกลบัเขา้ครอบครองทรัพยสิ์นนั้นได ้

(2.3) ผูใ้ห้เช่าซ้ือได้ทรัพย์คืน เพราะตนเองยงัเป็นเจา้ของกรรมสิทธ์ิอยู่เม่ือสัญญา 
เลิกนิติสัมพนัธ์ระงบั ก็ไม่มีมูลท่ีผูเ้ช่าซ้ือจะครอบครองทรัพยสิ์นนั้นต่อไป ถา้ไม่ไดท้รัพยคื์นจะได้
ราคาแทน ไดค้่าเสียหายส าหรับการใชท้รัพยโ์ดยไม่ชอบ 

การบอกเลิกสัญญาเช่าซ้ือ 
ตามบทประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 573 บญัญติัไวว้่า “ผูเ้ช่าซ้ือจะบอก

เลิกสัญญาในเวลาใดเวลาหน่ึงก็ไดด้ว้ยส่งมอบทรัพยสิ์นกลบัคืนใหแ้ก่เจา้ของ โดยเสียค่าใชจ่้ายของ

                                                           
2  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3842/2526 สัญญาเช่าซ้ือท่ีวา่ผูเ้ช่าซ้ือผิดนัดไม่ช าระค่าเช่าซ้ือเพียงคราวเดียว

หรืองวดเดียว ผูใ้หเ้ช่าซ้ือบอกเลิกสญัญาไดน้ั้นแมจ้ะแตกต่างกบับทบญัญติัของประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์
มาตรา 574 วรรคแรก แต่กฎหมายบทน้ีมิใช่กฎหมายอันเก่ียวกับความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชาชนและมิไดเ้ป็นสญัญาท่ีขดัขวางต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชนจึงใชบ้งัคบัได.้ 

3  ค ำอธิบำยกฎหมำยเช่ำทรัพย์-เช่ำซ้ือ (น. 209). เล่มเดิม. 
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ตนเอง” กล่าวคือ หากผูเ้ช่าซ้ือประสงค์จะบอกเลิกสัญญาสามารถบอกเลิกเม่ือใดก็ไดโ้ดยไม่ตอ้ง
ค านึงว่าผูใ้ห้เช่าซ้ือจะผิดสัญญาเช่าซ้ือหรือไม่ก็ตาม การเลิกสัญญาเช่าซ้ือของผูเ้ช่าซ้ือน้ี หาใช่ว่า 
ผูเ้ช่าซ้ือบอกกล่าวแก่ผูใ้ห้เช่าซ้ือเท่านั้น แต่ผูเ้ช่าซ้ือจะตอ้งส่งมอบทรัพยสิ์นท่ีเช่าซ้ือ โดยค่าใชจ่้าย
ของผูเ้ช่าซ้ือเอง4 ดงันั้นแลว้ผูเ้ช่าซ้ือเพียงจะบอกกล่าววา่จะเลิกสัญญาเช่าซ้ือกบัผูใ้หเ้ช่าซ้ือ แต่ไม่ส่ง
มอบทรัพยสิ์นท่ีเช่าซ้ือคืนผูใ้ห้เช่าซ้ือก็ไม่อาจถือเป็นการเลิกสัญญาเช่าซ้ือได ้สัญญาเช่าซ้ือไม่ระงบั 
เวน้แต่เป็นกรณีท่ีไม่อาจส่งมอบทรัพยสิ์นท่ีเช่าซ้ือได ้เพียงแต่ผูเ้ช่าซ้ือบอกเลิกสัญญาเช่าซ้ือแก่ผูใ้ห้
เช่าซ้ือก็เพียงพอแลว้ท่ีจะท าใหส้ัญญาเช่าซ้ือเลิกกนั5 

ข)  สัญญาค ้าประกนั มีสาระส าคญัต่อไปน้ี 
(1)  ความสมบูรณ์ของสัญญาค ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์
สัญญาค ้าประกนัเป็นสัญญาอุปกรณ์ของหน้ีท่ีประกนัอนัเป็นสัญญาประธาน ถา้สัญญา

ค ้าประกนัสมบูรณ์ เม่ือผูค้  ้าประกนัช าระหน้ีให้เจา้หน้ีก็มีสิทธิไล่เบ้ียเอาจากลูกหน้ีได ้สัญญาค ้าประกนั
จะมีผลใชบ้งัคบัได ้ถา้ไดท้  าข้ึนโดยมีหลกัเกณฑแ์ละเง่ือนไขดงัต่อไปน้ี6 

(1.1) หน้ีระหว่างเจ้าหน้ีกับลูกหน้ีเกิดข้ึนโดยสมบูรณ์ก่อนท าสัญญาค ้ าประกัน  
“หน้ีสมบูรณ์” หมายถึง หน้ีนั้นเกิดแลว้โดยชอบดว้ยกฎหมาย เช่น ก. ก็ยืมเงิน ข. และ ข. ไดม้อบ
เงินตามจ านวนท่ีกูใ้ห ้ก. รับไปแลว้ 

(1.2) หน้ีท่ียงัไม่เกิดข้ึนในวนัท าสัญญาค ้าประกนั แต่อาจคาดหมายวา่จะเกิดข้ึนไดใ้น
อนาคตหรือตามเง่ือนไข7 การค ้าประกนัหน้ีในอนาคตหรือหน้ีมีเง่ือนไขยงัสามารถท าไดต้ามหลกั
กฎหมายเดิม แต่ในหลักกฎหมายปัจจุบันตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 681  
“หน้ีในอนาคตหรือหน้ีมีเง่ือนไขจะประกนัไวเ้พื่อเหตุการณ์ซ่ึงหน้ีนั้นอาจเป็นผลไดจ้ริงก็ประกนั
ได้ แต่ต้องระบุมูลหน้ีให้ชัดเจนจ านวนเงินสูงสุดท่ีค ้ าประกัน และก าหนดวนัส้ินสุดของการ 

                                                           
4  พรชัย สุนทรพนัธ์ุ. (ม.ป.ป.). กำรบอกเลิกสัญญำเช่ำซ้ือของผู้ ให้เช่ำซ้ือ: กรณีเช่ำซ้ือรถยนต์หรือ

รถจักรยำนยนต์. สืบคน้ 4 มกราคม 2558, จาก council.kbu.ac.th/file_download/Article/fileArticle1.pdf 
5  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 73/2522 โจทก์ไม่ไดใ้ชร้ถยนตต์ามสัญญาเช่าซ้ือ เพราะต ารวจยึดไปสอบสวน 

กรณีรถนั้นลูกลกัมาซ่ึงเป็นการผิดวตัถุประสงค์ของผูเ้ช่าซ้ือ โจทก์บอกเลิกสัญญาไดโ้ดยไม่ตอ้งคืนรถแก่จ าเลย
ผูใ้หเ้ช่าซ้ือ แมจ้ าเลยจะไม่ไดป้ระมาทเลินเล่อในการท่ีถูกต ารวจยดึรถไป. 

6  จาก ข้อแนะน ำกำรใช้ประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ว่ำด้วยค ำ้ประกัน เฉพำะท่ีแก้ไขเพ่ิมเติมตำม
พระรำชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557, โดย ส านกันายทะเบียน
และกฎหมาย, 2558. 

7  ค  ้าประกนัหน้ีในอนาคต. 
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ค ้ าประกัน8 เวน้แต่ การค ้ าประกันเพื่อกิจการเน่ืองกันไปหลายคราวตามมาตรา 699 จะไม่ระบุ
ระยะเวลาส้ินสุดของการค ้าประกนัก็ได”้ 

(1.3) สัญญาค ้ าประกันไม่ว่าจะเป็นสัญญาค ้ าประกันหน้ีท่ีสมบูรณ์แล้ว ตามข้อ 1.1 
หรือหน้ีในอนาคตตามขอ้ 1.2 กฎหมายท่ีแกไ้ขใหม่บงัคบัให้สัญญาค ้าประกนัตอ้งระบุ “หน้ี” หรือ 
“สัญญา” 9 ท่ีค  ้ าประกนัไวโ้ดยชัดแจง้ และผูค้  ้ าประกนัย่อมรับผิดเฉพาะหน้ีหรือสัญญาท่ีระบุไว้
เท่านั้น ตามมาตรา 681 วรรคสาม 

(1.4) สัญญาค ้ าประกันหน้ีท่ีไม่ผูกพันลูกหน้ี คือหน้ีอันเกิดแก่สัญญาท่ีไม่ผูกพัน 
ตวัลูกหน้ี เพราะท าด้วยความส าคญัผิดหรือเพราะผูไ้ร้ความสามารถ ถ้าผูค้  ้ าประกนัรู้เหตุดงักล่าว
ในขณะท าสัญญา 

(2)  การท าขอ้ตกลงก าหนดความรับผดิของผูค้  ้าประกนั 
สัญญาค ้ าประกันท่ีมีการท าขอ้ตกลงก าหนดความรับผิดของผูค้  ้ าประกันตอ้งรับผิด 

อย่างเดียวกบัลูกหน้ีร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหน้ีร่วม (รับผิดเสมือนเป็นลูกหน้ี) ขอ้ตกลงนั้นเป็น
โมฆะตามมาตรา 681/1 บทบญัญติัดงักล่าวท่ีเพิ่มเติมใหม่น้ีเป็นการเปล่ียนแปลงหลกัการของมาตรา 
691 เดิม ท่ีไดเ้คยบญัญติัไวว้า่ ถา้ผูค้  ้าประกนัตกลงรับผิดอยา่งลูกหน้ีร่วมแลว้จะท าให้ผูค้  ้ าประกนั
ไม่มีสิทธิเก่ียง ตามท่ีได้ก าหนดไวใ้นมาตรา 688, 689 และ 690 ข้อตกลงส่วนใดท่ีก าหนดให ้
ผูค้  ้ าประกันต้องรับผิดอย่างเดียวกับลูกหน้ีชั้นต้นนั้น ย่อมถือว่าเป็นการก าหนดให้ผูค้  ้ าประกัน 
ตอ้งรับผดิท่ีฝ่าฝืนบทบญัญติัมาตรา 681/1 จึงมีผลเป็นโมฆะ10  

ในบางกรณีขอ้ความในสัญญาค ้าประกนัอาจไม่ไดใ้ช้ถอ้ยค าท่ีระบุให้ตอ้งรับผิดอย่าง
ลูกหน้ีร่วมหรือในฐานะเป็นลูกหน้ีร่วมโดยตรง แต่หากเป็นข้อความท่ีมุ่งหมายให้ผูค้  ้ าประกัน 
มีความรับผิดในลักษณะลูกหน้ีร่วม ก็ย่อมถือว่าฝ่าฝืนบทบัญญัติมาตรา 681/1 ท าให้ข้อตกลง 
ในส่วนดังกล่าวเป็นโมฆะ แต่ก็ไม่ถึงขนาดท่ีจะท าให้สัญญาค ้ าประกันทั้ งฉบับตกเป็นโมฆะ 
ตามไปดว้ย 

                                                           
8  จาก กฎหมำยประกันด้วยบุคคลและทรัพย์ ค ำ้ประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 238), โดย ปิติกุล จีระมงคล

พาณิชย,์ 2558, กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน.  
9  “ระบุหน้ี” หมายถึง การระบุถึงผูเ้ป็นเจ้าหน้ีและลูกหน้ี ขอ้ผูกพนัท่ีท าให้เกิดสิทธิและหน้าท่ีของ

เจา้หน้ีและลูกหน้ี พร้อมทั้งระบุวตัถุแห่งหน้ีตามท่ีไดผ้กูพนั ไดแ้ก่ จ านวนเงินท่ีกู ้ “ระบุสญัญา” หมายถึง การระบุ
สญัญาท่ีก่อใหเ้กิดหน้ี. 

10  จาก ข้อพิจำรณำประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ลักษณะค ำ้ประกันและจ ำนองตำม พ.ร.บ.แก้ไข
เพ่ิมเติมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557, โดย ส านกังานศาลยติุธรรม, 2558. 
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(3)  การแจง้เร่ืองการผดินดัของผูเ้ช่าซ้ือรถยนตใ์หผู้ค้  ้าประกนัทราบ11 
เม่ือผูเ้ช่าซ้ือรถยนต์ไม่ช าระหน้ีตามก าหนด ถือได้ว่าผูเ้ช่าซ้ือผิดนัด ตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 686 วรรคหน่ึง วรรคสอง (แก้ไขใหม่)12 ได้ก าหนดสิทธิและหน้าท่ี
ของผูใ้หเ้ช่าซ้ือซ่ึงมีฐานะเป็นเจา้หน้ีต่อผูค้  ้าประกนั ดงัต่อไปน้ี 

(3.1)  ก าหนดให้ผูใ้ห้เช่าซ้ือมีหนงัสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้าประกนัภายใน 60 วนั นบัแต่
วนัท่ีลูกหน้ีผดินดั 

(3.2)  ไม่วา่กรณีจะเป็นประการใด ก่อนท่ีหนงัสือบอกกล่าวให้ช าระหน้ีของเจา้หน้ีจะ
ไปถึงผูค้  ้าประกนั เจา้หน้ีจะใชสิ้ทธิเรียกร้องใหผู้ค้  ้าประกนัช าระหน้ีไม่ได ้

(3.3)  ในกรณีเจา้หน้ีบอกกล่าวล่าช้า กล่าวคือมิไดมี้หนงัสือบอกกล่าวภายในก าหนดเวลา 
60 วนั นบัแต่วนัท่ีลูกหน้ีผิดนดั ผูค้  ้ าประกนัจะหลุดพน้จากความรับผิดในดอกเบ้ียและค่าสินไหม
ทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพนัอันเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีรายนั้น บรรดาท่ีเกิดข้ึนภายหลังจาก 
พน้เวลา 60 วนั แต่ในส่วนหน้ีตน้เงิน หน้ีดอกเบ้ีย และค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพนั 
ท่ีมีอยู่ก่อนก าหนด 60 วนันับแต่วนัท่ีลูกหน้ีผิดนัด เจ้าหน้ียงัคงมีสิทธิเรียกร้องให้ผูค้  ้ าประกัน 
ช าระไดอ้ยู ่
  

                                                           
11  จาก ค ำอธิบำยกฎหมำยค ้ำประกันและจ ำนองท่ีแก้ไขเพ่ิมเติมตำม พ.ร.บ.แก้ไขเพ่ิมเติมประมวล

กฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557 (หนังสืออนุสรณ์ในงานพระราชทานเพลิงศพ นายชุมพล 
จนัทราทิพย)์, โดย สุดา วศิรุตพิชญ,์ 2557.  

12  มาตรา 686 เม่ือลูกหน้ีผิดนัดให้เจา้หน้ีมีหนังสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้ าประกนัภายในหกสิบวนันับแต่
วนัท่ี ลูกหน้ีผิดนัด และไม่ว่ากรณีจะเป็นประการใดเจา้หน้ีจะเรียกให้ผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีก่อนท่ี หนังสือบอก
กล่าวจะไปถึงผูค้  ้าประกนัมิได ้แต่ไม่ตดัสิทธิผูค้  ้าประกนัท่ีจะช าระหน้ีเม่ือหน้ีถึงก าหนดช าระ 

 ในกรณีท่ีเจา้หน้ีมิไดมี้หนงัสือ บอกกล่าวภายในก าหนดเวลาตามวรรคหน่ึง ให้ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้
จากความรับผิดในดอกเบ้ียและค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีรายนั้นบรรดา
ท่ีเกิดข้ึนภายหลงั จากพน้ก าหนดเวลาตามวรรคหน่ึง 

 เม่ือเจ้าหน้ีมีสิทธิเรียกให้ผูค้  ้ า ประกันช าระหน้ีหรือผูค้  ้ าประกันมีสิทธิช าระหน้ีได้ตามวรรคหน่ึง  
ผูค้  ้ าประกนัอาจช าระหน้ีทั้งหมดหรือใชสิ้ทธิช าระหน้ีตามเง่ือนไขและวิธีการ ในการช าระหน้ีท่ีลูกหน้ีมีอยู่กบั
เจา้หน้ีก่อนการผิดนดัช าระหน้ี ทั้งน้ีเฉพาะในส่วนท่ีตนตอ้งรับผิด ก็ได ้และให้น าความในมาตรา 701 วรรคสอง
มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม 

 ในระหวา่งท่ีผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ี ตามเง่ือนไขและวิธีการในการช าระหน้ีของลูกหน้ีตามวรรคสาม 
เจา้หน้ีจะเรียกดอกเบ้ียเพ่ิมข้ึนเพราะเหตุท่ีลูกหน้ีผิดนดัในระหวา่งนั้นมิ ได ้

 การช าระหน้ีของผูค้  ้าประกนัตามมาตราน้ี ไม่กระทบกระเทือนสิทธิของผูค้  ้าประกนัตามมาตรา 693.” 
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(4)  กรณีท่ีท าใหผู้ค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผิด 
(4.1)  หากหน้ีของลูกหน้ีชั้นตน้ท่ีผูค้  ้ าประกนัตกลงค ้าประกนัความรับผิดระงบัส้ินไป

ดว้ยเหตุอยา่งหน่ึงอยา่งใด ตามมาตรา 698 ก็ท  าให้ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผิด เช่น หน้ีของ
ลูกหน้ีชั้นตน้ระงบัไปดว้ยการตกลงท าสัญญาประนีประนอมยอมความ  

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 698 บญัญติัวา่ “อนัผูค้  ้ าประกนัยอ่มหลุดพน้
จากความรับผิดในขณะเม่ือหน้ีของลูกหน้ีระงบัส้ินไปไม่วา่เพราะเหตุใด ๆ “ สัญญาค ้าประกนัเป็น
สัญญาอุปกรณ์ท่ีผูกติดอยู่กบัหน้ีประธาน ดงันั้นเม่ือหน้ีประธานท่ีมีการค ้ าประกนัระงบั สัญญา 
ค ้าประกนัจึงยอ่มระงบัตามไปดว้ย 

หน้ีตามสัญญาประธานจะระงบัไปด้วยสาเหตุใดบ้าง ต้องพิจารณาจากบรรพ 2 ของ
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์เร่ืองความระงบัแห่งหน้ี ซ่ึงมีอยู ่5 ประการคือ  

ก. การช าระหน้ี เม่ือลูกหน้ีไดช้ าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีถูกตอ้งและครบถว้ยแลว้ หน้ีของ
ลูกหน้ีย่อมระงบัส้ินไป การช าระหน้ีท าให้หน้ีหรือสิทธิเรียกร้องไดส้ิ้นสุดลง ลูกหน้ีจะตอ้งช าระ
หน้ีใหต้อ้งตามความประสงคอ์นัแทจ้ริงแห่งมูลหน้ีจึงท าใหห้น้ีระงบัไป 

ข. การปลดหน้ี ตามมาตรา 340 เป็นการกระท าของเจา้หน้ีเพียงฝ่ายเดียว ถา้เจา้หน้ียอม
ปลดหน้ีให้กบัลูกหน้ี เจา้หน้ีก็มีสิทธิท่ีจะแสดงเจตนาต่อลูกหน้ีสละสิทธ์ิท่ีจะเรียกร้องให้ลูกหน้ี
ช าระหน้ีตลอดไป ซ่ึงถือเป็นนิติกรรมฝ่ายเดียว ถึงแมลู้กหน้ีจะไม่ยินยอมการปลดหน้ีก็สมบูรณ์  
หน้ีเดิมก็เป็นอนัระงับไป หากเจ้าหน้ีปลดหน้ีให้กับลูกหน้ีแต่สงวนสิทธิท่ีจะเรียกร้องเอาจาก 
ผูค้  ้าประกนั เช่นน้ีผูค้  ้าประกนัน่าจะหลุดพน้จากความรับผิดไปดว้ย เพราะหน้ีตามสัญญาค ้าประกนั
เป็นหน้ีอุปกรณ์ หากหน้ีเดิมระงับ หน้ีอุปกรณ์จะด ารงอยู่ได้อย่างไร ดังนั้ น แม้เจ้าหน้ีจะยอม 
ปลดหน้ีให้กบัลูกหน้ีแต่สงวนสิทธิท่ีจะเรียกร้องเอาจากผูค้  ้าประกนั ก็ท  าใหผู้ค้  ้าประกนัหลุดพน้จาก
ความรับผดิ  

ส าหรับวิธีการปลดหน้ีนั้น แบ่งออก 2 ประการ คือ หน้ีท่ีไม่มีหนงัสือเป็นหลกัฐาน และ
หน้ีท่ีมีหนงัสือเป็นหลกัฐาน หน้ีท่ีมีหนงัสือเป็นหลกัฐานให้ถือตามความเป็นจริง อาจเป็นหน้ีท่ีมี
กฎหมายบงัคบัให้มีหลกัฐานเป็นหนงัสือ เช่น สัญญาเช่าอสังหาริมทรัพย ์เป็นตน้ หรือมีกฎหมาย
บญัญติัให้ท าสัญญาเป็นหนงัสือ เช่น สัญญาเช่าซ้ือ เป็นตน้ คู่กรณีจึงไดท้  าหนงัสือเป็นหลกัฐานไว ้
หรือคู่กรณีได้ท าสัญญากันไวเ้ป็นหนังสือ หรือท าหลักฐานไวเ้ป็นหนังสือกันเองโดยสมคัรใจ  
แมไ้ม่มีกฎหมายบงัคบัให้ตอ้งท าเช่นนั้นก็ถือวา่เป็นหน้ีท่ีมีหนงัสือเป็นหลกัฐานเช่นกนั การแสดง
เจตนาปลดหน้ีตอ้งท าด้วยการท าเป็นหนังสือ หรือเวนคืนเอกสารอนัเป็นหลกัฐานแห่งหน้ีให้แก่
ลูกหน้ี หรือขีดฆ่าเอกสารนั้นอยา่งใดอยา่งหน่ึง ส าหรับการเวนคืนเอกสารอนัเป็นหลกัฐานแห่งหน้ี
ให้แก่ลูกหน้ี หรือการขีดฆ่าเอกสารนั้น เจา้หน้ีตอ้งกระท าโดยมีเจตนาปลดหน้ี มิใช่เกิดจากการ 
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ผิดหลงหรือส าคญัผิด การปลดหน้ีเกิดจากการแสดงเจตนาของเจา้หน้ีแต่ฝ่ายเดียว ซ่ึงตอ้งมีการ
แสดงออกให้ปรากฏ การท่ีเจา้หน้ีน่ิงเฉยไม่เรียกร้องให้ลูกหน้ีช าระหน้ีจะถือวา่เป็นการปลดหน้ีหา
ไดไ้ม่ ส าหรับหน้ีท่ีไม่มีหนงัสือเป็นหลกัฐาน การปลดหน้ีสามารถท าไดด้ว้ยเจา้หน้ีแสดงเจตนาต่อ
ลูกหน้ีดว้ยวาจา หรือท าเป็นหนงัสือก็ได ้

ค. การหกักลบลบหน้ี ตามมาตรา 341 คือ การแสดงเจตนาของคู่สัญญาฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง
ซ่ึงต่างก็เป็นเจา้หน้ีและลูกหน้ีคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึง ผูกพนักันในหน้ีต่างรายและมีวตัถุแห่งหน้ี 
เป็นอย่างเดียวกนัแต่หน้ีทั้งสองรายถึงก าหนดช าระแลว้ และไดแ้สดงเจตนาขอหักกลบลบหน้ีต่อ 
อีกฝ่ายหน่ึง โดยท าให้หน้ีของแต่ละฝ่ายระงบัลงในส่วนท่ีเท่ากนั และหากฝ่ายใดยงัมีหน้ีเหลืออยู ่
อีกฝ่ายหน่ึงก็ยงัคงต้องช าระเฉพาะส่วนท่ีเหลือและถ้าหน้ีนั้นมีการค ้ าประกนั ผูค้  ้ าประกนัย่อม 
หลุดพน้จากความรับผดิดว้ย 

หลกัเกณฑ์ส าคญัของหน้ีท่ีจะน ามาหกักลบลบกนัไดน้ั้น ตอ้งมีลกัษณะตามท่ีบญัญติัไว้
ตามมาตรา 34113 คือ บุคคลทั้งสองฝ่ายต่างมีความผูกพนัต่อกนัในฐานะต่างเป็นเจา้หน้ีและลูกหน้ี
ซ่ึงกนัและกนั มีวตัถุแห่งหน้ีเป็นอยา่งเดียวกนั และหน้ีทั้งสองรายถึงก าหนดช าระ ถา้คู่กรณีฝ่ายหน่ึง
แสดงเจตนาหักกลบลบหน้ีกันแล้ว หน้ีทั้ งสองรายก็ระงับไปเท่าจ านวนของหน้ีท่ีตรงกัน และ 
หน้ีนั้นจะตอ้งไม่เป็นหน้ีท่ีตอ้งหา้มมิใหห้กักลบลบกนั 

วธีิการในการหกักลบลบหน้ี ตามท่ีบญัญติัไวต้ามมาตรา 34214 กล่าวคือ ตอ้งมีการแสดง
เจตนา โดยฝ่ายหน่ึงแจง้ไปยงัอีกฝ่ายหน่ึงว่าตนประสงค์จะให้มีการหักกลบลบหน้ีกนั การแสดง
เจตนานั้นตอ้งไม่มีการก าหนดเง่ือนไขเง่ือนเวลา และหน้ีท่ีมีขอ้โตแ้ยง้หรือขอ้ต่อสู้ ก็จะมีการหัก
กลบลบหน้ีกนัไม่ไดเ้ช่นกนั 

ง. แปลงหน้ีใหม่ ตามาตรา 349 คือการระงบัหน้ีเดิมโดยมีหน้ีใหม่ข้ึนมาแทนดว้ยการ
เปล่ียนส่ิงซ่ึงเป็นสาระส าคญัแห่งหน้ี เม่ือมีการแปลงหน้ีใหม่ หน้ีเดิมเป็นอนัระงบั สัญญาค ้าประกนั
ยอ่มระงบัไปดว้ย ผูค้  ้าประกนัยอ่มหลุดพน้จากความรับผดิ 
                                                           

13  มาตรา 341 ถา้บุคคลสองคนต่างมีความผูกพนัซ่ึงกนัและกนัโดย มูลหน้ีอนัมีวตัถุเป็นอยา่งเดียวกนั 
และหน้ีทั้งสองรายนั้นถึงก าหนด จะช าระไซร้ ท่านวา่ลูกหน้ีฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง ยอ่มจะหลุดพน้จากหน้ี ของตนดว้ย
หักกลบลบกนัไดเ้พียงเท่าจ านวนท่ีตรงกนัในมูลหน้ีทั้งสอง ฝ่ายนั้น เวน้แต่สภาพแห่งหน้ีฝ่ายหน่ึงจะไม่เปิดช่อง
ใหห้กักลบลบกนัได ้

 บทบัญญัติดั่งกล่าวมาในวรรคก่อนน้ี ท่านมิให้ใช้บังคบั หากเป็น การขดักับเจตนาอนัคู่กรณีได ้
แสดงไว ้แต่เจตนาเช่นน้ีท่านหา้มมิให ้ยกข้ึนเป็นขอ้ต่อสูบุ้คคลภายนอกผูก้ระท าการโดยสุจริต. 

14  มาตรา 342 หักกลบลบหน้ีนั้น ท าไดด้ว้ยคู่กรณีฝ่ายหน่ึงแสดง เจตนาแก่อีกฝ่ายหน่ึง การแสดงเจตนา
เช่นน้ีท่านว่าจะมีเง่ือนไขหรือ เง่ือนเวลาเร่ิมต้นหรือเวลาส้ินสุดอีกด้วยหาได้ไม่การแสดงเจตนาดั่งกล่าวมา 
ในวรรคก่อนน้ี ท่านวา่มีผลยอ้นหลงัข้ึนไปจนถึงเวลาซ่ึงหน้ีทั้งสองฝ่ายนั้นจะอาจหกักลบลบกนัไดเ้ป็นคร้ังแรก. 
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จ. หน้ีเกล่ือนกลืนกนั ตามมาตรา 353 คือ สิทธิและความรับผิดในหน้ีรายใดตกอยูก่บั
บุคคลคนเดียวกัน หน้ีรายนั้นย่อมเป็นอนัระงบัส้ินไปด้วยการเกล่ือนกลืนกัน ถ้าหน้ีนั้ นมีการ 
ค ้าประกนั ผูค้  ้าประกนัยอ่มหลุดพน้จากความรับผดิดว้ย 

(4.2)  ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้จากความรับผิด เม่ือผูค้  ้ าประกนับอกเลิกสัญญาค ้าประกนั  
ซ่ึงผูค้  ้าประกนัมีสิทธิบอกเลิกได ้2 กรณีคือ 

ก.  ในกรณีท่ีมีขอ้สัญญาให้บอกเลิกได้ คือ ถา้มีขอ้สัญญาระบุว่า ผูค้  ้ าประกนัมีสิทธิ
บอกเลิกได ้ผูค้  ้ าประกนัมีสิทธิบอกเลิกสัญญา มีผลให้สัญญาค ้าประกนัระงบั เวน้แต่การบอกเลิก
นั้นจะตอ้งไดรั้บความยนิยอมจากเจา้หน้ีก่อน การบอกเลิกสัญญาจึงจะมีผล 

ข.  ในกรณีมีบทบญัญติัแห่งกฎหมายให้บอกเลิกได ้ไดแ้ก่กรณีเป็นการค ้าประกนัเพื่อ
กิจการเน่ืองกนัไปหลายคราว ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 699 บญัญติัวา่ “การค ้าประกนั
เพื่อกิจการเน่ืองไปหลายคราวไม่มีจ  ากดัเวลาเป็นคุณแก่เจา้หน้ีนั้น ท่านวา่ผูค้  ้ าประกนัอาจเลิกเสีย
เพื่อคราวอนัเป็นอนาคตได ้โดยบอกกล่าวความประสงค์นั้นแก่เจา้หน้ี” วรรคสอง “ในกรณีเช่นน้ี 
ท่านว่าผูค้  ้ าประกันไม่ตอ้งรับผิดในกิจการท่ีลูกหน้ีกระท าลงภายหลังค าบอกกล่าวนั้นได้ไปถึง
เจา้หน้ี” 

กิจการเน่ืองกนัไปหลายคราว หมายถึง กิจการท่ีก่อให้เกิดหน้ีจะตอ้งปฏิบติัเป็นระยะ ๆ 
หรือเป็นคราว ๆ ไปในอนาคต และตอ้งไม่มีการจ ากดัเวลาเป็นคุณแก่เจา้หน้ี สิทธิการเลิกสัญญา
ตามมาตราน้ีเป็นการใช้สิทธิเลิกสัญญาฝ่ายเดียวโดยไม่จ  าเป็นตอ้งได้รับความยินยอมจากเจา้หน้ี 
และไม่มีกรณีท่ีมีเหตุในการเลิกสัญญาเพราะผดิสัญญา15 

(4.3)  ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผดิ กรณีเจา้หน้ีตกลงยอมผอ่นเวลาใหแ้ก่ลูกหน้ี  
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 700 ซ่ึงบญัญติัไวว้่า “ถ้าค ้ าประกนัหน้ีอนั

จะตอ้งช าระ ณ เวลามีก าหนดแน่นอนและเจา้หน้ียอมผ่อนเวลาให้แก่ลูกหน้ี ผูค้  ้ าประกนัย่อมหลุด
พน้จากความรับผดิ เวน้แต่ผูค้  ้าประกนัจะไดต้กลงดว้ยในการผอ่นเวลานั้น 

ขอ้ตกลงท่ีผูค้  ้ าประกนัท าไวล่้วงหน้าก่อนเจา้หน้ีผ่อนเวลาอนัมีผลเป็นการยินยอมให้
เจา้หน้ีผอ่นเวลา ขอ้ตกลงนั้นใชบ้งัคบัมิได ้

ความในวรรคสอง มิให้ใช้บงัคบัแก่กรณีผูค้  ้ าประกันซ่ึงเป็นสถาบนัการเงินหรือค ้ า
ประกนัเพื่อสินจา้งเป็นปกติธุระ” 

โดยหลกัเกณฑ์ในการพิจารณาการหลุดพน้จากความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัเพราะเหตุ
เจา้หน้ีผอ่นเวลา มีดงัต่อไปน้ี 
                                                           

15  จาก หลักกฎหมำยค ้ำประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 63), โดย สุดา (วชัรวฒันากุล) วิศรุตพิชญ์, 2558, 
กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
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1. เป็นการค ้าประกนัหน้ีท่ีมีก าหนดเวลาแน่นอน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
ลกัษณะหน้ี มาตรา 203 ประกอบ 204 หน้ีท่ีมีก าหนดเวลาช าระหน้ีแน่นอน หมายถึง หน้ีประธาน 
ท่ีมีการก าหนดระยะเวลาการช าระหน้ีไวต้ามวนัแห่งปฏิทิน หรือสามารถค านวณนับได้ตามวนั 
แห่งปฏิทิน  

2. เจ้าหน้ียอมผ่อนเวลาให้ลูกหน้ี การผ่อนเวลาท่ีท าให้ผูค้  ้ าประกันหลุดพ้นจาก 
ความรับผิดนั้น จะตอ้งเป็นการตกลงผ่อนเวลาแน่นอน และมีผลให้ในระหว่างการผ่อนเวลานั้น 
เจา้หน้ีจะใชสิ้ทธิเรียกร้องไม่ได้16  

3. ผูค้  ้ าประกันต้องไม่ตกลงด้วยกับการผ่อนเวลา หากผู ้ค  ้ าประกันตกลงด้วยกับ 
การผอ่นเวลาดงักล่าว ผูค้  ้าประกนัก็ไม่หลุดพน้จากความรับผิด โดยการตกลงในเร่ืองการผอ่นเวลา
น้ีอาจเป็นการตกลงโดยชดัแจง้หรือโดยปริยายก็ได้17 แต่ผูค้  ้าประกนัจะให้ความยินยอมไวล่้วงหน้า
ก่อนจะมีการผอ่นเวลาไม่ได ้

เม่ือผูค้  ้าประกนัท าสัญญาค ้าประกนัยอมผูกพนัตนเพื่อช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีเม่ือลูกหน้ี
ไม่ยอมช าระหน้ีนั้น ผูค้  ้าประกนัยอมผกูพนัจนกวา่หน้ีประธานจะระงบัหรือไดช้ าระหน้ีแทนลูกหน้ี
ไปจนครบถว้น ดงันั้นการท่ีเจา้หน้ียอมผอ่นเวลาการช าระหน้ีให้แก่ลูกหน้ี จึงท าให้ความรับผิดของ
ผูค้  ้ าประกันขยายออกไป อันเป็นการสร้างภาระให้แก่ผู ้ค  ้ าประกันมากเกินสมควร กฎหมาย 
จึงก าหนดวา่หากเจา้หน้ียอมผอ่นเวลาการช าระหน้ีให้แก่ลูกหน้ี โดยผูค้  ้าประกนัไม่ไดต้กลงดว้ยใน
การผ่อนเวลา ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 700 ก าหนดให้ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้
ความรับผดิไป  

(4.4)  กรณีเม่ือหน้ีถึงก าหนดช าระและผูค้  ้าจะขอช าระหน้ีแก่เจา้หน้ี ถา้เจา้หน้ีไม่ยอมรับ
ช าระหน้ี ผูค้  ้าประกนัเป็นอนัหลุดพน้จากความรับผดิ  

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยต์ามมาตรา 701 บญัญติัว่า “ผูค้  ้ าประกนัจะขอช าระ
หน้ีแก่เจา้หน้ีตั้งแต่เม่ือถึงก าหนดช าระก็ได ้ถา้เจา้หน้ีไม่ยอมรับช าระหน้ี ผูค้  ้ าประกนัเป็นอนัหลุด
พน้จากความรับผิด” กล่าวคือ ในกรณีท่ีหน้ีถึงมีก าหนดเวลาช าระหน้ีแน่นอน หน้ีตอ้งถึงก าหนด
ช าระก่อน ผูค้  ้ าประกันจึงจะขอช าระหน้ีได้ ถ้าหน้ียงัไม่ถึงก าหนดช าระ แม้ผูค้  ้ าประกันจะขอ 
ช าระหน้ีแลว้เจา้หน้ีปฏิเสธไม่ยอมรับช าระหน้ี ผูค้  ้าประกนัก็ไม่หลุดพน้ความรับผดิ ส่วนในกรณีท่ี
หน้ีไม่มีก าหนดเวลาช าระหน้ีแน่นอน เจา้หน้ีจะเรียกให้ลูกหน้ีช าระหน้ีเม่ือใดก็ได้ ลูกหน้ีหรือ 
ผูค้  ้าประกนัจะขอช าระหน้ีเม่ือใดก็ไดเ้ช่นกนั 

                                                           
16  ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 4769/2547. 
17  หลกักฎหมำยค ำ้ประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 64). เล่มเดิม. 



54 

ดงันั้น ถา้ผูค้  ้ าประกนัขอช าระหน้ีแลว้ เจา้หน้ีไม่ยอมรับช าระหน้ีโดยไม่มีเหตุอนัสมควร  
ผูค้  ้าประกนัยอ่มหลุดพน้จากความรับผดิตามมาตราน้ี แต่ลูกหน้ียงัมีความรับผิดตามมูลหน้ีประธาน
เช่นเดิม 

(4.5)  ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้จากความรับผิดเพราะการกระท าอย่างใดอย่างหน่ึงของเจา้หน้ี 
เป็นเหตุใหผู้ค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิได ้

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยต์ามมาตรา มาตรา 697 บญัญติัว่า “ถา้เพราะการกระท า
อยา่งใดอยา่งหน่ึงของเจา้หน้ีเองเป็นเหตุใหผู้ค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงไดท้ั้งหมดหรือแต่บางส่วน 
ในสิทธิก็ดีจ  านองก็ดี จ  าน าก็ดี และบุริมสิทธิอนัไดใ้ห้ไวแ้ก่เจา้หน้ีแต่ก่อนหรือในขณะท าสัญญา 
ค ้ าประกันเพื่อช าระหน้ีนั้ น ท่านว่าผู ้ค  ้ า ประกันย่อมหลุดพ้นจากความรับผิดเพียงเท่าท่ีตน 
ตอ้งเสียหายเพราะการนั้น” การจะท าให้ผูค้  ้ าประกันหลุดพน้ตามมาตราน้ี ต้องเขา้หลกัเกณฑ์ 3 
ประการ คือ 

ก. การท่ีผูค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิไดน้ั้นตอ้งเป็นการกระท าของเจา้หน้ี และ
ตอ้งเป็นสิทธิท่ีเจา้หน้ีมีอยูเ่หนือลูกหน้ี ไม่รวมถึงสิทธิท่ีเจา้หน้ีมีอยูเ่หนือบุคคลภายนอก 

ข. สิทธิจ านอง จ าน า หรือบุริมสิทธิท่ีผูค้  ้ าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิตอ้งไดใ้ห้ไว้
แก่เจา้หน้ีก่อนหรือในขณะท าสัญญาค ้าประกนั หากให้ไวที้หลงัจากท าสัญญาค ้าประกนัแลว้ แมว้า่
เจา้หน้ีจะท าใหผู้ค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิได ้ก็ไม่ท าใหผู้ค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผดิ 

ค. ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผดิเท่าท่ีตนตอ้งเสียหาย คือผูป้ระกนัเสียหายเพราะ
ไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิเท่าใดก็หลุดพน้จากความรับผิดเท่านั้น อาจหลุดพน้ทั้งหมดหรือบางส่วน 
ก็แลว้แต่กรณี 

(4.6)  ผูค้  ้ าประกันหลุดพ้นจากความรับผิดเม่ือเจ้าหน้ีมิได้มีหนังสือบอกกล่าวให ้
ผูค้  ้าประกนัช าระหน้ีภายในก าหนดเวลา 60 วนั นบัแต่วนัท่ีลูกหน้ีผดินดั  

ตามมาตรา 68618 ในกรณีท่ีเจ้าหน้ีมิได้มีหนังสือบอกกล่าวให้ผูค้  ้ าประกันช าระหน้ี
ภายในก าหนดเวลาตามวรรคหน่ึง คือ ภายในก าหนดเวลา 60 วนั นับแต่วนัท่ี ลูกหน้ีผิดนัด  
ให้ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผิดในดอกเบ้ียและค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพนั
อนัเป็นอุปกรณ์อนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีรายนั้น เฉพาะเท่าท่ีเกิดข้ึนภายหลงัพน้ก าหนด 60 วนันบัแต่
วนัท่ีลูกหน้ีผดินดั 
  

                                                           
18  แหล่งเดิม.  
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(5)  สิทธิของผูค้  ้าประกนัภายหลงัไดเ้ขา้ช าระค่าเช่าซ้ือแทนผูเ้ช่าซ้ือ 
ผูค้  ้าประกนัเม่ือไดช้ าระหน้ีแลว้ ยอ่มมีสิทธิท่ีจะไล่เบ้ียเอาจากลูกหน้ีได ้เพื่อตน้เงินกบั

ดอกเบ้ียและเพื่อการท่ีตอ้งสูญหายหรือเสียหายไปอยา่งใด ๆ เพราะการค ้าปะกนันั้น ตามประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 693วรรคแรก19  

มาตรา 694 นอกจากขอ้ต่อสู้ซ่ึงผูค้  ้ าประกนัมีต่อเจา้หน้ีนั้น ท่านว่าผูค้  ้ าประกนัยงัอาจ 
ยกขอ้ต่อสู้ทั้งสองซ่ึงลูกหน้ีมีต่อเจา้หน้ีข้ึน ต่อสู้ไดด้ว้ย 

ถา้เป็นขอ้ต่อสู้ของผูค้  ้ าประกนัเอง ผูค้  ้ าประกนัมีสิทธิยกข้ึนต่อสู้ได้เป็นธรรมดาอยู่แลว้  
เช่น ต่อสู้ว่าสัญญาค ้าประกนัไม่สมบูรณ์ สัญญาค ้ าประกนัไม่มีหลกัฐานเป็นหนังสือ หรือไม่ปิด
อากรแสตมป์ หรือมีการบอกเลิกสัญญาค ้าประกนัแลว้ตามมาตรา 699 หรือมีการผอ่นเวลาใหลู้กหน้ี 
ผูค้  ้าประกนัจึงไม่ตอ้งรับผดิตามมาตรา 700 

ขอ้ต่อสู้ของลูกหน้ี เช่น ลูกหน้ีไม่ได้ผิดสัญญา การช าระหน้ีเป็นการพน้วิสัยลูกหน้ี
ไม่ไดท้  าละเมิด หน้ีระงบัแลว้ หรือหน้ีขาดอายุความ ขอ้ต่อสู้ต่าง ๆ  เหล่าน้ีเป็นขอ้ต่อสู้ของลูกหน้ี
ซ่ึงกฎหมายบญัญติัใหผู้ค้  ้าประกนัยกข้ึน ต่อสู้เจา้หน้ีได ้

 แมผู้ค้  ้าประกนัตกลงไดว้า่ขอสละสิทธิในขอ้ต่อสู้ต่าง ๆ  ในฐานะของผูค้  ้าประกนัท่ีจะ
พึงมีความกฎหมายไม่ท าใหผู้ค้  ้าประกนัเปล่ียนฐานะเป็นลูกหน้ีชั้นตน้หรือหมดสิทธิท่ีจะยกขอ้ต่อสู้
ของลูกหน้ีท่ีมีต่อเจา้หน้ีข้ึนต่อสู้ดว้ย             

3.1.1.2  บทบญัญติัในพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 
เน่ืองจากการท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ระหว่างผูเ้ช่าซ้ือและธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือ 

เกิดจากหลกัอิสระในทางแพง่ ก็คือ คู่สัญญามีอิสระในการตกลงท าสัญญาข้ึนมา โดยรัฐจะไม่เขา้ไป
แทรกแซงการแสดงเจตนาของคู่สัญญา เวน้แต่ สัญญาท่ีท าข้ึนนั้นจะมีลกัษณะเป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้
โดยกฎหมาย ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน พระราชบญัญติัว่าด้วย 
ขอ้สัญญาไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 มีจุดมุ่งหมายท่ีจะลดการเอารัดเอาเปรียบกนัทางสัญญาท่ีเกิดข้ึน
โดยผูมี้อ  านาจทางเศรษฐกิจดีเหนือกว่าถือโอกาสเอาเปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึง ซ่ึงท าให้เกิด 
ความไม่เป็นธรรมและความไม่สงบสุขในสังคม20 โดยก าหนดแนวทางให้ศาลเขา้ไปมีบทบาท 
ในการตรวจสอบสัญญาและมีอ านาจท่ีจะปรับลดระดบัความรุนแรงของการเอารัดเอาเปรียบกนัทาง
สัญญาไดต้ามสมควร 

                                                           
19  มาตรา 693 ผูค้  ้าประกนัซ่ึงไดช้ าระหน้ีแลว้ ยอ่มมีสิทธิท่ีจะไล่เบ้ียมาจากลูกหน้ี เพ่ือตน้เงินกบัดอกเบ้ีย

และเพ่ือการท่ีตอ้งสูญหายหรือเสียหายไปอยา่งใด ๆ  เพราะการค ้าประกนันั้น. 
20  หมายเหตุทา้ยพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สญัญาไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540. 
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ปัจจุบันสัญญาเช่าซ้ือมักท าในรูปของสัญญาส าเร็จรูป และเป็นข้อตกลงในสัญญา
ระหวา่งผูบ้ริโภคกบัผูป้ระกอบธุรกิจการคา้หรือวิชาชีพ จึงท าให้สัญญาเช่าซ้ือตกอยูภ่ายใตม้าตรา 4 
แห่งพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ. 254021 

สัญญาเช่าซ้ือและสัญญาค ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต์กบัธนาคารพาณิชยเ์ป็นนิติกรรม
ประเภทหน่ึงซ่ึงอยู่ภายใตข้อบเขตการบงัคบัของการใช้พระราชบญัญติัน้ี เน่ืองจากเป็นนิติกรรม 
ท่ีท าข้ึนระหวา่งผูป้ระกอบการกบัผูบ้ริโภค พระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 
มีการก าหนดค านิยามเก่ียวกบัขอ้สัญญาและบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งไวใ้นมาตรา 322 กล่าวคือ 

ตามค านิยาม “ขอ้สัญญา” ก าหนดถึงลกัษณะของสัญญาจะตอ้งเป็นขอ้ตกลง ความตก
ลงและความยินยอม รวมทั้งประกาศและค าแจง้ความเพื่อยกเวน้หรือจ ากดัความรับผิดด้วย ค าว่า 
“ผูบ้ริโภค” ตามค านิยามมิไดจ้  ากดัเฉพาะบุคคลกลุ่มใดกลุ่มหน่ึงท่ีเขา้มาท าสัญญาในฐานะผูข้าย 
ผูใ้ห้เช่าซ้ือ อย่างเดียวยงัรวมถึงผูเ้ขา้ท าสัญญาในฐานะผูค้  ้ าประกนัของผูบ้ริโภคดว้ย และเป็นการ
เขา้ท าสัญญาอ่ืนใดเพื่อให้ได้มาซ่ึงทรัพยสิ์น บริการหรือประโยชน์อ่ืนใดโดยมีค่าตอบแทนด้วย  
แต่ตอ้งเป็นการเขา้ท าสัญญามิใช่เพื่อการคา้ทรัพยสิ์น บริการ หรือประโยชน์อ่ืนใด เช่น ผูเ้ช่าซ้ือ
รถยนตโ์ดยซ้ือรถยนตม์าเพื่อส่วนตวัยอ่มเป็นผูบ้ริโภค แมใ้ชร้ถยนตน์ั้นในการติดต่อท าการคา้ก็ยงั
เป็นผูบ้ริโภค แต่ถา้ซ้ือรถยนต์มาเพื่อท าการซ้ือขายแลกเปล่ียนเป็นปกติธุระย่อมถือไดว้่าเป็นการ
ได้มาซ่ึงทรัพยสิ์นนั้น23 “ผูป้ระกอบธุรกิจการค้าหรือวิชาชีพ” ก็มิได้จ  ากดัเฉพาะผูเ้ข้าท าสัญญา 

                                                           
21  จาก ค ำอธิบำยหลกักฎหมำยนิติกรรม-สัญญำ (น. 383), โดย จ าปี โสตถิพนัธ์ุ, 2545, กรุงเทพมหานคร: 

เดือนตุลา. 
22  มาตรา 3 ในพระราชบัญญติัน้ี “ขอ้สัญญา” หมายความว่า ขอ้ตกลง ความตกลง และความยินยอม

รวมทั้งประกาศ และค าแจง้ความเพ่ือยกเวน้หรือจ ากดัความรับผิดดว้ย 
 “ผูบ้ริโภค” หมายความวา่ ผูเ้ขา้ท าสญัญาในฐานะผูซ้ื้อ ผูเ้ช่า ผูเ้ช่าซ้ือ ผูกู้ ้ผูเ้อาประกนัภยั หรือผูเ้ขา้ท า

สญัญาอ่ืนใดเพื่อให้ไดม้า ซ่ึงทรัพยสิ์น บริการ หรือประโยชน์อ่ืนใดโดยมีค่าตอบแทน ทั้งน้ี การเขา้ท าสญัญานั้น
ตอ้งเป็นไปโดยมิใช่เพ่ือการคา้ ทรัพยสิ์น บริการ หรือประโยชน์อ่ืนใดนั้ น และให้หมายความรวมถึงผูเ้ขา้ท า
สญัญาในฐานะผูค้  ้าประกนัของบุคคลดงักล่าวซ่ึง มิไดก้ระท าเพื่อการคา้ดว้ย 

 “ผูป้ระกอบธุรกิจการคา้หรือวชิาชีพ” หมายความวา่ ผูเ้ขา้ท าสัญญาในฐานะผูข้าย ผูใ้หเ้ช่า ผูใ้หเ้ช่าซ้ือ 
ผูใ้หกู้ ้ผูรั้บประกนัภยั หรือผูเ้ขา้ท าสญัญาอ่ืนใดเพ่ือจดัให้ซ่ึงทรัพยสิ์น บริการ หรือประโยชน์อ่ืนใด ทั้งน้ี การเขา้
ท าสญัญานั้นตอ้งเป็นไปเพ่ือการคา้ ทรัพยสิ์น บริการ หรือประโยชน์อ่ืนใดนั้นเป็นทางคา้ปกติของตน 

 “สัญญาส าเร็จรูป” หมายความวา่ สัญญาท่ีท าเป็นลายลกัษณ์อกัษรโดยมีการก าหนดขอ้สัญญาท่ีเป็น
สาระส าคญัไวล่้วง หนา้ ไม่วา่จะท าในรูปแบบใด ซ่ึงคู่สญัญาฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดน ามาใชใ้นการประกอบกิจการของตน. 

23  จาก ค ำอธิบำย นิติกรรมและสัญญำ (น. 702), โดย ศักด์ิ สนองชาติ, 2549, กรุงเทพมหานคร:  
นิติบรรณการ. 
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ในฐานะผูข้าย ผูใ้ห้เช่าซ้ือ แต่ยงัรวมถึงผูเ้ขา้ท าสัญญาอ่ืนใด เพื่อจดัให้ซ่ึงทรัพยสิ์น บริการหรือ
ประโยชน์อ่ืนใด และการเขา้ท าสัญญานั้นยงัตอ้งเป็นไปเพื่อการคา้ทรัพยสิ์น บริการหรือประโยชน์
อ่ืนใดเป็นทางคา้ปกติของตน คือเป็นการกระท าเพื่อการคา้ซ่ึงท าเป็นปกติธุระหรือสม ่าเสมอ มิ ใช่ 
ชัว่คร้ังชัว่คราว อีกทั้งพระราชบญัญติัน้ียงัก าหนดค านิยาม “สัญญาส าเร็จรูป” ตอ้งเป็นสัญญาท่ีท า
เป็นลายลักษณะอกัษร มิใช่ด้วยวาจาแต่จะท ารูปแบบใดก็ได้ โดยมีการก าหนดข้อสัญญาท่ีเป็น
สาระส าคญัไวล่้วงหน้า ซ่ึงได้น ามาใช้ในการประกอบกิจการของตน โดยมิได้ก าหนดว่าสัญญา
ประเภทใดเป็นสัญญาส าเร็จรูป หากสัญญาใดมีลักษณะตามค านิยามของสัญญาส าเร็จรูปตาม
พระราชบญัญติัน้ี ก็ถือไดว้า่สัญญานั้นเป็นสัญญาส าเร็จรูป 

สัญญาเช่าซ้ือและสัญญาค ้าประกนั หากพิจารณาไดว้่าเป็นขอ้สัญญาท่ีท าให้ไดเ้ปรียบ
คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงเกินสมควร หรือเป็นขอ้สัญญาท่ีท าให้คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงตอ้งได้รับภาระ 
เกินกว่าท่ีวิญญูชนจะพึงคาดหมายได้ตามปกติ ย่อมถือได้ว่าเป็นขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม ท าให้
สัญญาท่ีท าข้ึนนั้นบงัคบัไดเ้ท่าท่ีเป็นธรรมและพอสมควรแก่กรณี ตามมาตรา 4 วรรคแรก24 และ 
ได้บญัญติัข้อตกลงท่ีอาจถือได้ว่าท าให้ได้เปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงเกินควรทั้งหมด 9 ข้อตาม
มาตรา 425 วรรคสาม เช่น ขอ้ตกลงให้อีกฝ่ายตอ้งรับผิดหรือรับภาระมากกว่าท่ีกฎหมายก าหนด 
หรือข้อตกลงท่ีก าหนดวิธีการคิดดอกเบ้ียทบต้นท่ีท าให้ผูบ้ริโภคตอ้งรับภาระสูงเกินกว่าท่ีควร  
เป็นตน้ เพื่อใหศ้าลใชเ้ป็นแนวทางในการพิจารณาเท่านั้น 

แนวทางในการวินิจฉยัของศาลวา่ขอ้สัญญานั้นเขา้ลกัษณะเป็นขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม 
ตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 หรือไม่นั้น ไดก้  าหนดในมาตรา 1026 

                                                           
24  มาตรา 4 ขอ้ตกลงในสัญญาระหวา่งผูบ้ริโภคกบัผูป้ระกอบธุรกิจการคา้ หรือวิชาชีพ หรือในสัญญา

ส าเร็จรูป หรือในสัญญาขายฝากท่ีท าให้ผูป้ระกอบธุรกิจการคา้ หรือวิชาชีพ หรือผูก้  าหนดสัญญาส าเร็จรูป หรือ 
ผูซ้ื้อฝากไดเ้ปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงเกินสมควร เป็นขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม และให้มีผลบงัคบัไดเ้พียงเท่าท่ี
เป็นธรรมและพอสมควรแก่กรณีเท่านั้น. 

25  มาตรา 4 วรรคสาม ขอ้ตกลงท่ีมีลกัษณะหรือมีผลให้คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงปฏิบติัหรือรับภาระเกินกวา่
ท่ีวญิญูชนจะพึงคาดหมายไดต้ามปกติ เป็นขอ้ตกลงท่ีอาจถือไดว้า่ท าใหไ้ดเ้ปรียบคู่สญัญาอีกฝ่ายหน่ึง เช่น 

     (2) ขอ้ตกลงใหต้อ้งรับผิดหรือรับภาระมากกวา่ท่ีกฎหมายก าหนด 
     (9) ขอ้ตกลงท่ีก าหนดวธีิคิดดอกเบ้ียทบตน้ท่ีท าใหผู้บ้ริโภคตอ้งรับภาระสูงเกินกวา่ท่ีควร. 
26  มาตรา 10 ในการวินิจฉัยว่าขอ้สัญญาจะมีผลบังคบัเพียงใดจึงจะเป็นธรรมและพอสมควรแก่กรณี 

ใหพิ้เคราะห์ถึงพฤติการณ์ทั้งปวง รวมทั้ง 
 (1) ความสุจริต อ านาจต่อรอง ฐานะทางเศรษฐกิจ ความรู้ความเขา้ใจ ความสันทดัจดัเจน ความคาดหมาย 

แนวทางท่ีเคยปฏิบติั ทางเลือกอยา่งอ่ืน และทางไดเ้สียทุกอยา่งของคู่สญัญาตามสภาพท่ีเป็นจริง 
 (2) ปกติประเพณีของสญัญาชนิดนั้น 
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ซ่ึงได้บญัญติัให้พิเคราะห์ถึงพฤติการณ์ทั้งปวง หมายความว่าให้พิเคราะห์ครอบคลุมพฤติการณ์
ทั้งหมด รวมทั้งบญัญติัเน้นพฤติการณ์ของคู่สัญญาไวใ้นมาตรา 10 (1) และ (4) ปกติประเพณีของ
สัญญาชนิดนั้นไวใ้น (2) เวลาและสถานท่ีในการท าสัญญาหรือการปฏิบติัตามสัญญาไวใ้น (3)27  

3.1.1.3  บทบญัญติัในพระราชบญัญติัคุม้ครองผูบ้ริโภค (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2541 
ปัจจุบนัมีผูบ้ริโภคจ านวนมากยงัไม่ไดรั้บการคุม้ครองสิทธิตามกฎหมายเฉพาะนั้น ๆ  

และยงัมีการร้องเรียนวา่ผูบ้ริโภคยงัไม่ไดรั้บความเป็นธรรมในการท าสัญญากบัผูป้ระกอบธุรกิจ ใน
ปีพ.ศ. 2541 จึงไดมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัในพระราชบญัญติัคุม้ครองผูบ้ริโภค โดยเสนอให้
เพิ่มบทบัญญัติในส่วนของการคุ้มครองผูบ้ริโภค คือ สิทธิท่ีจะได้รับความเป็นธรรมในการท า
สัญญาไวเ้ป็นลายลักษณ์อักษร โดยไม่ถูกเอารัดเอาเปรียบจากผูป้ระกอบธุรกิจ และก าหนด
มาตรการคุม้ครองผูบ้ริโภคด้านสัญญาข้ึน ด้วยการจดัตั้ งคณะกรรมการว่าด้วยสัญญา โดยให้มี
อ านาจท่ีจะก าหนดให้การประกอบธุรกิจ ขายสินคา้ หรือการให้บริการใด ๆ เป็นธุรกิจท่ีควบคุม
สัญญา มาตรการทางกฎหมายดงักล่าวถือเป็นการก าหนดวธีิป้องกนัความเหล่ือมล ้าไม่เป็นธรรมใน
การท าสัญญาระหว่างผูบ้ริโภคและผูป้ระกอบธุรกิจ และเม่ือธุรกิจใดถูกก าหนดให้เป็นธุรกิจ
ควบคุมสัญญาแลว้ ผูป้ระกอบธุรกิจนั้นตกอยูใ่นบงัคบัท่ีตอ้งก าหนดขอ้สัญญาให้มีลกัษณะตรงตาม
หลกัเกณฑข์องสัญญาประเภทท่ีถูกก าหนดใหเ้ป็นธุรกิจควบคุมสัญญา ตามมาตรา 35 ทว ิ  

มาตรา 35 ทวิ บญัญติัวา่ “ในการประกอบธุรกิจขายสินคา้หรือให้บริการใด ถา้สัญญา
ซ้ือขายหรือสัญญาให้บริการนั้นมีกฎหมายก าหนดใหต้อ้งท าเป็นหนงัสือหรือท่ีตามปกติประเพณีท า
เป็นหนังสือ คณะกรรมการว่าด้วยสัญญามีอ านาจก าหนดให้การประกอบธุรกิจขายสินค้าหรือ
ใหบ้ริการนั้นเป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญาได”้ 

ในการประกอบธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา สัญญาท่ีผูป้ระกอบธุรกิจท ากบัผูบ้ริโภคจะตอ้งมี
ลกัษณะดงัต่อไปน้ี 

(1)  ใชข้อ้สัญญาท่ีจ าเป็นซ่ึงหากมิไดใ้ชข้อ้สัญญาเช่นนัน่ จะท าให้ผูบ้ริโภคเสียเปรียบ
ผูป้ระกอบธุรกิจเกินสมควร 

(2)  หา้มใชข้อ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรมต่อผูบ้ริโภค 
ทั้งน้ีตามหลกัเกณฑ ์เง่ือนไข และรายละเอียดท่ีคณะกรรมการวา่ดว้ยสัญญาก าหนดและ

เพื่อประโยชน์ของผูบ้ริโภคเป็นส่วนรวม คณะกรรมการว่าดว้ยสัญญาจะให้ผูป้ระกอบธุรกิจจดัท า
สัญญาตามแบบท่ีคณะกรรมการวา่ดว้ยสัญญาก าหนดไวก้็ได ้

                                                                                                                                                                      

 (3)  เวลาและสถานท่ีในการท าสญัญาหรือในการปฏิบติัตามสญัญา 
 (4) การรับภาระท่ีหนกักวา่มากของคู่สญัญาฝ่ายหน่ึงเม่ือเปรียบเทียบกบัคู่สญัญาอีกฝ่ายหน่ึง. 
27  หลกักฎหมำยค ำ้ประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 751). เล่มเดิม. 
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การก าหนดก็ไดก้ารก าหนดตามวรรคหน่ีงและวรรคสอง ใหเ้ป็นไปตามหลกัเกณฑ์และ
วธีิการท่ีก าหนดโดยพระราชกฤษฎีกา 

หากคณะกรรมการการควบคุมสัญญาไดป้ระกาศใหธุ้รกิจใดเป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญาแลว้ 
ผลกระทบท่ีจะเกิดข้ึนกับผูป้ระกอบธุรกิจคือ การท าสัญญากับผูบ้ริโภคนั้นต้องใช้ข้อสัญญา 
ท่ีจ  าเป็น ซ่ึงหามิไดเ้ป็นเช่นนั้นก็จะท าให้ผูบ้ริโภคเสียเปรียบผูป้ระกอบธุรกิจเกินสมควร และห้าม 
ผูป้ระกอบธุรกิจใช้ขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรมต่อผูบ้ริโภค โดยรายละเอียดในส่วนของขอ้สัญญาท่ี
จ าเป็นและลักษณะของข้อสัญญาท่ีไม่เป็นธรรมนั้ นให้เป็นไปตามหลักเกณฑ์และเง่ือนไขท่ี
คณะกรรมการการวา่ดว้ยสัญญาประกาศก าหนดให้ผูป้ระกอบธุรกิจตอ้งจดัท าสัญญาใหเ้ป็นไปตาม
ขอ้ก าหนดท่ีคณะกรรมการวา่ดว้ยสัญญาประกาศในพระราชกฤษฎีกา 28 

โดยในปัจจุบนัไดมี้ประกาศก าหนดการควบคุมสัญญาบางประเภทให้เป็นธุรกิจควบคุม
สัญญา ไดแ้ก่ ประกาศคณะกรรมการวา่ดว้ยสัญญา เร่ืองให้ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนต์
เป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา ประกาศคณะกรรมการว่าด้วยสัญญา เร่ืองธุรกิจเช่าซ้ือเคร่ืองใช้ไฟฟ้า
เป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา และประกาศคณะกรรมการว่าด้วยสัญญา เร่ืองธุรกิจขายห้องชุดเป็นธุรกิจ 
ท่ีควบคุมสัญญา เป็นตน้  

3.1.1.4  บทบญัญติัในพระราชบญัญติัธุรกิจสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2551 
เจตนารมณ์ของการตราพระราชบัญญัติธุรกิจสถาบันการเงิน พ.ศ. 2551 เน่ืองจาก

ตอ้งการปรับปรุงมาตรการในการก ากบัดูแลการประกอบธุรกิจธนาคารพาณิชย ์ธุรกิจเงินทุน และ
ธุรกิจเครดิตฟองซิเอร์ ให้มีประสิทธิภาพเพิ่มข้ึน รวมทั้ งปรับปรุงกฎหมายว่าด้วยการธนาคาร
พาณิชยแ์ละกฎหมายวา่ดว้ยการประกอบธุรกิจเงินทุน ธุรกิจหลกัทรัพย ์และธุรกิจเครดิตฟองซิเอร์ 
รวมเป็นฉบบัเดียวกนั เพื่อให้การความคุมดูแลอยูใ่นมาตรฐานเดียวกนั รวมถึงการแกไ้ขเพิ่มเติมบท
ก าหนดโทษส าหรับความผิดท่ีเก่ียวขอ้งให้เหมาะสม29 โดยให้ธนาคารแห่งประเทศไทยมีอ านาจท่ี
จะก าหนดนโยบายแก่สถาบนัการเงินต่าง ๆ ด้วยการออกประกาศธนาคารแห่งประเทศไทยหรือ
หนงัสือเวยีน 

บทบญัญติัในพระราชบญัญติัธุรกิจสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2551 หมวดสาม ว่าด้วยการ
ก ากบัสถาบนัการเงิน ส่วนท่ีสาม เร่ืองการประกอบธุรกิจ ในมาตรา 38 กล่าวถึงเร่ืองให้สถาบนัการเงิน
ประกาศข้อมูลในเร่ืองอตัราดอกเบ้ีย อตัราส่วนลด และค่าบริการต่าง ๆ รวมทั้ งข้อมูลอ่ืนใดท่ี
เก่ียวกบัสถาบนัการเงิน โดยให้ปิดประกาศในท่ีเปิดเผย ณ ส านกังานของสถาบนัการเงิน เพื่อให้

                                                           
28  จาก การคุ้มครองผู ้บริโภคด้านการท าสัญญาตามพระราชบัญญัติคุ ้มครองผูบ้ริโภค (ฉบับท่ี  2)  

พ.ศ. 2541, โดย สุษม ศุภนิตย,์ 2542, วำรสำรกฎหมำยจุฬำลงกรณ์, 2 (19), น. 9. 
29  หมายเหตุทา้ยพระราชบญัญติัธุรกิจสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2551. 
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ประชาชนและลูกคา้ท่ีมาติดต่อหรือใช้บริการในสถานท่ีนั้นทราบขอ้มูลดงักล่าว ดงันั้นแล้วเม่ือ 
ผูม้าขอสินเช่ือตอ้งการท าธุรกรรมกับทางธนาคารพาณิชย์ไม่ว่าจะเป็นการกู้ยืมเงิน สินเช่ือบ้าน 
สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ เป็นต้น สามารถตรวจสอบอตัราดอกเบ้ียของสินเช่ือแต่ละประเภทได้ ณ  
ท่ีท าการสาขาของธนาคารพาณิชย ์

โดยธนาคารแห่งประเทศไทยได้มีการออกหนังสือเวียน ท่ี ธปท. ฝนส. (23) ว. 1892/2555 
ซ่ึงอาศยัอ านาจตามมาตรา 38 แห่งพระราชบญัญติัธุรกิจสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2551 โดยก าหนดเร่ือง
การเปิดเผยขอ้มูลอตัราดอกเบ้ีย ค่าปรับ ค่าบริการ ค่าใช้จ่ายและค่าธรรมเนียมของสินเช่ือเช่าซ้ือ
รถยนต์และรถจกัรยานยนต ์มีสาระส าคญัว่า ปัจจุบนัธนาคารพาณิชยแ์ละบริษทัในกลุ่มธุรกิจทาง
การเงินของธนาคารพาณิชยท่ี์ให้บริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์และรถจกัรยานยนต์ มีการเรียกเก็บ
อตัราดอกเบ้ีย ค่าปรับ ค่าบริการ ค่าใช้จ่ายและค่าธรรมเนียมต่าง ๆ ในหลายประเภทและมีอตัรา
แตกต่างกนั จึงขอให้ธนาคารพาณิชยแ์ละบริษทัในกลุ่มธุรกิจทางการเงิน ด าเนินการเปิดเผยขอ้มูล
อตัราดอกเบ้ีย ค่าปรับ ค่าบริการ ค่าใช้จ่ายและค่าธรรมเนียมใด ๆ ของสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์และ
รถจกัรยานยนต์ให้มีความชัดเจนและโปรงใส โดยปิดประกาศไวใ้นท่ีเปิดเผย ณ ส านักงานใหญ่
และส านกังานสาขาท่ีให้บริการทุกแห่งและเผยแพร่ในเวบ็ไซตข์องธนาคารพาณิชยแ์ละบริษทัใน
กลุ่มธุรกิจทางการเงิน เพื่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่ผูบ้ริโภค30 และได้ให้อ านาจธนาคารแห่ง
ประเทศไทยในการออกประกาศหรือแนวทางปฏิบัติให้สถาบันการเงิน  ส าหรับกรณีการท า 
นิติกรรมหรือสัญญากบัผูบ้ริโภค ในการประกอบธุรกิจของสถาบนัการเงิน ซ่ึงมีทุนทรัพยห์รือ
มูลค่าตามท่ีธนาคารแห่งประเทศไทยก าหนด ไม่ว่าจะเป็นในเน้ือหาสาระ วิธีการค านวณ
ผลประโยชน์หรือแบบสัญญา ตามมาตรา 39 (2) และในกรณีการท าสัญญาค ้าประกนัด้วยบุคคล
ระหวา่งสถาบนัการเงินกบัผูบ้ริโภคไวใ้นมาตรา 39 (3) โดยให้มีการระบุเงินตน้ในสัญญาหรือมิให้
มีการท าข้อตกลงให้ผูค้  ้ าประกันท าสัญญาค ้ าประกันแบบไม่จ  ากัดจ านวน และตามวรรคสอง  
ในกรณีท่ีเป็นการค ้ าประกนัหน้ีท่ีมีก าหนดเวลาช าระแน่นอน และสถาบนัการเงินยอมผ่อนเวลา
ให้แก่ลูกหน้ีชั้นตน้ แต่ไม่สามารถจะตกลงกนัได้ภายในเวลาหกเดือน ให้สถาบนัการเงินแจง้ให้ 
ผูค้  ้าประกนัทราบดว้ย31 และกรณีท่ีมีเหตุอนัสมควร ไดใ้ห้อ านาจธนาคารแห่งประเทศไทยสามารถ
ออกประกาศหรือก าหนดในสถาบนัการเงินปฏิบติัตามมาตรา 46 ในเร่ืองต่อไปน้ี 

(1)  ดอกเบ้ียหรือส่วนลดท่ีอาจเรียกได ้ 
(2)  ดอกเบ้ียหรือส่วนลดท่ีอาจจ่ายได ้ 

                                                           
30  โปรดดูภาคผนวก ง. 
31  จาก ปัญหำกำรตีควำมและกำรบังคับใช้กฎหมำยเร่ืองควำมรับผิดของผู้ค  ้ำประกัน  (วิทยานิพนธ์

ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 42), โดย ณฐัวดี บุญช่ืน, 2555, กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. 
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(3)  ค่าบริการท่ีอาจเรียกได ้ 
(4)  เงินมดัจ าท่ีอาจเรียกได ้ 
(5)  หลกัประกนัเป็นทรัพยสิ์นท่ีตอ้งเรียก  
(6)  ผลประโยชน์ท่ีอาจเรียกไดจ้ากการท าธุรกรรมท่ีมีลกัษณะคลา้ยการใหสิ้นเช่ือ  
(7)  เบ้ียปรับท่ีอาจเรียกได ้
บรรดาเงิน ทรัพยสิ์น หรือส่ิงอ่ืนท่ีอาจคิดค านวณไดเ้ป็นเงิน ซ่ึงผูฝ้ากเงินหรือบุคคลใด

ไดรั้บจากสถาบนัการเงิน พนกังานหรือลูกจา้งของสถาบนัการเงิน เน่ืองจากการรับฝากเงิน กูย้มืเงิน 
หรือรับเงินหรือท่ีสถาบนัการเงิน พนักงานหรือลูกจา้งของสถาบนัการเงินนั้นได้รับเน่ืองจากการ
ประกอบธุรกิจของ สถาบันการเงิน ให้ถือว่าเป็นดอกเบ้ีย ส่วนลด หรือค่าบริการ แล้วแต่กรณี  
เวน้แต่ค่าบริการท่ีธนาคารแห่งประเทศไทยก าหนดตาม (3) มิให้ถือว่าเป็นดอกเบ้ียหรือส่วนลดท่ี
สถาบนัการเงินอาจเรียกได้ตาม (1) การก าหนดตามวรรคหน่ึงอาจก าหนดตามประเภทของธุรกิจ 
การกูย้ืมเงิน การรับเงินจากประชาชน หรือกิจการท่ีสถาบนัการเงินอาจจ่ายหรือเรียก หรือก าหนด
วธีิการค านวณและระยะเวลาการจ่ายหรือเรียกเก็บก็ได ้

3.1.1.5  บทบญัญติัในพระราชบญัญติัหา้มเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา พ.ศ. 2475 
ในการท าสัญญาหากมีขอ้ตกลงก าหนดในเร่ืองการคิดดอกเบ้ียไว ้คู่สัญญาย่อมมีสิทธ์ิ

เรียกดอกเบ้ียแก่กนัได ้โดยอาศยัขอ้ตกลงในสัญญา แต่หากคู่สัญญามิไดก้ าหนดในเร่ืองของอตัรา
ดอกเบ้ียไวใ้นสัญญาในสัญญา ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 7 บัญญัติไวว้่า  
“ถา้จะตอ้งเสียดอกเบ้ียแก่กนัและมิไดก้ าหนดอตัราดอกเบ้ียไว ้โดยนิติกรรมหรือโดยบทกฎหมาย
อนัชดัแจง้ให้ใช้อตัราร้อยละเจ็ดคร่ึงต่อปี” แมคู้่สัญญาจะมิไดก้ าหนดในเร่ืองของอตัราดอกเบ้ียไว้
ในสัญญา ก็หาท าให้คู่สัญญาหมดสิทธิในการเรียกดอกเบ้ียไม่ ดงันั้น อตัราดอกเบ้ียร้อยละเจ็ดคร่ึง
ต่อปี จึงเป็นการก าหนดดอกเบ้ียโดยผลของกฎหมาย 

กรณีท่ีคู่สัญญาไดก้ าหนดอตัราดอกเบ้ียไวใ้นสัญญา แมคู่้สัญญาจะมีสิทธิในการท่ีจะตก
ลงก าหนดอตัราดอกเบ้ียไดต้ามหลกัเสรีภาพในการท าสัญญาและหลกัความศกัด์ิสิทธิของการแสดง
เจตนาก็ตาม แต่จะตกลงคิดดอกเบ้ียเกินกวา่ร้อยละสิบห้าต่อไปไม่ได ้ซ่ึงตามประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์มาตรา 654 ได้ก าหนดอตัราดอกเบ้ียท่ีคู่สัญญาจะพึงตกลงกนัได้ โดยบญัญัติไวว้่า 
“ท่านหา้มมิให้คิดดอกเบ้ียเกินร้อยละสิบห้าต่อปี ถา้ในสัญญาก าหนดดอกเบ้ียเกินกวา่นั้นก็ให้ลดลง
มาเป็นร้อยละสิบห้าต่อปี” เช่น หากในสัญญาก าหนดอตัราดอกเบ้ียกูย้ืมไวร้้อยละยี่สิบต่อปี ถือเป็น
อตัราดอกเบ้ียท่ีเกินกวา่กฎหมายก าหนด คู่สัญญาจะฟ้องร้องเรียกดอกเบ้ียไดเ้พียงร้อยละสิบหา้ต่อปี
เท่านั้น 
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ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ได้ก าหนดอตัราดอกเบ้ียสูงสุดอนัพึงจะเรียกได ้ 
หากมีการคิดดอกเบ้ียเกินกวา่ท่ีกฎหมายก าหนด ก็ให้ลดอตัราดอกเบ้ียลงมาเท่ากบัร้อยละสิบห้าต่อ
ปี แต่เน่ืองจากกฎหมายดงักล่าวเพียงแต่เป็นการก าหนดสิทธิและหนา้ท่ีระหวา่งเอกชนและเอกชน
ด้วยกันเท่านั้ น ประกอบกับผูใ้ห้กู ้มีการเอารัดเอาเปรียบผูกู้ ้ โดยคิดอตัราดอกเบ้ียสูงเกินกว่าท่ี
กฎหมายก าหนด ผูกู้ ้ก็จ  ายอมตอ้งกู้เงินด้วยเหตุผลความเดือดร้อนจ าเป็นของผูกู้ ้โดยเสียดอกเบ้ีย 
ในอตัราท่ีสูง จึงเป็นเหตุใหมี้การเล่ียงประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 654  

จากสภาพปัญหาดงักล่าว ย่อมส่งผลให้ประชาชนไดรั้บความไม่เป็นธรรม จึงไดมี้การ
ตราพระราชบญัญติัห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา พุทธศกัราช 2475 ข้ึนมาโดยมีเหตุผลในการตรา
พระราชบญัญติัน้ี ตามค าแถลงการณ์ของคณะกรรมการราษฎร เก่ียวแก่พระราชบญัญติัห้ามเรียก
ดอกเบ้ียเกินอตัรา พุทธศกัราช 2475 โดยกล่าวถึงเหตุผลท่ีจูงใจใหรั้ฐบาลออกกฎหมายฉบบัน้ี คือ  

“หวงัจะบ ารุงการกู้ยืมให้เป็นไปในทางท่ีควร การกู้ยืมนั้นโดยปกติผูกู้ ้ต้องการทุน  
เม่ือได้ทุนแล้วไปประกอบกิจการอันใดอนัหน่ึงมีผลงอกงามข้ึน ก็แบ่งผลนั้นใช้เป็นดอกเบ้ียบ้าง  
เหลือรวบรวมไวเ้พื่อใชห้น้ีทุนต่อไป ดัง่น้ีฝ่ายเจา้หน้ีก็ไดด้อกเบ้ียเป็นค่าป่วยการ และมีโอกาสท่ีจะ
ไดรั้บใช้ทุนคืนในภายหลงั แต่ถา้ดอกเบ้ียเรียกแรงเกินไปแลว้ ลูกหน้ีไดผ้ลไม่พอท่ีจะใช้ดอกเบ้ีย
ได้ ย่อมตอ้งย่อยยบัไปด้วยกนัทั้ง 2 ฝ่าย ด้วยเหตุน้ีประเทศทั้งหลายและประเทศของเราเองจึงมี
กฎหมายมาแต่โบราณกาลก าหนดอตัราดอกเบ้ียอย่างสูงไว ้กล่าวคือ ชั่งละ 1 บาทต่อเดือน (หรือ
ร้อยละ15 ต่อปี) อนัท่ีจริงอตัราน้ีเป็นอตัราท่ีค่อนขา้งสูงอยู่แลว้ แต่แมก้ระนั้นยงัปรากฏวา่ทุกวนัน้ี 
มีการให้กู ้ยืมกันโดยอัตราสูงกว่านั้ น และเจ้าหน้ีกับลูกหน้ีต่างร่วมใจร่วมมือกันหลีกเล่ียง
กฎหมาย เพราะฝ่ายหน่ึงอยากได ้อีกฝ่ายหน่ึงกฎความจ าเป็นบงัคบั ในท่ีสุดก็ไดผ้ลอนัไม่พึงปรารถนา
ดงักล่าวแลว้  

ก่อนท่ีจะร่างกฎหมายน้ีข้ึน รัฐบาลได้คิดแล้วถึงอัตราดอกเบ้ีย เห็นว่าเป็นอัตราท่ี
ค่อนขา้งสูงอยู่แลว้ แต่ขา้งฝ่ายลูกหน้ีไดทุ้นมาประกอบการดว้ยตนเองไดโ้อกาสด าเนินอาชีพและ 
มีโอกาสพอควรท่ีจะหาก าไรมาใช้ดอกเบ้ีย  เหลือบา้งก็รวบรวมไวใ้ชทุ้น เพราะฉะนั้นถา้ทั้ง 2 ฝ่าย
ต่างคิดไปในทางท่ีควรของการคา้ ก็ไม่มีทางจะไดรั้บความขดัขอ้งเพราะกฎหมายฉบบัน้ี แต่ถา้จะ
ด าเนินความคิดไปในทางไม่ดูทางไกลแลว้ ก็อาจจะหาเร่ืองบ่นไดเ้พราะฉะนั้น เป็นการสมควรท่ีจะ
เพิ่มเติมขอ้บญัญติักฎหมายข้ึนใหม่ ดัง่ท่ีปรากฏอยูใ่นพระราชบญัญติัฉบบัน้ี”32 

ดว้ยเจตนารมณ์ของการตราพระราชบญัญติัน้ี คือ รัฐบาลมุ่งหวงัท่ีจะให้การกู้ยืมเงิน
เป็นไปในทางอนัสมควร โดยให้คู่สัญญาทัง่สองฝ่ายซ่ึงก็คือผูใ้ห้กูแ้ละผูกู้ ้ไม่เอารัดเอาเปรียบกนั 
                                                           

32  ค  าแถลงการณ์ของคณะกรรมการราษฎร เก่ียวแก่พระราชบัญญัติห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา 
พทุธศกัราช 2475. 
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เพราะต่างฝ่ายต่างตอ้งพึ่งพากนั โดยผูใ้ห้กูไ้ด้ประโยชน์จากดอกเบ้ียอนัเป็นผลตอบแทนจากการ
ให้ยืม ส่วนผูกู้ก้็ไดเ้งินทุนไปประกอบกิจการให้ธุรกิจงอกเงยเกิดผลก าไร และมุ่งหวงัท่ีจะป้องกนั 
มิใหมี้การเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา 

การคิดดอกเบ้ียของสถาบนัการเงิน33 อาศยัพระราชบญัญติัดอกเบ้ียให้กูย้ืมของสถาบนั
การเงิน พุทธศกัราช 2523 โดยประกาศของกระทรวงการคลงัซ่ึงออกตามความในมาตรา 434 และ
มาตรา 635 แห่งพระราชบญัญติัดอกเบ้ียให้กูย้ืมของสถาบนัการเงิน (ฉบบัท่ี 3) พ.ศ. 2535 จะเห็นได้
วา่กฎหมายให้สถาบนัการเงินสามารถคิดอตัราดอกเบ้ียไดเ้กินร้อยละ 15 ต่อปี โดยไม่ตกอยูภ่ายใต้
บงัคบัของมาตรา 654 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ซ่ึงการคิดดอกเบ้ียของสถาบนัการเงินใน
อตัราใดตอ้งเป็นไปตามประกาศของธนาคารแห่งประเทศไทย ดงันั้นแลว้การคิดอตัราดอกเบ้ียของ
สถาบนัการเงินจึงมิใช่อตัราร้อยละ 15 ต่อปีตามพระราชบญัญติัห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา พ.ศ. 
2475 แต่ในส่วนของฐานความผดิและบทลงโทษไม่มีกฎหมายใดบญัญติัวา่ไม่ให้น าพระราชบญัญติั
ห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอตัราฯ มาใช้กบัสถาบนัการเงิน จึงเห็นว่าพระราชบญัญติัห้ามเรียกดอกเบ้ีย
เกินอตัรา พ.ศ. 2475 ในส่วนของฐานความผดิและบทลงโทษยงัคงใชบ้งัคบัไดต้่อสถาบนัการเงิน36 

พระราชบญัญติัห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา พ.ศ. 2475 ไดก้  าหนดไวว้า่การกระท าใดจึง
                                                           

33  “สถาบนัการเงิน” ตามของพระราชบญัญติัดอกเบ้ียใหกู้ย้มืของสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2523 หมายความวา่  
 (1)  ธนาคารแห่งประเทศไทย 
 (2)  ธนาคารพาณิชยต์ามกฎหมายวา่ดว้ยการธนาคารพาณิชย ์
 (3)  บริษทัเงินทุน บริษทัหลกัทรัพยแ์ละบริษทัเครดิตฟองซิเอร์ ตามกฎหมายว่าด้วยการประกอบ

ธุรกิจเงินทุน ธุรกิจหลกัทรัพย ์และธุรกิจเครดิตฟองซิเอร์ (4) สถาบนัการเงินอ่ืนท่ีรัฐมนตรีก าหนดโดยค าแนะน า
ของธนาคารแห่งประเทศไทย โดยประกาศในราชกิจจานุเบกษา. 

34  มาตรา 4 เพ่ือประโยชน์ในการแกไ้ขภาวะเศรษฐกิจของประเทศรัฐมนตรีโดยค าแนะน าของธนาคาร 
แห่งประเทศไทย มีอ านาจก าหนดอตัราดอกเบ้ียท่ีสถาบนัการเงิน อาจคิดจากผูกู้ย้มืหรือคิดให้ผูใ้ห้กูย้มืให้สูงกวา่
ร้อยละสิบหา้ต่อปีได ้

 ในการก าหนดตามวรรคหน่ึง รัฐมนตรีจะก าหนดอตัราดอกเบ้ียส าหรับสถาบนัการเงินบางประเภท
หรือทุกประเภทโดย ก าหนดเป็นอตัราสูงสุดหรืออตัราท่ีอา้งอิงไดใ้นลกัษณะอ่ืนก็ได ้และจะก าหนดเง่ือนไขให้
สถาบนัการเงินตอ้งปฏิบติัดว้ยก็ได ้

 การก าหนดตามมาตราน้ี ใหป้ระกาศในราชกิจจานุเบกษา.” 
35  มาตรา 6 เม่ือรัฐมนตรีก าหนดอตัราดอกเบ้ีย ตามมาตรา 4 แลว้ มิให้น ามาตรา 654 แห่งประมวลแพ่ง

และพาณิชย ์มาใชบ้งัคบัแก่การคิดดอกเบ้ียของสถาบนัการเงินท่ีรัฐมนตรีก าหนดตามมาตรา 4. 
36  จาก อำชญำกรรมทำงเศรษฐกิจ: ศึกษำกรณีหนีน้อกระบบของผู้ประกอบกำรธุรกิจท่ีมิใช่สถำบัน

กำรเงินภำยใต้พระรำชบัญญัติห้ำมเรียกดอกเบีย้เกินอัตรำ พ.ศ. 2475 (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 155), 
โดย ณฐัวฒิุ วทิยศกัด์ิพนัธ์, 2549, กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. 
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จะถือวา่เป็นความผดิตามพระราชบญัญติัน้ี ในมาตรา 3 ไดก้  าหนดไวว้า่  “บุคคลใด (ก) ให้บุคคลอ่ืน
ยมืเงินโดยคิดดอกเบ้ียเกินกวา่อตัราท่ีกฎหมายก าหนดไว ้หรือ 

(ข)  เพื่อปิดบงัการเรียกดอกเบ้ียเกินอตัราท่านบญัญัติไวใ้นกฎหมายบงัอาจก าหนด
ขอ้ความอนัไม่จริงในเร่ืองจ านวนเงินกูห้รืออ่ืน ๆ ไวใ้นหนังสือสัญญา หรือตราสารท่ีเปล่ียนมือ
ได ้หรือ 

(ค)  นอกจากดอกเบ้ีย ยงับังอาจก าหนดจะเอา หรือรับเอา ซ่ึงก าไรอ่ืนเป็นเงินหรือ
ส่ิงของ หรือโดยวิธีเพิกถอนหน้ี หรืออ่ืน ๆ จนเห็นได้ชัดว่าประโยชน์ท่ีได้รับนั้นมากเกินส่วน 
อันสมควรตามเง่ือนไขแห่งการกู้ยืม ท่านว่าบุคคลนั้ นมีความผิดฐานเรียกดอกเบ้ียเกินอัตรา  
ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือปรับไม่เกินพนับาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ” 

จะเห็นไดว้า่การระท าซ่ึงจะถือว่าเป็นความผิดตามมาตรา 3 น้ี จะตอ้งหน้ีท่ีเกิดจากการ
กู้ยืมเงินและจะต้องมีการคิดอตัราดอกเบ้ียเกินกว่าท่ีกฎหมายก าหนด กฎหมายได้ก าหนดอตัรา
ดอกเบ้ียส าหรับการกูย้มืเงินไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 654 คือในอตัราร้อยละ 
15 ต่อปี หรือมีเจตนาท่ีจะปิดบงัการเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา หรือมีการก าหนดอตัราดอกเบ้ียท่ีไม่เป็น
ความจริงไวใ้นสัญญา หรือมีการเรียกรับเอาประโยชน์ใด ๆ นอกจากดอกเบ้ียเกินสมควร บุคคลท่ี
กระท าดงักล่าวยอ่มมีความผดิฐานเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา 

นอกจากความผิดฐานเรียกดอกเบ้ียเกินกวา่อตัราตามมาตรา 3 กฎหมายยงับญัญติัความผิด
เพิ่มเติมตามมาตรา 4 ไวว้่า “บุคคลใดโดยรู้อยู่แล้ว ได้มา แมจ้ะไดเ้ปล่าซ่ึงสิทธิท่ีจะเรียกร้องจาก
บุคคลอ่ืนอนัผิดบญัญติัท่ีกล่าวไวใ้นมาตราก่อน และใชสิ้ทธินั้น หรือพยายามถือเอาประโยชน์แห่ง
สิทธินั้น ท่านวา่บุคคลนั้นมีความผิดตอ้งระวางโทษดงัท่ีบญัญติัไวใ้นมาตราก่อนนั้น” จะเห็นไดว้่า
มาตราน้ีบญัญติัข้ึนเพื่อป้องกนัมิให้มีการหลีกเล่ียงการกระท าความผิดตามมาตรา 3 อนัเป็นการ 
ตดัโอกาสมิใหผู้ก้ระท าความผดิฐานเรียกดอกเบ้ียเกินกวา่อตัราโอนสิทธิน้ีไปยงับุคคลภายนอก 

3.1.1.6  ประกาศคณะกรรมการว่าด้วยข้อสัญญา เร่ืองให้ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนต์และ
รถจกัรยานยนตเ์ป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา พุทธศกัราช 2555 

ในเร่ืองของการเช่าซ้ือนั้น เดิมกฎหมายไดว้างหลกัเกณฑไ์วว้า่ ถา้ผูเ้ช่าซ้ือยงัช าระค่าเช่า
ซ้ือไม่ครบก็ยงัไม่ไดก้รรมสิทธ์ิ กรรมสิทธ์ิในรถท่ีเช่าซ้ือยงัเป็นของผูใ้ห้เช่าซ้ือ และถา้ผูเ้ช่าซ้ือผิด
นดัไม่ช าระค่าเช่าซ้ือ 2 งวดติดต่อกนั ผูใ้หเ้ช่าซ้ือมีสิทธิบอกเลิกสัญญาได้37 แต่ในทางปฏิบติัผูใ้หเ้ช่า
ซ้ือมกัจะท าสัญญาระบุมดัมือไวว้า่ แมผู้เ้ช่าซ้ือผิดนดัไม่ช าระค่าเช่าซ้ือเพียงงวดเดียว ผูใ้ห้เช่าซ้ือก็มี
สิทธิบอกเลิกสัญญาไดท้นัที หรือระบุให้เลิกสัญญาทนัทีโดยไม่ตอ้งบอกกล่าว ซ่ึงเดิมขอ้สัญญา
อยา่งน้ีใช้ได ้หากสัญญาเลิกแลว้ ค่าเช่าซ้ือท่ีผูเ้ช่าซ้ือช าระมาแลว้ทั้งหมดจะตกเป็นของผูใ้ห้เช่าซ้ือ 
                                                           

37  ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ลกัษณะเช่าซ้ือ มาตรา 574. 
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และผูใ้ห้เช่าซ้ือมีสิทธ์ิท่ีจะกลบัเขา้ครอบครองรถท่ีเช่าซ้ือ ผูเ้ช่าซ้ือจึงตอ้งคืนรถให้แก่ผูใ้ห้เช่าซ้ือ  
ถา้ไม่คืนก็ตอ้งใชค้่าเสียหายใหแ้ก่ผูใ้หเ้ช่าซ้ือจนกวา่จะคืน 

ต่อมาในปี พ.ศ. 2543 ส านักงานคณะกรรมการคุ้มครองผู ้บ ริโภค (สคบ.) โดย
คณะกรรมการว่าด้วยสัญญา ได้ประกาศให้ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนต์และรถจกัรยานยนต์เป็นธุรกิจท่ี
ควบคุมสัญญา แต่ดว้ยเหตุเกิดปัญหาร้องเรียนหลากหลายประการ เช่น มีผูบ้ริโภคมาร้องเรียนต่อ
คณะกรรมการคุ้มครองผูบ้ริโภคว่าผูร้้องได้เช่าซ้ือรถยนต์และช าระเงินค่าเช่าซ้ือครบถ้วนแล้ว  
แต่ผูใ้ห้เช่าซ้ือไม่จดทะเบียนโอนกรรมสิทธ์ิรถยนต์ให้แก่ผูร้้อง ทั้ ง ๆ ท่ีเวลาได้ล่วงเลยมาเป็น 
หลายปีแลว้และผูร้้องบางรายมีการผดินดัช าระค่าเช่าซ้ือเพียงงวดเดียว ผูใ้หเ้ช่าซ้ือก็ไปยดึรถยนตคื์น
โดยไม่มีหนังสือบอกกล่าวให้ใช้เงินรายงวดท่ีค้างช าระก่อน นอกจากน้ีผูใ้ห้เช่าซ้ือยงัก าหนด 
เบ้ียปรับไวใ้นอตัราท่ีสูงกรณีท่ีผูเ้ช่าซ้ือผิดนดัช าระค่าเช่าซ้ือ อีกทั้งเม่ือรถยนตสู์ญหายโดยมิใช่เป็น
ความผิดของผูเ้ช่าซ้ือ ก็ยงัต้องให้ผูเ้ช่าซ้ือรับผิดค่าเช่าซ้ือให้ครบถ้วนตามสัญญา ซ่ึงข้อสัญญา
ดังกล่าวมีลักษณะเป็นข้อความท่ีไม่เป็นธรรมต่อผูบ้ริโภค38 จึงเป็นเหตุให้เม่ือวนัท่ี 12 ตุลาคม  
พ.ศ. 2555 ประกาศคณะกรรมการวา่ดว้ยสัญญา เร่ืองใหธุ้รกิจให้เช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนต์
เป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา พ.ศ. 2555 และให้ยกเลิกประกาศคณะกรรมการว่าดว้ยสัญญา เร่ืองให้
ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนตเ์ป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา พ.ศ. 2543 จะเห็นไดว้า่ประกาศ
ฉบบัน้ีเป็นกฎหมายท่ีเข้ามาควบคุมธุรกิจการให้เช่าซ้ือรถยนต์โดยเฉพาะ ซ่ึงมีผลใช้บังคบักับ
สัญญาเช่าซ้ือระหวา่งผูป้ระกอบการกบัผูบ้ริโภค 

เม่ือประกาศน้ีมีผลใช้บงัคบั โดยมีผลใช้บงัคบัตั้งแต่วนัท่ี 1 มกราคม 2556 เป็นตน้ไป 
ท าให้สัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ท่ีท าข้ึนระหว่างผูป้ระกอบการกบัผูบ้ริโภคตั้งแต่วนัท่ี 1 มกราคม 2556 
เป็นตน้มา ตกอยู่ภายใตบ้งัคบัของประกาศฉบบัน้ีและมีผลคุม้ครองผูเ้ช่าซ้ือทนัทีท่ีมีการท าสัญญา
ข้ึน และสัญญาเช่าซ้ือท่ีไดท้  าไปแลว้ก่อนหนา้ท่ีจะไดอ้อกประกาศฉบบัน้ียงัคงใชไ้ดต่้อไป39 

ประกาศคณะกรรมการว่าดว้ยสัญญา เร่ืองให้ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนต์และรถจกัรยานยนต์
เป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา พ.ศ. 2555 นั้น เป็นการปรับปรุงเพิ่มเติมจากประกาศเดิมเพื่อให้มีความ
ชดัเจนเพื่อเป็นประโยชน์กบัภาคธุรกิจและประชาชน โดยเป็นลกัษณะของการควบคุมขอ้ความใน

                                                           
38  จาก ครบเคร่ืองเร่ืองคุ้มครองผู้บริโภค: ครบเคร่ืองเร่ืองสัญญำ (น. 58), โดย ไพโรจน์ อาจรักษา, 2547, 

กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
39  ประกาศประกาศคณะกรรมการว่าด้วยสัญญา เร่ืองให้ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนต์และรถจักรยานยนต ์

ฃเป็นธุรกิจท่ีควบคุมสญัญา พทุธศกัราช 2555 ขอ้ 6. 
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สัญญาท่ีตอ้งมีและขอ้ความห้ามเขียนจากประกาศเดิมไม่ไดร้ะบุไว้40 ซ่ึงในขอ้ 3 ในประกาศฉบบัน้ี 
ไดก้  าหนดค านิยามของธุรกิจใหเ้ช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนตไ์วว้า่ 

“ธุรกิจให้เช่าซ้ือรถยนต์และรถจกัรยานยนต์” หมายความว่า การประกอบกิจการค้า 
โดยเจา้ของน าเอารถยนตห์รือรถจกัรยานยนตข์องตนออกให้เช่า และให้ค  ามัน่วา่จะขายรถยนตห์รือ
รถจกัรยานยนต์หรือว่าจะให้รถยนต์หรือรถจกัรยานยนต์นั้นตกเป็นสิทธิแก่ผูเ้ช่า โดยมีเง่ือนไขท่ี 
ผูเ้ช่าไดใ้ชเ้งินเป็นจ านวนเท่านั้นเท่าน้ีคราว”  

นอกจากน้ีแลว้ประเภทของรถยนตท่ี์อยูใ่นขอบเขตการควบคุมของประกาศฉบบัน้ี คือ 
“รถยนต์นั่งส่วนบุคคลไม่เกินเจ็ดคน หรือรถยนต์นั่งส่วนบุคคลเกินเจ็ดคนแต่ไม่เกินสิบสองคน 
และรถยนต์บรรทุกส่วนบุคคลท่ี มีน ้ าหนักรถไม่ เกินหน่ึงพันหกร้อยกิโลกรัม ซ่ึงมิได้ใช้
ประกอบการขนส่งเพื่อสินจา้งตามกฎหมายว่าดว้ยการขนส่งทางบก และยงัครอบคลุมถึงการท า
สัญญาเช่าซ้ือกบัรถใช้แล้ว คือรถยนต์ท่ีจดทะเบียนตามพระราชบญัญติัรถยนต์ พ.ศ. 2522 แล้ว”  
จะเห็นไดว้่าเป็นการมุ่งคุม้ครองผูบ้ริโภคในการเขา้มาควบคุมดูแลเฉพาะแต่ธุรกิจท่ีเป็นการให้เช่า
ซ้ือรถยนต์และรถจักรยานยนต์เท่านั้ น ซ่ึงเป็นการประกอบกิจการค้าโดยน าเอารถยนต์หรือ
รถจกัรยานยนตข์องตนออกใหเ้ช่า โดยมีการใหค้  ามัน่วา่จะขายรถยนตห์รือรถจกัรยานยนตแ์ละโอน
กรรมสิทธ์ิในรถดงักล่าวใหแ้ก่ผูเ้ช่า 

ทั้งขอ้ 2 ของประกาศฉบบัน้ีก็ไดก้  าหนดวา่ “ให้ธุรกิจให้เช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนต์
เป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญา” ซ่ึงเป็นไปตามเจตนารมณ์ของประกาศฉบบัน้ีท่ีมุ่งควบคุมดูแลธุรกิจให้
เช่าซ้ือรถยนต์และรถจกัรยานยนต์ และขอ้ 4 ไดมี้การก าหนดการจดัท าสัญญาของธุรกิจให้เช่าซ้ือ
รถยนตแ์ละรถจกัรยานยนตว์า่ตอ้งมีสาระส าคญัดงัน้ี 

(1)  รายละเอียดเก่ียวกบั 
ก.  ยี่ห้ อ รุ่น  หมายเลขเค ร่ืองยนต์และหมายเลขตัวถัง สภาพของรถยนต์ห รือ

รถจกัรยานยนตว์า่เป็นรถใหม่ หรือรถใชแ้ลว้ และระยะทางท่ีไดใ้ชแ้ลว้ โดยใหมี้หน่วยเป็นกิโลเมตร
หรือไมลร์วมทั้งภาระผกูพนัของรถยนตห์รือรถ จกัรยานยนต ์(ถา้มี) 

ข.  ราคาเงินสด จ านวนเงินจอง จ านวนเงินดาวน์ ราคาเงินสดส่วนท่ีเหลือ อตัราดอกเบ้ีย 
ท่ีเช่าซ้ือ จ านวนงวดท่ีผอ่นช าระ จ านวนเงินค่าเช่าซ้ือทั้งส้ิน จ านวนค่าเช่าซ้ือท่ีผ่อนช าระในแต่ละ
งวดจ านวนค่าภาษีมูลค่าเพิ่มท่ีช าระในแต่ ละงวด เร่ิมช าระค่างวดแรกในวนัท่ี ช าระค่างวดต่อ ๆ ไป
ภายในวนัท่ี 

                                                           
40  Wisoot W. (2013). ข่ำวสำรน่ำรู้ เกี่ยวกับสัญญำเช่ำซ้ือฉบับใหม่ พ.ศ. 2556. สืบคน้ 15 มกราคม 2559,  

จาก http://www.tmea.or.th/web/newss.asp?id=63&news=sama 
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ค.  วธีิค  านวณจ านวนเงินค่าเช่าซ้ือ และจ านวนค่าเช่าซ้ือ จ านวนดอกเบ้ียท่ีช าระจ านวน
ค่าภาษีมูลค่าเพิ่มท่ีตอ้งช าระในแต่ละงวด 

(2)  เม่ือผูเ้ช่าซ้ือไดช้ าระเงินค่าเช่าซ้ือครบถว้น รวมทั้งเงินจ านวนอ่ืนใด ตามท่ีก าหนด
ไวใ้นสัญญาแลว้ กรรมสิทธ์ิในรถยนต์หรือรถจกัรยานยนต์ท่ีเช่าซ้ือตกเป็นของผูเ้ช่าซ้ือทนัที และ
ผูใ้ห้เช่าซ้ือจะด าเนินการจดทะเบียนรถยนต์หรือรถจกัรยานยนต์ดงักล่าวให้ เป็นช่ือของผูเ้ช่าซ้ือ
ภายในสามสิบวนันบัแต่วนัท่ีผูใ้ห้เช่าซ้ือไดรั้บ เอกสารท่ีจ าเป็นส าหรับการจดทะเบียนจากผูเ้ช่าซ้ือ
ครบถว้น เวน้แต่เป็นกรณีท่ีมีเหตุขดัขอ้งท่ีไม่สามารถท าการโอนทะเบียนไดโ้ดยมิใช่ เป็นความผิด
ของผูใ้หเ้ช่าซ้ือ  

หากผูใ้หเ้ช่าซ้ือไม่ปฏิบติั ผูใ้หเ้ช่าซ้ือยนิยอมเสียเบ้ียปรับโดยค านวณจากมูลค่าเช่าซ้ือใน
อตัราเท่ากบั อตัราเบ้ียปรับท่ีผูใ้ห้เช่าซ้ือก าหนดให้ผูเ้ช่าซ้ือตอ้งช าระในกรณีผูเ้ช่า ซ้ือผิดนดัช าระค่า
เช่าซ้ือ และถ้าผูเ้ช่าซ้ือต้องด าเนินคดีทางศาลเพื่อเรียกร้องค่าเสียหายหรือเบ้ีย ปรับ ผูใ้ห้เช่าซ้ือ 
จะรับภาระค่าธรรมเนียม ค่าทนายความตามความเป็นจริง หรือค่าใช้จ่ายอ่ืนใดท่ีเก่ียวขอ้งในการ
ด าเนินคดีดงักล่าว 

(3)  ในกรณีท่ีผูใ้ห้เช่าซ้ือไดช้ าระเงินค่าธรรมเนียม ค่าภาษีอากร หรือค่าใชจ่้ายอ่ืนใดท่ี
ผูเ้ช่าซ้ือมีหน้าท่ีช าระแทนผูเ้ช่าซ้ือไปแล้ว ถ้าผูใ้ห้เช่าซ้ือไม่เคยมีหนังสือแจ้งให้ผูเ้ช่าซ้ือน าเงิน
ดงักล่าวมาช าระ ภายในเวลาไม่นอ้ยกวา่เจด็วนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บแจง้ และผูใ้ห้เช่าซ้ือประสงคจ์ะน า
เงินค่างวดของผูเ้ช่าซ้ือในงวดต่อมามาหกัช าระ เงินดงักล่าว ผูใ้ห้เช่าซ้ือจะตอ้งมีหนงัสือแจง้ให้ผูเ้ช่า
ซ้ือทราบ เพื่อให้น าเงินจ านวนนั้นมาช าระ ถ้าผูเ้ช่าซ้ือช าระเงินดงักล่าวภายในเจ็ดวนันับแต่วนัท่ี
ไดรั้บแจง้ ผูใ้หเ้ช่าซ้ือจะถือวา่ผูเ้ช่าซ้ือผดินดัช าระเงินงวดนั้นไม่ได ้

(4)  ผูใ้ห้เช่าซ้ือมีสิทธิบอกเลิกสัญญาเช่าซ้ือได้ ในกรณีผูเ้ช่าซ้ือผิดนดัช าระค่าเช่าซ้ือ
รายงวดสามงวดติด ๆ กนั และผูใ้ห้เช่าซ้ือมีหนงัสือบอกกล่าวผูเ้ช่าซ้ือให้ใช้เงินรายงวดท่ีคา้งช าระนั้น 
ภายในเวลาอยา่งน้อยสามสิบวนันบัแต่วนัท่ีผูเ้ช่าซ้ือไดรั้บหนงัสือ และผูเ้ช่าซ้ือละเลยเสียไม่ปฏิบติั
ตามหนงัสือบอกกล่าวนั้น 

จากขอ้ 3 และขอ้ 4 แห่งประกาศฉบบัน้ี เห็นได้ว่าใช้บงัคบักบัสัญญาเช่าซ้ือท่ีท าข้ึน
ระหวา่งผูเ้ช่าซ้ือท่ีท าสัญญาเช่าซ้ือและผูใ้หเ้ช่าซ้ือท่ีเป็นผูป้ระกอบธุรกิจเท่านั้น  

ส่วนการประมูลขายทอดตลาดนั้นสถาบนัการเงินเจา้หน้ีตอ้งแจง้ผูค้  ้ าประกนัภายใน  
7 วนัเช่นเดียวกบัผูซ้ื้อ ขณะเดียวกนัตอ้งแจง้วนั เวลา สถานท่ี รวมทั้งรายละเอียดเงินส่วนเกินหรือ
หน้ีสินส่วนขาดภายหลงัจากประมูลแลว้ 15 วนั หากมีเงินส่วนเกินเหลือผูเ้ช่าซ้ือจะไดสิ้ทธ์ิรับคืน 
นอกจากน้ีถ้าผูเ้ช่าซ้ือปิดงวดบัญชีก่อนครบสัญญากฎหมายยงัระบุให้ผูเ้ช่า ซ้ือรับเงินดอกเบ้ีย 
ในอนาคตคืนจากสถาบนัการเงินร้อยละ 50 เช่นเดียวกบักรณีรถสูญหายหรือถูกขโมยซ่ึงถือเป็นการ
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ยกเลิกสัญญา หากมีประกนัคุม้ครองผูซ้ื้อตอ้งไดรั้บเงินคืนไม่เกินร้อยละ 50 หรือขอ้ความส าคญั 
เช่น การผิดสัญญาหรือบอกยกเลิกสัญญานั้น กฎหมายระบุให้สถาบนัการเงินเขียนเป็นอกัษรสีแดง
หรือตวัเอียง ส่วนขอ้ความห้ามเขียนในสัญญานั้น คือ ขอ้สัญญาท่ีก าหนดให้ผูเ้ช่าซ้ือตอ้งรับภาระ
ผกูพนัเพิ่มจากสัญญาเช่าซ้ือโดย ผูเ้ช่าซ้ือไม่ยนิยอมเป็นหนงัสือ เป็นตน้ 

3.1.1.7  ประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย เร่ืองการอนุญาตให้ธนาคารพาณิชย์
ประกอบธุรกิจใหเ้ช่าซ้ือและใหเ้ช่าแบบลีสซ่ิง พ.ศ. 2551 

การประกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย ์มีการก ากบัดูแลโดยธนาคาร
แห่งประเทศไทย โดยไดมี้การประกาศอนุญาตให้ธนาคารพาณิชยส์ามารถประกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือ
และให้เช่าแบบลีสซ่ิงได้ตามประกาศท่ี สนส.01/2551 เร่ือง การอนุญาตให้ธนาคารพาณิชย์
ประกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือและให้เช่าแบบลีสซ่ิง มีการประกาศใชเ้ม่ือวนัท่ี 3 สิงหาคม พ.ศ. 2551 ซ่ึง
ออกตามขอ้ก าหนดของพระราชบญัญติัธุรกิจสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2551 โดยมีเหตุผลในการออก
ประกาศคือ ท่ีผ่านมารูปแบบความต้องการด าเนินธุรกิจหรือการอุปโภคบริโภคแล้ว ยงัมีความ
ตอ้งการกูย้มืเงินเพื่อน าไปซ้ือทรัพยสิ์น โดยการเช่าซ้ือหรือเช่าแบบลีสซ่ิงจากสถาบนัการเงิน ดงันั้น
เพื่อเป็นการสนับสนุนให้ธนาคารพาณิชย์สามารถบริการทางการเงินได้เพิ่มข้ึนและเป็นแหล่ง
เงินทุนส าหรับผูท่ี้ประสงค์จะซ้ือทรัพยสิ์นแต่ไม่มีเงินทุนเพียงพอ ธนาคารแห่งประเทศไทยจึงได้
อนุญาตให้ธนาคารพาณิชยส์ารมารถประกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือและให้เช่าแบบลีสซ่ิงไดต้ั้งแต่เดือน
กนัยายน 2547 ซ่ึงครอบคลุมถึงการขายและเช่ากลบัคืน โดยมีการขยายขอบเขตการปรกอบธุรกิจ
ของธนาคารพาณิชยม์าเป็นล าดบัดงัน้ี 

1) การอนุญาตให้ธนาคารพาณิชยป์ระกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือและให้เช่าแบบลีสซ่ิงได ้
โดยมีเง่ือนไขส าหรับการขายและเช่ากลบัคืน ท่ีก าหนดให้ผูข้ายและเช่ากลบัคืนตอ้งเป็นนิติบุคคล 
และทรัพย์สินท่ีให้เช่าต้องไม่เป็นรถยนต์นั่งส่วนบุคคลไม่เกินเจ็ดคน รถยนต์นั่งเกินเจ็ดคน 
แต่ไม่เกินสิบสองคน หรือรถยนตบ์รรทุกส่วนบุคคลท่ีมีน ้ าหนกัรถไม่เกินหน่ึงพนัหกร้อยกิโลกรัม  
ซ่ึงมิได้ใช้ประกอบการขนส่งเพื่อสินจา้งตามกฎหมายว่าด้วยการขนส่งทางบก เหตุท่ีตอ้งจ ากัด
ขอบเขตธุรกิจการขายและเช่ากลบัคืนในช่วงเวลาดงักล่าว เน่ืองจากมีขอ้กงัวลเร่ืองภาระหน้ีภาค
ครัวเรือนท่ีไดเ้พิ่มสูงข้ึนอยา่งต่อเน่ือง ประกอบกบัธนาคารพาณิชยใ์ช้อตัราดอกเบ้ียคงท่ีต่อปี (Flat 
Interest Rate) ค  านวณผลตอบแทน ท าให้ผูเ้ช่าซ้ือไม่ทราบอตัราดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริง (Effective Interest 
Rate) ท่ีถูกเรียกเก็บ 

2) การขยายขอบเขตการประกอบธุรกิจการขายและเช่ากลบัคืนให้ธนาคารพาณิชย์
สามารถให้บริการดงักล่าวกบับุคคลธรรมดาไดโ้ดยไม่จ  ากดัประเภททรัพยสิ์นตั้งแต่เดือนมีนาคม 
2551 เน่ืองจากพิจารณาเห็นวา่เป็นการเพิ่มช่องทางให้ประชาชนสามารถน าทรัพยสิ์นท่ีมีอยูม่าเป็น
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หลักประกันเพื่อการหาเงินทุนในระบบได้ (Asset-Based Financing) โดยมีภาระดอกเบ้ียต ่ากว่า
สินเช่ือส่วนบุคคล โดยไดก้ าหนดให้ธนาคารพาณิชยป์ระกาศเผยแพร่อตัราดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริงซ่ึงใช้
ค  านวณผลตอบแทนให้ผูเ้ช่าทราบ และเน่ืองจากการให้เช่าซ้ือและให้เช่าแบบลีสซ่ิงเป็นธุรกรรม
คลา้ยการให้สินเช่ือ ดงันั้น ธนาคารพาณิชยค์วรบริหารความเส่ียงอยา่งเหมาะสมเช่นเดียวกบัการให้
สินเช่ือ 

3.1.2  หลกัเกณฑค์วามรับผดิของผูค้  ้าประกนัและหลกัการตีความสัญญาค ้าประกนั 
หลกัทัว่ไปเก่ียวกบัความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัตามสัญญาค ้าประกนัคือ ผูค้  ้ าประกนั 

มีหน้ีท่ีจะตอ้งช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีในเม่ือลูกหน้ีไม่ช าระหน้ีนั้น เม่ือหน้ีถึงก าหนดช าระแลว้ลูกหน้ี
ไม่ช าระหน้ี ลูกหน้ียอ่มตกเป็นผูผ้ิดนดัซ่ึงมีผลให้เจา้หน้ีมีสิทธิเรียกร้องให้ผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีได้
ตั้งแต่เวลาท่ีลูกหน้ีผิดนดันั้น ส่วนในเร่ืองความรับผิดชอบของผูค้  ้าประกนัจะมีมากนอ้ยเพียงใดนั้น
ก็ตอ้งเป็นไปตามท่ีตกลงกนัไวใ้นสัญญาค ้าประกนั ทั้งน้ีเพราะประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
ของไทยเรานั้น มิไดมี้บทบญัญติัจ ากดัความรับผิดของผูค้  ้าประกนัไวแ้น่นอน โดยปกติหากมิไดมี้
การตกลงกนัไวเ้ป็นอยา่งอ่ืนตามหลกัของสัญญาค ้าประกนัซ่ึงผูค้  ้ าประกนั เป็นผูต้อ้งเสียในมูลหน้ี
อยูแ่ลว้ ผูค้  ้าประกนัจึงไม่ตอ้งรับผิดเกินไปกวา่ความรับผิดของลูกหน้ี อยา่งไรก็ตามผูค้  ้าประกนัอาจ
ตกลงจ ากดัความรับผิดของตนเองไวม้ากนอ้ยเพียงใดก็ได ้คืออาจจ ากดัขอบเขตความรับผิดไวน้อ้ย
กวา่ความรับผิดของลูกหน้ีก็ได ้ทั้งน้ีไม่วา่จะเป็นเร่ืองก าหนดเวลา หรือในเร่ืองก าหนดขอบเขตของ
ความเสียหายท่ีเจ้าหน้ีได้รับก็ได้ หรืออาจตกลงยอมรับผิดเกินกว่าความรับผิดของลูกหน้ีก็ได ้ 
ไม่ต้องห้ามตามมาตรา 15041 อย่างไรก็ตามหากสัญญาค ้ าประกันนั้ นมีข้อความไม่แจ้งชัดว่า  
ผูค้  ้ าประกนัจะตอ้งรับผิดเพียงใด เม่ือมีกรณีตอ้งตีความเพื่อมิให้ผูค้  ้าประกนัตอ้งรับผิดชอบเกิดไป
กวา่ท่ีเขามีเจตนาจะรับรองไว ้

3.1.2.1  ค  ้าประกนัหน้ีประธานรายใด รับผดิเฉพาะหน้ีประธานรายนั้น 
สัญญาค ้ าประกันเป็นการประกันหน้ีด้วยบุคคล ในลักษณะท่ีบุคคลภายนอกเข้ามา

ผูกพนัตนกบัเจา้หน้ีว่าจะช าระหน้ีให้ในเม่ือลูกหน้ีไม่ช าระ ดงันั้นจึงตอ้งมีหน้ีระหว่างเจา้หน้ีกบั
ลูกหน้ีท่ีเรียกว่า “หน้ีประธาน” เกิดข้ึนเสียก่อน โดยหน้ีตามสัญญาค ้ าประกนัเป็น “หน้ีอุปกรณ์”  
ซ่ึงตอ้งอาศยัหน้ีประธาน การพิจารณาความรับผิดของผูค้  ้าประกนัก็ตอ้งเป็นไปตามกรอบความรับ
ผดิของสัญญาประธาน เม่ือผูค้  ้าประกนัเป็นบุคคลภายนอกและไม่ไดรั้บประโยชน์ใดตอบแทนจาก
การก่อหน้ีของลูกหน้ี ก็ไม่สมควรท่ีจะใหผู้ค้  ้าประกนัตอ้งมีความรับผดิท่ีมากเกินสมควร 
  
                                                           

41  มาตรา 150 การใดมีวตัถุประสงคเ์ป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมายเป็นการ พน้วสิัยหรือเป็นการ
ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน การนั้นเป็นโมฆะ. 
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3.1.2.2  หน้ีประธานรายเดียวมีผูค้  ้าประกนัหลายราย 
ในการค ้าประกนัหน้ีประธานรายหน่ึง กฎหมายมิไดจ้  ากดัวา่จะตอ้งมีผูค้  ้าประกนัเพียง

คนเดียวหรือรายเดียวแต่อาจมีหลายรายก็ได ้ตามมาตรา 682 วรรคสอง ก าหนดไวว้า่ ถา้บุคคลหลาย
คนยอมตนเขา้เป็นผูค้  ้ าประกนัในหน้ีรายเดียวกนั ท่านว่าผูค้  ้ าประกนัเหล่านั้นมีความรับผิดอย่าง
ลูกหน้ีร่วมกนั แมถึ้งวา่จะมิไดเ้ขา้รับค ้าประกนัรวมกนั   

ผูค้  ้ าประกนัหลายราย หมายถึง บุคคลตั้งแต่ 2 คนข้ึนไปท่ียอมผูกพนัตนเขา้เป็นผูค้  ้ า
ประกนัการช าระหน้ีของลูกหน้ีในรายเดียว ผูค้  ้ าประกนัเหล่านั้นอาจเขา้ค ้าประกนัพร้อมกนัหรือ 
ต่างคนต่างเขา้ค ้าประกนัก็ได ้สาระส าคญัท่ีจะท าให้ผูค้  ้ าประกนัหลายคนในหน้ีประธานรายเดียว
ต้องรับผิดร่วมกัน คือการยอมตนเข้าเป็นผูค้  ้ าประกัน ในหน้ีรายเดียวกัน โดยไม่จ  าเป็นต้องท า
สัญญาเป็นฉบบัเดียวกันหรือต้องแสดงเจตนาโดยแน่ชัดว่าจะร่วมกันรับผิดในมูลหน้ีเดียวกัน42  
คนหลายคนไปท าการค ้าประกนัหน้ีรายเดียวกนั แมจ้ะท าสัญญาค ้าประกนัต่างวนัและเวลากนัโดย
ไม่ได้เก่ียวข้องกันเลยก็ถือว่าเป็นผูค้  ้ าประกันร่วมกัน ดังนั้ น ถ้ามีการท าสัญญาค ้ าประกันหน้ี 
รายหน่ึงแล้ว ต่อมาผูค้  ้ าประกันอีกคนหน่ึงเข้าท าสัญญาค ้ าประกันหน้ีรายเดียวกันนั้ น ถ้าไม่มี
ขอ้ตกลงไวเ้ป็นพิเศษหรือไม่มีขอ้เทจ็จริงท่ีแสดงวา่เจา้หน้ียอมให้ผูค้  ้าประกนัคนเดิมพน้ความรับผิด
ตามสัญญาค ้าประกนัผูค้  ้าประกนัเดิมไม่พน้ความรับผดิ43 

ความรับผดิของผูค้  ้าประกนัหลายรายน้ี กฎหมายไดก้ าหนดใหมี้ความรับผดิอยา่งลูกหน้ี
ร่วม44 จึงต้องน าบทบญัญัติในเร่ืองลูกหน้ีร่วมมาใช้ในการพิจารณาในเร่ืองนิติสัมพนัธ์ระหว่าง
คู่กรณีท่ีเก่ียวขอ้ง 

                                                           
42  จาก หลักกฎหมำยค ำ้ประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 33-34), โดย สุดา (วชัรวฒันากุล) วิศรุตพิชญ,์ 2555, 

กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
43  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 22201/2555 จ าเลยทั้ งสองต่างแสดงเจตนาเขา้เป็นผูค้  ้ าประกันหน้ีของ ณ  

โดยจ ากดัความรับผิดในวงเงินคนละ 100,000 บาท ศาลพิจารณาแลว้เห็นวา่ การท่ีผูค้  ้าประกนัต่างระบุจ านวนเงิน
จ ากัดความรับผิดของตนไว ้มิใช่ข้อท่ีแสดงว่าผูค้  ้ าประกันตกลงแยกความรับผิดของแต่ละคนออกจากกัน  
เม่ือจ าเลยทั้งสองแสดงเจตนาเขา้เป็นผูค้  ้ าประกนัหน้ีของ ณ. อนัถือเป็นการค ้าประกนัในหน้ีรายเดียวกนั จ าเลยทั้ง
สองจึงมีความรับผิดอยา่งลูกหน้ีร่วมกนั ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 682 วรรคสอง แต่ไม่เกิน
จ านวนท่ีจ าเลยทั้งสองค ้าประกนัไว ้ การท่ีโจทกย์อมรับช าระหน้ีจากจ าเลยท่ี 2 เป็นเงิน 60,000 บาท แลว้ปลดหน้ี
ให้โดยการถอนฟ้องจ าเลยท่ี 2 เพียงคนเดียว มิได้ปลดหน้ีให้จ าเลยท่ี 1 ด้วย การปลดหน้ีดังกล่าวย่อมเป็น
ประโยชน์แก่จ าเลยท่ี 1 ซ่ึงเป็นลูกหน้ีร่วมเพียงเท่าส่วนท่ีโจทก์ปลดหน้ีให้จ าเลยท่ี 2 ตาม ป.พ.พ. มาตรา 293  
แต่หาท าใหจ้ าเลยท่ี 1 หลุดพน้จากความรับผิดไปดว้ยไม่ เพราะหน้ีรายน้ียงัมิไดช้ าระโดยส้ินเชิง จ าเลยท่ี 1 จึงตอ้ง
รับผิดต่อโจทกใ์นหน้ีส่วนท่ีเหลืออีก 40,000 บาท ซ่ึงไม่เกินส่วนความรับผิดของจ าเลยท่ี 1 ท่ียงัเหลืออยู.่ 

44  มาตรา 291-296 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย.์ 
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1) นิติสัมพนัธ์ระหวา่งผูค้  ้าประกนัหลายคนกบัเจา้หน้ี โดยหลกัยอ่มจะตอ้งเป็นไปตาม
สัญญาค ้าประกนัก าหนด แต่หากไม่ไดมี้การก าหนดไวใ้นสัญญา ผูค้  ้าประกนัหลายคนตอ้งมีความ
รับผิดต่อเจ้าหน้ีอย่างลูกหน้ีร่วม เจ้าหน้ีมีสิทธิท่ีจะเรียกให้ผูค้  ้ าประกันคนใดคนหน่ึงช าระหน้ี
ทั้งหมดหรือเพียงบางส่วนก็ได ้โดยผูค้  ้าประกนัหลายคนยงัคงตอ้งผกูพนัอยู ่

2) นิติสัมพนัธ์ระหวา่งผูค้  ้ าประกนัหลายคนดว้ยกนัเอง หากมิไดมี้การก าหนดไวเ้ป็น
อย่างอ่ืนในสัญญาค ้ าประกัน ผู ้ค  ้ าประกันหลายคนจะต้องรับผิดในส่วนเท่า ๆ กัน และหาก 
ผูค้  ้ าประกนัคนใดคนหน่ึงช าระหน้ีทั้งหมดหรือเพียงบางส่วน ย่อมรับช่วงสิทธิของเจ้าหน้ีตาม
มาตรา 229 (3)45 

และหากเม่ือเจ้าหน้ีปลดหน้ีให้แก่ผู ้ค  ้ าประกันคนหน่ึง ย่อมเป็นประโยชน์แก่ 
ผูค้  ้าประกนัคนอ่ืนเพียงเท่าส่วนท่ีผูค้  ้าประกนัรายนั้นตอ้งรับผดิตามมาตรา 293 

3) นิติสัมพนัธ์ระหวา่งผูค้  ้าประกนัหลายคนกบัลูกหน้ี เม่ือผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีให้แก่
เจา้หน้ีแล้ว นอกจากผูค้  ้ าประกันรับจะอาศยัการรับช่วงสิทธิของเจา้หน้ีตามมาตรา 229 (3) แล้ว  
ใชอ้าจใชสิ้ทธิไล่เบ้ียเพื่อเรียกใหลู้กหน้ีช าระหน้ีใหแ้ก่ตนไดอี้กทางหน่ึงดว้ย 

3.1.2.3  ผลทางกฎหมายการค ้าประกนัชนิดจ ากดัและไม่จ  ากดัความรับผดิ 
ผูค้  ้าประกนัยอ่มไม่มีความรับผิดเกินไปกวา่ความรับผิดของลูกหน้ีโดยเด็ดขาด แต่ทั้งน้ี

ก็ตอ้งพิจารณาถึงการแสดงเจตนาเพื่อผูกพนัตนของผูค้  ้ าประกนัดว้ยวา่ไดจ้  ากดัความรับผิดของตน
เอาไวห้รือไม่ เพียงใด สัญญาค ้าประกนัอาจมีแบ่งออกไดเ้ป็น 2 ชนิดคือ 

1. กรณีการค ้าประกนัแบบจ ากดัความรับผิดหรือก าหนดเง่ือนไขแห่งความรับผิด คือ
การท าสัญญาค ้าประกนัของผูค้  ้ าประกนัสามารถตกลงจ ากดัความรับผิดของตนเพียงใดก็ได ้โดย
อาจจะเป็นการจ ากดัจ านวนเงินท่ีจะค ้ าประกนัหรือจ ากดัระยะเวลาไวก้็ได้ ซ่ึงผูค้  ้ าประกนัจ าตอ้ง
ระบุไวใ้นสัญญาให้ชดัเจนว่าจะจ ากดัความรับผิดของตนไวม้ากน้องเพียงใด หากผูค้  ้ าประกนัได้
แสดงเจตนาจ ากดัความรับผิดของตนเอาไว ้ผูค้  ้ าประกนัก็จะมีความรับผิดเพียงเท่าท่ีไดจ้  ากดัความ
รับผิดไวแ้ละในกรณีท่ีผูค้  ้ าประกนัไม่ไดร้ะบุไวช้ัดเจนแลว้ตอ้งตีความว่า ผูค้  ้ าประกนัมีเจตนาจะ

                                                           
45  มาตรา 229 การรับช่วงสิทธิยอ่มมีข้ึนดว้ยอ านาจกฎหมาย และ ยอ่มส าเร็จเป็นประโยชน์แก่บุคคลดงั

จะกล่าวต่อไปน้ี คือ 
 (3)  บุคคลผูมี้ความผูกพนัร่วมกบัผูอ่ื้น หรือเพ่ือผูอ่ื้นในอนัจะตอ้ง ใชห้น้ี มีส่วนไดเ้สียดว้ยในการใช้

หน้ีนั้น และเขา้ใชห้น้ีนั้น 
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ประกันหน้ีแบบไม่จ  ากัดความรับผิด ส่วนกรณีของการก าหนดเง่ือนไขแห่งความรับผิดเอาไว ้ 
ผูค้  ้าประกนัอาจระบุเอาไวใ้นสัญญาโดยชดัแจง้วา่จะรับผิดในกรณีใดบา้งหรือรับผดิในหน้ีใดบา้ง46 

2. กรณีการค ้ าประกันแบบไม่จ  ากัดความรับผิด คือการท าสัญญาค ้ าประกันของ 
ผูค้  ้ าประกนั โดยมิไดร้ะบุขอ้จ ากดัความรับผิดเอาไว ้ลูกหน้ีตอ้งรับผิดชอบชดใช้หน้ีให้แก่เจา้หน้ี
เป็นจ านวนเงินเท่าใด ผูค้  ้ าประกนัก็ตอ้งชดใช้ให้แก่เจา้หน้ีในจ านวนเท่ากนักบัลูกหน้ีดว้ย หากว่า 
ผูค้  ้ าประกนัไม่จ  ากดัความรับผิดของตนเอาไวโ้ดยชดัแจง้ ขอบเขตความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัจะ
ครอบคลุมตั้ งแต่ต้นเงินตามหน้ีประธานท่ีลูกหน้ีค้างช าระแก่เจ้าหน้ี รวมถึงดอกเบ้ีย เบ้ียปรับ  
ค่าสินไหมทดแทน ค่าธรรมเนียมการฟ้องร้องบงัคบัคดี ตลอดจนค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่ง
หน้ีด้วย ตามหลกักฎหมายในมาตรา 683 ซ่ึงบญัญัติไวว้่า อนัค ้ าประกันอย่างไม่มีจ  ากัดนั้นย่อม 
คุม้ถึงดอกเบ้ียและค่าสินไหมทดแทน ซ่ึงลูกหน้ีคา้งช าระ ตลอดจนค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์
แห่งหน้ีรายนั้นดว้ย  

ค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ี คือค่าใชจ่้ายต่าง ๆ  ท่ีตอ้งเสียไปซ่ึงเก่ียวพนักบั
หน้ีท่ีลูกหน้ีค้างช าระ เช่น ค ้ าประกันการซ้ือสินค้าจากต่างประเทศเข้ามาขายในราชอาณาจกัร  
หากลูกหน้ีผิดนดัไม่ช าระหน้ี นอกจากผูค้  ้าประกนัตอ้งรับผิดในราคาสินคา้แลว้ ยงัตอ้งรับผิดในค่า
ขนส่ง ค่าประกนัภยั ค่าภาษีน าเขา้สินคา้ ซ่ึงค่าใชจ่้ายเหล่าน้ีเป็นค่าภาระติดพนัของการสั่งซ้ือสินคา้
จากต่างประเทศ47 

3.1.2.4  การตีความขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนั 
สัญญาค ้ าประกนัเป็นสัญญาท่ีมีลกัษณะพิเศษ คือ สัญญาค ้ าประกนัเป็นสัญญาท่ีก่อ

ความรับผิดให้กบัผูค้  ้ าประกนัเพียงฝ่ายเดียว ผูค้  ้ าประกนัจึงอยูใ่นฐานะบุคคลท่ีมีส่วนไดเ้สียในมูล
หน้ี ท าใหก้ารตีความสัญญาค ้าประกนัจะตอ้งมีหลกัท่ีควรค านึง ดงัต่อไปน้ี 

(1) สัญญาค ้าประกนัตอ้งตีความโดยเคร่งครัด 
เม่ือเจตนารมณ์ของกฎหมายค ้าประกนัแต่เดิมมุ่งคุม้ครองผูค้  ้ าประกนัมิให้ตอ้งรับผิด

มากเกินไปเน่ืองด้วยสัญญาค ้ าประกันเป็นสัญญาท่ีผูค้  ้ าประกันมีความรับผิดแต่เพียงฝ่ายเดียว  
ผูค้  ้ าประกนัไม่มีส่วนใดในหน้ีท่ีเขา้ค ้าประกนัเลย แต่เป็นเพียงผูย้อมผูกพนัตนเขา้รับผิดช าระหน้ี
แทนลูกหน้ีมีหน้าท่ีและความรับผิดในการท่ีจะตอ้งช าระหน้ีต่อเจา้หน้ี ในขณะท่ีเจา้หน้ีไม่มีหน้าท่ี

                                                           
46  จาก กฎหมำยว่ำด้วยกู้ยืมและหลกัประกัน (เอกสารประกอบการสอนวชิากฎหมายวา่ดว้ยการกูย้มืและ

หลักประกัน ภาคการศึกษาปลาย) (น. 23), โดย ไพฑูรย ์คงสมบูรณ์, 2551, กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์
มหาวทิยาลยั. 

47  หลกักฎหมำยค ำ้ประกัน จ ำนอง จ ำน ำ. เล่มเดิม. (น. 35). 
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ใดในการตอบแทน การตีความตามสัญญาค ้ าประกนัน้ีจึงตอ้งเป็นไปอย่างเคร่งครัด กฎหมายจึง 
มุ่งคุม้ครองผูค้  ้าประกนัเพื่อไม่ใหผู้ค้  ้าประกนัมีความรับผดิเกินไปกวา่ท่ีตนไดส้ัญญาไว ้

เช่น กรณีท าสัญญาค ้ าประกนัการท างาน โดยยอมรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วม ผูค้  ้ าประกนั
จะต้องรับผิดในหน้ีเงินท่ีลูกหน้ีเบียดบงัเป็นของตน ซ่ึงเป็นหน้ีท่ีเกิดข้ึนก่อนวนัท่ีผูค้  ้ าประกัน 
เขา้เป็นผูค้  ้าประกนัการท างานของลูกหน้ีหรือไม่ 

ในเร่ืองน้ีศาลฎีกาไดว้างหลกัเพื่อเป็นแนวทางเอาไวว้่า สัญญาค ้าประกนัเป็นสัญญาท่ี 
ผูค้  ้ าประกันมีความรับผิดแต่เพียงฝ่ายเดียว การตีความให้ผูค้  ้ าประกันรับผิดจึงต้องเป็นไปโดย
เคร่งครัด จะตีความไปในทางขยายความรับผิดของผูค้  ้าประกนัให้เกินเลยไปกวา่ขอ้ความท่ีปรากฏ
ชัดแจ้งในสัญญาค ้ าประกันไม่ได้ การท่ีเจ้าหน้ีให้ผูค้  ้ าประกันรับผิดในหน้ีท่ีเกิดข้ึนก่อนวนัท่ี 
ผูค้  ้ าประกนัเขา้ประกนัการท างานของลูกหน้ีนั้น เป็นการขยายความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัและ 
ในสัญญาค ้าประกนัไม่มีขอ้ความระบุไวช้ดัเจน ผูค้  ้าประกนัจึงไม่ตอ้งรับผดิ48 

(2) หากมีขอ้สงสัยในสัญญาค ้าประกนัตอ้งตีความเป็นคุณแก่ผูค้  ้าประกนั 
เน่ืองดว้ยผูค้  ้ าประกนัเป็นบุคคลภายนอกและไม่ใช่ตวัลูกหน้ีแต่ตอ้งมารับผิดเพื่อผูอ่ื้น 

ในนิติสัมพนัธ์ดังกล่าวผูค้  ้ าประกันจึงถือว่าเป็นผูมี้ส่วนได้เสียในมูลหน้ีนั้น ดังนั้ นการตีความ 
ในสัญญาค ้ าประกันในส่วนของความรับผิด เม่ือกรณีเป็นท่ีสงสัยว่าผูค้  ้ าประกันต้องรับผิดตาม
สัญญาหรือไม่  ศาลย่อมจะตีความไปในทางท่ี เป็นคุณแก่ผู ้ค  ้ าประกัน เพื่อมิให้ผู ้ค  ้ าประกัน 
ตอ้งรับภาระหนกัเกินไป49 ตามหลกักฎหมายในเร่ืองการตีความเอกสารกรณีมีขอ้สงสัยมาตรา 11 
ซ่ึงบญัญติัไวว้า่ “ในกรณีท่ีมีขอ้สงสัย ให้ตีความไปในทางท่ีเป็นคุณแก่คู่กรณีฝ่ายซ่ึงจะเป็นผูต้อ้ง

                                                           
48  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4057/2548 สัญญาค ้าประกนัเป็นสญัญาท่ีผูค้  ้าประกนัมีความรับผิดแต่เพียงฝ่าย

เดียว การตีความให้ผูค้  ้ าประกันรับผิดจึงตอ้งเป็นไปโดยเคร่งครัด จะตีความไปในทางขยายความรับผิดของ 
ผูค้  ้าประกนัใหเ้กินเลยไปกวา่ขอ้ความท่ีปรากฏชดัแจง้ในสญัญาค ้าประกนัไม่ได ้จ าเลยเขา้ท าสญัญาค ้าประกนัการ
ท างานของ ภ. วนัใดย่อมหมายถึงจ าเลยยอมค ้ าประกันการท างานของ ภ. นับแต่วนัท่ีท าสัญญาค ้ าประกนันั้ น 
เป็นตน้ไป มิใช่หมายความถึงยอมค ้าประกนัหน้ีท่ี ภ. เป็นหน้ีโจทกอ์ยูแ่ลว้ก่อนหนา้วนัท่ีจ าเลยตกลงยอมเขา้เป็นผู ้
ค  ้าประกนัซ่ึงเป็นการขยายความรับผิดของผูค้  ้าประกนั หากโจทกป์ระสงคจ์ะใหจ้ าเลยรับผิดในหน้ีท่ี ภ. ก่อใหเ้กิด
ข้ึนก่อนหน้าวนัท่ีจ าเลยเขา้เป็นผูค้  ้ าประกนัก็ตอ้งระบุไวใ้ห้ชดัเจน เม่ือสัญญาค ้ าประกนัไม่มีขอ้ความระบุไวช้ดั
แจ้งว่าจ าเลยยอมรับผิดในหน้ีท่ี ภ. ก่อให้เกิดข้ึนแลว้ก่อนวนัท าสัญญา แต่หน้ีท่ีโจทก์น ามาฟ้องเป็นหน้ีท่ี ภ. 
ก่อใหเ้กิดข้ึนก่อนวนัท่ีจ าเลยเขา้เป็นผูค้  ้าประกนั จ าเลยจึงไม่ตอ้งรับผิดช าระหน้ีตามฟ้องใหแ้ก่โจทก.์ 

49  จาก ค ำอธิบำยประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ บรรพ 3 ว่ำด้วยค ้ำประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 11), 
โดย เสนีย ์ปราโมช, 2525, กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณาการ. 
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เสียในมูลหน้ีนั้น” เจตนารมณ์ของบทบญัญติักฎหมายน้ีเพื่อคุม้ครองผูท่ี้ต้องรับภาระมากกว่า50 
ดงันั้น เม่ือในสัญญาค ้าประกนัมีขอ้สงสัยว่าผูค้  ้ าประกนัตอ้งรับผิดช าระหน้ีตามสัญญาค ้าประกนั
หรือไม่ ค  าพิพากษาในหลาย ๆ คดี จึงตอ้งตีความให้เป็นคุณแก่ผูค้  ้ าประกนั เน่ืองจากเจตนารมณ์
ของกฎหมายท่ีมุ่งคุ้มครองผูค้  ้ าประกนัไม่ให้มีความรับผิดมากเกินไป เจา้หน้ีมกัให้ผูค้  ้ าประกัน 
ท าสัญญาท่ีไม่ก าหนดขอบเขตของความรับผดิในการท าสัญญาค ้าประกนัให้ชดัเจน ก่อให้เกิดความ
ไม่เป็นธรรมต่อผูค้  ้ าประกันหรือในสัญญาส าเร็จรูป เจา้หน้ีก็มกัจะให้ผูค้  ้ าประกันลงลายมือช่ือ 
เพื่อรับผิดในมูลหน้ีของลูกหน้ี การท่ีผูค้  ้าประกนัเป็นเพียงประชาชนทัว่ไปท่ีเขา้ท าสัญญาค ้าประกนั
เพียงเพราะช่วยเหลือเอ้ือเฟ้ือผูท่ี้ตนเองสนิทสนามและคุน้เคยเท่านั้น ยอ่มไม่มีความรู้ความเขา้ใจถึง
สัญญาค ้ าประกัน จึงก่อให้เกิดความรับผิดท่ีมากเกินจ าเป็น การตีความสัญญาค ้ าประกันจึงตอ้ง
ตีความให้เป็นคุณแก่ผูค้  ้ าประกัน เพราะถือว่าผู ้ค  ้ าประกันเป็นผู ้มีส่วนได้เสียในมูลหน้ีท่ีเข้า 
ค  ้าประกนันั้น 

3.1.3  การท าข้อตกลงเพื่อก าหนดความรับผิดของผูค้  ้ าประกัน กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือ
รถยนตข์องธนาคารพาณิชยแ์ละแนวทางในการปรับใชก้ฎหมาย 

3.1.3.1  ขอ้ตกลงเพื่อก าหนดความรับผดิของผูค้  ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์
ก)  สัญญาค ้าประกนัเป็นการค ้าประกนัแบบไม่จ  ากดัความรับผดิ 
ขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัท่ีกล่าวว่า “ผูค้  ้ าประกนัตกลงรับผิดในดอกเบ้ียคา้งช าระ 

ค่าสินไหมทดแทน ค่าขาดประโยชน์ ค่าภาระติดพนัต่าง ๆ ท่ีเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีท่ีเก่ียวกบัสัญญา
ก่อหน้ี รวมทั้งค่าธรรมเนียม ค่าทนายความและค่าเสียหายทั้งปวงท่ีธนาคารตอ้งเสียไป” ขอ้ตกลง
ดงักล่าวน้ีเป็นการค ้าประกนัแบบไม่จ  ากดัความรับผิด ซ่ึงขอบเขตความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัจะ
ครอบคลุมตั้ งแต่ต้นเงินตามหน้ีประธานท่ีลูกหน้ีค้างช าระแก่เจ้าหน้ี รวมถึงดอกเบ้ีย เบ้ียปรับ  
ค่าสินไหมทดแทน ค่าธรรมเนียมการฟ้องร้องบงัคบัคดี ตลอดจนค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์ 
แห่งหน้ีดว้ยตามหลกักฎหมายในมาตรา 683 

                                                           
50  ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2762/2549 สัญญากูย้ืมเงินทั้งสองฉบบัท่ีโจทก์ท าสัญญาไวก้บัจ าเลยท่ี 1 นั้น 

ระบุว่าโจทก์มีสิทธิคิดดอกเบ้ียตามกฎหมาย จึงเป็นกรณีมิไดก้ าหนดอตัราดอกเบ้ียไวโ้ดยชดัแจง้ จึงตอ้งตีความ
เป็นคุณแก่ผูกู้ ้ซ่ึงเป็นผูต้อ้งเสียในมูลหน้ี โจทก์ในฐานะผูใ้ห้กู้จึงมีสิทธิคิดดอกเบ้ียในอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี  
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 7 โจทกจ์ะน าพยานบุคคลมาสืบวา่ไดมี้การตกลงกนัดว้ยวาจาใหคิ้ด
ดอกเบ้ียในอตัราร้อยละ 5 ต่อเดือนไม่ได้ ตอ้งห้ามตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 94 (ข)  
กรณีหาใช่เป็นการน าสืบถึงรายละเอียดแห่งขอ้เท็จจริงในมูลกรณีท่ีโจทกฟ้์องไม่. 
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ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1346/2517 เงินค่าใช้จ่ายในการท่ีโจทก์ให้ทนายความทวงถาม
จ าเลยนั้น ถือไม่ไดว้า่เป็นผลโดยตรงอนัเกิดจากการกระท าของจ าเลย และในสัญญาก็ไม่ไดร้ะบุให้
จ  าเลยตอ้งรับผดิถึงค่าใชจ่้ายในเหตุน้ีได ้จ  าเลยจึงไม่ตอ้งรับผดิใชเ้งินจ านวนน้ี 

ข)  หน้ีตามสัญญาค ้าประกนัตอ้งสมบูรณ์ 
ขอ้ตกลงในสัญญาค ้ าประกนัท่ีกล่าวว่า “ผูค้  ้ าประกนัตกลงว่า การค ้าประกนัตามสัญญาน้ี

ยอ่มผูกพนัอยา่งสมบูรณ์ แมจ้ะปรากฏภายหลงัหน้ีท่ีค  ้าประกนัเกิดข้ึนแต่สัญญาซ่ึงไม่ผูกพนัลูกหน้ี
เพราะเหตุท าดว้ยความส าคญัผิด เพราะเป็นผูไ้ร้ความสามารถหรือบกพร่องเร่ืองความสามารถ หรือ
การกระท าโดยปราศจากอ านาจหรือนอกเหนืออ านาจหรือเพราะเหตุอ่ืนใด ไม่วา่ในขณะท าสัญญาน้ี
ผูค้  ้าประกนัจะไดรู้้ถึงเหตุดงักล่าวหรือไม่ก็ตาม”  

จากขอ้ตกลงท่ีวา่ “การกระท าโดยปราศจากอ านาจหรือนอกเหนืออ านาจหรือเพราะเหตุ
อ่ืนใด” เป็นขอ้สัญญาท่ีอยูน่อกเหนือจากเน้ือความในกฎหมาย มาตรา 681 วรรคสาม จากหลกัท่ีวา่ 
“ความไม่สมบูรณ์ของหน้ีประธาน ย่อมส่งผลกระทบมาถึงการค ้ าประกนัด้วย” หากหน้ีประธาน 
ไม่สมบูรณ์ยอ่มจะมีการค ้าประกนัไม่ได ้ซ่ึงหน้ีอนัสมบูรณ์เช่นวา่น้ีหมายถึง หน้ีท่ีไม่เสียไปเพราะ
เหตุแห่งโมฆะกรรมหรือโมฆียกรรมใด ๆ  เช่น นิติกรรมท่ีมีวตัถุประสงค์เป็นการตอ้งห้ามชดัแจง้
โดยกฎหมายเป็นการพน้วิสัยหรือขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน หรือ
นิติกรรมท่ีท าข้ึนเพราะเหตุส าคญัผดิในสาระส าคญั 

ซ่ึงถ้าหากกฎหมายยินยอมให้สัญญาค ้ าประกันสมบูรณ์  ในขณะท่ีหน้ีประธาน 
ไม่สมบูรณ์แล้ว จะส่งผลให้เม่ือผูค้  ้ าประกนัได้ช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีและใช้สิทธิไล่เบ้ียเอาจาก
ลูกหน้ี จะเป็นการเปิดโอกาสให้มรการเล่ียงกฎหมายและเท่ากบัวา่แมห้น้ีประธานไม่สมบูรณ์ตาม
กฎหมายก็ยงัสามารถบงัคบัไดโ้ดยทางออ้ม51 

ค)  สัญญาค ้าประกนัจะมีขอ้ตกลงให้ผูค้  ้าประกนัเป็นลูกหน้ีร่วมกบัลูกหน้ีชั้นตน้ไม่ได ้
หากฝ่าฝืนขอ้ตกลงนั้นเป็นโมฆะ 

ข้อตกลงในสัญญาค ้ าประกันท่ีกล่าวว่า “ผูค้  ้ าประกันมีเงินฝากอยู่กับธนาคาร หรือ 
มีสิทธิท่ีจะได้รับเงินใด ๆ จากธนาคาร ผูค้  ้ าประกันตกลงให้ธนาคารหักเงินในบญัชีเงินฝากทุก
ประเภทของผูค้  ้ าประกนั หรือน าเงินทุกจ านวนท่ีผูค้  ้ าประกนัมีสิทธิรับจากธนาคารไปช าระตาม
สัญญาก่อหน้ีได ้โดยไม่ตอ้งบอกกล่าวใหผู้ค้  ้าประกนัทราบล่วงหนา้”  

                                                           
51  จาก กฎหมำยประกันด้วยบุคคลและทรัพย์ ค ำ้ประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 26), โดย อานนท์ ศรีบุญโรจน์, 

2559, กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
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มีประเด็นเป็นท่ีสงสัยวา่ขอ้ตกลงดงักล่าวขดัต่อหลกักฎหมายเร่ืองการหักกลบลบหน้ี
หรือไม่ หลักเกณฑ์ในพิจารณาเร่ืองการหักกลบลบหน้ี ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
มาตรา 341 มาตรา 342 และมาตรา344 มีดงัน้ี 

1) คู่กรณีทั้ งสองฝ่ายต่างฝ่ายต่างเป็นหน้ีซ่ึงกันและกัน ผู ้ค  ้ าประกันและธนาคาร 
ในฐานะเจา้หน้ี ต่างเป็นหน้ีซ่ึงกนัและกนั 

2) หน้ีทั้งสองรายมีวตัถุแห่งหน้ีอยา่งเดียวกนั คือหน้ีเงิน 
3) หน้ีทั้ งสองรายถึงก าหนดช าระ กล่าวคือหน้ีทั้ งสองรายจะต้องอยู่ในสภาพท่ีจะ

เรียกร้องช าระหน้ีไดใ้นขณะนั้น ธนาคารเจา้หน้ีจะหกัเงินในบญัชีของผูค้  ้าประกนัไดน้ั้น หน้ีตอ้งถึง
ก าหนดช าระและลูกหน้ีผดินดัไม่ช าระหน้ีตามสัญญา 

4) ในสัญญาค ้าประกนัจะตอ้งไม่มีขอ้หา้มในการหกัลบกลบหน้ีกนั 
จากการพิจารณาหลกัเกณฑด์งักล่าวแลว้ เห็นวา่ขอ้ตกลงดงักล่าวไม่ขดัต่อหลกักฎหมาย

เร่ืองหักกลบลบหน้ีแต่อย่างใด เป็นการตกลงถึงวิธีการท่ีเจา้หน้ีจะไดรั้บช าระหน้ีในหน้ีประธาน  
อีกทั้งเป็นการสร้างความมัน่ใจใหแ้ก่เจา้หน้ีวา่จะไดรั้บช าระหน้ีตามก าหนดเวลาเท่านั้น 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 258/2523 ลูกหน้ีไม่ส่งน ้ าตาลแก่ผูซ้ื้อตามเวลาก าหนด เพราะ 
ไม่สามารถตกลงราคากบัผูผ้ลิตน ้ าตาลได ้ต่อมารัฐบาลจึงห้ามส่งน ้ าตาลออกไปต่างประเทศไม่เป็น
เหตุสุดวิสัยท่ีจะอา้งข้ึนปัดความรับผิดผูค้  ้ าประกนัลูกหน้ีต่อธนาคารมีเงินฝากในธนาคารเจา้หน้ี 
ลูกหน้ีผดินดั ผูค้  ้าประกนัตอ้งรับผดิต่อธนาคาร ธนาคารหกัเงินของผูค้  ้าประกนัท่ีฝากไวก้บัธนาคาร
นั้นเม่ือใดก็ได ้

จากขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัดงักล่าวท าให้มีปัญหาอีกวา่มีลกัษณะดงักล่าวมีผลให้
ผูค้  ้าประกนัตอ้งรับผิดอยา่งลูกหน้ีร่วมหรือไม่ เน่ืองจากผลของขอ้ตกลงท าให้ผูค้  ้าประกนัไม่มีสิทธิ
เก่ียงให้เจ้าหน้ีไปเรียกให้ลูกหน้ีช าระก่อนและท าให้ผู ้ค  ้ าประกันต้องรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วม  
หากขอ้ตกลงตามสัญญาจ าน าสิทธิในเงินฝากเป็นนิติกรรมอีกฉบบัหน่ึงท่ีผูค้  ้าประกนัมีนิติสัมพนัธ์
อยู่กบัเจา้หน้ีแยกต่างหากจากสัญญาค ้าประกนั การท่ีเจา้หน้ีใชสิ้ทธิหักเงินในบญัชีเงินฝากอาจถือ
ไดว้า่เป็นการใชสิ้ทธิตามสัญญาจ าน าสิทธิ ขอ้ตกลงดงักล่าวจึงไม่ตกเป็นโมฆะตามมาตรา 681/152 

แต่ในตอนท้ายของข้อตกลงในสัญญาดังกล่าวท่ีว่า “โดยไม่ต้องบอกกล่าวให ้
ผูค้  ้ าประกันทราบล่วงหน้า” ท าให้เกิดประเด็นว่าขัดกับมาตรา 686 หรือไม่ เม่ือลูกหน้ีผิดนัด  
ให้เจา้หน้ีมีหนังสือบอกล่าวแจง้ไปยงัผูค้  ้ าประกนัเพื่อให้ทราบถึงการผิดนัดภายใน 60 วนันับแต่
วนัท่ีลูกหน้ีผิดนัด และไม่ว่ากรณีจะเป็นประการใดเจา้หน้ีจะเรียกให้ผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีก่อนท่ี
                                                           

52  ข้อพิจำรณำประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ลกัษณะค ำ้ประกันและจ ำนองตำม พ.ร.บ.แก้ไขเพ่ิมเติม
ประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557 (น. 5). เล่มเดิม. 
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หนงัสือบอกกล่าวจะไปถึงผูค้  ้าประกนัมิได ้ตามมาตรา 686 วรรคหน่ึง การท่ีธนาคารเจา้หน้ีหกัเงิน
ในบญัชีเงินฝากของผูค้  ้าประกนั โดยไม่มีการแจง้ให้ผูค้  ้าประกนัทราบล่วงหนา้ ก็จะเป็นการขดัต่อ
มาตรา 686 เน่ืองจากเป็นการผิดวตัถุประสงค์ของกฎหมายท่ีต้องการคุ้มครองผูค้  ้ าประกันให ้
ผูค้  ้าประกนัมีโอกาสเขา้มาช าระหน้ีแทนลูกหน้ีโดยไม่ตอ้งรับผดิในดอกเบ้ียและค่าเสียหายท่ีเพิ่มข้ึน
เน่ืองจากการผดินดั 

3.1.3.2  ขอ้ตกลงเพื่อก าหนดความรับผดิของผูค้  ้าประกนัภายหลงัการผดินดัช าระค่าเช่า
ซ้ือรถยนต ์

ขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัท่ีกล่าววา่ “ในกรณีท่ีธนาคารกระท าการอยา่งใดอยา่งหน่ึง 
อนัเป็นเหตุให้ผูค้  ้ าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิใด ๆ  ท่ีไดใ้ห้ไวแ้ก่ธนาคารก่อนหรือในขณะท า
สัญญาน้ีไม่ว่าทั้ งหมดหรือบางส่วน ผู ้ค  ้ าประกันตกลงไม่ถือว่าเหตุดังกล่าวเป็นเหตุท่ีท าให ้
ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผดิตามสัญญาน้ีไม่วา่ทั้งหมดหรือบางส่วน” 

โดยหลกัแล้วเม่ือผูค้  ้ าประกนัได้ช าระหน้ีให้กบัเจา้หน้ีแลว้ ผูค้  ้ าประกนัย่อมเกิดสิทธิ  
2 ประการ คือ สิทธิไล่เบ้ีย และสิทธิในการเข้ารับช่วงสิทธิของเจา้หน้ีบรรดามีอยู่เหนือลูกหน้ี  
เม่ือเจา้หน้ีไดก้ระท าการใดอนัเป็นเหตุให้ผูค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิของเจา้หน้ีได ้เน่ืองจาก
เจา้หน้ีท าใหผู้ค้  ้าประกนัไดรั้บความเสียหาย กฎหมายจึงก าหนดใหผู้ค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับ
ผิด ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 697 บญัญติัวา่ “มาตรา 697 ถา้เพราะการกระท า
อย่างใดอย่างหน่ึงของเจ้าหน้ีเอง เป็นเหตุให้ผู ้ค  ้ าประกันไม่อาจเข้ารับช่วงได้ทั้ งหมดหรือ 
แต่บางส่วนในสิทธิก็ดี จ  านองก็ดี จ  าน าก็ดี และบุริมสิทธิอนัไดใ้ห้ไวแ้ก่เจา้หน้ีแต่ก่อนหรือในขณะ
ท าสัญญาค ้าประกนัเพื่อช าระหน้ีนั้น ท่านวา่ผูค้  ้าประกนัยอ่มหลุดพน้จากความรับผิดเพียงเท่าท่ีตน
ตอ้งเสียหายเพราะการนั้น” จากบทบญัญติัน้ีมีหลกัเกณฑ์ท่ีจะท าให้ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้จากความ
รับผดิเพราะไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิได ้ดงัน้ี53 

1) การกระท าของเจา้หน้ีเป็นเหตุให้ผูค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิไดแ้ละตอ้งเป็น
สิทธิท่ีเจา้หน้ีมีอยู่เหนือลูกหน้ี ซ่ึงการกระท าเช่นว่าน้ีอาจเป็นการกระท าโดยจงใจหรือประมาท
เลินเล่อก็ได ้

2) สิทธิ จ  านอง จ าน าหรือบุริมสิทธิท่ีผูค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิได ้ตอ้งไดใ้ห้
ไวแ้ก่เจา้หน้ีก่อนหรือในขณะท าสัญญาค ้าประกนั หากเป็นสิทธิท่ีเกิดข้ึนภายหลงัท่ีไดเ้ขา้ค ้าประกนั
แลว้ แมว้่าเจา้หน้ีจะท าให้ผูค้  ้ าประกนัไม่สามารถเขา้รับช่วงสิทธิได ้ผูค้  ้ าประกนัก็ไม่หลุดพน้จาก
ความรับผดิ 
                                                           

53  จาก กฎหมำยประกันด้วยบุคคลและทรัพย์ ค ำ้ประกัน จ ำนอง จ ำน ำ (น. 68-70), โดย อานนท์ ศรีบุญโรจน์, 
2559, กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
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3) ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผิดเท่าท่ีตนตอ้งเสียหาย หมายความวา่ การกระท า
ของเจา้หน้ีท าให้ผูค้  ้ าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิไดคิ้ดเป็นจ านวนเท่าใด ผูค้  ้ าประกนัก็หลุดพน้
จากความรับผดิเพียงเท่าท่ีตนตอ้งเสียหาย 

ดงัค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8154/2540 จ าเลยท่ี 1 เป็นหน้ีโจทก์ตามสัญญากู ้ส่วนจ าเลยท่ี 
2 และท่ี 3 เป็นผูค้  ้ าประกันโดยยอมรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วมกบัจ าเลยท่ี 1 สัญญาค ้ าประกนัระบุว่า  
“ผูค้  ้ าประกันย่อมไม่พ้นจากความรับผิดเพราะเหตุธนาคารโจทก์กระท าการใด ๆ เป็นเหตุให้ 
ผูค้  ้ าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงได้ทั้งหมดหรือบางส่วนในสิทธิใด ๆ ก็ดี จ  านองก็ดี จ  าน าก็ดี และ
บุริมสิทธิซ่ึงลูกหน้ีหรือบุคคลอ่ืนใดก็ตามไดใ้ห้ไวแ้ก่ธนาคารแต่ก่อนหรือในขณะหรือหลงัจากวนั
ท าสัญญาค ้ าประกนัน้ี” ขอ้ตกลงดงักล่าวไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน มีผลผูกพนั
จ าเลยท่ี 2 และท่ี 3 ซ่ึงเป็นคู่สัญญา ดงันั้น แมโ้จทก์จะเพิกเฉยไม่คดัคา้นเม่ือสามีจ าเลยท่ี 1 ขอกนั
ส่วนทรัพยข์องจ าเลยท่ี 1 ในฐานะสินสมรส เป็นเหตุให้จ  าเลยท่ี 2 และท่ี 3 เสียหาย จ าเลยท่ี 2 และ 
ท่ี 3 ก็ไม่หลุดพน้ความรับผดิและตอ้งรับผดิตามสัญญาค ้าประกนั 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8370/2551 การท่ีโจทก์ปลดจ านองให้แก่ ว. อาจท าให้จ  าเลยท่ี 3 
ในฐานะผูค้  ้ าประกนัไม่อาจรับช่วงสิทธิจากโจทก์ไดต้ามมาตรา 693 วรรคสอง ซ่ึงอาจเป็นเหตุให้
จ  าเลยท่ี 3 หลุดพน้จากความรับผดิเพียงเท่าท่ีตนตอ้งเสียหายตามมาตรา 697 ก็ตาม แต่ปรากฏวา่ตาม
สัญญาค ้าประกนัท่ีจ าเลยท่ี 3 ท าไวก้บัโจทก์ ขอ้ 5 ระบุวา่ “การค ้าประกนัน้ีย่อมผูกพนัผูค้  ้าประกนั
อยา่งสมบูรณ์ตลอดไป และผูค้  ้ าประกนัไม่พน้จากการรับผิดเพราะเหตุผูใ้ห้กูอ้าจกระท าการใด ๆ  
ไปเป็นเหตุให้ผูค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้รับช่วงสิทธิไดท้ั้งหมดหรือแต่บางส่วนในสิทธิใด ๆ  อนัไดใ้ห้
หรืออาจไดใ้ห้ไวแ้ก่ผูใ้หกู้แ้ต่ก่อนหรือในขณะท าสัญญาค ้าประกนัน้ี” อนัเป็นขอ้ตกลงท่ีคู่สัญญาได้
ตกลงกนัยกเวน้บทบญัญติัมาตรา 697 ซ่ึงมิใช่กฎหมายอนัเก่ียวดว้ยความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรม
อนัดีของประชาชน โจทก์และจ าเลยท่ี 3 จึงมีอ านาจตกลงกันให้มีผลเป็นอย่างอ่ืนได้ ดังนั้ น  
เม่ือโจทก์ตกลงปลดจ านองค ้าประกนัร่วมให้แก่ ว. แมจ้ะเป็นเหตุให้จ  าเลยท่ี 3 ไดรั้บความเสียหาย  
ก็ไม่ท าให้จ  าเลยท่ี 3 หลุดพน้จากความรับผิดในฐานะผูค้  ้ าประกนัท่ียอมรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วมตาม
ขอ้สัญญาดงักล่าว จากค าพิพากษาของศาลฎีกาในขอ้ตกลงดงักล่าวเป็นขอ้ตกลงยกเวน้บทบญัญติั
มาตรา 697 ซ่ึงมิใช่กฎหมายอนัเก่ียวด้วยความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน  
จึงมีอ านาจตกลงกนัให้มีผลเป็นอย่างอ่ืนได ้ดงันั้น ก็ไม่ท าให้ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้จากความรับผิด
ตามขอ้สัญญาดงักล่าว 
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3.1.3.3  ขอ้ตกลงเพื่อยกเวน้ภาระหนา้ท่ีของธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือท่ีพึงปฏิบติัตาม
กฎหมาย 

ขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัท่ีกล่าวว่า “เงินใด ๆ ท่ีธนาคารไดรั้บช าระไวจ้ากลูกหน้ี
หรือผูค้  ้าประกนั ถูกเพิกถอนการช าระหน้ี ผูค้  ้าประกนัตกลงชดใชเ้งินท่ีธนาคารตอ้งเสียไปดงักล่าว
คืนให้แก่ธนาคารทนัทีท่ีทวงถาม หากผูค้  ้าประกนัไม่ช าระคืนเงินภายในเวลาท่ีก าหนด ผูค้  ้าประกนั
ตกลงใหธ้นาคารมีสิทธิฟ้องร้องบงัคบัตามสัญญาพร้อมดว้ยอตัราดอกเบ้ียสูงสุดกรณีผดินดัช าระหน้ี
ท่ีธนาคารประกาศเรียกเก็บเป็นการทัว่ไปในขณะนั้นหรือท่ีจะเปล่ียนแปลงต่อไปได้ทนัที โดย 
ไม่ตอ้งแจง้ใหผู้ค้  ้าประกนัทราบล่วงหนา้” 

การไม่ช าระหน้ีนั้นอาจก่อให้เกิดความเสียหายแก่เจา้หน้ีได ้กฎหมายจึงตอ้งบญัญติัให้ 
มีการเรียกร้องค่าเสียหายอนัถือไดว้า่เป็นทางแกไ้ขเร่ืองความเสียหายของเจา้หน้ี 

ดอกเบ้ียเป็นดอกผลทางนิตินัยประเภทหน่ึง ซ่ึงคิดประโยชน์เป็นค่าตอบแทนหรือ 
คิดเป็นค่าเสียหายในสัญญากู้ยืมหรือการผิดนัดตามสัญญากู้ยืม โดยค านวณตามจ านวนเงินและ
ระยะเวลากู ้และใช้กบัการกูเ้งินเท่านั้น ดงันั้นแลว้ดอกเบ้ียผิดนัดจึงเป็นเงินค่าทดแทนท่ีกฎหมาย
ก าหนดไวส้ าหรับการช าระหน้ีล่าช้าและมีอตัราตายตวั คือร้อยละ 7 คร่ึงต่อปี เวน้แต่เจา้หน้ีจะเรียก
ไดสู้งกวา่นั้นโดยอาศยัเหตุอยา่งอ่ืนอนัชอบดว้ยกฎหมาย54 

ความรับผิดในเร่ืองดอกเบ้ียผิดนดันั้นตอ้งเป็นหน้ีเงิน หน้ีเงินเป็นหน้ีท่ีมีลกัษณะพิเศษ
กว่าหน้ีประเภทอ่ืนโดยตวัของวตัถุแห่งหน้ีสามารถสร้างคุณค่าและผลประโยชน์จากตวัเงินตรา
เหล่านั้น โดยไม่ตอ้งแปรสภาพจากตวัเงินไปเป็นทรัพยสิ์นอ่ืนก่อน เม่ือลูกหน้ีผิดนัดและหน้ีถึง
ก าหนดช าระและเจา้หน้ีได้ให้ค  าเตือนให้ลูกหน้ีช าระแล้ว หรือได้ก าหนดระยะเวลาตามวนัแห่ง
ปฏิทินครบก าหนดแลว้ ลูกหน้ีไม่ช าระนบัแต่นั้นมา เจา้หน้ีมีสิทธิเรียกดอกเบ้ียในระหวา่งท่ีลูกหน้ี
ผิดนดัไดใ้นอตัราร้อยละ 7 คร่ึงต่อปี และสามารถคิดดอกเบ้ียในระหวา่งผิดนดัไดเ้สมอ ตามมาตรา 
224 วรรคหน่ึง55 
  

                                                           
54  จาก ปัญหำกำรปรับบทกฎหมำยในคดีผิดสัญญำช ำระหนีเ้งิน: ศึกษำกรณีดอกเบีย้ผิดนัดและเบีย้ปรับ 

(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต) (น. 34-35), โดย สฤษฎ์ กลั่นสุภา, 2554, กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลัย 
ธุรกิจบณัฑิตย.์ 

55  มาตรา 224 หน้ีเงินนั้น ท่านให้คิดดอกเบ้ียในระหวา่งเวลาผิดนดัร้อยละเจ็ดก่ึงต่อปี ถา้เจา้หน้ีอาจจะ
เรียกดอกเบ้ียไดสู้งกวา่นั้นโดยอาศยัเหตุอยา่งอ่ืนอนัชอบดว้ยกฎหมาย ก็ให้คงส่งดอกเบ้ียต่อไปตามนั้น ท่านห้าม 
มิใหคิ้ดดอกเบ้ียซอ้นดอกเบ้ียในระหวา่งผิดนดั. 
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สามารถแบ่งวธีิคิดดอกเบ้ียไดเ้ป็นสองกรณีคือ 
1.  ดอกเบ้ียผิดนัดตามกฎหมาย ซ่ึงกฎหมายก าหนดให้คิดได้ร้อยละ 7 คร่ึงต่อปี ซ่ึง

ดอกเบ้ียตามกฎหมายน้ี เจา้หน้ีสามารถเรียกไดแ้มไ้ม่ไดก้  าหนดขอ้ตกลงกนัไวใ้นสัญญาเลยก็ตาม  
ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1272/2501 สัญญากู้ยืมท่ีมิได้ก าหนดดอกเบ้ียไวผู้กู้ ้ต้องเสีย

ดอกเบ้ียร้อยละเจด็คร่ึงต่อปีนบัแต่วนัผดินดั ถา้ไม่ปรากฏวา่เจา้หน้ีทวงถามเม่ือไรศาลใหคิ้ดดอกเบ้ีย
นับแต่วนัฟ้อง ในกรณีท่ีเจา้หน้ีและลูกหน้ี ตกลงกันคิดดอกเบ้ียเกินอตัราท่ีกฎหมายก าหนด คือ 
เกินร้อยละสิบห้าต่อปี ตามพระราชบญัญติัห้ามเรียกดอกเบ้ียเกินอตัรา บงัคบัเฉพาะหน้ีเงิน ถา้ไม่ใช่
หน้ีเงินไม่เป็นโมฆะ 

ดอกเบ้ียในหน้ีเงินท่ีเกินอตัราท่ีกฎหมายก าหนด เป็นโมฆะทั้งหมด แต่เงินตน้สมบูรณ์ 
จึงเท่ากับดอกเบ้ียตามสัญญาไม่มี หากลูกหน้ีผิดนัด เจ้าหน้ีสามารถคิดดอกเบ้ียผิดนัดได้ตาม
กฎหมายคือ ร้อยละ 7 คร่ึงต่อปี 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4056/2528 จ าเลยกู้เงินโจทก์สัญญากูร้ะบุดอกเบ้ียอตัราร้อยละ 
18 ต่อปี ซ่ึงเกินกว่าอตัราท่ีกฎหมายก าหนดไว ้ขอ้ก าหนดอตัราดอกเบ้ียจึงตกเป็นโมฆะ มีผลให้
โจทกห์มดสิทธิท่ีจะเรียกเอาดอกเบ้ียตามสัญญาได ้อยา่งไรก็ดีสัญญากูมิ้ไดก้  าหนดเวลาช าระหน้ีไว ้
ฉะนั้น หลงัจากท่ีโจทก์แจง้ให้จ  าเลยช าระหน้ีแล้วจ าเลยยงัคงเพิกเฉย จ าเลยได้ช่ือว่าผิดนัดแล้ว 
หลงัจากนั้นเป็นตน้ไปโจทกช์อบท่ีจะเรียกดอกเบ้ียอตัราร้อยละเจ็ดคร่ึงต่อปีเอาแก่จ าเลย 

2.  ดอกเบ้ียผิดนัดท่ีคิดตามสัญญา หากมีสัญญาก าหนดไวใ้ห้คิดดอกเบ้ียกนัเท่าไหร่ 
ดอกเบ้ียผิดนดัคงคิดไดต้ามสัญญา เช่น สัญญาก าหนดให้คิดดอกเบ้ียร้อยละ 10 ต่อปี เม่ือลูกหน้ีผิด
นดัดอกเบ้ียในส่วนน้ีก็สามารถเรียกไดร้้อยละ 10 ต่อปี เช่นเดียวกบัดอกเบ้ียในสัญญา ซ่ึงเป็นกรณีท่ี
อาศยัเหตุอยา่งอ่ืนอนัชอบดว้ยกฎหมาย คือ ตามขอ้ก าหนดในสัญญานัน่เอง กล่าวง่าย ๆ คือ สัญญา
ก าหนดดอกเบ้ียตามสัญญาไวอ้ยา่งไร เม่ือผิดนดัก็สามารถคิดดอกเบ้ียไดเ้ท่ากบัดอกเบ้ียตามสัญญา
นัน่เอง  

ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2064/2544 หนงัสือสัญญากูเ้งินมีขอ้ความว่า ถา้ผูกู้ ้ผิดนัดช าระ
ดอกเบ้ียงวดหน่ึงงวดใด ผูกู้ ้ยินยอมให้ถือว่าผูกู้ ้ผิดนัดทุกงวด และให้ผูใ้ห้กู ้คิดดอกเบ้ียผิดนัด 
ในอตัราท่ีก าหนดไวต้ามประกาศของธนาคารท่ีใช้บงัคบัอยู่ในขณะนั้นจนกว่าผูกู้จ้ะช าระหน้ีคืน 
จนครบถว้น เม่ือจ าเลยผดินดัช าระหน้ี การท่ีธนาคารโจทกคิ์ดดอกเบ้ียระหวา่งผดินดัในอตัราร้อยละ 
18 ต่อปีตามประกาศของโจทก์จึงเป็นไปตามขอ้ตกลงในสัญญากู้และสัญญาจ านอง และเม่ือใน
ขณะนั้นประกาศของโจทก์ไดก้  าหนดอตัราดอกเบ้ียผิดนดัไวไ้ม่เกินร้อยละ 18 ต่อปีตามท่ีประกาศ
ธนาคารแห่งประเทศไทยได้ให้อ านาจไว ้ขอ้ตกลงในสัญญาดังกล่าวจึงชอบด้วยกฎหมาย และ 
ไม่เป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชนอนัจะท าใหต้กเป็นโมฆะ 
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ส าหรับอตัราดอกเบ้ียของธนาคารพาณิชยแ์ละสถาบนัการเงิน ไม่อยู่ภายใตบ้งัคบัของ
มาตรา 65456 เน่ืองจากธนาคารพาณิชย์และสถาบันการเงิน  มีกฎหมายพิ เศษมารองรับ  คือ 
พระราชบญัญติัการธนาคารพาณิชย์ พ.ศ. 2505 แกไ้ขเพิ่มเติม พ.ศ. 2528 ซ่ึงไดก้ าหนดให้ธนาคาร
พาณิชยป์ฏิบติัในเร่ืองดอกเบ้ียและส่วนลด และพระราชบญัญติัดอกเบ้ียเงินกูย้มืของสถาบนัการเงิน 
พ.ศ. 2523 ซ่ึงได้ก าหนดในมาตรา 4 เพื่อประโยชน์ในการแก้ไขภาวะเศรษฐกิจของประเทศ 
รัฐมนตรีโดยค าแนะน าของธนาคารแห่งประเทศไทย มีอ านาจก าหนดอตัราดอกเบ้ียท่ีสถาบนัการเงิน 
อาจคิดจากผูกู้ย้ืมหรือคิดให้ผูใ้ห้กู ้ยืมให้สูงกว่าร้อยละสิบห้าต่อปีได้ กฎหมายทั้งสองฉบบัไดใ้ห้
ธนาคารพาณิชยแ์ละสถาบนัการเงิน สามารถเรียกดอกเบ้ียจากลูกคา้ไดเ้กินกวา่ร้อยละ 15 ต่อปีได้57 

จากขอ้ตกลงในสัญญาดงักล่าวการท่ีธนาคารพาณิชยน์ าดอกเบ้ียสูงสุดกรณีผิดนดัช าระหน้ี
มาปรับบงัคบัใชจึ้งสามารถท าไดต้ามเหตุผลท่ีกล่าวขา้งตน้น้ี 

3.1.3.4  ขอ้ตกลงเก่ียวกบัการหลุดพน้ความรับผดิของผูค้  ้าประกนั 
จากขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัท่ีกล่าวว่า “ในกรณีมีผูค้  ้ าประกนัหลายราย ธนาคาร

สงวนสิทธิท่ีจะเรียกร้องหรือไม่เรียกร้อง หรือปลดหน้ีให้แก่ผูค้  ้ าประกนัคนหน่ึงคนใดก็ได ้โดย 
ไม่ตอ้งแจง้หรือไดรั้บความยินยอมจากผูค้  ้ าประกนัคนอ่ืน ๆ ก่อน ผูค้  ้ าประกนัคนอ่ืน ๆ ท่ีเหลืออยู่
ยงัคงตอ้งรับผดิในหน้ีทั้งหมดต่อไปเตม็จ านวน”  
                                                           

56  มาตรา 654 ท่านห้ามมิให้คิดดอกเบ้ียเกินร้อยละสิบห้าต่อปี ถา้ในสัญญาก าหนดดอกเบ้ียเกินกวา่นั้น  
ก็ใหล้ดลงมาเป็นร้อยละสิบหา้ต่อปี. 

57  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5480/2550 แมว้่าโจทก์เป็นธนาคารพาณิชยใ์นการคิดอตัราดอกเบ้ียไม่ได้อยู่
ภายใตบ้ทบัญญัติแห่ง ป.พ.พ. มาตรา 654 แต่การคิดดอกเบ้ียของโจทก์ตอ้งอยู่ภายใตบ้ทบัญญัติของ พ.ร.บ.  
การธนาคารพาณิชยฯ์ มาตรา 14 ซ่ึงก าหนดให้ธนาคารแห่งประเทศไทยออกประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย
ก าหนดให้ธนาคารพาณิชยป์ฏิบติัในเร่ืองดอกเบ้ียและส่วนลด โจทก์จึงไดอ้อกประกาศอตัราดอกเบ้ียและส่วนลด
มาใชบ้งัคบั กรณีของจ าเลยอตัราดอกเบ้ียของโจทก์ท่ีใชบ้งัคบัอยูใ่นขณะท่ีจ าเลยท าสัญญากูย้ืมเงินไปจากโจทก์
นั้นเป็นอตัราดอกเบ้ียสินเช่ือชฎาทองเพ่ือท่ีอยูอ่าศยัซ่ึงโจทก์เรียกเก็บไดเ้พียงร้อยละ 13.75 ต่อปี ตามประกาศของ
ธนาคารโจทก์ขอ้ 2.1.1 เท่านั้น ส่วนอตัราดอกเบ้ียร้อยละ 19 ต่อปี ท่ีโจทก์ระบุไวใ้นสัญญากูย้ืมเงิน ขอ้ 2 นั้น  
เป็นอตัราดอกเบ้ียผิดนดัท่ีระบุไวต้อนทา้ยของเอกสารต่างหาก และยิง่ไปกวา่นั้นยงัปรากฏวา่โจทกไ์ดป้รับเปล่ียน
อตัราดอกเบ้ียหลายคร้ังหลายอตัราตามตารางรายละเอียดการเปล่ียนแปลงอตัราดอกเบ้ีย ซ่ึงโจทก์คิดจากจ าเลยมี
บางรายการในอตัราร้อยละ 19 ต่อปีบา้ง ร้อยละ 19.50 ต่อปีบา้ง และร้อยละ 24 ต่อปีก็มี ซ่ึงเป็นอตัราดอกเบ้ียบตัร
เครดิตอีกต่างหาก จึงเป็นการเรียกดอกเบ้ียเกินกวา่อตัราตามประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย และประกาศของ
ธนาคารโจทกเ์อง อนัเป็นการขดัต่อ พ.ร.บ.หา้มเรียกดอกเบ้ียเกินอตัราฯ ดงันั้นเงินส่วนดอกเบ้ียดงักล่าวจึงตกเป็น
โมฆะทั้งหมด แต่เน่ืองจากเป็นหน้ีเงินซ่ึงตาม ป.พ.พ. มาตรา 224 วรรคหน่ึง บญัญติัให้คิดดอกเบ้ียในระหวา่งผิด
นดัไดใ้นอตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี โจทกจึ์งมีสิทธิเรียกร้องให้จ าเลยช าระหน้ีเงินกูพ้ร้อมดอกเบ้ียนบัแต่วนัผิดนดัใน
อตัราร้อยละ 7.5 ต่อปี. 
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กรณีมีผูค้  ้าประกนัหลายราย ถา้บุคคลหลายคนยอมตนเขา้เป็นผูค้  ้าประกนัในหน้ีรายเดียวกนั 
ผูค้  ้าประกนัหลายรายนั้นจึงมีความรับผดิอยา่งลูกหน้ีร่วมกนั ตามมาตรา 682 วรรคสอง 

บทบญัญติัในเร่ืองค ้าประกนั อยูใ่นบรรพ 3 ลกัษณะ 11 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และ
พาณิชย ์เป็นบทบญัญัติเฉพาะ จึงไม่มีบทบญัญัติเร่ืองปลดหน้ีอยู่ในค ้ าประกนั ดงันั้นจึงต้องน า
บทบัญญัติทัว่ไปในเร่ืองหน้ีมาปรับใช้ ตามหลักกฎหมายมาตรา 293 การปลดหน้ีให้แก่ลูกหน้ี
ร่วมกนัคนหน่ึงนั้น ยอ่มเป็นไปเพื่อประโยชน์แก่ลูกหน้ีคนอ่ืน ๆ เพียงเท่าส่วนของลูกหน้ีท่ีไดป้ลดให ้
เวน้แต่จะไดต้กลงกนัเป็นอย่างอ่ืน58 และ เจา้หน้ีจะเรียกให้ช าระหน้ีไดเ้ฉพาะส่วนท่ีลูกหน้ีอ่ืนตอ้ง
รับผิดเท่านั้น โดยถือว่าส่วนของลูกหน้ีผูไ้ดรั้บการปลดหน้ีตกเป็นพบัแก่เจา้หน้ี การท่ีขอ้ตกลงใน
สัญญาค ้ าประกันระบุว่า “ผูค้  ้ าประกันคนอ่ืน ๆ ท่ีเหลืออยู่ ยงัคงต้องรับผิดในหน้ีทั้ งหมดเต็ม
จ านวน” เป็นขอ้ตกลงท่ีกฎหมายตกลงให้ยกเวน้ได ้และตามปกติแลว้ การปลดหน้ีให้ลูกหน้ีรายใด
ก็ย่อมเป็นประโยชน์แก่ลูกหน้ีรายนั้น แต่เน่ืองจากขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัท่ีระบุว่า ผูค้  ้ าประกนั
คนอ่ืน ๆ ท่ีเหลืออยู่ยงัคงตอ้งรับผิดเต็มจ านวน และแม้ไม่ได้บอกกล่าวให้ผูค้  ้ าประกันคนอ่ืน ๆ 
ทราบก่อน ก็ไม่เป็นการเสียหายแก่ผูค้  ้าประกนั อีกทั้งบทบญัญติัในมาตรา 29559 ก็ไม่เป็นการขดัต่อ
ความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน ขอ้ตกลงน้ีจึงไม่เป็นโมฆะ ยงัคงมีผลบงัคบั
ใชไ้ด ้
                                                           

58  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 893/2540 การท่ีผูค้  ้าประกนัยอมผกูพนัตนต่อเจา้หน้ียอมรับผิดอยา่งลูกหน้ีร่วม
มีผลเป็นการสละสิทธิบางประการท่ีผูค้  ้าประกนัอาจยกข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้เจา้หน้ีตามบทบญัญติัแห่งกฎหมายวา่ดว้ย
ลกัษณะค ้ าประกันเท่านั้ นหน้าท่ีความรับผิดของลูกหน้ีชั้นต้นท่ีมีต่อเจ้าหน้ีก็ดีต่อผูค้  ้ าประกันในฐานะพิเศษ
ดงักล่าวก็ดียงัคงมีอยู่ตามเดิมเหตุหลุดพน้จากหน้ีท่ีค ้ าประกนัของผูค้  ้ าประกนัจะเป็นผลให้จ าเลยท่ี 1 ในฐานะ
ลูกหน้ีชั้นตน้หลุดพน้ไปดว้ยนั้นย่อมเป็นไปตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 685 คือจะหลุดพน้
เฉพาะในส่วนท่ีผูค้  ้ าประกนัไดช้ าระหน้ีส่วนหน้ีท่ียงัเหลือนั้นจ าเลยท่ี1ในฐานะลูกหน้ีชั้นตน้ยงัคงตอ้งรับผิดต่อ
เจา้หน้ีดงัน้ีท่ีบุคคลภายนอกช าระหน้ีแทน ท. ผูค้  ้ าประกนัไปเท่าใดถือไดว้า่เป็นการช าระหน้ีโดย ท. และมีผลให้
จ าเลยท่ี1หลุดพน้เพียงเท่าจ านวนนั้นหน้ีส่วนท่ี ท. ยงัมิไดช้ าระแมโ้จทกซ่ึ์งเป็นเจา้หน้ีจะไม่ติดใจเรียกร้องจาก ท. 
ไม่วา่จะในรูปปลดหน้ีหรือประนีประนอมยอมความหน้ีส่วนดงักล่าวยงัคงเป็นส่วนท่ียงัมิไดมี้การช าระจ าเลยท่ี 1 
ในฐานะลูกหน้ีชั้นตน้ยงัคงตอ้งรับผิดต่อเจา้หน้ี การค ้าประกนัของจ าเลยท่ี2เป็นการค ้าประกนัหน้ีรายเดียวยอ่มมี
ผลเป็นผูค้  ้ าประกนัร่วมกบั ท. จึงมีความรับผิดอยา่งลูกหน้ีร่วมกนักบั ท. ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
มาตรา 682 วรรคสองเม่ือ ท. โดยบุคคลภายนอกไดช้ าระหน้ีท่ีตนค ้าประกนัเต็มจ านวนตามท่ีโจทก์เรียกร้องแลว้
ท าให้โจทก์ซ่ึงเป็นเจา้หน้ีสละสิทธิต่อ ท. มีผลใหห้น้ีระงบัส าหรับ ท. ยอ่มมีผลใหห้น้ีส าหรับจ าเลยท่ี 2 ระงบัดว้ย
ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยม์าตรา 340 และมาตรา 293 จ าเลยท่ี 2 จึงหลุดพน้ไม่จ าตอ้งรับผิดต่อโจทก.์ 

59  มาตรา 295 ข้อความจริงอ่ืนใด นอกจากท่ีระบุไวใ้นมาตรา 292 ถึงมาตรา 294 นั้ น เม่ือเป็นเร่ือง 
เทา้ถึงตวัลูกหน้ีร่วมกนัคนใดก็ย่อมเป็นเพ่ือคุณและโทษแต่เฉพาะแก่ลูกหน้ีคนนั้น เวน้แต่จะปรากฏว่าขดักับ 
สภาพแห่งหน้ีนั้นเอง. 
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3.2  ความรับผิดของผู้ค ้าประกัน กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย์ตาม
กฎหมายต่างประเทศ 

เน่ืองจากหลักกฎหมายในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ในเร่ืองนิติกรรมและ
สัญญาเกือบทั้งหมดไดรั้บอิทธิพลมาจากกฎหมายต่างประเทศ โดยเฉพาะกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร 
(Civil Law) และกฎหมายจารีตประเพณี (Common Law) ในภาคพื้นยโุรป ในการศึกษาแนวคิดท่ีอยู่
เบ้ืองหลังหลักกฎหมายต่าง ๆ  จึงจ าเป็นต้องศึกษาถึงท่ีมาของหลักกฎหมายความรับผิดของ 
ผูค้  ้าประกนัของประเทศเหล่านั้นดว้ย 

3.2.1  ความรับผิดของผูค้  ้ าประกัน กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย ์
ในสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี 

สหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนีเป็นประเทศท่ีใช้ระบบกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร (Civil Law) 
ซ่ึงมีประมวลกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรเป็นกฎหมายหลกัในการปกครองประเทศ โดยไดมี้ประมวล
กฎหมายแพ่ง (The German Civil Code) มาบงัคบัใช้กบัหลกัเกณฑ์ในทางแพ่งโดยทัว่ไป และใน
การตราประมวลกฎหมายดงักล่าวก็ไดรั้บอิทธิพลมาจากระบบกฎหมายโรมนัเป็นพื้นฐานส าคญั 
ด้วยเหตุผลดังกล่าวจึงท าให้ประเทศต่าง ๆ ในระบบกฎหมายซีวิลลอว์นั้ นได้น าเอาประมวล
กฎหมายแพ่งเยอรมนัมาเป็นตน้แบบในการร่างประมวลกฎหมายภายในประเทศ รวมทั้งประมวล
กฎหมายแพง่และพาณิชยข์องไทยดว้ย 

หลักกฎหมายค ้ าประกันของสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี จะปรากฏอยู่ในประมวล
กฎหมายแพ่งเยอรมนั (Bürgerliches Gesetzbuch หรือ BGB) โดยมีการแกไ้ขประมวลกฎหมายแพ่ง
คร้ังส าคัญในปี ค.ศ. 2002 ซ่ึงถือว่าเป็นการปรับปรุงประมวลกฎหมายแพ่งคร้ังใหญ่ท่ีสุดของ
เยอรมนั ซ่ึงมีบทบญัญติัของกฎหมายกว่า 300 มาตรา ท่ีมีการแก้ไขเปล่ียนแปลงและประกาศใช ้
เม่ือวนัท่ี 1 มกราคม ค.ศ. 200260 ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัมีทั้งหมด 5 บรรพ ไดแ้ก่ บรรพ 1 
บททัว่ไป บรรพ 2 หน้ี บรรพ 3 ทรัพย ์บรรพ 4 ครอบครัว บรรพ 5 มรดก และหลกักฎหมายวา่ดว้ย
ความรับผิดของผูค้  ้ าประกนันั้นอยูใ่นบงัคบัของประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั ในบรรพ 2 กฎหมายหน้ี 
(The Law of Obligation) เร่ืองท่ี 20 กฎหมายค ้าประกนั มาตรา 765-77861 
  

                                                           
60  Manfred Lowisch. (n.d.). New Law of Obligations in Germany. Retrieved January 25, 2016, form 

www.ritsumei.ac.jp/acd/cg/law/lex/rlr20/Manfred141.pdf 
61  juris GmbH. (2007). German Civil Code BGB (Translation provided by the Langenscheidt 

Translation Service,). Retrieved  January 20, 2016, form 
www.humanrights.ago.go.th/files/German_Civil_Code.pdf 
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ลกัษณะทัว่ไปของสัญญาค ้าประกนัในประเทศเยอรมนั 
ตามหลกักฎหมายหน้ีแห่งประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 765(1)62 ก าหนดว่า 

สัญญาค ้ าประกันเป็นนิติสัมพันธ์ท่ีเก่ียวข้องกับบุคคลสามฝ่าย คือ เจ้าหน้ี ลูกหน้ีชั้ นต้นและ 
ผูค้  ้าประกนั โดยผูค้  ้าประกนัยอมผกูพนัตนต่อเจา้หน้ีของลูกหน้ีวา่จะช าระหน้ีให้เม่ือลูกหน้ีไม่ช าระ
หน้ีนั้ น และสัญญาค ้ าประกันจะต้องมีการท าเป็นลายลักษณ์อักษรจึงจะมีผลใช้บังคับได้ตาม
กฎหมาย63 เวน้แต่สัญญาค ้ าประกนัดงักล่าวเป็นส่วนหน่ึงของการคา้ท่ีท าข้ึนโดยผูค้า้ซ่ึงโดยหลกั
ทัว่ไปแลว้สัญญาท่ีจะบงัคบัไดน้ั้นไม่จ  าเป็นตอ้งมีแบบ เวน้แต่จะเป็นเง่ือนไขท่ีคู่สัญญาไดต้กลงกนั
เอาไว ้และการท่ีกฎหมายบญัญติัยกเวน้หลกัทัว่ไปใหส้ัญญาบางประเภทจะตอ้งท าตามแบบ เพื่อให้
แบบของสัญญาสามารถคุม้ครองคู่สัญญาจากการเขา้ท าสัญญา เช่น สัญญาซ้ือขายอสังหาริมทรัพย์64 

ค  ้าประกนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ี (Accessory) ซ่ึงหมายความวา่ เป็นขอบเขตของหน้ีของ
ลูกหน้ีชั้นตน้หรือหน้ีประธานจึงส่งผลต่อหน้ีค ้าประกนัในฐานะหน้ีอุปกรณ์ดว้ย 

หลกักฎหมายวา่ดว้ยความรับผดิของผูค้  ้าประกนั 
การค ้าประกนัหน้ีในอนาคต 
การค ้าประกนัหน้ีในอนาคตบญัญติัไวใ้นมาตรา 765 (2)65 โดยกล่าวว่าการค ้าประกนั

อาจจะเป็นการค ้าประกนัเพื่อหน้ีในอนาคตหรือหน้ีมีเง่ือนไขก็ได ้ดงันั้นหน้ีท่ีอาจเกิดข้ึนในอนาคต
จึงเป็นหน้ีท่ีค  ้ าประกนัได้เช่นเดียวกบัหน้ีท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบนั แต่อย่างไรก็ตามหน้ีในอนาคตนั้น
จะตอ้งสามารถก าหนดได ้

ขอบเขตความรับผดิของผูค้  ้าประกนั 
ขอบเขตความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัตามกฎหมายเยอรมนัจะเป็นไปตามหน้ีประธาน

และเม่ือหน้ีประธานเปล่ียนแปลงไปโดยความผิดหรือความบกพร่องของลูกหน้ีชั้นตน้ ความรับผิด
ของผูค้  ้าประกนัก็จะไม่เพิ่มข้ึนโดยนิติกรรมใด ๆ ของลูกหน้ีชั้นตน้ไดก้ระท าภายหลงัการท าสัญญา
                                                           

62  Section 765 Typical contractual duties in Suretyship (1) By a contract of Suretyship the surety puts 
himself under a duty to the creditor of a third party to be responsible for discharging that third party’s 
obligation. 

63  Section 766 Written form of the declaration of suretyship 
 For the contract of suretyship to be valid, the declaration of suretyship must be issued in writing. 

The declaration of suretyship may not be made in electronic form. If the surety discharges the main obligation, 
the defect of form is remedied. 

64  From The German Law of Contract: A Comparative Treatise Second Edition (p. 160), by Sir basil 
Markesinis, Hannes Unberath and Angus Johnston, 2006, Oxford and Portland, Oregon. 

65  Section 765 (2) Suretyship may also be assumed for a future or contingent obligation. 
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ค ้าประกนันั้น และผูค้  ้ าประกนันั้นจะตอ้งรับผิดในค่าใช้จ่ายเพื่อการทวงถามและการฟ้องร้องคดี 
ซ่ึงลูกหน้ีชั้นตน้จะตอ้งจ่ายใหแ้ก่เจา้หน้ี ตามมาตรา 767 (1) (2) 66 

ขอบเขตความรับผดิในมาตราดงักล่าวน้ีน ามาใชก้บักรณีท่ีผูค้  ้าประกนัไม่จ  ากดัความรับ
ผดิของตนไวเ้พียงส่วนหน่ึงในจ านวนหน้ีทั้งหมด หรือจ ากดัจ านวนเงินสูงสุดท่ีค ้าประกนัไวเ้ท่านั้น 

สิทธิของผูค้  ้าประกนั 
ในการเขา้ท าสัญญาค ้าประกนั ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัไดก้ าหนดให้ผูค้  ้าประกนั

มีสิทธิ ดงัน้ี 
1) สิทธิในการยกขอ้ต่อสู้ 
มาตรา 76867 ก าหนดไวว้่า ผูค้  ้ าประกันอาจยกข้อต่อสู้ทั้ งหลายซ่ึงลูกหน้ีชั้นตน้มีต่อ

เจา้หน้ีข้ึนต่อสู้เจา้หน้ีได ้หากลูกหน้ีชั้นตน้ตายผูค้  ้าประกนัอาจไม่ไดรั้บประโยชน์จากการท่ีทายาท
ของลูกหน้ีชั้นตน้ไดรั้บการจ ากดัความรับผิดส าหรับหน้ีนั้น และแมลู้กหน้ีชั้นตน้จะสละสิทธิยกขอ้
ต่อสู้แล้ว ผูค้  ้ าประกันก็ยงัมีสิทธิยกข้อต่อสู้ของลูกหน้ีข้ึนต่อสู้เจ้าหน้ีได้และในกรณีท่ีลูกหน้ี
สามารถโตแ้ยง้เร่ืองความถูกตอ้งตามกฎหมายของนิติกรรมท่ีก่อหน้ีของตน ผูค้  ้าประกนัมีสิทธิท่ีจะ
ยกขอ้ต่อสู้ดงักล่าวของลูกหน้ี แต่หากลูกหน้ีสละสิทธิในการคดัคา้นดงักล่าวหรือไม่โตแ้ยง้ในเวลา
ท่ีก าหนด ผูค้  ้าประกนัไม่สิทธิยกขอ้ต่อสู้ในเร่ืองน้ี  

การค ้าประกนัจะไม่มีผลถา้หน้ีประธานไม่มีอยูห่รือตกเป็นโมฆะ และไม่วา่จะตกเป็น
โมฆะด้วยเหตุผลใดก็ตาม ถา้หน้ีประธานส้ินไปโดยการช าระหน้ีนั้น การค ้าประกนัก็ส้ินไปดว้ย  
ผูค้  ้ าประกนัอาจปฏิเสธการช าระหน้ีโดยยกขอ้ต่อสู้ซ่ึงลูกหน้ีชั้นตน้มีอยูต่่อเจา้หน้ีดงัเช่นเป็นสิทธิ
ของตน ดงันั้นสิทธิท่ีเกิดข้ึนจากความสัมพนัธ์ตามสัญญาจึงไดแ้ก่สัญญาระหวา่งลูกหน้ีชั้นตน้และ
เจา้หน้ี68 
  

                                                           
66  Section 767 Extent of the suretyship debt (อา้งถึงใน ปัญหำกำรตีควำมและกำรบังคับใช้กฎหมำย

เร่ืองควำมรับผิดของผู้ค  ำ้ประกัน (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 118-119). เล่มเดิม). 
67  Section 768  
 (1)  The surety may assert the defences to which the principal debtor is entitled. If the principal 

debtor dies, then the surety may not invoke the fact that the heir has only limited liability for the obligation. 
 (2)  The surety is not deprived of a defence by the fact that the principal debtor waives it.  
68 จาก ปัญหำกำรค ้ำประกันทำงพำณิชย์ ศึกษำเปรียบเทียบกับกำรค ้ำประกันทำงแพ่ง  (วิทยานิพนธ์

ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 61-62), โดย พนิดา หงส์อคัรพนัธ์, 2556, กรุงเทพมหานคร: มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. 
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2) สิทธิร้องขอให้เจา้หน้ีบงัคบัช าระหน้ีเอาจากลูกหน้ีชั้นตน้ก่อน 
ตามมาตรา 77169 ผูค้  ้าประกนัอาจปฏิเสธท่ีจะช าระหน้ีใหแ้ก่เจา้หน้ีได ้ตราบใดท่ีเจา้หน้ี

ไม่ไดพ้ยายามท่ีจะบงัคบัช าระหน้ีจากลูกหน้ีชั้นตน้ก่อน เน่ืองจากสัญญาค ้าประกนัเป็นสัญญารอง 
ความรับผิดของผูค้  ้ าประกันจึงอยู่ในล าดับรอง ด้วยเหตุดังกล่าวผูค้  ้ าประกัน จึงสามารถอาศัย  
“สิทธิ เก่ียง” (beneficium excussionisn - Einrede der Vorausklage)70 ให้ เจ้าห น้ีก าเนินการทาง
กฎหมายกบัลูกหน้ีชั้นตน้ตามสัญญาประธานเสียก่อน ก่อนท่ีจะมาเรียกเอากบัผูค้  ้าประกนั 

อยา่งไรก็ตาม ผูค้  ้าประกนัไม่อาจเรียกร้องให้เจา้หน้ีไปบงัคบัเอาจากลูกหน้ีชั้นตน้ก่อน 
ถา้ผูค้  ้าประกนัสละสิทธิดงักล่าว โดยเฉพาะอยา่งยิ่งถา้ผูค้  ้าประกนัไดเ้ขา้มาค ้าประกนัลกัษณะยอม
ผกูพนัตนอยา่งเช่นเดียวกบัลูกหน้ีร่วม หรือเป็นการยากท่ีจะฟ้องร้องลูกหน้ีชั้นตน้ เน่ืองจากการยา้ย
ภูมิล าเนา สถานประกอบการณ์หรือถ่ินท่ีอยูอ่าศยั ซ่ึงเกิดข้ึนภายหลงัจากมีการท าสัญญาค ้าประกนั
แลว้ หรือในกรณีท่ีเจา้หน้ีสามารถบงัคบัช าระหน้ี โดยตอ้งเป็นการบงัคบัเอากบัสังหาริมทรัพยน์ั้น
ตั้ งอยู่ในภูมิล าเนาของลูกหน้ี หรือเม่ือมีการด าเนินคดีล้มละลายกับทรัพย์สินของลูกหน้ี และ
สันนิษฐานไดว้่าเม่ือบงัคบัช าระหน้ีจากทรัพยสิ์นของลูกหน้ีนั้นแลว้จะไม่เพียงพอช าระหน้ีให้แก่
เจา้หน้ี ซ่ึงในกรณีน้ีจะตอ้งเป็นกรณีท่ีเจา้หน้ีเป็นผูรั้บจ าน าหรือมีสิทธิยึดหน่วง และยงัได้มีการ
ก าหนดการบงัคบัเอากบัทรัพยสิ์นของลูกหน้ีในกรณีเป็นสัญญาค ้าประกนัการช าระหน้ีเงินไวใ้น
มาตรา 77271 อีกดว้ย 

3) สิทธิเรียกร้องของผูค้  ้าประกนัใหเ้พื่อตนหลุดพน้จากความรับผดิ 
บุคคลท่ีเขา้มาท าสัญญาค ้าประกนั ถือว่าเขา้ท าสัญญาดว้ยใจสมคัรหรือเน่ืองจากการ 

ร้องขอหรือเป็นค าสั่งของลูกหน้ี ภายใตบ้ทบญัญติัเก่ียวกบัการจดัการงานนอกสั่ง เน่ืองจากการเขา้ท า

                                                           
69  Section 771 The surety may refuse to satisfy the creditor as long as the creditor has not attempted 

without success to obtain execution of judgment against the principal debtor (defence of unexhausted 
remedies). If the surety raises the defence of unexhausted remedies, the limitation of the claim of the creditor 
against the surety is suspended until the creditor has attempted without success to obtain execution of judgment 
against the principal debtor. (อ้างถึงใน ปัญหำกำรตีควำมและกำรบังคับใช้กฎหมำยเร่ืองควำมรับผิดของ 
ผู้ค  ำ้ประกัน (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 119). เล่มเดิม). 

70  From The Principles of German Civil Law (University of Oxford) (p. 318), by Ernest J. Schuster, 
1907. 

71  Section 772 Duty of creditor of enforcement and realization. (อ้างถึงใน ปัญหำกำรตีควำมและ 
กำรบังคับใช้กฎหมำยเร่ืองควำมรับผิดของผู้ค  ำ้ประกัน (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต) (น. 120). เล่มเดิม). 
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สัญญาค ้ าประกัน ผูค้  ้ าประกันสามารถร้องขอให้ตนหลุดพ้นจากสัญญาค ้ าประกันได้ ในกรณี
ดงัต่อไปน้ี72 

(1) เม่ือปรากฏขอ้เทจ็จริงวา่ฐานะทางการเงินของลูกหน้ีแยล่ง 
(2) ถา้การแสวงหาสิทธิกบัลูกหน้ีชั้นตน้เป็นการยากมากข้ึน เน่ืองจากการเปล่ียนแปลง 

ภูมิล าเนา สถานท่ีประกอบธุรกิจหรือถ่ินท่ีอยูอ่าศยั 
(3) ถา้ลูกหน้ีกระท าผดิอนัท าให้การช าระหน้ีไม่อาจเสร็จส้ินลง 
(4) ถา้เจา้หน้ีไดรั้บค าสั่งจากศาลใหป้ล่อยผูค้  ้าประกนัออกจากการค ้าประกนั 
4) สิทธิเรียกร้องใหลู้กหน้ีช าระหน้ี 
ผูค้  ้ าประกันมีสิทธิเช่นเดียวกับเจ้าหน้ีในกรณีท่ีหน้ีประธานยงัไม่ถึงก าหนดช าระ  

ผูค้  ้าประกนัสามารถเรียกร้องให้ลูกหน้ีชั้นตน้ช าระหน้ีหน้ีแก่ตนได ้โดยในมาตรา 775 (2)73 ก าหนด
ไวว้า่ลูกหน้ีชั้นตน้อาจใหป้ระกนัแก่ผูค้  ้าประกนัแทนการช าระหน้ีแก่ผูค้  ้าประกนั 

นอกจากน้ีผูค้  ้ าประกันมีสิทธิในการเรียกร้องขอหักลบกลบหน้ีอีกด้วย ซ่ึงจะท าให้
เจ้าหน้ีได้รับช าระหน้ีตามข้อเรียกร้องลูกหน้ีชั้นต้น74 อย่างไรก็ตามยงัคงยงัมีข้อถกเถียงกันว่า 
ผูค้  ้าประกนัมีสิทธิในการเรียกร้องขอหกัลบกลบหน้ีไดห้รือไม่ บางความเห็นส าหรับกรณีท่ีลูกหน้ีมี
สิทธิหักลบกลบหน้ีนั้น ก็ใช้มาตรา 770 (2) บงัคบัโดยน ามาเปรียบเทียบกบักรณีของผูค้  ้ าประกนั 
มิฉะนั้นเจา้หน้ีก็จะมีอภิสิทธ์ิเหนือผูค้  ้าประกนัอยา่งไม่เป็นธรรม แต่ในอีกดา้นหน่ึงก็มีความเห็นใน
การท่ีจะปฏิเสธหลกัการน้ี โดยเปรียบเทียบบนฐานขอ้ความอนัก ากวมและพิจารณาวตัถุประสงค์

                                                           
72  Section 775 Claim to release of the surety 
 (1)  If the surety has provided suretyship on the instructions of the principal debtor, or if he is 

entitled under the provisions on agency without specific authorisation, as a result of assuming the suretyship, to 
the rights of a voluntary agent against the principal debtor, then he may demand that the principal debtor 
releases him from the suretyship  

  1.  if the financial situation of the principal debtor has substantially deteriorated,  
  2.  if pursuit of rights against the principal debtor is made appreciably more difficult due to a 

change of residence, of business establishment or of place of abode occurring after assumption of suretyship,  
  3.  if the principal debtor is in default of discharging his obligation,  
  4.  if the creditor has obtained an enforceable judgment for discharge against the surety. 
73  Section 775 (2) If the main obligation has not yet fallen due, then the principal debtor may provide 

security to the surety instead of releasing him. 
74  Section 770 (2) The surety has the same authority as long as the creditor can obtain satisfaction by 

set-off against a claim of the principal debtor that is due.  
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ของบทบญัญติัดงักล่าวแล้วว่า เหตุผลเดียวท่ี มาตรา 770(2) ให้สิทธิแก่ผูค้  ้ าประกนัคือการหักลบ
กลบหน้ีนั้น จะเป็นการท าให้เจ้าหน้ีได้รับช าระหน้ีตามข้อเรียกร้องของลูกหน้ีชั้นต้นโดยวิธีท่ี 
ง่ายข้ึน คือเป็นประโยชน์ต่อเจา้หน้ีเอง75 

การโอนสิทธิเรียกร้องโดยผลของกฎหมายภายหลงัช าระหน้ี 
เม่ือผูค้  ้ าประกนัได้ช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีแล้ว สิทธิเรียกร้องของเจา้หน้ีท่ีมีต่อลูกหน้ี

ชั้นต้นก็โอนไปยงัผูค้  ้ าประกนั การโอนดงักล่าวไม่เป็นการเสียหายของเจา้หน้ี และขอ้ต่อสู้ของ
ลูกหน้ีชั้นตน้ซ่ึงเกิดภายใตค้วามสัมพนัธ์ทางกฎหมายท่ีมีอยู่ระหว่างลูกหน้ีชั้นตน้กบัผูค้  ้ าประกนั 
ยงัมีผลบงัคบัได ้ตามมาตรา 774 (1)76 

การหลุดพน้จากความรับผดิของผูค้  ้าประกนั 
1. หากเจา้หน้ีสละบุริมสิทธิท่ีเก่ียวขอ้งกบัการจ านองหรือจ าน า รวมถึงสิทธิอ่ืน ๆ ท่ีมี

อยู่ต่อผูร่้วมค ้ าประกนัร่วมรายหน่ึง ผูค้  ้ าประกนัจะหลุดพน้จากความรับผิดเท่าท่ีเจา้หน้ีสามารถ
ไดรั้บค่าสินไหมทดแทนภายใตค้วามเสียหายอนัเน่ืองมาจากการสละสิทธิดงักล่าว แมว้า่เจา้หน้ีจะ
ได้สละสิทธิดังกล่าวภายหลังการเข้าท าสัญญาค ้ าประกันก็ตาม ตามความในมาตรา 77677แห่ง
ประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั 

2. ถ้าผูค้  ้ าประกันเข้าท าสัญญาค ้ าประกันในหน้ีท่ีมีก าหนดระยะเวลา ผูค้  ้ าประกัน 
จะหลุดพน้จากความรับผิดภายหลงัส้ินสุดระยะเวลาดงักล่าวแลว้  เวน้แต่เจา้หน้ีไดด้ าเนินการต่อ
โดยไม่ชกัช้า เพื่อติดตามทวงถามหน้ีตามมาตรา 772 ซ่ึงกระบวนการพิจารณาคดีในศาลไดด้ าเนิน
ต่อไปโดยไม่ชกัชา้ และหลงัจากส้ินสุดคดีเจา้หน้ีไดแ้จง้ให้ผูค้  ้าประกนัทราบโดยไม่ชกัชา้วา่เจา้หน้ี
มีสิทธิมาไล่เบ้ียต่อผูค้  ้ าประกันให้ผูค้  ้ าประกันช าระหน้ีของลูกหน้ีชั้ นต้น กรณีน้ีความผิดของ 
ผูค้  ้าประกนัจะจ ากดัเท่าจ านวนหน้ีประธานในขณะส้ินสุดกระบวนการพิจารณาคดี ถา้ผูค้  ้ าประกนั
ไม่เรียกร้องให้เจา้หน้ีไปบงัคบัเอากบัลูกหน้ีชั้นตน้ก่อน ผูค้  ้ าประกนัจะหลุดพน้จากความรับผิด

                                                           
75  ปัญหำกำรค ำ้ประกันทำงพำณิชย์ ศึกษำเปรียบเทียบกับกำรค ำ้ประกันทำงแพ่ง  (วทิยานิพนธ์ปริญญา

มหาบณัฑิต). เล่มเดิม. 
76  Section 774 (1) To the extent that the surety satisfies the claims of the creditor, the claim of the 

creditor against the principal debtor passes to him. The passing of ownership may not be asserted to the 
disadvantage of the creditor. Objections by the principal debtor under a legal relationship existing between 
himself and the surety are unaffected. 

77  Section 776 If the creditor waives a preferential right connected with the claim, a mortgage or ship 
mortgage, a pledge existing for the claim or a right against a co-surety, then the surety is released to the extent 
that he would have been able to obtain compensation under. 
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หลงัจากส้ินสุดระยะเวลาท่ีก าหนด เวน้แต่เจา้หน้ีจะไดแ้จง้ให้กบัผูค้  ้าประกนัช าระหน้ีโดยไม่ชกัช้า 
ตามความในมาตรา 77778 แห่งประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั 

ผูค้  ้าประกนัหลายราย 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 76979 ในกรณีท่ีมีบุคคลมากกว่าหน่ึงคน 

เขา้มามีความประสงคท่ี์จะค ้าประกนัในภาระหน้ีรายเดียวกนั ผูค้  ้าประกนัหลายคนนั้นตอ้งร่วมกนั
รับผดิต่อเจา้หน้ีแมว้า่พวกเขาจะไม่คิดค ้าประกนัร่วมกนั 

3.2.2  ความรับผิดของผูค้  ้ าประกัน กรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย ์
ในประเทศองักฤษหรือสหราชอาณาจกัร 

ประเทศอังกฤษเป็นประเทศท่ีใช้ระบบกฎหมายจารีตประเพณี  (Common Law) 
วิวฒันาการของกฎหมายจึงมีตน้ก าเนิดมาจากแนวค าพิพากษา โดยบ่อเกิดของหลกักฎหมายต่าง ๆ  
มีดว้ยกนั 3 ประการ ไดแ้ก่ ประการท่ีหน่ึง คือหลกักฎหมายท่ีมาจากค าวนิิจฉยัของศาล เป็นบรรทดั
ฐานในคดีก่อน ๆ  (Judge made law) ไม่มีประมวลกฎหมายใช้บงัคบัทัว่ไป ศาลท่ีพิจารณาคดีตอ้ง
พิจารณาคดีไปตามแนวค าพิพากษาท่ีเคยวนิิจฉยัในขอ้เทจ็จริงนั้นแลว้ โดยถือวา่ค าพิพากษาของศาล
มีความส าคญัมากกว่ากฎหมายลายลกัษณ์อกัษร ประการท่ีสอง คือหลกักฎหมายท่ีมาจากการใช้ 
ดุลยพินิจของผูพ้ิพากษาในการตดัสินคดีต่าง ๆ  ท่ีนอกเหนือจากหลกักฎหมายท่ีจะน ามาวินิจฉยัได ้
ประการท่ีสาม คือหลกักฎหมายท่ีตราข้ึนโดยรัฐสภาของประเทศองักฤษซ่ึงวา่ดว้ยบทบญัญติัเฉพาะ
เร่ืองไป เป็นบทบญัญติักฎหมายท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษร เช่น พระราชบญัญติั เป็นตน้ 
  

                                                           
78  Section 777 (1) If the surety has provided suretyship for an existing obligation for a specified 

period of time, then at the end of the specified period of time he is released, unless the creditor effects collection 
of the claim without undue delay under the provisions of section 772, continues the proceedings without any 
substantial delay and without undue delay after the end of the proceedings notifies the surety that he is claiming 
payment from him. If the surety is not entitled to the defence of unexhausted remedies, then he is released at the 
end of a specified period of time, unless the creditor makes this notification to him without undue delay. 

 (2) If notification has been made in good time, then the liability of the surety in the case of 
subsection (1) sentence 1 is limited to the scope the main obligation has at the time when the proceedings 
ended, or in the case cited in subsection (1) sentence 2 to the scope the main obligation has at the end of the 
specified period of time.  

79  Section 769 Co-suretyship 
 Where more than one person enters a suretyship commitment for the same obligation, they are 

jointly and severally liable even if they do not assume suretyship jointly. 



90 

3.2.2.1  การค ้าประกนัในประเทศองักฤษ 
ความหมายของการค ้าประกนั80 
การค ้าประกนัเป็นการท าสัญญาชนิดหน่ึงหรือท่ีเรียกวา่ Suretyship โดยบุคคลฝ่ายหน่ึง

กล่าวคือ “ผู ้ค  ้ าประกัน (Guarantor)” ตกลงท่ีจะรับผิดชอบต่อภาระหน้ีของบุคคลอีกฝ่ายหน่ึง
กล่าวคือ “ลูกหน้ีชั้นตน้ (Principal)” กล่าวโดยทัว่ไป การค ้าประกนัเป็นท่ีนิยมของเจา้หน้ีบุคคลฝ่าย
ท่ีสามซ่ึงกรณีส่วนใหญ่จะเป็นธนาคาร โดยปกติภาระหน้ีท่ีมีการค ้ าประกนัจะเป็นเงินท่ีลูกหน้ี
ชั้นตน้ ตอ้งช าระคืนใหก้บัเจา้หน้ีโดยท าการช าระจ านวนเงินรวมทั้งหมดภายในวนัท่ีก าหนด ในการ
ค ้าประกนันั้นผูค้  ้ าประกนัได้ให้สัญญากบัเจา้หน้ีว่าในกรณีท่ีลูกหน้ีชั้นตน้ ไม่ไดท้  าการช าระหน้ี
ดงักล่าว ผูค้  ้าประกนัตกลงท่ีจะด าเนินการช าระหน้ีแทน 

ลกัษณะทัว่ไปของสัญญาค ้าประกนั 
การค ้าประกนัเป็นเร่ืองธรรมดาในการท าธุรกรรมการให้กูย้ืมเงิน ค ้าประกนัเป็นสัญญา

ท่ีผูค้  ้ าประกนัรับท่ีจะช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ี เม่ือลูกหน้ีไม่ช าระหน้ีนั้น  ดงันั้นผูค้  ้ าประกนัจึงตอ้งมี
ภาระผูกพนัในส่วนของหน้ีท่ีลูกหน้ีมีต่อเจา้หน้ี และสัญญาค ้ าประกนันั้นตอ้งท าเป็นลายลกัษณ์
อกัษรและลงนามโดยหรือในนามของผูค้  ้ าประกนัหรือตวัแทนของผูค้  ้าประกนั และจะตอ้งลงนาม
ในบันทึกข้อตกลงการเหล่านั้ น ตามมาตรา 481 แห่งพระราชบัญญัติการทุจริต (The Statute of 
Frauds 1677) พระราชบญัญติัน้ีซ่ึงแต่เดิมใชช้นิดอ่ืน ๆ  ของสัญญานอกเหนือจากสัญญาค ้าประกนั 
เป็นการปรับเปล่ียนท่ีส าคญัของกฎหมายองักฤษซ่ึงไม่จ  าเป็นตอ้งมีชนิดใด ๆ  ของสัญญาเป็นลาย
ลกัษณ์อกัษร (ยกเวน้สัญญาดว้ยการกระท า) บทบญัญติัดงักล่าวน้ีครอบคลุมสัญญาทั้งหมดของการ
ค ้าประกนั 

สัญญาของการค ้ าประกัน82 (A contract of guarantee): ผูค้  ้ าประกันตกลงท่ีช าระหน้ี
ส าหรับภาระหน้ีประธานถ้าลูกหน้ีชั้นต้นไม่สามารถด าเนินการช าระหน้ีได้ การค ้ าประกนัอาจ
แบ่งเป็น 2 ลกัษณะ ดงัน้ี 
                                                           

80  Patrick Boyle, Tom Connor, Karen Davies and Gabrielle Samuels. (n.d.). Guarantees and 
Documentary Credits. Retrieved February 12, 2016, from https://www.ashurst.com/doc.aspx?id_Resource=4624 

81  Section 4 of the Statute of Frauds 1677. This provides : 
 “ No action shall be brought to charge the defendant upon any special promise to answer for the 

debt, default, or miscarriage of another person ... unless the agreement upon which such action shall be brought, 
or some memorandum or note thereof, shall be in writing and signed by the party to be charged therewith or 
some other person the reun to by him lawfully authorised.”  

82  Patrick Boyle, Tom Connor, Karen Davies and Gabrielle Samuels. (n.d.). Guarantees and 
Documentary Credits. Retrieved February 12, 2016, from https://www.ashurst.com/doc.aspx?id_Resource=4624 
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1. เป็นการประกันแบบ “ดูว่า” (See to it) โดยท่ีผูค้  ้ าประกันได้ให้การประกันแก่ 
ผูรั้บผลประโยชน์ในการปฏิบติัอย่างตรงต่อเวลาของลูกหน้ีชั้นต้นต่อภาระหน้ีประธาน การผิด
สัญญาโดยลูกหน้ีชั้นตน้ท าใหผู้ค้  ้าประกนัตกอยูใ่นการผดิสัญญาโดยอตัโนมติัและสามารถเรียกร้อง
ค่าเสียหายได ้หรือ 

2. เป็นการประกันแบบ “การช าระหน้ีตามเง่ือนไข” (Conditional payment) โดย 
ผูค้  ้ าประกันรับรองกับผูรั้บผลประโยชน์ว่าหากลูกหน้ีชั้ นต้นไม่ได้ช าระหน้ีประธาน ดังนั้ น 
ผูค้  ้าประกนัจะท าให้แทน (ปกติแลว้เป็นไปตามการทวงถาม) คือการด าเนินการตามสัญญาโดยตรง
ท่ีจะช าระหน้ี แต่จะสามารถทวงถามได้ก็ต่อเม่ือลูกหน้ีชั้นตน้ล้มเหลวในการด าเนินการเท่านั้น  
จึงจะสามารถท าการทวงถามหน้ีจากผูค้  ้าประกนัได้83 

ตอ้งระบุภาระหน้ีในสัญญาค ้าประกนั 
สัญญาค ้าประกนัในประเทศองักฤษจะตอ้งมีการระบุอยา่งชดัเจนถึงภาระหน้ีของผูกู้ท่ี้ 

ผูค้  ้าประกนัไดต้กลงค ้าประกนัไว ้นอกจากน้ีขอ้ตกลงใดท่ีท าข้ึนหลงัจากวนัท่ีท าการค ้าประกนัควร
จะอ้างอิงถึงการค ้ าประกันและผู ้ค  ้ าประกันควรจะถูกเรียกร้องให้ยืนยนัว่าการค ้ าประกันนั้ น
ครอบคลุมถึงจ านวนท่ีอาจเกิดข้ึนใหม่ต่อไป ซ่ึงอาจมีผลมาจากผูค้  ้าประกนั 

1. การลงนามในขอ้ตกลงเพื่อเป็นหลกัฐานต่อส่ิงท่ีอาจเกิดในอนาคต ถา้มนัมีค าสั่งท่ี
เหมาะสมซ่ึงยนืยนัวา่ครอบคลุมโดยการค ้าประกนั หรือ 

2. การลงนามในหนงัสือรับรองเพื่อยืนยนัลกัษณะของเงินทั้งหมดของการค ้าประกนั 
ท่ีมีอยู่และท่ีสามารถพึงพาไดส้ าหรับส่ิงท่ีอาจเกิดในอนาคตและไม่วา่ในกรณีใดท่ีไดรั้บค าแนะน า
อิสระเก่ียวกบัสถานการณ์ท่ีอาจก่อใหเ้กิดขอ้สันนิษฐานถึงผลกระทบท่ีไม่เหมาะสม 

คุณสมบติัท่ีก าหนดของการค ้าประกนั 
1. ไม่มีความรับผิดภายใต้การค ้ าประกนั เวน้แต่ลูกหน้ีชั้นต้นกระท าการผิดสัญญา 

ในการช าระหน้ี ดงันั้นผูค้  ้าประกนัจึงตกอยูท่ี่ภาระหน้ีรอง 
2. การค ้าประกนัเป็น “อุปกรณ์เสริม” ให้กบัภาระหน้ีหลกั หมายความว่าการด ารงอยู่

ของการค ้าประกนัข้ึนอยูก่บัความต่อเน่ืองของภาระหน้ีหลกั ถา้ภาระหน้ีหลกัถูกถอนหรือกลายเป็น
โมฆะ การค ้าประกนัก็จะตกไปดว้ย 

3. ความรับผิดตามสัญญาการค ้าประกนัจะไม่เกินกว่าภาระหน้ีประธาน ซ่ึงเป็นหลกัการ
ของการครอบคลุมร่วม (Principle of Co-Extensivity) 
  
                                                           

83  McGuinness -v- Norwich and Peterborough Building Society [2010] EWHC 2989 (Ch) considers 
when a guarantee creates a debt.   
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ขอบเขตความรับผดิของผูค้  ้าประกนั 
ในเร่ืองขอบเขตความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัตามกฎหมายองักฤษ ก าหนดวา่ ความรับ

ผิดของผูค้  ้ าประกนัไม่สามารถมีมากกว่าความรับผิดของลูกหน้ีชั้นตน้ได ้ดว้ยเหตุน้ีเป็นส่ิงส าคญั
เพราะมีข้อจ ากัดในความรับผิดของลูกหน้ีชั้ นต้นสูงสุดท่ีมีภายใต้หลักการกฎหมายของการ 
ค ้าประกนั ผูค้  ้าประกนัควรจะไดรั้บการคุม้ครอง84  

สิทธิในการเรียกร้องใหลู้กหน้ีช าระหน้ี 
ภาระผูกพนัท่ีจะท าให้การสูญเสียใด ๆ ท่ีไดรั้บความเดือดร้อนจากลูกหน้ี การสูญเสียน้ี

อาจเกิดผลกระทบต่อผูค้  ้ าประกนั หรือมนัอาจเป็นผลมาจากความรับผิดท่ีเกิดข้ึนโดยลูกหน้ีต่อ 
ผูค้  ้ าประกัน ภาระผูกพันท่ีจะชดใช้ค่าเสียหายอาจเกิดจากสัญญาหรือจากการด าเนินงานของ
กฎหมาย ผูค้  ้าประกนัท่ีไดช้ าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีไปแลว้สามารถไล่เบ้ียให้ลูกหน้ีชั้นตน้ให้ช าระหน้ี
คืนแก่ตนได้ อันเป็นสิทธิท่ีจะเรียกร้องการชดใช้ค่าเสียหายจากลูกหน้ีชั้ นต้นได้ นอกจากน้ี 
ผูค้  ้าประกนัยงัเขา้สวมสิทธิของเจา้หน้ีท่ีมีต่อลูกหน้ีชั้นตน้ได ้

การรับช่วงสิทธิ 
เม่ือผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีให้กบัเจา้หน้ีแล้ว ผูค้  ้ าประกนัก็จะสามารถรับช่วงสิทธิของ

เจา้หน้ีท่ีมีต่อลูกหน้ีได้ นอกจากน้ียงัมีสิทธิตามกฎหมายภายใตพ้ระราชบญัญติักฎหมายเก่ียวกบั
การค้า แก้ไขเพิ่มเติมใน ค.ศ. 1856 (The Mercantile Law Amendment Act 1856) ในมาตรา 585  
เป็นการแสดงใหเ้ห็นวา่การค ้าประกนัมีสิทธิท่ีจะไดรั้บการคุม้ครองและพิพากษาอยา่งเป็นธรรม 

การทวงถามจากการค ้าประกนั86 
การทวงถามตามสัญญาค ้าประกนัของประเทศองักฤษข้ึนอยูก่บัขอ้ตกลงของการกูย้ืม 

ท่ีท ากับลูกหน้ี เงินท่ีให้กู ้ยืมอาจได้รับการช าระคืนเม่ือมีการทวงถามโดยเจ้าหน้ีหรือเม่ือเกิด
เหตุการณ์ซ่ึงเป็นไปตามขอ้ตกลง หลกัการทัว่ไปท่ีควรตระหนกัถึงเม่ือมีการทวงถามไดแ้ก่ 

1. การทวงถามจะตอ้งท าโดยเจา้หน้ีเท่านั้น ตามขอ้ตกลงท่ีเก่ียวขอ้งกบัวธีิการทวงถาม
และตอ้งส่งหนงัสือทวงถามใหต้ามท่ีมีการระบุไวใ้นขอ้ตกลง 

                                                           
84  From The Law of Suretyship and Indemnity in the United Kingdom Of Great Britain and Northern 

Ireland and Ireland (p. 21), by Trevor C. Hartley, 1974, The London School Of Economics and Political Science. 
85  Section 5 A surety who discharges the liability to be entitled to assignment of all securities held by 

the creditor. 
86  Andrew Evans and Andrew Lafferty. (2012). Enforcing Against a Personal Guarantor. Retrieved 

February 12, 2016, from http://www.fieldfisher.com/media/1782056/Enforcing-Against-a-Personal.pdf 
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2. ถา้เงินท่ีกูย้ืมดงักล่าวตอ้งช าระคืนเม่ือทวงถาม เจา้หน้ีจะสามารถเรียกร้องให้มีการ
ช าระหน้ีทั้งหมดหรือบางส่วน ณ เวลาใดก็ไดต้ลอดอายุความของการกู้ยืมโดยไม่ตอ้งช้ีเฉพาะถึง
รายละเอียดของการผิดสัญญาของลูกหน้ีชั้นต้น ก่อนการทวงถามในสถานการณ์เหล่าน้ีเจา้หน้ี 
ควรจะยืนยนัว่าไม่มีเอกสารหรือข้อตกลง (เป็นลายลักษณ์อกัษรหรือด้วยวาจา) หรือการติดต่อ
ระหว่างเจา้หน้ีและลูกหน้ีชั้นตน้ท่ีอาจกระทบต่อความสามารถของเจา้หน้ีท่ีจะทวงถามเม่ือใดก็ได้
โดยไม่ตอ้งให้เหตุผล เช่น มีขอ้ตกลงในสัญญาท าไวใ้ห้ลูกหน้ีชั้นตน้ท่ีมีการระบุวา่เงินท่ีใหกู้ย้มืนั้น
จะไม่ถูกทวงถามในกรณีท่ีไม่มีการผดิสัญญา 

โดยปกติแล้วสัญญาการกู้เงินมกัจะระบุไวว้่าภายในหรือหลังจากการเกิดเหตุการณ์
เฉพาะของการผิดสัญญา เจา้หน้ีอาจจะทวงถามให้มีการช าระเงินกูท้นัทีหรืออาจให้ท าการช าระคืน
ตามท่ีทวงถาม 

ก่อนท าการทวงถามตามจ านวนเงินท่ีติดคา้ง ผูใ้หกู้จ้ะตรวจสอบวา่ 
1. มีอย่างน้อยหน่ึงเหตุการณ์ท่ีแสดงถึงการผิดสัญญาเกิดข้ึน ดังนั้ นผู ้ให้กู ้จึงจะ

สามารถท าการทวงถามจากผูกู้ห้ลกัหรือจากผูค้  ้าประกนัในภายหลงั 
2. ช่วงเวลาเยียวยาทั้งหมด (ถา้มี) ท่ีเก่ียวขอ้งกบัเหตุการณ์ซ่ึงท าให้เกิดความสงสัยถึง

การผิดสัญญานั้นหมดลงและความสงสัยถึงการผิดสัญญานั้นไม่ไดรั้บการแกไ้ขในช่วงระยะเวลา
ดงักล่าว และ 

3. ความสงสัยถึงการผิดสัญญาไม่ได้ถูกท าให้หมดไปโดยการกระท าท่ีชัดเจน  
ถ้าเจา้หน้ีตระหนักถึงการผิดสัญญาและอนุญาตให้การผิดสัญญานั้นด าเนินต่อไปโดยไม่มีการ
ตรวจสอบ อาจกลายเป็นเร่ืองยากส าหรับเจา้หน้ีในการท าการทวงถามท่ีจะตามมา  

ขั้นตอนการทวงถาม 
1. ถอ้ยค าท่ีเก่ียวขอ้งกบัวิธีของการท าหนงัสือทวงถามในขอ้ตกลงการกูย้ืมควรจะมี

การปฏิบติัตามอยา่งเคร่งครัด เอกสารท่ีเก่ียวขอ้งมกัจะถูกแนบไปกบัหนงัสือทวงถามซ่ึงจะถูกส่งไป
ยงัท่ีอยู่ท่ีระบุไวอ้ย่างชัดเจนโดยทางโทรสารหรือทางจดหมายหรือด้วยตนเอง เจา้หน้ีอาจตอ้งใช้
บริการจากผูใ้ห้บริการในการด าเนินการดงักล่าว ในบางประเทศการให้บริการของการทวงถามนั้น
สามารถท าไดโ้ดยเจา้หนา้ท่ีมีใบอนุญาตเท่านั้น 

2. สัญญาการกู้เงินอาจระบุว่าควรให้มีการจดัส่งเม่ือใดและมกัจะข้ึนอยู่กบัวิธีท่ีใช ้
ในการจดัส่ง เป็นส่ิงส าคญัท่ีควรรู้ว่าเม่ือใดท่ีการจดัส่งจะถูกลงความเห็นให้กระท าหรือจะถูกท า 
เน่ืองจากเจา้หน้ีจะไม่สามารถด าเนินการใด ๆ  ต่อไปไดจ้นกวา่จะมีการลงความเห็นหรือมีการจดัส่ง
หนงัสือทวงถามจริง 
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การทวงถามภาระหน้ีจากผูกู้ห้ลกัก่อนการทวงถามจากผูค้  ้าประกนั87 
โดยปกติแลว้การค ้าประกนัจะรวมถึงขอ้ก าหนดท่ีเจา้หน้ีไม่จ  าเป็นตอ้งท าการทวงถาม

ใด ๆ แก่ลูกหน้ีชั้ นต้นก่อนท าการทวงถามไปยงัผูค้  ้ าประกันส่วนบุคคล อย่างไรก็ตามผู ้ให้กู ้
โดยทัว่ไปจะทวงถามจากลูกหน้ีชั้นตน้ก่อนเป็นอนัดบัแรกและให้โอกาสพวกเขาในการช าระหน้ีคืน  
ก่อนท่ีจะทวงถามไปยงัผูค้  ้ าประกนัและนับเป็นส่ิงท่ีดีท่ีควรท าเช่นนั้น ทั้งน้ีควรจะทราบไวว้่าถ้า
หากมีหลักฐานใดท่ีแสดงถึงการสมรู้ร่วมคิดระหว่างลูกหน้ีชั้ นต้นและเจ้าหน้ี หรือการติดต่อ
ระหว่างคู่สัญญาท่ีอาจกระทบต่อสถานะของผูค้  ้ าประกัน ดังนั้ นผูค้  ้ าประกันอาจฟ้องร้องเพื่อ 
ขอค าสั่งหา้มการบงัคบัใชก้ารค ้าประกนัดงักล่าว 

ความล่าชา้ก่อนการส่งหนงัสือทวงถามแก่ผูค้  ้าประกนั 
หลงัจากการทวงถามจากลูกหน้ีชั้นตน้เพื่อให้ท าการช าระหน้ีแลว้ จึงจะไดรั้บอนุญาต

ให้ด าเนินการในขั้นตอนต่อไป ทั้งน้ีการด าเนินการสามารถท าได้อย่างสมเหตุสมผลและรวดเร็ว
หลงัจากการทวงถาม เช่น ในช่วงเวลา 2 ชัว่โมง ท่ีธนาคารไดรั้บอนุญาตจากศาลเพื่อบงัคบัช าระหน้ี
กบัลูกหน้ีชั้นตน้เป็นตน้ อย่างไรก็ตามแต่ละกรณีจะตอ้งมีการประเมินในเร่ืองผลประโยชน์ของ
ตวัเอง ซ่ึงในทุกกรณีควรจะได้รับค าแนะน าในประเด็นดังกล่าวน้ี หากผูค้  ้ าประกันได้ให้การ 
ค ้าประกนัเต็มจ านวนและการชดใชค้่าเสียหายส าหรับภาระหน้ีของลูกหน้ีชั้นตน้และการค ้าประกนั
ตามขอ้ตกลงข้างต้นนั้นจะช่วยปลดเปล้ืองเจา้หน้ีได้จากการทวงถามแก่ลูกหน้ีชั้นตน้ก่อนท่ีจะ
สามารถท าการทวงถามจากผู ้ค  ้ าประกันได้ ดังนั้ น เจ้าหน้ีจึงสามารถท าการทวงถามไปยัง 
ผูค้  ้าประกนัไดใ้นเวลาเดียวกนักบัการทวงถามจากลูกหน้ีชั้นตน้  

สถานการณ์เช่นท่ีเจา้หน้ีกงัวลว่าผูค้  ้ าประกนัอาจถอนเงินเครดิตออกจากบญัชี ผูใ้ห้กู ้
อาจประสงค์ท่ีจะทวงถามผูค้  ้ าประกนัให้ด าเนินการหลงัจากการทวงถามจากลูกหน้ีชั้นต้นและ
จากนั้นจึงด าเนินการตามสิทธิในการหกัลบกลบหน้ี 

การด าเนินการกบัผูค้  ้าประกนัภายหลงัจากการทวงถาม 
หากผูค้  ้ าประกนัไม่ตอบสนองต่อการทวงถามและเจา้หน้ีก็ไม่ได้ถือเงินสดหรือเงิน

ประกนัอ่ืน ๆ  จากผูค้  ้าประกนั ดงันั้น เจา้หน้ีสามารถด าเนินการดงัต่อไปน้ี 
1. เร่ิมด าเนินคดีกบัผูค้  ้าประกนั หรือ 
2. การยืน่ฟ้องลม้ละลายแก่ผูค้  ้าประกนั เจา้หน้ีสามารถยื่นค าร้องลม้ละลายถา้ผูค้  ้าประกนั

ค้างช าระหน้ีมากกว่า £750 และไม่สามารถช าระหน้ีได้ เจ้าหน้ีควรจะท าหนังสือทวงถามตาม
กฎหมายกบัผูค้  ้ าประกนัก่อนเป็นส่ิงแรก (ภายใตข้อ้แมด้งักล่าวขา้งตน้ท่ีหน้ีไม่ควรถูกโตแ้ยง้หรือ 
ไม่สามารถเป็นท่ีโตแ้ยง้ได้) ทั้ งน้ีหนังสือทวงถามดงักล่าวไม่ได้เป็นเอกสารจากศาลแต่เป็นการ 
                                                           

87  Ibid. 
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ทวงถามอย่างเป็นทางการท่ีให้กบัผูค้  ้ าประกนัภายใน 21 วนัในการช าระหน้ีตามท่ีมีการเรียกร้อง
โดยเจา้หน้ี หากผูค้  ้ าประกนัลม้เหลวในการช าระหน้ีให้กบัเจา้หน้ีภายใน 21 วนัของการทวงถาม 
ศาลจะถือวา่ผูค้  ้าประกนัไม่สามารถช าระหน้ีไดแ้ละการด าเนินการฟ้องลม้ละลายต่อไป88 

การชดใชค้่าเสียหาย89 
ขอ้ตกลงของการค ้ าประกันควรได้รับการตรวจสอบเพื่อตดัสินว่าการค ้ าประกันนั้น

รวมถึงการค ้ าประกันและการชดใช้ค่าเสียหายหรือไม่และข้อก าหนดเก่ียวกับความรับผิดของ 
ผูค้  ้าประกนัเป็นดงัเช่นลูกหน้ีชั้นตน้แต่เพียงผูเ้ดียวและไม่เพียงแต่เป็นผูค้  ้าประกนัเท่านั้น ถอ้ยค าท่ี
ระบุถึงการชดใชค้่าเสียหายจะถูกบนัทึกไวเ้พื่อให้แน่ใจวา่ผูค้  ้าประกนัมีความรับผิดในหน้ีอุปกรณ์
เช่นเดียวกบัความรับผิดในหน้ีประธานต่อผูใ้ห้กู ้ถ้าการค ้ าประกนัไม่มีได้มีการระบุถึงการชดใช้
ค่าเสียหายหรือถ้อยค าท่ีแสดงถึงการเป็นลูกหน้ีชั้ นต้นแต่เพียงผู ้เดียว อาจหมายถึงว่าเจ้าหน้ี 
ไม่สามารถบงัคบัช าระหน้ีการค ้าประกนัไดเ้ลย  

เหตุแห่งการหลุดพน้ความรับผดิของผูค้  ้าประกนั 
มีหลายสถานการณ์ท่ีความรับผดิของผูค้  ้าประกนัตามสัญญาการค ้าประกนัอาจจะไดรั้บ

การปลดปล่อยหรือลดลง เน่ืองจากการตกลงกนัระหวา่งเจา้หน้ีและลูกหน้ีชั้นตน้ เวน้แต่สัญญาการ
ค ้าประกนัไดร้ะบุไวเ้ป็นอยา่งอ่ืน สถานการณ์ดงัเช่นวา่นั้นมีดงัต่อไปน้ี 

1. เจา้หน้ีตกลงท่ีจะขยายระยะเวลาใหก้บัลูกหน้ีชั้นตน้ในการช าระหน้ีคืน 
2. ลูกหน้ีชั้ นต้นได้รับการปลดปล่อยจากภาระหน้ีของตนโดยการด าเนินการทาง

กฎหมาย 
3. สัญญากู้ยืมระหว่างเจ้าหน้ีและลูกหน้ีชั้ นต้นถูกเปล่ียนแปลงโดยปราศจากการ

ยนิยอมของผูค้  ้าประกนั 
4. การปลดหน้ีของผูค้  ้าประกนัร่วมจากความรับผดิของตน 
5. ผูค้  ้ าประกนัท าการค ้าประกนับนพื้นฐานท่ีว่าเจา้หน้ีจะไดใ้ช้เงินประกนัท่ีแน่นอน

จากลูกหน้ีชั้นตน้หรือจะมีผูค้  ้ าประกันรายอ่ืน และเงินประกันดังกล่าวจะไม่ถูกด าเนินการหรือ 
ถูกจ ากดัหรือถา้หากผูค้  ้าประกนัรายอ่ืนไม่ไดท้  าการค ้าประกนัหรือจ ากดัความรับผดิของเขาตามนั้น 
หรือ 

6. ในกรณีท่ีมีการตกลงระหว่างเจ้าหน้ีและลูกหน้ีชั้ นต้นหรือระหว่างเจ้าหน้ีและ 
ผูค้  ้ าประกนัร่วม และส่ิงเหล่าน้ีมีผลท าให้เกิดความแตกต่างในความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัหรือ 
ท าใหเ้กิดความล าเอียงต่อการใชสิ้ทธิของผูค้  ้าประกนั 
                                                           

88 Ibid. 
89 Ibid. 
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ดว้ยเหตุน้ีก่อนท่ีจะท าการทวงถามกบัผูค้  ้าประกนัจึงมีความจ าเป็นตอ้งตรวจสอบวา่ส่ิง
ขา้งตน้เหล่าน้ีได้เกิดข้ึนหรือไม่ ถา้หากเป็นเช่านั้นไม่ว่าการค ้ าประกนัไดร้วมขอ้ก าหนดของการ
ยกเวน้การป้องกันตนเอง อย่างไรก็ตามเจา้หน้ีควรจะระมัดระวงัเก่ียวกับข้อก าหนดดังกล่าวท่ี
เก่ียวขอ้งกบัความหลากหลายของสัญญากูย้ืม ในกรณีพิพาทระหวา่ง Triodos Bank NV กบั Ashley 
Charles Dobbs90 หนังสือแจ้งเตือนได้ระบุไวว้่าถ้าการค ้ าประกันท าข้ึนส าหรับหน้ีเงินท่ีจ านวน
จ าเพาะซ่ึงแตกต่างจากเงินจ านวนใหม่ การค ้ าประกันนั้นอาจไม่ครอบคลุมถึงจ านวนเงินใหม่
ดงักล่าว ดงันั้น จึงเป็นอนัสมควรท่ีจะตอ้งไดรั้บความยินยอมจากผูค้  ้ าประกนัมีการเปล่ียนแปลง
หรือการเปล่ียนจ านวนเงินได ้

การค ้าประกนัร่วม91 
ความรับผิดของผูค้  ้าประกนัร่วมมกัจะถูกแสดงไวใ้นลกัษณะการค ้าประกนัร่วมกนัและ

อาจมีผูค้  ้าประกนัหลายคนเพื่อให้ผูรั้บประโยชน์สามารถด าเนินการกบัผูค้  ้าประกนัร่วมทุกคนหรือ 
ผูค้  ้าประกนัร่วมแต่ละรายสามารถถูกฟ้องร้องเพื่อใหไ้ดเ้งินเตม็จ านวน ในทางปฏิบติัในสถานการณ์
เช่นน้ีเจา้หน้ีจะไดรั้บการช าระเงินบางส่วน เพื่อรักษาความรับผิดเต็มจ านวนของผูค้  ้ าประกนัร่วม 
แต่ละราย 

เม่ือการค ้ าประกันมีวตัถุประสงค์เพื่อใช้ด าเนินการโดยผูค้  ้ าประกันร่วมหลายราย 
เอกสารจะแสดงรายช่ือผูร่้วมค ้าประกนัร่วมเป็นกลุ่มและมีกลุ่มการลงนามส าหรับผูค้  ้าประกนัร่วม
แต่ละราย  

หากผูค้  ้ าประกนัคนใดคนหน่ึงปฏิเสธท่ีจะลงนาม ผูค้  ้ าประกนัท่ีได้ลงนามแล้วจะถูก 
ถือวา่เป็นผูรั้บผิดภายใตก้ารค ้าประกนัท่ีถือว่าเป็นอยา่งมีเง่ือนไขตามความรับผิดของผูค้  ้ าประกนั 
คนอ่ืน92 ดงันั้น จึงเป็นเร่ืองปกติท่ีจะรวมเอาประโยคท่ีระบุวา่ความลม้เหลวของผูค้  ้าประกนัร่วมราย
ใดในการด าเนินการค ้ าประกันจะไม่ปลดปล่อยหรือลดความรับผิดของผู ้ค  ้ าประกันใดท่ีได้
ด าเนินการไวแ้ลว้ 

ในท านองเดียวกันก็จะเป็นประโยชน์ในการค ้ าประกันท่ีว่าความรับผิดของผูร่้วม 
ค ้าประกนัคนเดียวไม่ไดข้ึ้นอยู่กบัการด ารงอยู่อย่างต่อเน่ืองของภาระผูกหน้ีของผูค้  ้ าประกนัร่วม 
ใด ๆ  ความลม้เหลวในการรวมถึงประโยคดงักล่าวนัน่หมายถึงวา่การปลดปล่อยหน้ีใหผู้ค้  ้าประกนั
ร่วมคนใดคนหน่ึงน่าจะส่งผลในการปฏิบติัต่อผูค้  ้าประกนัคนอ่ืน 

                                                           
90  Triodos Bank N.V. v Dobbs [2005] All ER (D) 364 
91  Patrick Boyle, Tom Connor, Karen Davies and Gabrielle Samuels. (n.d.). Guarantees and 

Documentary Credits. Retrieved February 12, 2016, from https://www.ashurst.com/doc.aspx?id_Resource=4624 
92  James Graham & Co (Timber) Ltd -v- Southgate Sands (1986) QB 80, CA.   



 
 

บทที ่4 
ปัญหาและวเิคราะห์ปัญหาการตีความและการบังคบัใช้กฎหมายเกีย่วกบั 

ความรับผดิของผู้ค า้ประกนั กรณกีารให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ 
ของธนาคารพาณชิย์ 

 
จากท่ีผูว้ิจยัได้ท าการศึกษาสภาพปัญหา หลกัการ แนวความคิดอนัเป็นพื้นฐานของ

กฎหมายในการก าหนดความรับผิดของผูค้  ้าประกนักรณีการให้สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคาร
พาณิชย ์ตลอดจนท าการศึกษาขอ้ตกลงในสัญญาเช่าซ้ือรถยนตแ์ละสัญญาค ้าประกนั เพื่อพิจารณา
แนวทางในการตีความและการบงัคบัใชก้ฎหมายของประเทศไทย  

โดยผูว้จิยั ขอท าการวเิคราะห์ประเด็นปัญหาโดยแบ่งออกเป็น 5 ประเด็น ดงัน้ี 
ประเด็นแรก วิเคราะห์ปัญหาท่ีธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ืออา้งหลกักฎหมายปิดปาก 

โดยผลของขอ้สัญญามายนัมิให้ผูเ้ช่าซ้ือและผูค้  ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนตโ์ตแ้ยง้เก่ียวกบัเหตุความ
ช ารุดบกพร่องของรถยนต ์เป็นเหตุไม่ช าระค่าเช่าซ้ือ 

ประเด็นท่ีสอง วิเคราะห์ปัญหาขอ้ตกลงเก่ียวกบัความรับผิดในดอกเบ้ียและเบ้ียปรับ
ของผูค้  ้ าประกันกับความไม่เป็นธรรมตามกฎหมายว่าด้วยข้อสัญญาไม่เป็นธรรมและกฎหมาย
คุม้ครองผูบ้ริโภค 

ประเด็นท่ีสาม วิเคราะห์ปัญหาการท าขอ้ตกลงไวล่้วงหน้าให้สิทธิแก่ธนาคารพาณิชย์
ผูใ้ห้เช่าซ้ือ ท าการหักเงินในบัญชีเงินฝากของผูค้  ้ าประกันท่ีฝากไวก้ับธนาคารเพื่อช าระหน้ีท่ี 
ผูค้  ้าประกนัตอ้งรับผดิตามผลของสัญญาค ้าประกนั 

ประเด็นท่ีส่ี วเิคราะห์ปัญหาการแจง้ใหผู้ค้  ้าประกนัทราบเร่ืองการผิดนดัของผูเ้ช่าซ้ือ 
ประเด็นท่ีหา้ วเิคราะห์ปัญหาการหลุดพน้ความรับผดิของผูค้  ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์
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4.1 ปัญหาที่ธนาคารพาณิชย์ผู้ให้เช่าซ้ืออ้างหลักกฎหมายปิดปาก โดยผลของข้อสัญญามายันมิให้
ผู้เช่าซ้ือและผู้ค ้าประกันการเช่าซ้ือรถยนต์โต้แย้งเกี่ยวกับเหตุความช ารุดบกพร่องของรถยนต์  
เป็นเหตุไม่ช าระค่าเช่าซ้ือ 

ธนาคารพาณิชยเ์ป็นสถาบนัการเงินท่ีให้ความช่วยเหลือทางด้านการเงินแก่ผูเ้ช่าซ้ือ
รถยนตโ์ดยมีลกัษณะเป็นคนกลางท่ีอาศยัอ านาจทางการเงินเป็นการต่อรองกบัผูเ้ช่าซ้ือรถยนต ์โดย
อาศยัอ านาจต่อรองท่ีเหนือกว่าเป็นตวัก าหนดเง่ือนไขในสัญญา เช่น เร่ืองของการก าหนดอตัรา
ดอกเบ้ีย ระยะเวลาการผ่อนช าระค่าเช่าซ้ือ ขอ้สัญญาท่ีก าหนดต่าง ๆ ท่ีห้ามมิให้ผูเ้ช่าซ้ือยกข้ึน 
เป็นขอ้ต่อสู้กบัธนาคารพาณิชย ์อนัเป็นสัญญาเพื่อให้ธนาคารพาณิชยไ์ดป้ระโยชน์และก าไรจาก
การให้สินเช่ือแก่ผูเ้ช่าซ้ือรถยนต์ อีกทั้ งยงัมีข้อก าหนดท่ีผูเ้ช่าซ้ือต้องยอมรับภาระอันหนักข้ึน
เก่ียวกบัอตัราดอกเบ้ีย และเบ้ียปรับต่าง ๆ  

เน่ืองจากธนาคารพาณิชยเ์ป็นตวักลางหลกัในการระดมเงินออมและแหล่งเงินกูท่ี้ใหญ่ 
กล่าวคือ ธุรกิจธนาคารพาณิชย ์คือการประกอบธุรกิจรับฝากเงินหรือรับเงินจากประชาชนท่ีตอ้งจ่าย
คืนเม่ือทวงถาม หรือเม่ือส้ินระยะเวลาท่ีก าหนด และใชป้ระโยชน์จากเงินนั้นโดยวิธีหน่ึงวธีิใด เช่น 
ให้สินเช่ือ ซ้ือตัว๋แลกเงินหรือตราสารเปล่ียนมืออ่ืนใด หรือซ้ือขายเงินตราต่างประเทศ เป็นต้น1  
การท่ีธนาคารพาณิชยเ์ขา้มาเป็นตวักลางในการซ้ือขายรถยนต์ระหว่างผูซ้ื้อและผูข้ายรถยนต์นั้น 
เน่ืองจากธนาคารพาณิชยไ์ม่ไดป้ระกอบกิจการซ้ือขายรถยนตโ์ดยตรง การท่ีธนาคารพาณิชยจ์ะให้
สินเช่ือแก่ผูซ้ื้อรถยนต์นั้นจึงไม่มีรถยนต์ตามแบบท่ีผูซ้ื้อรถยนต์ตอ้งการตามความประสงค์ของ 
ผูซ้ื้อ เม่ือธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือมิไดเ้ป็นผูป้ระกอบธุรกิจเก่ียวกบัรถยนต ์ดงันั้น การให้สินเช่ือ
เช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชย ์จึงไม่มีรถยนต์ประเภท ยี่ห้อ หรือรุ่นต่าง ๆ มาเสนอต่อลูกคา้ 
ซ่ึงถือเป็นผูเ้ช่าซ้ือเช่นกบัผูใ้ห้เช่าซ้ือทัว่ไป เม่ือลูกคา้ตอ้งการรถยนต ์ยี่ห้อใด รุ่นใดแลว้ ลูกคา้ก็จะ
เป็นผูติ้ดต่อเจรจาขอซ้ือรถยนตค์นัดงักล่าวจากผูข้ายดว้ยตวัเอง โดยธนาคารจะอยูใ่นฐานะเป็นผูซ้ื้อ
แทนลูกคา้ และช าระราคาค่ารถยนตใ์หแ้ก่ผูข้าย เม่ือธนาคารไดช้ าระราคาค่ารถยนตใ์หแ้ก่ผูข้ายแลว้
ธนาคารก็เป็นผูไ้ดก้รรมสิทธ์ิในรถยนตค์นัดงักล่าว และก็จะน ารถคนันั้นออกใหลู้กคา้เช่าซ้ือ โดยมี
การท าสัญญาเช่าซ้ือระหว่างธนาคาร ผูซ่ึ้งเป็นเจา้ของกรรมสิทธ์ิกบัลูกคา้ต่อไป และธนาคารไดมี้
การส่งมอบการครอบครองรถยนตใ์หแ้ก่ผูเ้ช่าซ้ือแลว้ ตั้งแต่ท่ีไดช้ าระเงินใหแ้ก่ผูข้าย 

ประเด็นปัญหาในสัญญาเช่าซ้ือมกัจะระบุว่า ผูเ้ช่าซ้ือจะเป็นผูติ้ดต่อและเลือกรถยนต ์
รวมถึงตรวจสอบรายละเอียดต่าง ๆ ของรถยนต์ดว้ยตวัเอง และธนาคารไดส่้งมอบรถยนต์ให้กบั 
ผูเ้ช่าซ้ือโดยถูกต้องและผูเ้ช่าซ้ือได้ตรวจรับรถในสภาพท่ีเป็นท่ีพึงพอใจแล้ว หากมีความช ารุด
บกพร่องเกิดข้ึนกับรถยนต์ ธนาคารจะไม่รับผิดชอบต่อความช ารุดบกพร่องใด ๆ และผูเ้ช่าซ้ือ
                                                           

1  ค  าจ ากดัความ “ธุรกิจธนาคารพาณิชย”์ ตามพระราชบญัญติัธุรกิจสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2551. 
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จะต้องไม่ยกเอาปัญหาเร่ืองสภาพรถมาอ้างในการไม่ปฏิบัติตามข้อตกลงในสัญญา2 กล่าวคือ 
ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือยอ่มยกขอ้สัญญาขอ้น้ี มาเป็นขอ้อา้งไม่ตอ้งรับผดิในความช ารุดบกพร่องนั้น 
เน่ืองจากผูเ้ช่าซ้ือไดต้รวจสอบรถยนตค์นัดงักล่าวตั้งแต่แรกแลว้ จึงเขา้หลกัท่ีวา่ “ผูซ้ื้อ (ผูใ้หเ้ช่าซ้ือ) 
พึงต้องระมดัระวงั”3 (Caveat Emptor หรือ Let the purchaser beware) เม่ือมีการติดต่อซ้ือขายกัน 
ผูข้ายมีหนา้ท่ีเพียงส่งมอบสินคา้ใหก้บัผูซ้ื้อ และผูซ้ื้อก็มีหนา้ท่ีช าระราคาให้แก่ผูข้ายรวมทั้งรับมอบ
สินค้าด้วย เม่ือมีการช าระราคาและส่งมอบสินค้าเป็นท่ีเรียบร้อยแล้ว ผู ้ซ้ือและผูข้ายจึงไม่มี
ความสัมพนัธ์เก่ียวขอ้งกนัอีก หากผูซ้ื้อพบความช ารุดบกพร่องในสินคา้หลงัจากไดรั้บมอบสินคา้
ไปแลว้นั้น ผูซ้ื้อก็ไม่มีสิทธิเรียกร้องให้ผูข้ายตอ้งรับผิดในความช ารุดบกพร่องนั้น แมว้า่ความช ารุด
บกพร่องนั้ นจะมาจากผูข้ายก็ตาม ผูข้ายก็ไม่ต้องรับผิดในความช ารุดบกพร่องนั้น กรณีเช่นน้ี
กฎหมายใหต้กเป็นพบัแก่ผูซ้ื้อ ถือวา่การซ้ือขายสินคา้ ถา้มีขอ้บกพร่องในสินคา้อยา่งไรก็เป็นเร่ืองท่ี
ผูซ้ื้อตอ้งรับภาระในความเสียหายนั้น เน่ืองจากตนเป็นผูเ้ลือกสินคา้เองขอ้ยกเวน้ผูข้ายไม่ตอ้งรับผิด 
แมท้รัพยสิ์นนั้นจะเกิดความช ารุดบกพร่อง 

เง่ือนไขเก่ียวกับการยกเวน้ความรับผิดในกรณีทรัพย์สินท่ีส่งมอบเกิดความช ารุด
บกพร่องอาจเกิดข้ึนไดโ้ดยผลของกฎหมาย4หรือเกิดข้ึนเป็นขอ้พิเศษโดยความตกลงของคู่สัญญาก็ได ้
ส าหรับกรณีของความตกลงท่ีเกิดข้ึนโดยเจตนาของคู่สัญญานั้นจะเป็นเง่ือนไขอย่างไรจะต้อง
พิจารณาจากขอ้ตกลงในสัญญาเป็นส าคญัซ่ึงคู่สัญญาซ้ือขายจะตกลงกนัว่าผูข้ายจะไม่ตอ้งรับผิด
เพื่อความช ารุดบกพร่องก็ได ้ คู่สัญญาสามารถตกลงกนัไดเ้พราะมิใช่ขอ้กฎหมายอนัเก่ียวดว้ยความ

                                                           
2  ในสัญญาค ้ าประกันการเช่าซ้ือรถยนต์ ธนาคารผูใ้ห้เช่าซ้ือจะระบุในสัญญาว่า “ผูเ้ช่าซ้ือตกลงให้

ธนาคารซ้ือรถยนตจ์ากผูข้าย โดยผูเ้ช่าซ้ือเป็นผูติ้ดต่อและเลือกรถยนต ์รวมถึงเป็นผูต้รวจสอบรายละเอียดต่าง ๆ 
ของรถยนตด์ว้ยตวัของผูเ้ช่าซ้ือเอง และการรับมอบรถยนตจ์ากผูข้ายใหถื้อวา่ธนาคารไดส่้งมอบรถยนตใ์หก้บัผูเ้ช่า
ซ้ือโดยถูกตอ้ง และถือวา่ผูเ้ช่าซ้ือไดต้รวจรับรถยนตใ์นสภาพท่ีเป็นท่ีพึงพอใจของผูเ้ช่าซ้ือแลว้ หากมีความช ารุด
บกพร่องเกิดข้ึนกบัรถยนตค์นัดงักล่าว ธนาคารผูใ้หเ้ช่าซ้ือจะไม่รับผิดชอบต่อความช ารุดบกพร่องใด ๆ และผูเ้ช่า
ซ้ือจะไม่ยกเอาปัญหาเร่ืองสภาพรถมาเป็นขอ้อา้งในการไม่ปฏิบติัตามขอ้ตกลงและเง่ือนไขในสญัญา.” 

3  จิราพร ร้อยมะลี. (2555). ความรับผิดในความช ารุดบกพร่องของสินค้า. สืบคน้ 10 กุมภาพนัธ์ 2559, 
จาก http://www.assumptionjournal.au.edu/index.php/LawJournal/article/download/915/821 

4  มาตรา 473 ผูข้ายยอ่มไม่ตอ้งรับผิดในกรณีดงัจะกล่าวต่อไปน้ี คือ 
 (1)  ถา้ผูซ้ื้อไดรู้้อยูแ่ลว้แต่ในเวลาซ้ือขายวา่มีความช ารุดบกพร่องหรือควรจะไดรู้้เช่นนั้นหากไดใ้ช้

ความระมดัระวงัอนัจะพึงคาดหมายไดแ้ต่วญิญูชน 
 (2)  ถา้ความช ารุดบกพร่องนั้นเป็นอนัเห็นประจกัษแ์ลว้ในเวลาส่งมอบ และผูซ้ื้อรับเอาทรัพยสิ์นนั้น

ไวโ้ดยมิไดอิ้ดเอ้ือน 
 (3)  ถา้ทรัพยสิ์นนั้นไดข้ายทอดตลาด 
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สงบเรียบร้อยท่ีจะตกลงเปล่ียนแปลงไม่ได ้เม่ือผูเ้ช่าซ้ือไดท้  าการเลือกรถยนต์ตามท่ีตอ้งการและ
ตามความประสงค์ของตนเองแล้ว ธนาคารพาณิชย์ผูใ้ห้เช่าซ้ือซ่ึงไม่ได้เป็นผูป้ระกอบกิจการ
เก่ียวกบัรถยนต์ตั้งแต่แรกจึงไดก้ าหนดเง่ือนไขเก่ียวกบัความช ารุดบกพร่องของรถยนต์ข้ึนมาให ้
ผูเ้ช่าซ้ือหา้มมิใหย้กข้ึนมาเป็นขอ้ต่อสู้กบัธนาคารพาณิชย ์

ปัญหาดังกล่าวน้ีจึงมีลักษณะของหลักกฎหมายปิดปาก (Estoppel) กล่าวคือ การท่ี
บุคคลหน่ึงมีสิทธิอยู่ตามกฎหมาย แต่กฎหมายกลบัไม่ยอมให้เขาอา้งสิทธิเพื่อเรียกประโยชน์ใด ๆ 
ได้5 หลกักฎหมายปิดปากเกิดมาจากกฎหมายของประเทศท่ีใชร้ะบบกฎหมายคอมมอนลอว ์โดยมี
ประเทศองักฤษเป็นแม่แบบ ซ่ึงศาลองักฤษก็สร้างหลกัการน้ีข้ึนเพื่อความเป็นธรรม โดยห้ามบุคคล
ฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดมิให้กล่าวอา้งหรือปฏิเสธขอ้ความหรือการกระท าบางเร่ืองอนัเป็นผลโดยตรงจาก
ความผดิของบุคคลนั้นเอง 

ซ่ึงประเด็นปัญหาตามขอ้สัญญาดงักล่าว ผูว้ิจยัจะขอกล่าวถึงหลกักฎหมายปิดปากโดย
ผลของสัญญาหรือขอ้ตกลง (Estoppel by Agreement) ซ่ึงมีหลกัอยูว่า่ ถา้บุคคลสองคนไดเ้ขา้มาเป็น
คู่ความในขอ้ตกลงหรือขอ้สัญญา ไม่วา่จะโดยการแสดงออกอยา่งชดัแจง้หรือโดยนยัวา่มีความสัมพนัธ์
ในทางกฎหมายระหว่างคู่สัญญา โดยตั้งอยู่บนหลักเกณฑ์ของข้อสันนิษฐานท่ีว่าขอ้เท็จจริงนั้น 
มีอยู่จริง ดงันั้น ในภายหลงัคู่ความในขอ้ตกลงหรือขอ้สัญญานั้นจะถูกปิดปากไม่ให้ปฏิเสธใน
ความถูกตอ้ง หรือความมีอยู่จริงของขอ้เท็จจริงนั้น ๆ 6 จากการท่ีผูเ้ช่าซ้ือเขา้ท าสัญญากบัธนาคาร
พาณิชยใ์นฐานะผูใ้ห้เช่าซ้ือ โดยมีขอ้ตกลงยกเวน้ตามสัญญาท่ีระบุไม่ให้ยกเหตุของความช ารุด
บกพร่องข้ึนมาเป็นขอ้ต่อสู้ในการท่ีจะไม่ช าระราคาค่าเช่าซ้ือรถยนต ์เพราะทางธนาคารให้ถือวา่ใน
การเลือกซ้ือรถยนต์นั้นทางลูกคา้หรือผูเ้ช่าซ้ือเป็นผูเ้ลือกรถยนต์คนัท่ีตอ้งการและได้ตรวจสอบ
คุณภาพของรถยนต์ด้วยตนเองแล้ว อีกทั้งธนาคารพาณิชย์ไม่ได้ร่วมตรวจสอบรับมอบรถยนต์
ร่วมกบัผูเ้ช่าซ้ือจากผูข้าย เพราะธนาคารพาณิชยไ์ม่ใช่ผูป้ระกอบกิจการขายรถยนต์โดยตรง ซ่ึงใน
การท าสัญญาซ้ือขายนั้นทางธนาคารพาณิชยเ์ป็นเพียงตวักลางท่ีซ้ือรถยนต์แทนลูกคา้หรือผูเ้ช่าซ้ือ
เท่านั้น ซ่ึงแทท่ี้จริงแลว้รถก็ตอ้งตกเป็นกรรมสิทธ์ิของผูช้ื้อหรือลูกคา้ และหนา้ท่ีของลูกคา้ก็คือการ
ผ่อนช าระราคาค่าเช่าซ้ือรถยนต์ท่ีธนาคารพาณิชยไ์ด้ช าระไปก่อนให้หมดส้ินเท่านั้น ด้วยเหตุน้ี 
ธนาคารในฐานะท่ีเป็นเจา้ของผูมี้กรรมสิทธ์ิในรถยนต์คนัดงักล่าวจึงท าสัญญาเช่าซ้ือกบัผูเ้ช่าซ้ือ 
โดยอาศยัสิทธิในความเป็นเจา้ของรถยนตท่ี์ให้เช่าซ้ือเขียนขอ้ตกลงเพื่อยกเวน้ความรับผิดในความ
ช ารุดบกพร่อง เพราะถือวา่ผูเ้ช่าซ้ือไดต้รวจสอบสภาพรถยนต์ดว้ยตวัเองมาแต่แรกแลว้ ขอ้สัญญา

                                                           
5  dtl-law. (ม.ป.ป.). บทความหลกักฎหมายปิดปาก. สืบคน้ 19 กมุภาพนัธ์ 2559. จาก www.dtl-law.com 
6  จาก กฎหมายปิดปาก (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต) (น. 202), โดย พงษ์อาจ ตรีกิจวฒันากุล, 

2525, กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั.  
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ดงักล่าวน้ีจึงเกิดประเด็นท่ีจะน ามาปิดปากลูกคา้ผูเ้ช่าซ้ือ มิให้โตแ้ยง้ในเร่ืองความช ารุดบกพร่องท่ี
เกิดข้ึนอนัเป็นเหตุใหต้นเองไม่ตอ้งผอ่นช าระค่าเช่าซ้ือต่อไป  

ธนาคารยงัก าหนดให้มีการค ้ าประกันการช าระหน้ีเงินค่าเช่าซ้ือรถยนต์อีกด้วย ซ่ึง 
ในการค ้ าประกนัการช าระหน้ีเงินนั้นได้ก าหนดให้ผูค้  ้ าประกันรับผิดตามสัญญาเช่าซ้ือรถยนต ์ 
ซ่ึงในการท าสัญญาค ้าประกนันั้น ทางผูค้  ้ าประกนัยงัตอ้งยอมรับเง่ือนไขตามสัญญาท่ีทางธนาคาร
พาณิชยเ์ป็นผูก้  าหนดเง่ือนไขในการเขา้ท าสัญญาค ้าประกนั โดยท่ีทางผูค้  ้าประกนัไม่มีสิทธ์ิท่ีจะยก
ขอ้ต่อสู้ของผูเ้ช่าซ้ือในการอาศยัความช ารุดบกพร่องของรถยนต์ท่ีได้ค  ้ าประกนัการช าระหน้ีนั้น
ต่อสู้กบัทางธนาคารดว้ยโดยถูกธนาคารก าหนดเง่ือนไขในสัญญาเช่าซ้ือกบัผูเ้ช่าซ้ือไวแ้ลว้ ทั้งท่ี
ความรับผิดของผูค้  ้าประกนัเปรียบเสมือนกบัเป็นผูเ้ช่าซ้ือรถยนตต์ามสัญญาค ้าประกนัท่ีตอ้งรับผิด
ร่วมกบัผูเ้ช่าซ้ือในส่วนของดอกเบ้ีย ค่าสินไหมทดแทน และหน้ีอุปกรณ์อีกด้วย ซ่ึงขอ้ตกลงใน
สัญญาเช่าซ้ือดงักล่าวท่ีมีลกัษณะเป็นกฎหมายปิดปากโดยผลของขอ้สัญญา ดงัท่ีผูว้จิยัไดว้างหลกัไว้
ในบทท่ี 2 ขอ้ 2.8 จึงยอ่มส่งผลกระทบต่อผูเ้ช่าซ้ือและผูค้  ้าประกนัดว้ย 

ในการพิจารณาคดีในศาลไทย จะบงัคบัตามมาตรา 5 “ในการใชสิ้ทธิแห่งตนก็ดีในการ
ช าระหน้ีก็ดี บุคคลทุกคนตอ้งกระท าโดยสุจริต” การท่ีบุคคลใดจะไดรั้บประโยชน์จากกฎหมายปิด
ปากนั้น บุคคลนั้นตอ้งกระท าไปโดยไม่รู้ความจริงหรือในขอ้เทจ็จริงนั้น ๆ คือ บุคคลนั้นจะตอ้งท า
โดยสุจริต  

แต่การท่ีผูเ้ช่าซ้ือได้เป็นผูท้  าการเลือกรถยนต์ด้วยตนเองแล้ว ซ่ึ งทางธนาคารก็ได้
ก าหนดไวใ้นสัญญาให้การตรวจสอบรับมอบรถยนตจ์ากผูข้ายนั้น ใหผู้เ้ช่าซ้ือท าการตรวจสอบและ
รับมอบรถยนตด์ว้ยตนเองเพื่อให้เป็นท่ีพอใจของผูเ้ช่าซ้ือเอง ซ่ึงเม่ือผูเ้ช่าซ้ือไดท้  าการเลือกรถยนต์
ตามความต้องการแล้ว และได้ตรวจสอบสภาพของรถยนต์แล้ว ถือว่าได้รับรู้ความจริงเก่ียวกับ
สภาพของรถยนต์คนัดงักล่าวแล้ว ซ่ึงตามมาตรา 5 ถือว่าผูเ้ช่าซ้ือกระท าไปโดยรู้ถึงการยอมรับ
สภาพของรถยนต์อนัเป็นการใช้สิทธ์ิโดยสุจริตแล้ว อนัถือเป็นการใช้ข้อสัญญาปิดปากทั้ งทาง 
ขอ้กฎหมายและขอ้สัญญา โดยมีการตกลงกนัในสัญญาว่าจะไม่ยกเร่ืองความช ารุดบกพร่องของ
รถยนตข้ึ์นมาต่อสู้กบัทางธนาคาร อนัถือเป็นการปิดปากตามขอ้สัญญาดว้ย 

ซ่ึงตามข้อตกลงในสัญญาดังกล่าว เม่ือสัญญาเช่าซ้ืออนัเป็นสัญญาท่ีก่อให้เกิดหน้ี
ประธานเป็นเช่นน้ีแล้ว ย่อมส่งผลกระทบไปถึงความรับผิดของผูค้  ้ าประกันท่ีต้องยอมรับใน 
ขอ้สัญญาปิดปากดงักล่าวดว้ย โดยผูค้  ้ าประกนัไม่มีสิทธ์ิยกขอ้ต่อสู้ของผูเ้ช่าซ้ือข้ึนมาต่อสู้ไดเ้ลย 
อย่างไรก็ตามสัญญาค ้าประกนัสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชยเ์ป็นการค ้าประกนัแบบ 
ไม่จ  ากัดความรับผิด ซ่ึงมีข้อตกลงในสัญญาค ้ าประกันท่ีกล่าวว่า “ผู ้ค  ้ าประกันตกลงรับผิด 
ในดอกเบ้ียค้างช าระ ค่าสินไหมทดแทน ค่าขาดประโยชน์ ค่าภาระติดพนัต่าง ๆ ท่ีเป็นอุปกรณ์ 
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แห่งหน้ีท่ีเก่ียวกบัสัญญาก่อหน้ี รวมทั้งค่าธรรมเนียม ค่าทนายความและค่าเสียหายทั้งปวงท่ีธนาคาร
ตอ้งเสียไป” ขอ้ตกลงดงักล่าวน้ีเป็นการค ้าประกนัแบบไม่จ  ากดัความรับผิด หากสัญญาค ้าประกนั
มิไดจ้  ากดัความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัไวอ้ยา่งชดัเจนแลว้ นอกจากผูค้  ้ าประกนัจะรับผิดในตน้เงิน
ตามหน้ีประธานท่ีลูกหน้ีคา้งช าระแก่เจา้หน้ีแลว้ ผูค้  ้ าประกนัยงัตอ้งรับผิดในดอกเบ้ีย ค่าสินไหม
ทดแทน ค่าธรรมเนียมการฟ้องร้องบงัคบัคดี ตลอดจนค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีดว้ย
ตามหลกักฎหมายในมาตรา 683 ดว้ย 

อีกทั้งมาตรา 472 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยไ์ดมี้บทบญัญติัในเร่ืองความ
ช ารุดบกพร่องของผูข้ายไวว้่า “ในกรณีท่ีทรัพยสิ์นซ่ึงขายนั้นช ารุดบกพร่องอยา่งหน่ึงอย่างใดอนั
เป็นเหตุให้เส่ือมราคาหรือเส่ือมความเหมาะสมแก่ประโยชน์อนัมุ่งจะใช้เป็นปกติก็ดี ประโยชน์ท่ี 
มุ่งหมายโดยสัญญาก็ดี ท่านว่าผูข้ายต้องรับผิด” ก็มิได้ให้ค  าจ  ากัดความไว ้โดยประสงค์ให้นัก
กฎหมายหรือศาลเป็นผูตี้ความกฎหมายเอง เพื่อให้เกิดความยืดหยุน่ในการปรับใชก้ฎหมายวา่ความ
ช ารุดบกพร่องของสินคา้ท่ีผูข้ายตอ้งรับผิดนั้นตอ้งเป็นความช ารุดบกพร่องอยา่งไร7 และตามมาตรา 
483 ยงัไดก้  าหนดขอ้ยกเวน้ความรับผิดของสัญญา โดยกฎหมายไดใ้ห้อ านาจแก่คู่สัญญาท่ีจะตกลง
ยกเวน้ความรับผิดในความช ารุดบกพร่องได ้การท าสัญญาเช่าซ้ือรถยนตเ์ป็นไปตามหลกัเสรีภาพ
ของสัญญา (Freedom of Contract) คู่สัญญามีเสรีภาพในการตกลงรายละเอียดของสัญญาได ้แต่ตอ้ง
ไม่ขดัต่อหลกัสุจริตและไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน ดว้ยเหตุผล
ดงักล่าวมาแล้วขา้งตน้ ผูว้ิจยัเห็นว่าการตีความและการบังคบัใช้กฎหมายในเร่ืองความรับผิดใน
ความช ารุดบกพร่องของสินคา้ตามกฎหมายไทยค่อนขา้งจะแคบ และอาจส่งผลกระทบให้ผูบ้ริโภค
ไม่ไดรั้บการคุม้ครองเท่าท่ีควร ฉะนั้น คณะกรรมการวา่ดว้ยสัญญาตามกฎหมายคุม้ครองผูบ้ริโภค 
ควรเขา้มามีบทบาทในการก าหนดและวางกรอบไม่ให้มีข้อตกลงในเร่ืองขอ้ยกเวน้ความรับผิด 
ในความช ารุดบกพร่อง 

นอกจากน้ีธนาคารพาณิชยบ์างแห่งยงัให้ผูเ้ช่าซ้ือซ้ือกรมธรรมป์ระกนัภยัหรือกรมธรรม์
ประกนัชีวิตของบริษทัในเครือของธนาคารอีกดว้ย ซ่ึงกรณีดงักล่าวน้ีผูว้ิจยัเห็นว่า น่าจะเป็นการ 
ไม่สอดคลอ้งกบัหลกัเร่ืองการท านิติกรรม เพราะส่วนมากจะเกิดจากความไม่สมคัรใจของฝ่ายผูเ้ช่า
ซ้ือ แต่ท่ีตอ้งตกลงท านิติกรรมก็เพราะเกรงว่าตนเองนั้นจะไม่มีโอกาสท านิติกรรมเช่าซ้ือรถยนต์
จากธนาคารพาณิชย ์ฉะนั้นกรณีดงักล่าวจึงเห็นว่า คณะกรรมการก ากบัและส่งเสริมการประกอบ
ธุรกิจประกันภยัควรเข้ามาดูแลเร่ืองดงักล่าวน้ี ซ่ึงในขณะน้ีมีแนวปฏิบติัใน ข้อ 17.4 ก าหนดว่า 
“การท าประกนัภยัของลูกคา้ธนาคารตอ้งเป็นไปโดยความสมคัรใจ หา้มมิใหมี้การบงัคบัหรือใชเ้ป็น
                                                           

7  จิราพร ร้อยมะลี. (2555). ความรับผิดในความช ารุดบกพร่องของสินค้า. สืบคน้ 10 กุมภาพนัธ์ 2559, 
จาก http://www.assumptionjournal.au.edu/index.php/LawJournal/article/download/915/821 
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เง่ือนไขในการต่อรองการให้สินเช่ือหรือธุรกรรมอ่ืนใดของธนาคาร”8 เพื่อมิให้ธนาคารพาณิชย ์
ผูใ้ห้เช่าซ้ือเสนอขายกรมธรรม์ประกันภยัและประกันชีวิตให้กับผูเ้ช่าซ้ือในลักษณะท่ีผูเ้ช่าซ้ือ 
ไม่สมคัรใจ  

 
4.2 ปัญหาข้อตกลงเกี่ยวกับความรับผิด ในดอกเบี้ยและเบี้ยปรับของผู้ ค ้าประกันกับความ 
ไม่เป็นธรรมตามกฎหมายว่าด้วยข้อสัญญาไม่เป็นธรรมและกฎหมายคุ้มครองผู้บริโภค 

ตามท่ีไดศึ้กษาในบทท่ี 2 และบทท่ี 3 สัญญาเช่าซ้ือเป็นเอกเทศสัญญาชนิดหน่ึงต่างหาก
จากสัญญากูย้มื มีลกัษณะเป็นการผสมผสานระหวา่งสัญญาเช่ากบัค ามัน่วา่จะขาย นอกจากน้ีสัญญา
เช่าซ้ือยงัถือวา่เป็นสัญญาต่างตอบแทน ทั้งผูเ้ช่าซ้ือและผูใ้ห้เช่าซ้ือต่างเป็นเจา้หน้ีลูกหน้ีซ่ึงกนัและ
กนัและเม่ือพิจารณาลกัษณะความผูกพนัระหว่างผูเ้ช่าซ้ือและสถาบนัการเงินแล้ว เห็นได้ชัดว่า 
สถาบันการเงินย่อมได้รับประโยชน์อย่างมากจากการให้กู ้ยืมในรูปแบบของการเช่าซ้ือ โดยมี
หลกัประกนัคือกรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์นท่ีเช่าซ้ือ ทั้งน้ีเพราะสัญญาเช่าซ้ือรถยนตข์องธนาคารพาณิชย์
ซ่ึงอยู่ภายใตก้ารก ากบัดูแลของธนาคารแห่งประเทศไทย ซ่ึงมีการก าหนดอตัราดอกเบ้ียใช้อตัรา
ดอกเบ้ียแบบลอยตัว (Floating Rate) โดยไม่มีการก าหนดอัตราดอกเบ้ียท่ีแน่นอนแบบอัตรา
ดอกเบ้ียคงท่ี (Fixed Rate) และไม่มีวิธีการค านวณอัตราดอกเบ้ียอย่างละเอียด อีกทั้ งในการท า
สัญญาเช่าซ้ือกบัธนาคารพาณิชย ์ธนาคารก็มกัเป็นผูก้  าหนดรูปแบบของสัญญาและเง่ือนไขต่าง ๆ  

เห็นไดจ้ากในสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ของธนาคารพาณิชยร์ะบุว่า “คู่สัญญาตกลงกนัให้
ค  านวณผลประโยชน์จากการเช่าซ้ือตามวิธีการ โดยมีการก าหนดราคาเงินสดของรถยนต์ท่ีเช่าซ้ือ
พร้อมอุปกรณ์ จ านวนเงินจอง จ านวนเงินดาวน์ วิธีการค านวณ อตัราดอกเบ้ียคงท่ีต่อปีเท่าไหร่ซ่ึง
เทียบเท่าอตัราดอกเบ้ียท่ีแท้จริงเท่าไหร่” ซ่ึงการค านวณผลประโยชน์การเช่าซ้ือจะเป็นไปตาม
วธีิการท่ีธนาคารก าหนด 

จากการศึกษาประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย ท่ี สนส. 80/2551 เร่ือง หลกัเกณฑ์การ
ปฏิบติัในเร่ืองดอกเบ้ีย ส่วนลด ค่าบริการต่าง ๆ และเบ้ียปรับส าหรับธนาคารพาณิชย ์ในขอ้ 5.5 
ความวา่ ดอกเบ้ียและส่วนลดให้สินเช่ือมีการก าหนดวา่ธนาคารพาณิชยต์อ้งประกาศอตัราดอกเบ้ีย 
ท่ีจะเรียกเก็บจากลูกคา้แต่ละประเภท โดยใชอ้ตัราดอกเบ้ียอา้งอิงและก าหนดเพดานอตัราดอกเบ้ีย
หรือส่วนลดสูงสุดตามกลุ่มลูกคา้แต่ละประเภท และยงัไดศึ้กษาประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย 
ท่ี ธปท. ฝนส. (23) ว.1892/2555 เร่ือง การเปิดเผยขอ้มูลอตัราดอกเบ้ีย ค่าปรับ ค่าบริการ ค่าใชจ่้าย

                                                           
8  ประกาศของคณะกรรมการก ากบัและส่งเสริมการประกอบธุรกิจประกนัภยัเร่ือง หลกัเกณฑ์ วิธีการ

ออกเสนอขาย การเสนอขายกรมธรรม์ประกนัภยั และปฏิบติัหน้าท่ีของตวัแทนประกนัภยั นายหน้าประกนัภยั
และธนาคาร พทุธศกัราช 2552. 
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และค่าธรรมเนียมของสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตแ์ละรถจกัรยานยนต ์ซ่ึงกล่าวในเร่ืองของการใหธ้นาคาร
พาณิชยด์ าเนินการเปิดเผยขอ้มูลอตัราดอกเบ้ีย ค่าปรับ ค่าบริการ ค่าใช้จ่ายและค่าธรรมเนียมของ
สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ให้มีความชดัเจนและโปร่งใส โดยปิดประกาศไวใ้นท่ีเปิดเผย ณ ส านักงาน
ใหญ่และส านกังานสาขารวมถึงเผยแพร่ในเวบ็ไซต์เท่านั้น แต่ก็ไม่มีการก าหนดว่าอตัราดอกเบ้ีย
ส าหรับสินเช่ือรถยนต์เป็นจ านวนเท่าใด เพดานสูงสุดเท่าไหร่ ซ่ึงย่อมส่งผลให้ธนาคารพาณิชย์
สามารถก าหนดอัตราดอกเบ้ียเป็นเช่นไรก็ได้ และตามประกาศธนาคารแห่งประเทศไทยท่ี  
สนส. 01/2551 เร่ือง การอนุญาตให้ธนาคารพาณิชยป์ระกอบธุรกิจให้เช่าซ้ือและให้เช่าแบบลีสซ่ิง 
ซ่ึงมีการก าหนดถึงเร่ืองการจดัท าสัญญาเช่าซ้ือหรือสัญญาเช่าซ้ือแบบลีสซ่ิง ในขอ้ 5.3.5 โดยมีการ
ก าหนดรายละเอียดและวิธีการท่ีใชใ้นการค านวณผลตอบแทนและจ านวนเงินรายงวด หากธนาคาร
พาณิชย์ใช้อตัราดอกเบ้ียคงท่ีต่อปี (Flat Interest Rate) ในการค านวณผลตอบแทนให้ระบุอตัรา
ดอกเบ้ียท่ีแท้จริงต่อปีด้วย (Effective Interest Rate) ซ่ึงในทางปฏิบัติธนาคารพาณิชย์ต่าง ๆ  
ท่ีให้บริการสินเช่ือเช่าซ้ือรถยนต์ มกัคิดอตัราดอกเบ้ียแบบอตัราดอกเบ้ียคงท่ีต่อปี (Flat Interest 
Rate)  ซ่ึงวธีิการดงักล่าวจะท าใหผู้เ้ช่าซ้ือเสียดอกเบ้ียในอตัราท่ีสูงกวา่การคิดดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริงต่อปี 

ปัญหาการค านวณผลประโยชน์จากการเช่าซ้ือรถยนต์ ในทางปฏิบติัธนาคารพาณิชย์
ผูใ้ห้เช่าซ้ือจะคิดอัตราดอกเบ้ียคงท่ี (Flat Interest Rate) ซ่ึงเป็นการคิดดอกเบ้ียจากจ านวนเงิน
ทั้งหมดตลอดระยะเวลาการท าสัญญา ถึงแมจ้ะเป็นผ่อนส่งเงินตน้แต่จ านวนดอกเบ้ียก็ยงัเท่าเดิม
ตลอดทั้งสัญญา ซ่ึงการค านวณอตัราดอกเบ้ียคงท่ี (Flat Interest Rate) มีวธีิการค านวณดงัน้ี9 

ราคารถยนตท่ี์เช่าซ้ือ =   1,000,000 บาท 
ราคาท่ีช าระล่วงหนา้ (เงินดาวน์ 20% ของราคารถยนต)์ =   200,000    บาท 
ราคาเช่าซ้ือจากธนาคารพาณิชย ์ =   800,000    บาท 
ระยะเวลาผอ่นช าระ 60 งวด (5 ปี) =   800,000    บาท 
                    60 
รวมยอดเงินค่าเช่าซ้ือท่ีตอ้งช าระต่อเดือน  =   13,334   บาท 
ธนาคารพาณิชยแ์ห่งหน่ึงในฐานะผูใ้หเ้ช่าซ้ือคิดดอกเบ้ียร้อยละ 3 ต่อปี 
 

วธีิการค านวณดอกเบ้ียท่ีตอ้งช าระทั้งหมด  =   800,000   3 =   24,000 บาท 
                                   100 

                                                           
9  ศูนยคุ์ม้ครองผูใ้ชบ้ริการทางการเงิน ธนาคารแห่งประเทศไทย. (ม.ป.ป.). การคิดดอกเบีย้เงินกู้แบบ

ลดต้นลดดอก. สืบคน้ 24 กมุภาพนัธ์ 2559 จาก 
https://www.1213.or.th/th/serviceunderbot/loans/Pages/flateffective.aspx 
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จ านวนดอกเบ้ียท่ีตอ้งช าระต่อเดือน  =   24,000  =   2,000    บาท
               12 
ค่าเช่าซ้ือและดอกเบ้ียท่ีตอ้งช าระต่อเดือน  =   13,334 + 2,000 =   15,334 บาท 
ระยะเวลาผอ่นช าระ 60 งวด รวมเป็นเงิน  =   15,334   60  =   920,040  บาท 
รวมค่าเช่าซ้ือท่ีช าระล่วงหนา้ เป็นเงิน  =   200,000 + 920,040 =   1,120,040 บาท 
 
 ราคาเช่าซ้ือท่ีช าระทั้งส้ิน 1,120,040 บาท 
จ านวนดอกเบ้ียท่ีธนาคารพาณิชยจ์ะไดรั้บจากผูเ้ช่าซ้ือ 1,120,040 – 1,000,000   =   120,040 บาท 
 ผูเ้ช่าซ้ือตอ้งช าระดอกเบ้ียใหแ้ก่ธนาคารพาณิชยท์ั้งส้ิน  120,040 บาท 

โดยผูเ้ขียนแสดงวธีิการเป็นตาราง ดงัน้ี 
 
ตารางที ่4.1 ดอกเบ้ียท่ีธนาคารพาณิชยจ์ะไดรั้บจากผูเ้ช่าซ้ือ 
 

 
 
จากตัวอย่างข้างต้นวิธีการคิดดอกเบ้ียและการช าระค่างวดท าให้ผูเ้ช่าซ้ือต้องช าระ

ดอกเบ้ียสูงข้ึน เน่ืองจากธนาคารพาณิชย์ผูใ้ห้เช่าซ้ือคิดดอกเบ้ียจากต้นเงินท่ีค้างช าระจริง คือ 
800,000 บาท ในแต่ละเดือน การผอ่นช าระเงินตน้พร้อมดอกเบ้ียทุกเดือน ยอ่มท่ีจะท าให้ยอดท่ีคา้ง
ช าระจริงในแต่ละเดือนลดลงเร่ือย ๆ เพราะจ านวนเงินตน้ลดลง แต่วธีิการคิดของผูใ้หเ้ช่าซ้ือท าให้ผู ้
เช่าซ้ือตอ้งช าระดอกเบ้ียเท่าเดิมไปตลอดจนถึงงวดสุดทา้ย คือ 2,000 บาทต่อเดือนไปจนถึงงวดท่ี 
60 ซ่ึงเม่ือคิดเทียบอตัราดอกเบ้ียในงวดสุดทา้ยแลว้จะคิดเป็นเป็นร้อยละ 15 ต่อปี ซ่ึงไม่ใช่ร้อยละ 3 
ต่อปี เป็นการเพิ่มข้ึนของดอกเบ้ียในสัญญาเช่าซ้ือ ซ่ึงเป็นผลประโยชน์แฝงอยู่ในการคิดดอกเบ้ีย
แบบคงท่ี 

ในทางปฏิบติัมีวธีิการค านวณค่าเช่าซ้ือท่ีตอ้งผอ่นช าระทุกเดือน โดยค่าเช่าซ้ือแบบผอ่น
ช าระนั้นรวมถึงตน้เงินและดอกเบ้ีย ซ่ึงมีวิธีการค านวณแบบอตัราดอกเบ้ียคงท่ีต่อปี (Flat Interest 

ปีที่ เงินกู้ เงินต้นทีผ่่อนในแต่ละงวด ดอกเบีย้ต่องวด รวมเงินทีช่ าระต่อปี
1 800,000.00     160,008.00                             24,000.00                 184,008.00               
2 160,008.00                             24,000.00                 184,008.00               
3 160,008.00                             24,000.00                 184,008.00               
4 160,008.00                             24,000.00                 184,008.00               
5 160,008.00                             24,000.00                 184,008.00               

รวม 800,040.00                             120,000.00               920,040.00               
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Rate) ท่ีไดก้ล่าวไวข้า้งตน้แลว้ แต่สินเช่ือเช่าซ้ือรถยนตก์็มีการคิดอตัราดอกเบ้ียอีกวิธีหน่ึง เรียกว่า 
อตัราดอกเบ้ียซ่ึงมีอตัราการผอ่นช าระสูงกว่างวดช าระปกติ10 (Balloon Payment) สินเช่ือเช่าซ้ือรถ
แบบบอลลูนมีลกัษณะต่างจากอตัราดอกเบ้ียคงท่ี คือ อตัราดอกเบ้ียจะสูงกวา่ แต่ยอดผ่อนช าระต่อ
เดือนจะถูกกวา่ และจะมีเงินค่างวดกอ้นสุดทา้ยปิดสัญญาบอลลูน วธีิปิดสัญญาบอลลูนมี 3 วธีิ คือ 

1) ช าระเงินกอ้นสุดทา้ยเพื่อปิดบญัชี 
2) จดัเช่าซ้ือต่อดว้ยอตัราดอกเบ้ียรถใหม่ ณ เวลานั้น โดยขยายระยะเวลาออกไปอีก 3 

ปี ซ่ึงรวมระยะเวลาเช่าซ้ือทั้งหมดไม่เกิน 6 ปี 
3) น ารถยนตค์นัเก่ามาแลกซ้ือรถคนัใหม่โดยน าส่วนต่างมาเป็นเงินดาวน์ กล่าวคือ น า

ส่วนต่างของราคาขายหกัราคาท่ีเหลืออยู ่เพื่อเป็นเงินดาวน์ส าหรับคนัใหม่ 
 
ดอกเบ้ียทั้งหมด = ยอดจดัสินเช่ือ   อตัราดอกเบ้ียบอลลูน   ระยะเวลาผอ่นช าระ (ปี) 

 
ค่าเช่าซ้ือท่ีตอ้งช าระต่อเดือน = (ยอดจดัสินเช่ือ + ดอกเบ้ียทั้งหมด) – เงินกอ้นสุดทา้ย 

        ระยะเวลาผอ่นช าระ (งวด) 
 

การค านวณอตัราดอกเบ้ียบอลลูน มีวธีิคิดดงัน้ี11 
ราคารถยนตท่ี์เช่าซ้ือ =   1,000,000 บาท 
ราคาท่ีช าระล่วงหนา้ (เงินดาวน์ 20% ของราคารถยนต)์ =   200,000  บาท 
ยอดจดัสินเช่ือ =   800,000  บาท 
เงินกอ้นสุดทา้ย (งวดท่ี 60) 35% ของราคารถยนต์12 =   350,000  บาท 
สถาบนัการเงินแห่งหน่ึงคิดอตัราดอกเบ้ียร้อยละ 6  ต่อปี  
ระยะเวลาผอ่นช าระ (5 ปี) 60 งวด    
ดอกเบ้ียทั้งหมด = 800,000   6% x 5 
 = 240,000 บาท 

                                                           
10  ในทางปฏิบัติมักมีการค านวณดอกเบ้ียแบบ Effective Rate แต่ธนาคารพาณิชยจ์ะไม่มีการแสดง

วธีิการค านวณดอกเบ้ียออกมา. 
11  บริษทั ฮอนดา้ ลีสซ่ิง (ประเทศไทย) จ ากดั. (ม.ป.ป.). การค านวณอัตราดอกเบีย้แบบบอลลูน. สืบคน้ 

24 กมุภาพนัธ์ 2559, จาก http://hondaleasing.co.th/th/our-services/hire-purchase/smile-pay.php 
12  เงินก้อนสุดท้ายของราคารถแลว้แต่ประเภทของรถยนต์ ยี่ห้อ รุ่น ซ่ึงเป็นไปตามขอ้ก าหนดของ

สถาบนัการเงิน. 
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ค่าเช่าซ้ือท่ีตอ้งช าระต่อเดือน (งวดท่ี1-59) =  (800,000 + 240,000) – 350,000 
            59 
 = 11,695 บาท 
จ านวนดอกเบ้ียท่ีจะไดรั้บจากผูเ้ช่าซ้ือ 690,005 + 350,000 + 200,000  
= 1,240,005 บาท 
ผูเ้ช่าซ้ือตอ้งช าระดอกเบ้ียใหแ้ก่ธนาคารพาณิชยท์ั้งส้ิน  240,005 บาท 
ส าหรับอตัราดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริงหรือท่ีเรียกวา่อตัราดอกเบ้ียแบบลดตน้ลดดอก (Effective 

Rate) คือ โดยดอกเบ้ียท่ีตอ้งช าระในแต่ละเดือนจะค านวณจากยอดหน้ีท่ีเหลืออยู ่คือ คิดจากยอดเงิน
ตน้ท่ีคา้งช าระจนกว่าจะช าระเงินตน้หมด ดงันั้น เม่ือผูกู้ช้  าระเงินไม่ว่าจะตามยอดท่ีเรียกเก็บหรือ
มากกวา่จะท าให้เงินตน้ท่ีกูล้ดลงมา และจะท าใหด้อกเบ้ียท่ีค  านวณจากเงินตน้ลดลงตามสัดส่วนเงิน
ตน้ท่ีลดลงดว้ย การคิดดอกเบ้ียแบบลดตน้ลดดอกน้ีจะใชก้บัสินเช่ือหลายประเภท เช่น สินเช่ือบตัร
เครดิต สินเช่ือบุคคล สินเช่ือบา้น เป็นตน้ ซ่ึงวิธีการคิดดอกเบ้ียแบบลดตน้ลดดอกสามารถคิดได้
ตามสูตร ดงัน้ี13 

ดอกเบ้ียจ่ายต่องวด  =  เงินตน้คงเหลือ × อตัราดอกเบ้ียต่อปี × งวด 
    จ  านวนวนัใน 1 ปี* 
เงินตน้ท่ีลดลง  =  จ  านวนเงินท่ีผอ่นช าระต่องวด  ดอกเบ้ียท่ีจ่ายในงวดนั้น 
เงินตน้คงเหลือ  =  เงินตน้คงเหลือจากงวดก่อน  เงินตน้ท่ีลดลง 
รถยนต์ราคา 800,000 บาท อตัราดอกเบ้ีย 3% ต่อปี14 ธนาคารก าหนดให้ผอ่นช าระงวด

ละ 14,374.95 บาท ระยะเวลา 60 งวด (5 ปี) โดยในแต่ละงวดนั้นมีวธีิการค านวณดงัน้ี 
วธีิค  านวณงวดท่ี 1 
ดอกเบ้ียจ่ายต่องวด = 800,000 × 3% × 1  = 2,000  บาท 
      12 
เงินตน้ท่ีลดลง  = 14,374.95  2,000 = 12,374.95  บาท 
 เงินตน้คงเหลือ  = 800,000  12,374.95 = 787,625.05 บาท 
ซ่ึงจะค านวณดว้ยการแทนสูตรดงักล่าวไปจนถึงงวดท่ี 60 ซ่ึงผูเ้ขียนขอแทนสูตรด้วย

ตาราง15 ดงัน้ี 
                                                           

13  ศูนยคุ์ม้ครองผูใ้ชบ้ริการทางการเงิน ธนาคารแห่งประเทศไทย. (2558). การคิดดอกเบีย้เงินกู้แบบ 
ลดต้นลดดอก. สืบคน้ 24 กมุภาพนัธ์ 2559 จาก 
https://www.1213.or.th/th/serviceunderbot/loans/Pages/flateffective.aspx 

14  ผูเ้ขียนก าหนดดอกเบ้ียข้ึนเพ่ือใชใ้นการเปรียบเทียบกบัอตัราดอกเบ้ียแบบคงท่ี (Flat Interest Rate). 
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ตารางที ่4.2  ตารางแสดงผลการค านวณการผอ่นช าระ 
 

 
  

                                                                                                                                                                      
15  ตารางการผอ่นช าระดงักล่าวน้ี เป็นตารางท่ีผูเ้ขียนไดศึ้กษาและเขียนข้ึนเอง. 

งวดที่ เงนิกู้ จ านวนเงนิที่ผ่อนช าระต่องวด เงนิต้น อัตราดอกบีย้ที่จ่ายในงวดนั้น เงนิต้นคงเหลือ
1 800,000.00   14,374.95 12,374.95 2,000.00 787,625.05
2 14,374.95 12,405.89 1,969.06 775,219.16
3 14,374.95 12,436.90 1,938.05 762,782.25
4 14,374.95 12,468.00 1,906.96 750,314.26
5 14,374.95 12,499.17 1,875.79 737,815.09
6 14,374.95 12,530.41 1,844.54 725,284.67
7 14,374.95 12,561.74 1,813.21 712,722.93
8 14,374.95 12,593.15 1,781.81 700,129.79
9 14,374.95 12,624.63 1,750.32 687,505.16
10 14,374.95 12,656.19 1,718.76 674,848.97
11 14,374.95 12,687.83 1,687.12 662,161.14
12 14,374.95 12,719.55 1,655.40 649,441.59
13 14,374.95 12,751.35 1,623.60 636,690.24
14 14,374.95 12,783.23 1,591.73 623,907.02
15 14,374.95 12,815.18 1,559.77 611,091.83
16 14,374.95 12,847.22 1,527.73 598,244.61
17 14,374.95 12,879.34 1,495.61 585,365.27
18 14,374.95 12,911.54 1,463.41 572,453.73
19 14,374.95 12,943.82 1,431.13 559,509.91
20 14,374.95 12,976.18 1,398.77 546,533.73
21 14,374.95 13,008.62 1,366.33 533,525.11
22 14,374.95 13,041.14 1,333.81 520,483.97
23 14,374.95 13,073.74 1,301.21 507,410.23
24 14,374.95 13,106.43 1,268.53 494,303.80



109 

ตารางที ่4.2  (ต่อ) 
 

 

 
 

  

งวดที่ เงนิกู้ จ านวนเงนิที่ผ่อนช าระต่องวด เงนิต้น อัตราดอกบีย้ที่จ่ายในงวดนั้น เงนิต้นคงเหลือ
1 800,000.00   14,374.95 12,374.95 2,000.00 787,625.05
2 14,374.95 12,405.89 1,969.06 775,219.16
3 14,374.95 12,436.90 1,938.05 762,782.25
4 14,374.95 12,468.00 1,906.96 750,314.26
5 14,374.95 12,499.17 1,875.79 737,815.09
6 14,374.95 12,530.41 1,844.54 725,284.67
7 14,374.95 12,561.74 1,813.21 712,722.93
8 14,374.95 12,593.15 1,781.81 700,129.79
9 14,374.95 12,624.63 1,750.32 687,505.16
10 14,374.95 12,656.19 1,718.76 674,848.97
11 14,374.95 12,687.83 1,687.12 662,161.14
12 14,374.95 12,719.55 1,655.40 649,441.59
13 14,374.95 12,751.35 1,623.60 636,690.24
14 14,374.95 12,783.23 1,591.73 623,907.02
15 14,374.95 12,815.18 1,559.77 611,091.83
16 14,374.95 12,847.22 1,527.73 598,244.61
17 14,374.95 12,879.34 1,495.61 585,365.27
18 14,374.95 12,911.54 1,463.41 572,453.73
19 14,374.95 12,943.82 1,431.13 559,509.91
20 14,374.95 12,976.18 1,398.77 546,533.73
21 14,374.95 13,008.62 1,366.33 533,525.11
22 14,374.95 13,041.14 1,333.81 520,483.97
23 14,374.95 13,073.74 1,301.21 507,410.23
24 14,374.95 13,106.43 1,268.53 494,303.80

25 14,374.95 13,139.19 1,235.76 481,164.61
26 14,374.95 13,172.04 1,202.91 467,992.57
27 14,374.95 13,204.97 1,169.98 454,787.60
28 14,374.95 13,237.98 1,136.97 441,549.61
29 14,374.95 13,271.08 1,103.87 428,278.54
30 14,374.95 13,304.26 1,070.70 414,974.28
31 14,374.95 13,337.52 1,037.44 401,636.76
32 14,374.95 13,370.86 1,004.09 388,265.90
33 14,374.95 13,404.29 970.66 374,861.61
34 14,374.95 13,437.80 937.15 361,423.82
35 14,374.95 13,471.39 903.56 347,952.42
36 14,374.95 13,505.07 869.88 334,447.35
37 14,374.95 13,538.83 836.12 320,908.52
38 14,374.95 13,572.68 802.27 307,335.84
39 14,374.95 13,606.61 768.34 293,729.22
40 14,374.95 13,640.63 734.32 280,088.59
41 14,374.95 13,674.73 700.22 266,413.86
42 14,374.95 13,708.92 666.03 252,704.95
43 14,374.95 13,743.19 631.76 238,961.76
44 14,374.95 13,777.55 597.40 225,184.21
45 14,374.95 13,811.99 562.96 211,372.21
46 14,374.95 13,846.52 528.43 197,525.69
47 14,374.95 13,881.14 493.81 183,644.55
48 14,374.95 13,915.84 459.11 169,728.71
49 14,374.95 13,950.63 424.32 155,778.08
50 14,374.95 13,985.51 389.45 141,792.58
51 14,374.95 14,020.47 354.48 127,772.10
52 14,374.95 14,055.52 319.43 113,716.58
53 14,374.95 14,090.66 284.29 99,625.92
54 14,374.95 14,125.89 249.06 85,500.03
55 14,374.95 14,161.20 213.75 71,338.83
56 14,374.95 14,196.61 178.35 57,142.23
57 14,374.95 14,232.10 142.86 42,910.13
58 14,374.95 14,267.68 107.28 28,642.45
59 14,374.95 14,303.35 71.61 14,339.10
60 14,374.95 14,339.10 35.85 (0.00)

รวม 800,000.00 62,497.15
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อย่างไรก็ตามเม่ือพิจารณาอัตราดอกเบ้ียเงินกู้แบบลดต้นลดดอก (Effective Rate)  
จะเห็นได้ว่า อตัราดอกเบ้ียจะลดลงเร่ือย ๆ แมเ้งินต่องวดท่ีตอ้งจ่ายจะมากกว่าอตัราดอกเบ้ียคงท่ี 
(Flat Interest Rate) ก็ตาม แต่เม่ือค านวณดูแล้วยอดรวมของดอกเบ้ียท่ีจ่ายไปจะน้อยกว่าอตัรา
ดอกเบ้ียคงท่ี (Flat Interest Rate) จึงมีปัญหาวา่เหตุใดธนาคารพาณิชยถึ์งไดใ้ชอ้ตัราดอกเบ้ียคงท่ีใน
การค านวณผลประโยชน์สินเช่ือรถยนต์ ผูเ้ขียนมีความเห็นวา่รถยนตเ์ป็นสินคา้ท่ีมีความเส่ียงสูงใน
แง่ของทางธุรกิจ เน่ืองจากราคารถยนต์ปรับข้ึนลงตลอดเวลา รถยนต์เป็นสินคา้ท่ีมีสภาพคล่องสูง
สินเช่ือประเภทอ่ืน เม่ือผูเ้ช่าซ้ือหมดความสามารถในการช าระหน้ี ผูเ้ช่าซ้ือก็สามารถน ายึดรถแลว้
น ามาประมูลขายใหม่ได ้การให้เช่าซ้ือรถยนตจึ์งมีความเส่ียงสูง เพื่อให้ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือ
เช่ือมัน่วา่ตนจะยงัไดรั้บการช าระหน้ีจากลูกหน้ี จึงก าหนดใหมี้บุคคลมาค ้าประกนั  

ซ่ึงในการพิจารณาเร่ืองดอกเบ้ีย ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 7 
บญัญติัไวว้า่ ถา้จะตอ้งเสียดอกเบ้ียแก่กนัและมิไดก้ าหนดอตัราดอกเบ้ียไว ้โดยนิติกรรมหรือโดย
บทกฎหมายอนัชดัแจง้ให้ใชอ้ตัราร้อยละเจด็คร่ึงต่อปี มาตรา 224 หน้ีเงิน ให้คิดดอกเบ้ียในระหวา่ง
ผิดนดัร้อยละเจ็ดคร่ึงต่อปี และการคิดดอกเบ้ียในหน้ีตามสัญญากูย้ืมเงิน มีการก าหนดอตัราสูงสุด
ไวใ้นมาตรา 654 ห้ามมิให้คิดดอกเบ้ียเกินร้อยละ15 ต่อปี ถา้ในสัญญาก าหนดดอกเบ้ียเกินกวา่นั้น 
ก็ให้ลดลงมาเป็นร้อยละสิบห้าต่อปี แต่การค านวณดอกเบ้ียของสถาบนัการเงิน ตามพระราชบญัญติั
ดอกเบ้ียให้กูย้ืมของสถาบนัการเงิน พ.ศ. 2523 ตามความในมาตรา 4 ให้สถาบนัการเงินสามารถคิด
อตัราดอกเบ้ียได้เกินร้อยละ 15 ต่อปี และในมาตรา 6 ก าหนดไวว้่า ไม่ให้น า มาตรา 654 มาใช ้
ในการคิดดอกเบ้ียของสถาบนัการเงิน 

ผลเทียบเคียงจากค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1631-1634/2508 วนิิจฉยัในเร่ืองดอกเบ้ียในการ
เล่นแชร์เปียหวย ไม่ใช่ดอกเบ้ียในการกูย้ืมเงินจึงไม่ตกอยู่ในบงัคบัของมาตรา 654 เทียบเคียงกบั
การเช่าซ้ือ ซ่ึงก็เป็นนิติกรรมคนละประเภทกบัการกูย้ืมเงิน ฉะนั้นในการคิดดอกเบ้ียในสัญญาเช่า
ซ้ือ จึงอาจคิดได้เกินร้อยละสิบห้าต่อปี ไม่อยู่ในบังคับมาตรา 654 และตามมาตรา 4 วรรคแรก 
ภายใตบ้งัคบัพระราชบญัญติัขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 สัญญาเช่าซ้ือและสัญญาค ้าประกนั
ตอ้งไม่เป็นการท าขอ้ตกลงหรือขอ้สัญญาท่ีท าให้คู่สัญญาฝ่ายหน่ึงไดเ้ปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงเกิน
สมควร และวรรคสาม ขอ้ตกลงท่ีอาจถือได้ว่าท าให้คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงตอ้งรับภาระสูงเกินกว่า 
ท่ีควร ถือวา่เป็นขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3127/2545 (ระหว่างธนาคาร อาคารสงเคราะห์ โจทก์ นายธีรพนัธ์ 
สิงขรอาจกบัพวก จ าเลย) โจทก์หนงัสือสัญญากูเ้งินมีใจความวา่ ผูกู้ย้อมเสียดอกเบ้ียในอตัราร้อยละ 
19 ต่อปีและในกรณีมีเหตุจ าเป็นยินยอมให้ผูใ้ห้กูเ้พิ่มอตัราดอกเบ้ียสูงกว่าท่ีก าหนดเม่ือใดก็ไดแ้ต่ 
ไม่เกินอตัราสูงสุดท่ีกฎหมายก าหนดไว ้แสดงว่าตามหนงัสือสัญญากูเ้งินดงักล่าวโจทก์มีสิทธิคิด
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ดอกเบ้ียจากจ าเลยทั้งสองในอตัราร้อยละ 19 ต่อปี แมจ้  าเลยทั้งสองไม่ไดผ้ิดนดัช าระหน้ี การคิดดอกเบ้ีย
ดงักล่าวเขา้ลกัษณะดอกผลนิตินยัท่ีโจทก์พึงไดรั้บตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 
148 วรรคสาม แมใ้นช่วงแรกโจทกจ์ะคิดดอกเบ้ียจากจ าเลยทั้งสองไม่ถึงร้อยละ 19 ต่อปี ก็เป็นเร่ือง
ท่ีโจทก์ให้ประโยชน์แก่จ าเลยทั้งสองนอกเหนือจากขอ้ตกลงในสัญญา ซ่ึงโจทก์มีสิทธิท่ีจะไม่ยอม
ให้ประโยชน์แก่จ าเลยทั้งสองอีกต่อไปโดยกลบัไปคิดดอกเบ้ียในอตัราร้อยละ 19 ต่อปี ตามขอ้ตกลง 
ในสัญญาได ้หาใช่เป็นเร่ืองลูกหน้ีสัญญาวา่จะใชเ้งินจ านวนหน่ึงให้เป็นเบ้ียปรับเม่ือตนไม่ช าระหน้ี
หรือช าระหน้ีไม่ถูกตอ้ง อนัจะถือวา่เป็นเบ้ียปรับตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 379 ไม่ 
โจทกช์อบท่ีจะคิดดอกเบ้ียจากจ าเลยทั้งสองในอตัราร้อยละ 19 ต่อปี ตามสัญญากูเ้งินได ้

อีกทั้งขอ้ตกลงเก่ียวกบัความรับผิดในกรณีท่ีผูเ้ช่าซ้ือผิดนดัช าระค่าเช่าซ้ือรถยนต์ โดย
ในสัญญาระบุวา่ ผูเ้ช่าซ้ือตอ้งช าระค่าปรับของค่าเช่าซ้ือท่ีผิดนดันบัแต่วนัถึงก าหนดช าระค่าเช่าซ้ือ
แต่ละงวดจนถึงวนัช าระหากธนาคารตอ้งเสียภาษีมูลค่าเพิ่ม ค่าเบ้ียประกนัภยั ค่าธรรมเนียม หรือ
ค่าใชจ่้ายใด ๆ และค่าเบ้ียปรับท่ีระบุไวใ้นสัญญาท่ีผูเ้ช่าซ้ือตอ้งช าระให้แก่ธนาคารในอตัราร้อยละ
เท่ากบั MRR16 +10 ต่อปี เม่ือตีความตามขอ้ตกลงในสัญญาจะเห็นไดว้่า เม่ือน าเบ้ียปรับมารวมกบั
อตัราดอกเบ้ียท่ีธนาคารก าหนดแลว้ มกัท าใหอ้ตัราท่ีเรียกเก็บกบัผูเ้ช่าซ้ือรถยนตมี์อตัราท่ีสูงเกินไป 

เบ้ียปรับ คือ ค่าเสียหายหรือค่าสินไหมทดแทนความเสียหายซ่ึงคู่สัญญาก าหนดไว้
ล่วงหนา้ โดยลูกหน้ีให้สัญญาวา่ ถา้ลูกหน้ีไม่ช าระหน้ีหรือไม่ช าระหน้ีให้ถูกตอ้งสมควร ให้เจา้หน้ี
ริบหรือเรียกเอาเบ้ียปรับนั้นได ้กรณีการช าระหน้ีเป็นการงดเวน้การอนัใดอนัหน่ึง เม่ือลูกหน้ีฝ่าฝืน
กระท าเม่ือใด เจา้หน้ีย่อมมีสิทธิริบเบ้ียปรับไดน้บัแต่นั้น ดงัท่ีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชยม์าตรา 379 ตอนท้าย ซ่ึงเป็นการก าหนดค่าเสียหายหรือค่าสินไหมทดแทนความเสียหาย  
ซ่ึงคู่สัญญาไดก้ าหนดไวล่้วงหนา้เม่ือการผดินดัช าระหน้ี สิทธิท่ีเจา้หน้ีจะเรียกใหลู้กหน้ีช าระเบ้ียปรับได ้
มี 3 ประการ ดงัน้ี คือ ลูกหน้ีไม่ช าระหน้ีตามสัญญา ลูกหน้ีช าระหน้ีไม่ถูกตอ้ง และลูกหน้ีไม่ช าระหน้ี
ใหค้รบถว้นหรือใหถู้กตอ้งตามสัญญา 

การท่ีธนาคารพาณิชยเ์รียกให้ผูเ้ช่าซ้ือช าระเบ้ียปรับเม่ือผิดนดัช าระค่าเช่าซ้ือ โดยเรียก
เก็บตามอตัราดอกเบ้ียมาตรฐานลูกคา้ชั้นดีของธนาคารพาณิชย ์(MRR) ซ่ึงอตัราดอกเบ้ียประเภทน้ี
จะเปล่ียนแปลงไปตามท่ีธนาคารก าหนดในเวลานั้น ๆ ซ่ึงเป็นการก าหนดค่าเสียหายท่ีสูงพอสมควร 
และธนาคารพาณิชยย์งัไดเ้รียกเก็บเพิ่มอีกร้อยละ 10 ต่อปี ซ่ึงเม่ือพิจารณาตามมาตรา 4 วรรคสาม
ภายใต้พระราชบัญญัติข้อสัญญาท่ีไม่เป็นธรรม ก าหนดว่า “ข้อตกลงท่ีมีลักษณะหรือมีผลให้
คู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึงปฏิบติัปฏิบติัหรือรับภาระเกินกวา่ท่ีวิญญูชนจะพึงคาดหมายไดป้กติ หรือเป็น
ขอ้ตกลงท่ีอาจถือไดว้่าท าให้ได้เปรียบคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึง” ผูว้ิจยัมีความเห็นว่า เป็นการก าหนด
                                                           

16  MRR (Minimum Retail Rate) หมายถึง อตัราดอกเบ้ียท่ีธนาคารพาณิชยเ์รียกเก็บจากลูกคา้รายยอ่ยชั้นดี. 
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ค่าเสียหายท่ีสูงเกินท่ีธนาคารจะได้รับ เน่ืองจากธนาคารก็ไดรั้บดอกเบ้ียสูงสุดจาก MRR ถ้าหาก 
ผูเ้ช่าซ้ือไม่ผดินดัช าระค่าเช่าซ้ือแลว้ และเป็นขอ้ตกลงท่ีท าใหผู้เ้ช่าซ้ือรับภาระสูงเกินควร 

เม่ือมีการเรียกค่าเสียหายท่ีสูงเกินควรและเพื่อเป็นการเยียวยาผูเ้ช่าซ้ือมิให้ผูเ้ช่าซ้ือตอ้ง
รับภาระในการช าระหน้ีท่ีสูงเกินควร ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 383 วรรคหน่ึง 
ในเร่ืองเบ้ียปรับ “ถา้เบ้ียปรับท่ีริบนั้นสูงเกินส่วน ศาลจะลดลงเป็นจ านวนพอสมควรก็ได ้ในการท่ี
จะวินิจฉัยว่าสมควรเพียงใดนั้น ท่านให้พิเคราะห์ถึงทางได้เสียของเจา้หน้ีทุกอย่างอนัชอบด้วย
กฎหมาย” ไม่ใช่แต่เพียงทางไดเ้สียในเชิงทรัพยสิ์น เม่ือไดใ้ชเ้งินตามเบ้ียปรับแลว้ สิทธิเรียกร้องขอ
ลดก็เป็นอนัขาดไป เม่ือเป็นเบ้ียปรับท่ีก าหนดไวเ้ป็นจ านวนท่ีสูงเกินไป ตามมาตรา 383 ศาลควรมี
อ านาจท่ีจะลดลงได ้แมคู้่ความจะไม่ร้องขอ เน่ืองจากเป็นกฎหมายเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน และเป็นการตีความสัญญาให้เป็นคุณกับลูกหน้ี เพื่อลดค่าสินไหม
ทดแทนท่ีผูเ้ช่าซ้ือจะตอ้งรับผดิตามสัญญา 

ดังค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3595/2549 ซ่ึงปรากฏข้อเท็จจริงว่า โจทก์ช าระค่าเช่าซ้ือ
รถยนตค์รบถว้นแลว้ และโจทก์รับวา่ยงัคา้งช าระค่าปรับแก่จ าเลยตามสัญญาจริงเพียงแต่โตแ้ยง้ว่า
ค่าปรับสูงเกินไป คดีน้ีจึงมีปัญหาวา่ค่าปรับตามสัญญาเป็นเบ้ียปรับท่ีสูงเกินส่วนหรือไม่ เม่ือสัญญา
เช่าซ้ือมีขอ้สัญญาวา่ โจทก์ (ผูซ้ื้อ) ตอ้งช าระค่าเช่าซ้ือให้จ  าเลย (ผูข้าย) โดยผอ่นช าระค่าเช่าซ้ือเป็น
ระยะเวลา 20 เดือน เป็นรายวนั วนัละ 650 บาท ทุก 7 วนั เป็นเงิน 4,550 บาท หากไม่ส่งตามท่ี
ก าหนดปรับวนัละ 100 บาท ปรับทุกคร้ังไปจนกวา่ช าระเสร็จให้แก่จ าเลย โดยขอ้ตกลงในสัญญาท่ี
ก าหนดปรับดงักล่าวในกรณีลูกหน้ีผิดนัด ถือเป็นการก าหนดค่าเสียหายไวล่้วงหน้า จึงมีลกัษณะ
เป็นเบ้ียปรับ ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 379 ดงันั้นการช าระค่าเช่าซ้ือของโจทก์
ช าระงวดละ 4,550 บาท ถ้าโจทก์ผิดนัดจะต้องเสียค่าปรับวนัละ 100 บาท จนกว่าจะช าระเสร็จ 
เท่ากบัโจทกต์อ้งเสียค่าปรับร้อยละ 66 ต่อเดือนหรือร้อยละ 803 ต่อปี  

คดีน้ีจึงมีประเด็นท่ีตอ้งวนิิจฉยัเก่ียวกบัการก าหนดค่าเสียหายดงักล่าวถือเป็นเบ้ียปรับท่ี
ก าหนดไวเ้ป็นจ านวนท่ีสูงเกินส่วนหรือไม่  ซ่ึงศาลฎีกาไดว้ินิจฉัยวา่ ขอ้ตกลงในสัญญาท่ีก าหนดปรับ
ดงักล่าวในกรณีลูกหน้ีผิดนดั ถือเป็นการก าหนดค่าเสียหายไวล่้วงหน้า จึงมีลกัษณะเป็นเบ้ียปรับ 
และตามตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 383 วรรคหน่ึง เม่ือเบ้ียปรับท่ีริบนั้นสูงเกินส่วน 
ศาลมีอ านาจลดลงเป็นจ านวนพอสมควรได ้

ปัจจุบนัรูปแบบของสัญญาเช่าซ้ือรถยนตท่ี์ธนาคารพาณิชยไ์ดน้ ามาใช้กบัผูบ้ริโภคนั้น 
มีลกัษณะเป็นสัญญาส าเร็จรูป คือเป็นสัญญาท่ีคู่สัญญาฝ่ายหน่ึงเป็นผูก้  าหนดล่วงหนา้ถึงขอ้สัญญา
ต่าง ๆ แต่เพียงฝ่ายเดียว คงมีช่องวา่งให้เติมเฉพาะท่ีเป็นรายละเอียดปลีกยอ่ยเท่านั้น โดยผูบ้ริโภค
ไม่มีอ านาจต่อรองหรือแกไ้ขใด ๆ ไดเ้ลย และเม่ือพิจารณาขอบเขตของสัญญาเช่าซ้ือตามประกาศ
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ของคณะกรรมการว่าด้วยสัญญา เร่ือง ให้ธุรกิจเช่าซ้ือรถยนต์และรถจกัรยานยนต์เป็นธุรกิจท่ี
ควบคุมสัญญา พ.ศ. 2555 ซ่ึงอยู่ภายใต้บงัคบัของพระราชบัญญัติคุ้มครองผูบ้ริโภค พ.ศ. 2522  
เห็นไดว้า่สัญญาเช่าซ้ือรถยนต์ไม่ไดมี้การก าหนดรูปแบบของสัญญาเช่าซ้ือไวโ้ดยเฉพาะ ประกาศ
ฉบบัดงักล่าวก าหนดเพียงขอ้สัญญาท่ีเป็นสาระส าคญัหรือเง่ือนไขท่ีตอ้งมีในสัญญาเช่าซ้ือรถยนต์
เท่านั้ น ผูว้ิจยัเห็นว่า คณะกรรมการว่าด้วยสัญญา ตามกฎหมายคุม้ครองผูบ้ริโภคน่าจะเข้ามามี
บทบาทในการก าหนดวธีิการค านวณอตัราดอกเบ้ียและการเรียกเก็บผลประโยชน์อยา่งอ่ืน ควรจะมี
รายละเอียดแสดงวธีิการค านวณผลประโยชน์ในสัญญาเช่าซ้ือไวอ้ยา่งชดัเจน เพื่อใหผู้เ้ช่าซ้ือเขา้ใจท่ี
มีท่ีไปของค่าเช่าซ้ือในแต่ละงวด การบอกรายละเอียดของดอกเบ้ียท่ีผูเ้ช่าซ้ือตอ้งเสียไปในแต่ละงวด 
เพื่อให้ผูเ้ช่าซ้ือมีความเขา้ใจและสามารถเลือกท าสัญญาไดถู้กตอ้งตรงกบัความประสงค์และก าลงั
ในการช าระหน้ีของผูเ้ช่าซ้ือ 
 
4.3 ปัญหาการท าข้อตกลงไว้ล่วงหน้าให้สิทธิแก่ธนาคารพาณิชย์ผู้ให้เช่าซ้ือ ท าการหักเงินในบัญชี
เงินฝากของผู้ค ้าประกันที่ฝากไว้กับธนาคารเพ่ือช าระหนี้ที่ผู้ค ้าประกันต้องรับผิดตามผลของ 
สัญญาค า้ประกนั 

ในการท าขอ้ตกลงกบัธนาคารพาณิชยส่์วนใหญ่ มกัจะมีขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนั
ระบุว่า หากผูค้  ้ าประกนัมีบญัชีเงินฝากอยู่กบัธนาคารหรือมีสิทธิท่ีจะได้รับเงินใด ๆ จากธนาคาร  
ผูค้  ้ าประกนัตกลงให้ธนาคารหักเงินในบญัชีเงินฝากทุกประเภทของผูค้  ้ าประกนั ไปช าระหน้ีตาม
สัญญาก่อหน้ีได ้โดยไม่ตอ้งบอกกล่าวใหแ้ก่ผูค้  ้าประกนัทราบล่วงหนา้17 

การท าข้อตกลงไวล่้วงหน้าล่วงหน้า ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของ
ประเทศไทยมีปัญหาว่า สามารถท าความตกลงไวล่้วงหน้าไดห้รือไม่ เห็นไดว้า่การท าขอ้ตกลงไว้
ล่วงหนา้นั้นสามารถท าได ้ถา้ขอ้ตกลงในสัญญาท่ีท าล่วงหนา้นั้นไม่ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอนัดีของประชาชน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 150 หรือข้อตกลง
ล่วงหนา้นั้นจะตอ้งไม่มีกฎหมายบญัญติัไวว้่าห้ามท า เช่น กรณีขอ้ตกลงล่วงหน้ามิให้ลูกหน้ีรับผิด
เพื่อกลฉ้อฉลหรือความประมาทเลินเล่ออยา่งร้ายแรง ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 
373 และตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 สามารถท าความตกลงไว้

                                                           
17  ในสญัญาค ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์ธนาคารผูใ้หเ้ช่าซ้ือจะระบุในสญัญาวา่ “ในกรณีท่ีธนาคารเรียก

ใหลู้กหน้ีช าระหน้ีตามสญัญาก่อหน้ี และผูค้  ้ าประกนัมีบญัชีเงินฝากอยูก่บัธนาคาร หรือมีสิทธิท่ีจะไดรั้บเงินใด ๆ 
จากธนาคาร ผูค้  ้ าประกนัตกลงให้ธนาคารหักเงินในบัญชีเงินฝากทุกประเภทของผูค้  ้ าประกนั หรือน าเงินทุก
จ านวนท่ีผูค้  ้ าประกันมีสิทธิได้รับจากธนาคารไปช าระหน้ีตามสัญญาก่อหน้ีได้ โดยไม่ตอ้งบอกกล่าวให้แก่ 
ผูค้  ้าประกนัทราบล่วงหนา้.” 
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ล่วงหน้าได้หรือไม่ พระราชบญัญติัดงักล่าวบงัคบัใช้กบัสัญญาท่ีมีลกัษณะไม่เป็นธรรมระหว่าง
คู่สัญญาไม่ว่าจะเป็นระหวา่งเอกชนดว้ยกนัเองหรือเป็นระหว่างหน่วยงานของรัฐกบัเอกชน หรือ
บงัคบัใช้กบัสัญญาท่ีมีลกัษณะเฉพาะบางประการ และตามมาตรา 8 ของพระราชบญัญติัน้ี กล่าวไวว้่า 
ขอ้ตกลง ประกาศ หรือค าแจง้ท่ีไดท้  าไวล่้วงหน้า เพื่อยกเวน้หรือจ ากดัความรับผิดเพื่อละเมิดหรือ
ผิดสัญญาในความเสียหายต่อชีวิต ร่างกาย หรืออนามยัของผูอ่ื้น อนัเกิดจากการกระท าโดยจงใจหรือ
ประมาทเลินเล่อของผูต้กลง ผูป้ระกาศ ผูแ้จง้ความหรือของบุคคลอ่ืนนั้น จะน ามาอา้งเป็นขอ้ยกเวน้
หรือจ ากดัความรับผิดไม่ได ้และในวรรคสอง กล่าวไวว้า่ ขอ้ตกลงท่ีไดท้  าไวล่้วงหน้า เพื่อยกเวน้
หรือจ ากัดความรับผิดในกรณีอ่ืน ให้มีผลบังคับได้เท่าท่ีเป็นธรรมและสมควรแก่กรณีเท่านั้ น 
นอกจากขอ้ตกลงท่ีเป็นโมฆะ บางกรณีก็บญัญติัให้ขอ้ตกลงนั้นไม่มีสภาพใชบ้งัคบัไดเ้ลย แต่บางกรณี
ก็ให้มีผลบงัคบัได้เพียงเท่าท่ีเป็นธรรมและพอสมควรแก่กรณีและขั้นตอนในการช าระหน้ีตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยส์ามารถท าไดห้ลายวิธี คือ การช าระหน้ี การปลดหน้ี การแปลง
หน้ีใหม่ หน้ีเกล่ือนกลืนกนัและการหกักลบลบหน้ี ซ่ึงใน 5 วธีิน้ีก็รวมการหกักลบลบหน้ีอยู ่

การใช้สิทธิหักกลบลบหน้ีเป็นวิธีการหน่ึงซ่ึงจะท าให้เกิดความระงบัแห่งหน้ีและเป็น
กรณีท่ีท าให้ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้ความรับผิดท่ีไดน้ าเสนอไปในบทท่ี 3 คือ การแสดงเจตนาของ
คู่สัญญาฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงซ่ึงต่างก็เป็นเจา้หน้ีและลูกหน้ีคู่สัญญาอีกฝ่ายหน่ึง ผูกพนักนัในหน้ีต่างราย
และมีวตัถุแห่งหน้ีเป็นอยา่งเดียวกนัแต่หน้ีทั้งสองรายถึงก าหนดช าระแลว้ และไดแ้สดงเจตนาขอ
หกักลบลบหน้ีต่ออีกฝ่ายหน่ึง โดยท าให้หน้ีของแต่ละฝ่ายระงบัลงในส่วนท่ีเท่ากนั และหากฝ่ายใด
ยงัมีหน้ีเหลืออยู ่อีกฝ่ายหน่ึงก็ยงัคงตอ้งช าระเฉพาะส่วนท่ีเหลือ 

ซ่ึงมีหลกัเกณฑ์  วิธีการ  ระยะเวลาท่ีจะหักกลบลบกนัได ้และขอ้ห้ามตามท่ีกฎหมาย
บัญญัติไวใ้นประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 341-348 ซ่ึงหน้ีท่ีจะหักกลบลบกันได ้
จะตอ้งมีหลกัเกณฑ ์ดงัน้ี 
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4.3.1  หน้ีท่ีจะน ามาหกักลบลบกนัไดน้ั้น ตอ้งมีลกัษณะตามท่ีบญัญติัไวต้ามมาตรา 34118 คือ 
4.3.1.1  บุคคลสองคนต่างผกูพนักนัในหน้ีต่างรายกนั19 
บุคคลทั้งสองฝ่ายต่างมีความผูกพนัต่อกนัในฐานะต่างเป็นเจา้หน้ีและลูกหน้ีซ่ึงกนัและกนั 

หน้ีนั้ นต้องเป็นหน้ีต่างรายกัน คือ ต่างฝ่ายต่างเป็นเจ้าหน้ีลูกหน้ีในหน้ีคนละราย ซ่ึงมิใช่หน้ี 
รายเดียวกนัเหมือนกรณีของสัญญาต่างตอบแทน ซ่ึงจะขอหกักลบลบหน้ีไม่ได ้ 

4.3.1.2  หน้ีทั้งสองราย ตอ้งมีวตัถุแห่งหน้ีเป็นอยา่งเดียวกนั  
วตัถุแห่งหน้ีเป็นอย่างเดียวกนั คือ วตัถุท่ีใช้ช าระหน้ี เช่นการช าระหน้ีด้วยเงินเหมือนกนั 

หรือถา้เป็นการช าระหน้ีดว้ยการส่งมอบทรัพยก์็ตอ้งเป็นทรัพยช์นิดเดียวกนั ประเภทเดียวกนั 
4.3.1.3  หน้ีทั้งสองรายนั้นถึงก าหนดช าระดว้ยกนั 
หน้ีนั้นจะตอ้งไม่อยูภ่ายใตเ้ง่ือนไขเง่ือนเวลา เพราะหากหน้ีรายใดยงัไม่ถึงก าหนดช าระ 

ลูกหน้ีในหน้ีรายนั้นก็ยงัไม่ตอ้งช าระหน้ี ลูกหน้ีในหน้ีอีกรายก็จะขอหักกลบลบหน้ียงัไม่ได ้และ
การท่ีหน้ีถึงก าหนดช าระแลว้ ไม่จ  าเป็นจะตอ้งถึงก าหนดช าระพร้อมกนั เพียงแต่ในขณะท่ีฝ่ายใด
ฝ่ายหน่ึงแสดงเจตนาขอหกักลบลบหน้ีนั้น หน้ีท่ีจะหกักลบต่างก็ถึงก าหนดช าระดว้ยกนัแลว้ 

1. หน้ีนั้นจะตอ้งไม่เป็นหน้ีท่ีตอ้งหา้มมิใหห้กักลบลบกนั 
1) หน้ีท่ีสภาพแห่งหน้ีไม่เปิดช่อง 
2) การหกักลบลบหน้ีขดักบัเจตนาของคู่กรณี 
3) หน้ีนั้นเป็นสิทธิเรียกร้องท่ียงัมีขอ้ต่อสู้อยู ่
4) เป็นหน้ีท่ีเกิดแต่การอนัมิชอบดว้ยกฎหมาย 
5) เป็นสิทธิท่ีศาลสั่งยดึไม่ได ้
6) เป็นหน้ีท่ีศาลหา้มลูกหน้ีช าระ 
7) เป็นหน้ีท่ีกฎหมายหา้มหกั 
8) เป็นหน้ีซ่ึงมิอาจบงัคบัได ้

                                                           
18  มาตรา 341 ถา้บุคคลสองคนต่างมีความผูกพนัซ่ึงกนัและกนัโดย มูลหน้ีอนัมีวตัถุเป็นอยา่งเดียวกนั 

และหน้ีทั้งสองรายนั้นถึงก าหนด จะช าระไซร้ ท่านวา่ลูกหน้ีฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง ยอ่มจะหลุดพน้จากหน้ี ของตนดว้ย
หักกลบลบกนัไดเ้พียงเท่าจ านวนท่ีตรงกนัในมูลหน้ีทั้งสอง ฝ่ายนั้น เวน้แต่สภาพแห่งหน้ีฝ่ายหน่ึงจะไม่เปิดช่อง
ใหห้กักลบลบกนัได ้

 บทบญัญติัดัง่กล่าวมาในวรรคก่อนน้ี ท่านมิให้ใชบ้งัคบั หากเป็น การขดักบัเจตนาอนัคู่กรณีไดแ้สดง
ไว ้แต่เจตนาเช่นน้ีท่านหา้มมิให ้ยกข้ึนเป็นขอ้ต่อสูบุ้คคลภายนอกผูก้ระท าการโดยสุจริต. 

19  จาก ค าอธิบายกฎหมายลกัษณะหน้ี (ผลแห่งหน้ี) (น. 392), โดย ศนนัท์กรณ์ (จ าปี) โสตถิพนัธ์ุ, 2555, 
กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน. 
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2. วิธีการในการหักกลบลบหน้ี ตามท่ีบญัญติัไวต้ามมาตรา 34220 กล่าวคือ ตอ้งมีการ
แสดงเจตนา โดยฝ่ายหน่ึงแจ้งไปยงัอีกฝ่ายหน่ึงว่าตนประสงค์จะให้มีการหักกลบลบหน้ีกัน  
การแสดงเจตนานั้นตอ้งไม่มีการก าหนดเง่ือนไขเง่ือนเวลา และหน้ีท่ีมีขอ้โตแ้ยง้หรือขอ้ต่อสู้ ก็จะมี
การหกักลบลบหน้ีกนัไม่ไดเ้ช่นกนั  

กรณีตามสัญญาค ้าประกนัท่ีระบุไวข้า้งตน้ ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือซ่ึงเป็นเจา้หน้ี 
มกัจะให้ลูกหน้ีมอบสิทธิตามสัญญารับฝากเงินเป็นประกนั การจดัท าขอ้ตกลงดงักล่าวไวล่้วงหน้า
เป็นการหักกลบลบหน้ีหรือไม่ ผูเ้ขียนเห็นว่า การหักกลบลบหน้ี ไม่จ  าเป็นต้องท าข้อตกลงไว้
ล่วงหน้า เพียงแต่แสดงเจตนาเม่ือใดก็เป็นการหักกลบลบหน้ีเม่ือนั้น โดยมีผลยอ้นหลงัไปจนถึง
เวลาท่ีอาจหกักลบลบกนัได ้ตามมาตรา 342 วรรคสอง ซ่ึงเม่ือหน้ีนั้นถึงก าหนดช าระแมว้า่ลูกหน้ียงั
ไม่ผดินดัก็หกักลบลบกนัได ้เพราะเป็นเร่ืองท่ีกฎหมายให้อ านาจไวว้า่สามารถแสดงเจตนาฝ่ายเดียวได ้

ส าหรับกรณีท่ีมีการแสดงเจตนาไวล่้วงหน้าว่าให้หักกลบลบกนัได ้แมห้น้ีจะยงัไม่ถึง
ก าหนดช าระก็ไม่น่าจะมีผลเช่นเดียวกนั เพราะไม่เขา้หลกัเกณฑ์ตามท่ีกฎหมายก าหนด แต่หากเป็น
เพียงการแสดงเจตนาให้ความยินยอมในการให้ธนาคารถอนเงินจากบญัชีเงินฝาก เพื่อช าระหน้ีเม่ือ
ลูกหน้ีผิดนัดช าระหน้ีเช่นน้ี ผูว้ิจยัเห็นว่า มิใช่เร่ืองการแสดงเจตนาหักกลบลบหน้ีไวล่้วงหน้าแต่
อยา่งใด แต่เป็นการใช้สิทธิถอนเงินโดยอาศยัขอ้สัญญา ซ่ึงสามารถกระท าหรือให้ความยินยอมไว้
ล่วงหนา้ได ้

ซ่ึงเจา้หน้ีหรือธนาคารพาณิชยส์ามารถด าเนินการตามวิธีการหักกลบลบหน้ีได้โดย
สามารถหักเงินจากบญัชีเงินฝากทุกประเภทของลูกหน้ีได้เลย โดยเจา้หน้ีหรือธนาคารพาณิชย ์
ไม่ต้องบอกกล่าวแก่ลูกหน้ี ถ้ามีการระบุเง่ือนไขดังกล่าวไวใ้นสัญญา แต่วิธีการดังกล่าวน้ีจะ
สามารถใชไ้ดก้บัลูกหน้ีชั้นตน้เท่านั้นไม่รวมถึงผูค้  ้าประกนั 

ดงัค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1880/2543 (คดีระหว่างธนาคาร มหานคร จ ากดั (มหาชน) โจทก ์
บริษทัสิงห์ชยัมาร์เก็ตต้ิง จ  ากดั กบัพวก จ าเลย) ซ่ึงวินิจฉยัไวว้า่ ตามสัญญาทรัสตรี์ซีทระบุให้โจทก์
มีสิทธิถอนหรือหกัเงินจากบญัชีเงินฝากประจ าพร้อมดอกเบ้ียช าระหน้ีโจทก์ไดท้นัทีหากจ าเลยท่ี 1 
ผดินดั เม่ือจ าเลยท่ี 1 ผดินดัไม่ช าระหน้ีค่าสินคา้ท่ีโจทกช์ าระแทนไปก่อน โจทกย์อ่มมีสิทธิท่ีจะหกั
เงินฝากจากบญัชีช าระหน้ีแก่โจทก์ไดท้นัที ซ่ึงย่อมเป็นประโยชน์แก่โจทก์ในการไดรั้บช าระหน้ี
บางส่วนและเป็นประโยชน์แก่จ าเลยทั้งสามท่ีจะไม่ตอ้งเสียดอกเบ้ียในจ านวนตน้เงินส่วนท่ีควร 
หกัช าระหน้ีไปนั้น เม่ือไม่ไดค้วามวา่มีเหตุขดัขอ้งท่ีท าให้โจทก์ไม่สามารถหกัเงินฝากช าระหน้ีได ้

                                                           
20  มาตรา 342 หักกลบลบหน้ีนั้น ท าไดด้ว้ยคู่กรณีฝ่ายหน่ึงแสดง เจตนาแก่อีกฝ่ายหน่ึง การแสดงเจตนา

เช่นน้ีท่านว่าจะมีเง่ือนไขหรือ เง่ือนเวลาเร่ิมต้นหรือเวลาส้ินสุดอีกด้วยหาได้ไม่การแสดงเจตนาดั่งกล่าวมา 
ในวรรคก่อนน้ี ท่านวา่มีผลยอ้นหลงัข้ึนไปจนถึงเวลาซ่ึงหน้ีทั้งสองฝ่ายนั้นจะอาจหกักลบลบกนัไดเ้ป็นคร้ังแรก. 
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การท่ีโจทก์มิได้หักเงินฝากนอกจากจะเป็นการไม่ใช้สิทธิของโจทก์ตามสัญญาแล้วยงัเป็นการ
กระท าท่ีแสดงให้เห็นได้ว่าโจทก์ซ่ึงประกอบกิจการธนาคารพาณิชยไ์ม่ค  านึงถึงประโยชน์ลูกคา้ 
แต่กลบัมุ่งหวงัประโยชน์ในดอกเบ้ียจากลูกคา้อนัเป็นการเอาเปรียบโดยปราศจากเหตุผลอนัสมควร 
ถือไดว้า่การท่ีโจทกไ์ม่หกัช าระหน้ีตน้เงินบางส่วนแต่กลบัมาฟ้องใหจ้  าเลยช าระดอกเบ้ียจากตน้เงิน
ท่ีควรไดรั้บการช าระหน้ีแลว้ เป็นการใช้สิทธิไม่สุจริต โจทก์ยอ่มไม่มีอ านาจฟ้องให้จ  าเลยทั้งสาม
รับผดิในส่วนเฉพาะดอกเบ้ียของตน้เงินดงักล่าวได ้

จากค าพิพากษาของศาลฎีกาดังกล่าว ธนาคารโจทก์และจ าเลยท่ี 1 ในฐานะลูกหน้ี
ชั้นตน้ไดต้กลงท าสัญญาขอเครดิตเพื่อรับสินคา้ไปก่อนช าระเงิน (ทรัสตรี์ซีท) และมีจ าเลยท่ี 2 และ
จ าเลยท่ี 3 ค  ้าประกนัการช าระหน้ีของลูกหน้ีไวด้ว้ย เม่ือลูกหน้ีผิดนัดช าระหน้ี ธนาคารขอให้ศาล
บังคับจ าเลยทั้ งสามช าระเงินจ านวน 10,863,928.93 บาท พร้อมดอกเบ้ียอัตราร้อยละ 25 ต่อปี  
จากตน้เงิน 5,561,550 บาท นบัถดัจากวนัฟ้องเป็นตน้ไป และหากจ าเลยทั้งสามไม่ช าระหน้ี ธนาคาร
หรือโจทก์ขอให้ศาลมีค าสั่งให้หัก ยึด หรือโอนเงินฝากประจ าในบญัชีเงินฝากประจ าของธนาคาร 
ในช่ือของจ าเลยทั้งสามเพื่อหักช าระหน้ีโจทก์ จากขอ้เท็จจริงดงักล่าว ธนาคารโจทก์มีหลกัประกนั
จากบญัชีเงินฝากประจ าของจ าเลยทั้งสามแลว้ และยงัมีขอ้ตกลงในสัญญาวา่ให้ธนาคารหักเงินใน
บญัชีเงินฝากได้ ธนาคารโจทก์ย่อมมีสิทธิหักเงินฝากจากบญัชีเงินฝากประจ าไดท้นัทีเม่ือลูกหน้ี
ชั้นตน้ผดินดัโดยไม่ตอ้งบอกกล่าว แมใ้นบญัชีเงินฝากของจ าเลยทั้งสามจะมีเงินบางส่วนท่ีธนาคาร
โจทก์จะหักช าระหน้ีได ้แต่ก็ยอ่มเป็นประโยชน์แก่ธนาคารท่ีจะไดรั้บช าระหน้ี ศาลฎีกาตดัสินว่า
การท่ีโจทกไ์ม่ไดห้กัเงินฝากจากบญัชีเงินฝากประจ านอกจากจะเป็นการไม่ใชสิ้ทธิตามขอ้ตกลงใน
สัญญาแลว้ ยงัเป็นการกระท าท่ีแสดงใหเ้ห็นวา่โจทกซ่ึ์งประกอบกิจการธนาคารพาณิชย ์ไม่ค  านึงถึง
ประโยชน์ของลูกค้า แต่กลับมุ่งหวงัประโยชน์ในดอกเบ้ียจากลูกค้าอนัเป็นการเอาเปรียบโดย
ปราศจากเหตุผลอนัสมควร ถือไดว้า่การท่ีโจทก์มาฟ้องจ าเลยให้ช าระดอกเบ้ียจากตน้เงินท่ีควรจะ
ไดรั้บแลว้นั้นเป็นการใชสิ้ทธิไม่สุจริต 

จากค าพิพากษาของศาลฎีกาดงักล่าว ผูว้ิจยัมีความเห็นว่า การหักเงินในบญัชีเงินฝาก
นั้นหักไดท้นัที โดยไม่ตอ้งบอกกล่าว จะใช้ไดก้บัลูกหน้ีชั้นตน้เท่านั้นไม่รวมถึงผูค้  ้ าประกนั และ
ตามพระราชบญัญติัแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 686 การท่ีเจา้หน้ีจะ
เรียกให้ผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีแทนลูกหน้ีได้นั้น เจา้หน้ีตอ้งมีหนังสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้ าประกนั
ภายในหกสิบวนันับแต่วนัท่ีลูกหน้ีผิดนัดก่อน จึงจะสามารถหักบญัชีเงินฝากของผูค้  ้ าประกนัได ้
ดงันั้น เม่ือธนาคารพาณิชยย์งัไม่ไดแ้จง้เร่ืองการผิดนดัช าระหน้ีของผูเ้ช่าซ้ือให้ผูค้  ้ าประกนัทราบ
ตามหลกัเกณฑ์ของกฎหมายมาตรา 686 ธนาคารพาณิชยผ์ูใ้ห้เช่าซ้ือย่อมไม่สามารถใช้สิทธิตาม 
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ขอ้สัญญาท่ีท าไวล่้วงหน้าด าเนินการหักเงินในบญัชีเงินฝากของผูค้  ้ าประกนัท่ีฝากไวก้บัธนาคาร 
เพื่อช าระหน้ีโดยไม่บอกกล่าวล่วงหนา้แก่ผูค้  ้าประกนัได ้ 
 
4.4 ปัญหาการแจ้งให้ผู้ค า้ประกนัทราบเร่ืองการผดินัดของผู้เช่าซ้ือ 

สัญญาค ้าประกนัเป็นการแสดงเจตนาของผูค้  ้ าประกนัท่ีจะยอมช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ี
แทนลูกหน้ี เม่ือลูกหน้ีไม่ช าระหน้ีนั้น จากบทบญัญติัในมาตรา 686 ก าหนดว่า “เม่ือลูกหน้ีผิดนัด 
ให้เจา้หน้ีมีหนงัสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้าประกนัภายในหกสิบวนันบัแต่วนัท่ีลูกหน้ีผิดนดั และไม่วา่
กรณีจะเป็นประการใดเจา้หน้ีจะเรียกให้ผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีก่อนท่ี หนังสือบอกกล่าวจะไปถึง 
ผูค้  ้าประกนัมิได ้แต่ไม่ตดัสิทธิผูค้  ้าประกนัท่ีจะช าระหน้ีเม่ือหน้ีถึงก าหนดช าระ” 

ในกรณีท่ีเจา้หน้ีมิไดมี้หนงัสือ บอกกล่าวภายในก าหนดเวลาตามวรรคหน่ึงให้ผูค้  ้าประกนั
หลุดพน้จากความรับผดิในดอกเบ้ียและค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์
แห่งหน้ีรายนั้นบรรดาท่ีเกิดข้ึนภายหลงั จากพน้ก าหนดเวลาตามวรรคหน่ึง 

เม่ือเจา้หน้ีมีสิทธิเรียกให้ผูค้  ้ า ประกนัช าระหน้ีหรือผูค้  ้ าประกนัมีสิทธิช าระหน้ีไดต้าม
วรรคหน่ึง ผูค้  ้ าประกนัอาจช าระหน้ีทั้งหมดหรือใช้สิทธิช าระหน้ีตามเง่ือนไขและวิธีการ ในการ
ช าระหน้ีท่ีลูกหน้ีมีอยู่กับเจ้าหน้ีก่อนการผิดนัดช าระหน้ี ทั้ งน้ีเฉพาะในส่วนท่ีตนต้องรับผิด  
ก็ได ้และใหน้ าความในมาตรา 701 วรรคสองมาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม 

ในระหว่างท่ีผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ี ตามเง่ือนไขและวิธีการในการช าระหน้ีของลูกหน้ี
ตามวรรคสาม เจา้หน้ีจะเรียกดอกเบ้ียเพิ่มข้ึนเพราะเหตุท่ีลูกหน้ีผดินดัในระหวา่งนั้นมิ ได ้

การช าระหน้ีของผูค้  ้ าประกนัตามมาตราน้ี ไม่กระทบกระเทือนสิทธิของผูค้  ้ าประกนั
ตามมาตรา 693” 

จะเห็นไดว้า่กฎหมายไดก้ าหนดให้หนา้ท่ีของผูค้  ้าประกนันั้น เร่ิมตั้งแต่เม่ือลูกหน้ีผดินดั
และเจา้หน้ีไดมี้หนงัสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้าประกนัและหนงัสือบอกกล่าวนั้นไดไ้ปถึงผูค้  ้าประกนัแลว้ 
โดยการบอกกล่าวดงักล่าวน้ีถือเป็นการตั้งสิทธิเรียกร้องของเจา้หน้ีท่ีมีต่อผูค้  ้าประกนั ท าให้ทราบ
หน้ีของผูค้  ้ าประกนัตามสัญญาค ้ าประกนัว่าถึงก าหนดช าระเม่ือเจา้หน้ีไดมี้หนังสือบอกกล่าวแก่ 
ผูค้  ้ าประกนัและหนังสือบอกกล่าวให้ช าระหน้ีไปถึงผูค้  ้ าประกนัแล้ว ก่อนท่ีหนังสือบอกล่าวให้
ช าระหน้ีของเจา้หน้ีจะไปถึงผูค้  ้าประกนั เจา้หน้ีจะใชสิ้ทธิเรียกร้องใหผู้ค้  ้าประกนัช าระหน้ีไม่ไดแ้ม้
ลูกหน้ีจะผิดนัดก็ตาม แต่ถา้เจา้หน้ีมิไดมี้หนงัสือบอกกล่าวให้ผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีภายในเวลาท่ี
ก าหนด  กล่าวคือมีหนงัสือบอกกล่าวล่าชา้ เกินกวา่ 60 วนันบัตั้งแต่วนัท่ีลูกหน้ีผิดนดั เจา้หน้ียงัคงมี
สิทธิเรียกให้ผูค้  ้าประกนัช าระหน้ีในส่วนท่ีเป็นเงินตน้อยู ่แต่เจา้หน้ีจะเรียกให้ผูค้  ้าประกนัช าระหน้ี
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ในดอกเบ้ีย ค่าสินไหมทดแทน ตลอดจนค่าภาระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีรายนั้นท่ีเกิดข้ึน โดย
ค านวณได ้60 วนันบัแต่วนัท่ีลูกหน้ีผดินดัเท่านั้น มีประเด็นท่ีจะตอ้งพิจารณากรณีดงักล่าว ดงัน้ี 

ประเด็นปัญหาท่ีตอ้งพิจารณา คือ เม่ือใดจึงจะถือไดว้่า ลูกหน้ีผูเ้ช่าซ้ือผิดนดั อนัมีผล 
ท าใหเ้จา้หน้ีตอ้งมีหนงัสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้าประกนั  

กรณีอยา่งไรจะถือไดว้า่ลูกหน้ีไดผ้ดินดัลงแลว้ ซ่ึงจะท าให้เกิดสิทธิเรียกร้องของเจา้หน้ี
ท่ีจะบงัคบัช าระหน้ีกบัผูค้  ้ าประกนัได ้โดยพิจารณาจากหลกัเกณฑ์ในบทบญัญติัเร่ืองหน้ี บรรพ 2 
แห่งประมวลกฎหมายแห่งและพาณิชย ์ 

ค  าวา่ “ผิดนดั” หมายความวา่ ลูกหน้ีละเลยไม่ช าระหน้ี กล่าวคือเม่ือหน้ีถึงก าหนดช าระ
แล้วลูกหน้ีละเลยไม่ช าระหน้ีโดยจงใจหรือหลงลืมหรือประมาทเลินเล่อ ตามความหมายของ
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 213 ซ่ึงไม่ถึงขนาดท่ีท าใหลู้กหน้ีตอ้งรับผิดหนกัข้ึนตาม
มาตรา 204 

การท่ีลูกหน้ีผิดนดัช าระหน้ีในหน้ีประธานซ่ึงตอ้งมีการอา้งอิงจากสัญญาเช่าซ้ือรถยนต ์
สามารถเกิดข้ึนใน 2 กรณี คือ การท่ีผูเ้ช่าซ้ือผดินดัไม่ช าระค่าเช่าซ้ือ 3 งวด ติดต่อกนัหรือการผดินดั
ไม่ช าระค่าเช่าซ้ือในงวดสุดทา้ย และการผิดขอ้ตกลงอ่ืนอนัเป็นเหตุให้เกิดการผิดนัดของผูเ้ช่าซ้ือ 
กรณีท่ีจะพิจารณาว่าการบอกกล่าวของเจา้หน้ีให้ผูค้  ้ าประกนัทราบในเร่ืองการผิดนดัของผูเ้ช่าซ้ือ
เป็นกรณีการผิดนดัแบบใด ผูว้ิจยัเห็นวา่ธนาคารพาณิชยต์อ้งบอกกล่าวการผิดนดัไปยงัผูค้  ้าประกนั
ในกรณีเป็นหน้ีเงินเท่านั้น การท่ีผูเ้ช่าซ้ือไดช้ าระหน้ีแมเ้ป็นเพียงบางส่วนแต่ไม่ครบถว้นตามท่ีตก
ลงกนัไวใ้นสัญญาก็เป็นการผิดนดัช าระหน้ีแลว้ และความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัท่ีไดก้ล่าวไวใ้น
เบ้ืองต้น ก็เป็นการผูกพนัตนต่อเจา้หน้ีเพื่อช าระหน้ีแทนลูกหน้ีเม่ือลูกหน้ีไม่ช าระหน้ีตามหน้ี
ประธาน ซ่ึงการผิดขอ้ตกลงอ่ืนในสัญญาเช่าซ้ือเช่น ขอ้ตกลงในสัญญาเช่าซ้ือให้ผูเ้ช่าซ้ือท าสัญญา
ประกนัภยั เป็นตน้ กรณีดงักล่าวไม่เขา้หลกัเกณฑ์ท่ีกฎหมายก าหนดให้ตอ้งท าค าบอกกล่าวไปยงั 
ผูค้  ้าประกนั 

ประเด็นท่ีตอ้งพิจารณาต่อไป คือ การบอกกล่าวให้ผูค้  ้าประกนัทราบ เม่ือลูกหน้ีผิดนดั
ช าระหน้ี จะตอ้งปฏิบติัเช่นไร ภายในระยะเวลาเท่าใด 

เม่ือลูกหน้ีผิดนดัไม่ช าระหน้ีกฎหมายจึงบญัญติัให้เจา้หน้ีตอ้งมีหนงัสือบอกกล่าวให้ผู ้
ค  ้าประกนัทราบ เหตุใดจึงไม่ตอ้งมีหนงัสือบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ี เพราะวา่ลูกหน้ีมีหนา้ท่ีตอ้งช าระ
หน้ีตามก าหนดในสัญญา ซ่ึงลูกหน้ีตอ้งรู้อยูแ่ลว้วา่จะตอ้งช าระหน้ีเม่ือไร ดงันั้นบทบญัญติักฎหมาย
ในเร่ืองการบอกกล่าวจึงไม่ตอ้งบอกกล่าวไปยงัลูกหน้ี แต่กฎหมายบญัญติัว่าตอ้งมีหนังสือบอก
กล่าวแจง้ไปยงัผูค้  ้ าประกนัให้ผูค้  ้ าประกันทราบถึงข้อเท็จจริงท่ีลูกหน้ีผิดนัดช าระหน้ีแล้ว เพราะผู ้
ค  ้าประกนัเป็นบุคคลภายนอก ซ่ึงอาจจะไม่ทราบว่าลูกหน้ีตอ้งช าระหน้ีเม่ือไร และเป็นการรักษา
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สิทธิของผูค้  ้ าประกันเพื่อมิให้หน้ีเพิ่มพูนมากเกินไป ผูค้  ้ าประกันจะได้ด าเนินการช าระหน้ีได ้
กฎหมายจึงตอ้งวางเง่ือนไขในเร่ืองการบอกกล่าว และการบอกกล่าวน้ีเป็นผลของกฎหมายท่ีแกไ้ข
ใหม่ และสอดคลอ้งกบักฎหมายองักฤษท่ีผูเ้ขียนไดท้  าการศึกษามา และแมใ้นสัญญาค ้าประกนัการ
เช่าซ้ือรถยนต์จากธนาคารพาณิชยจ์ะไม่ไดร้ะบุในสัญญาว่าเม่ือผูเ้ช่าซ้ือผิดนัดไม่ช าระหน้ี เจา้หน้ี
จะตอ้งบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้ าประกนั แต่เม่ือกฎหมายใหม่บงัคบัใช้แลว้ จ  าเป็นตอ้งมีการบอกกล่าว 
เพราะกฎหมายฉบบัน้ีบงัคบัให้เจา้หน้ีตอ้งบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้ าประกนั เน่ืองจากวตัถุประสงคข์อง
การบญัญติักฎหมายน้ีข้ึนก็เพื่อตอ้งการคุม้ครองผูค้  ้าประกนัซ่ึงเป็นบุคคลภายนอก 

กฎหมายบญัญติัให้เจา้หน้ีตอ้งมีหนงัสือบอกกล่าวให้ผูค้  ้ าประกนัช าระหน้ีภายในเวลา 
60 วนันับตั้งแต่วนัท่ีลูกหน้ีผิดนดัช าระหน้ี มีประเด็นให้พิจารณาว่า หากเป็นหน้ีท่ีมีก าหนดช าระ
เป็นงวด ๆ อยา่งเช่นสัญญาเช่าซ้ือรถยนต ์ตอ้งมีการบอกกล่าวแก่ผูค้  ้าประกนัทุกงวดท่ีลูกหน้ีผิดนดั
ช าระหน้ีหรือไม่ เน่ืองจากแนวปฏิบติัของธนาคารพาณิชยห์ากกรณีลูกหน้ีไดน้ าเงินมาช าระหน้ีตาม
เง่ือนไขภายหลงัท่ีมีการผิดนดัช าระหน้ี ธนาคารพาณิชยก์็จะปรับสถานะของลูกหน้ีให้เป็นลูกหน้ี
ปกติภายใตข้อ้ก าหนดของธนาคารแห่งประเทศไทยและเง่ือนไขท่ีธนาคารพาณิชยก์ าหนด ก็คือ
ลูกหน้ีไม่ตกเป็นผูผ้ดินดัช าระหน้ีแลว้21 

กรณีดงักล่าวผูว้ิจยัมีความเห็นวา่ ถา้สัญญามีขอ้ก าหนดไวว้า่ การท่ีลูกหน้ีผิดนดังวดใด
งวดหน่ึง ถือเป็นการผิดนดัทุกงวด เช่นน้ี เจา้หน้ีก็บอกกล่าวผูค้  ้ าประกนัเพียงคร้ังเดียวก็เป็นผลให้
เรียกผูค้  ้าประกนัไดท้ั้งหมดแลว้ แต่หากไม่มีขอ้ก าหนดในสัญญา สิทธิท่ีจะเรียกให้ลูกหน้ีช าระเป็น
ประการใด ถา้ลูกหน้ีผิดนดัเจา้หน้ีจะเรียกผูค้  ้าประกนัช าระหน้ีแทนก็ตอ้งมีหนงัสือบอกกล่าวไปยงั
ผูค้  ้าประกนัถึงสิทธิเรียกร้องทุกคร้ัง เพื่อใหผู้ค้  ้าประกนัไดรู้้ถึงความรับผดิของผูค้  ้าประกนัท่ีจะช าระ
หน้ีแทนลูกหน้ี เช่น ลูกหน้ีได้ผิดนัดช าระหน้ีในงวดแรก เจ้าหน้ีได้มีหนังสือบอกกล่าวไปยงั 
ผูค้  ้าประกนัแลว้ ต่อมางวดท่ีสอง ลูกหน้ีมาช าระหน้ี และไม่มีการตกลงว่าเป็นเงินท่ีน ามาช าระหน้ี
ส าหรับงวดก่อนหนา้น้ี เท่ากบัลูกหน้ีไม่ไดผ้ิดนดัในงวดท่ีสอง หากต่อมาลูกหน้ีผิดนดัไม่ช าระหน้ี
ในงวดท่ีสามเจา้หน้ีก็ต้องแจ้งให้ผูค้  ้ าประกันทราบ ส าหรับการผิดนัดของลูกหน้ีในงวดท่ีสาม
หรือไม่ 

เม่ือพิจารณาวตัถุประสงคข์องมาตราดงักล่าวแลว้ ก็เพื่อให้ผูค้  ้ าประกนัไดรู้้และเตรียม
ความพร้อมหากตอ้งมีการช าระหน้ีแทนลูกหน้ี เม่ือลูกหน้ีได้ท าการช าระหน้ีและได้กลบัมาเป็น
ลูกหน้ีปกติอีกคร้ังหน่ึง ผูค้  ้าประกนัยอ่มเขา้ใจไดว้า่ความรับผิดของตนไม่มีอยูแ่ลว้เน่ืองจากลูกหน้ี

                                                           
21  จาก ผลกระทบของพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์(ฉบับท่ี 20)  

พ.ศ. 2557 ศึกษาเฉพาะกรณีการพน้ความรับผิดของผูค้  ้ าประกัน (เอกตัศึกษาปริญญามหาบณัฑิต), โดย พิมพา 
สกลุบงกช, 2557, กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. 
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ช าระหน้ีแลว้ หากลูกหน้ีตกเป็นผูผ้ิดนดัอีกคร้ังหน่ึงและเจา้หน้ีไม่ไดท้  าการบอกกล่าวแก่ผูค้  ้ าประกนั  
ผูค้  ้าประกนัก็ไม่อาจทราบถึงการผิดนดัอีกคร้ังของลูกหน้ีได ้อนัเป็นเหตุให้ผูค้  ้าประกนัไม่อาจเขา้มา
ช าระหน้ีแทนลูกหน้ีไดโ้ดยเร็ว อาจเป็นเหตุให้เกิดดอกเบ้ียหรือค่าเสียหายเพิ่มเติมในระหวา่งผิดนดัได ้
ซ่ึงหากผูค้  ้าประกนัไดท้ราบถึงการผดินดัของลูกหน้ีและสามารถช าระหน้ีไดท้นัท่วงทียอ่มเป็นการ
ลดความเสียหายของผูค้  ้ าประกันลง ซ่ึงผูเ้ขียนเห็นว่าเป็นการผิดวตัถุประสงค์ของกฎหมายท่ี
ตอ้งการคุม้ครองผูค้  ้ าประกนั ซ่ึงผูค้  ้ าประกนัถือเป็นลูกหน้ีล าดบัรองไม่ใช่ลูกหน้ีชั้นตน้เป็นลูกหน้ี
ฝ่ายท่ีเสียเปรียบ ดงันั้น ควรตีความในขอ้สัญญาท่ีเป็นคุณแก่ผูค้  ้าประกนัไม่ใหต้อ้งรับผดิเกินสมควร 
ตามพระราชบญัญติัขอ้สัญญาท่ีไม่เป็นธรรม 

อยา่งไรก็ตามในค าอธิบายกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ลกัษณะค ้าประกนั จ านอง จ าน า มี
การอธิบายว่า หน้ีท่ีมีการช าระเป็นงวด ๆ เม่ือลูกหน้ีผิดนดัในงวดใด และเจา้หน้ีไดมี้หนงัสือบอก
กล่าวไปยงัผูค้  ้าประกนัแลว้ ต่อมาลูกหน้ีไดผ้ิดนดัในงวดอ่ืน ๆ อีก ก็ไม่น่าจะตอ้งท าการบอกกล่าว
เป็นรายงวดไปทุก ๆ คร้ัง22 และในเอกสารความเห็นของส านกังานศาลยุติธรรม ไดใ้ห้ความเห็นใน
ประเด็นดงักล่าวน้ีวา่ ในการบอกกล่าวเม่ือลูกหน้ีผิดนดั ตามมาตรา 686 วรรคหน่ึง จากขอ้เท็จจริง
ปรากฏวา่เม่ือลูกหน้ีผิดนดัแลว้และเจา้หน้ีมีหนงัสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้าประกนัแลว้ แต่ต่อมาลูกหน้ี
ก็น าเงินไปช าระให้แก่เจ้าหน้ีจนครบถ้วน จากท่ีผิดนัดอยู่ท  าให้หน้ีนั้ นกลายเป็นไม่ผิดนัดแล้ว  
แต่ต่อมาปรากฏขอ้เท็จจริงใหม่อีกว่า ลูกหน้ีไดผ้ิดนดัช าระหน้ีอีก เจา้หน้ีย่อมตอ้งมีหน้าท่ีในการ
บอกกล่าวไปยงัผูค้  ้ าประกนัอีกคร้ัง เน่ืองจากการผิดนดัในคร้ังหลงัน้ีเป็นการผิดคร้ังใหม่ท่ีแตกต่าง
ไปจากการผดินดัในคร้ังก่อน และความรับผิดของผูค้  ้าประกนัจากการผดินดัในคร้ังก่อนกบัคร้ังหลงั
ยอ่มมีความแตกต่างกนั23 

ผูว้ิจยัจึงมีความเห็นคลอ้ยตามความเห็นของส านกังานศาลยุติธรรมวา่ หน้ีท่ีมีการช าระ
เป็นงวด ๆ ลูกหน้ีผิดนดัในงวดใดงวดหน่ึง และเจา้หน้ีไดมี้หนงัสือบอกกล่าวไปยงัผูค้  ้าประกนัแลว้ 
หากต่อมาลูกหน้ีไดน้ าเงินไปช าระให้แก่เจา้หน้ีจนครบถว้น และในงวดถดัมาลูกหน้ีไดผ้ิดนดัช าระ
หน้ีอีก ธนาคารพาณิชยเ์จา้หน้ีตอ้งท าการบอกกล่าวแก่ผูค้  ้าประกนัทุกคร้ังท่ีลูกหน้ีมีการผดินดัช าระ
หน้ี เพื่อให้เป็นไปตามวตัถุประสงค์ของกฎหมาย เพื่อให้ผูค้  ้ าประกนัทราบและรักษาสิทธิของตน

                                                           
22  จาก ค าอธิบายกฎหมายค ้าประกันและจ านองท่ีแก้ไขเพ่ิมเติมตาม พ.ร.บ. แก้ไขเพ่ิมเติมประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557 (หนังสืออนุสรณ์ในงานพระราชทานเพลิงศพ นายชุมพล 
จนัทราทิพย)์ (น. 13), โดย สุดา วศิรุตพิชญ,์ 2557, กรุงเทพมหานคร. 

23  จาก ข้อพิจารณาประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลกัษณะค า้ประกันและจ านอง ตามท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม
โดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557 (น. 9), โดย  
ส านกักฎหมายและวชิาการศาลยติุธรรม, 2558. 
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ดว้ยการช าระหน้ีแทนลูกหน้ี อีกทั้งยงัเป็นการป้องการความเสียหายท่ีอาจท าให้หน้ีเพิ่มพูนมากข้ึน 
และจากการศึกษากฎหมายต่างประเทศทั้งประเทศท่ีมีระบบกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร (Civil Law) 
ซ่ึงมีประมวลกฎหมายใช้บงัคบั คือสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี และประเทศท่ีมีระบบกฎหมาย
จารีตประเพณี (Commom Law) ซ่ึงไม่มีประมวลกฎหมายใชบ้งัคบัทัว่ไป จะยดึหลกัปฏิบติัตามแนว
ค าพิพากษาท่ีเคยวินิจฉัยในขอ้เท็จจริงนั้น ๆ คือ ประเทศองักฤษ ท าให้ทราบว่าในการบอกกล่าว 
ให้ผูค้  ้าประกนัช าระหน้ีเม่ือลูกหน้ีผิดนดัช าระหน้ีนั้น เจา้หน้ีจะสามารถแจง้การบอกกล่าวทวงถาม
ใหผู้ค้  ้าประกนัช าระหน้ีอยา่งไร 

ในสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี ตามประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน ได้กล่าวไวใ้น
มาตรา 772 และมาตรา 777 วา่ในกรณีท่ีผูค้  ้าประกนัไดค้  ้าประกนัในหน้ีท่ีมีก าหนดระยะเวลา เจา้หน้ี
ไดด้ าเนินเพื่อติดตามทวงถามหน้ีใหผู้ค้  ้าประกนัทราบโดยไม่ชกัชา้ และเม่ือเจา้หน้ีไดด้ าเนินการแจง้
ใหผู้ค้  ้าประกนัทราบโดยไม่ชกัชา้แลว้ เจา้หน้ีมีสิทธิมาไล่เบ้ียต่อผูค้  ้าประกนัให้ช าระหน้ีแทนลูกหน้ี
ชั้นตน้ได ้ซ่ึงค าวา่ “โดยไม่ชกัชา้” ผูเ้ขียนเห็นวา่น่าจะหมายถึงเม่ือมีการผิดนดัช าระหน้ีของลูกหน้ี
ใหเ้จา้หน้ีแจง้ผูค้  ้าประกนัโดยเร็ว 

แต่ตามหลกักฎหมายในประเทศองักฤษ การทวงถามตามสัญญาค ้ าประกนัข้ึนอยู่กบั
ข้อตกลงและต้องมีการส่งหนังสือทวงถามตามท่ีระบุไวใ้นข้อตกลงของสัญญากู้ยืม เม่ือมีการ 
ผิดสัญญา โดยทัว่ไปแล้วเจา้หน้ีจะทวงถามจากลูกหน้ีชั้นตน้ก่อน เพื่อให้โอกาสในการช าระหน้ี
ก่อนท่ีจะทวงถามไปยงัผูค้  ้ าประกนั แต่กฎหมายองักฤษก็มีหลกัปฏิบติัท่ีวา่ หากการท่ีเจา้หน้ีจะได้
ประโยชน์จากการบอกกล่าวแก่ผูค้  ้ าประกนัท่ีไดใ้ห้การประกนัการช าระหน้ีเต็มจ านวนและชดใช้
ค่าเสียหายของลูกหน้ีชั้นตน้ เจา้หน้ีสามารถท าการบอกกล่าวทวงถามไปยงัผูค้  ้ าประกนัไดใ้นเวลา
เดียวกนักบัการบอกกล่าวทวงถามไปยงัลูกหน้ีชั้นตน และเม่ือมีหนังสือบอกกล่าวทวงถามไปยงั 
ผูค้  ้ าประกนัแลว้ หากผูค้  ้ าประกนัยงัไม่ด าเนินการช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ี เจา้หน้ีสามารถด าเนินการ
กบัผูค้  ้าประกนัใน 2 กรณี คือ 

1. เร่ิมด าเนินคดีกบัผูค้  ้าประกนั หรือ 
2. การยืน่ฟ้องลม้ละลายแก่ผูค้  ้าประกนั เจา้หน้ีสามารถยื่นค าร้องลม้ละลายถา้ผูค้  ้าประกนั

คา้งช าระหน้ีมากกว่า £750 และไม่สามารถช าระหน้ีได ้โดยเจา้หน้ีตอ้งจะท าหนงัสือทวงถามตาม
กฎหมายกบัผูค้  ้าประกนัก่อน 

หนงัสือทวงถามดงักล่าวเป็นการทวงถามอย่างเป็นทางการท่ีให้กบัผูค้  ้าประกนัภายใน 
21 วนัในการช าระหน้ีตามท่ีมีการเรียกร้องโดยเจา้หน้ี หากผูค้  ้ าประกนัไม่สามารถช าระหน้ีให้กบั
เจา้หน้ีได้ ภายใน 21 วนันับแต่การทวงถาม ศาลจะถือว่าผูค้  ้ าประกนัไม่สามารถช าระหน้ีได้และ 
การด าเนินการฟ้องลม้ละลายต่อไป 
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ดังนั้ น การแจ้งให้ผู ้ค  ้ าประกันทราบในเร่ืองของการผิดนัดช าระหน้ีของผู ้เช่าซ้ือ 
หากมีการแก้ไขเพิ่มเติม ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 686 โดยแก้ไขให้เกิดความ
ชดัเจน เพื่อมิให้เกิดปัญหาในการตีความของกฎหมาย และเพื่อให้เป็นไปดงัเจตนารมณ์ของการ
แกไ้ขกฎหมายในมาตรา 686 ท่ีมุ่งคุม้ครองผูค้  ้าประกนัซ่ึงเป็นบุคคลภายนอก 
 
4.5 ปัญหาการหลุดพ้นความรับผดิของผู้ค า้ประกนัการเช่าซ้ือรถยนต์ 

เม่ือผู ้ค  ้ าประกันท าสัญญาแสดงเจตนาต่อเจ้าหน้ีว่าจะขอเข้าช าระหน้ีแทนลูกหน้ี  
เม่ือลูกหน้ีไม่ช าระหน้ีนั้น ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 680 ความรับผิดของ 
ผูค้  ้ าประกนัยงัคงมีอยู่ต่อไป จนกว่าจะมีเหตุใดเหตุหน่ึงท าให้ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผิด 
ซ่ึงกรณีท่ีท าให้ผูค้  ้ าประกันหลุดพน้จากความรับผิดได้กล่าวไวใ้นบทท่ี 3 ในข้อ 3.1.1.1 (ข) คือ  
ผูค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผิด เม่ือเจา้หน้ีและลูกหน้ีตกลงเลิกสัญญากนั และผูค้  ้าประกนัหลุดพน้
จากความรับผิดดว้ยเหตุตามบทบญัญติัของกฎหมาย คือ การช าระหน้ี การปลดหน้ี การแปลงหน้ี
ใหม่ การหกักลบลบหน้ีและหน้ีเกล่ือนกลืนกนั 

4.5.1  กรณีผูค้  ้าประกนัหลายราย และธนาคารเจา้หน้ีปลดหน้ีใหก้บัผูค้  ้าประกนัคนใดคนหน่ึง 
จะท าใหผู้ค้  ้าประกนัคนอ่ืนหลุดพน้หรือไม่เพียงใด 

กรณีตามสัญญาค ้าประกนัของธนาคารพาณิชยท่ี์ไดเ้สนอให้แก่ผูค้  ้ าประกนัในการท า
สัญญาค ้ าประกันนั้ น ทางธนาคารพาณิชย์มักจะระบุในสัญญาในกรณีมีผูค้  ้ าประกันหลายคน 
ธนาคารปลดหน้ีให้แก่ผูค้  ้ าประกันคนหน่ึงคนใด โดยไม่ต้องแจ้งหรือได้รับความยินยอมจาก 
ผูค้  ้าประกนัคนอ่ืน ๆ ก่อน ผูค้  ้าประกนัท่ีเหลืออยูย่งัคงตอ้งรับผดิในหน้ีทั้งหมดต่อไปเตม็จ านวน24 

สัญญาค ้ าประกนัท่ีธนาคารพาณิชยเ์สนอให้แก่ผูค้  ้ าประกนันั้นเป็นสัญญาท่ีก่อให้เกิดหน้ี 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บรรพ 3 เอกเทศสัญญา ในเร่ืองค ้าประกนั ซ่ึงบางลกัษณะ 
ไม่มีกฎหมายบญัญติัให้รับผิดอย่างลูกหน้ีร่วม และบางลกัษณะก็มีกฎหมายบญัญติัให้รับผิดอยา่ง
ลูกหน้ีร่วม ในกรณีท่ีไม่มีกฎหมายบญัญติัใหรั้บผดิอยา่งลูกหน้ีร่วม ถา้ตอ้งการใหรั้บผดิอยา่งลูกหน้ีร่วม 
คู่สัญญาตอ้งตกลงกนัให้มีการรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วมเป็นการเฉพาะไว ้ส าหรับกรณีท่ีมีกฎหมาย
บญัญติัให้รับผิดอยา่งลูกหน้ีร่วม คู่สัญญาไม่ตอ้งตกลงกนัเป็นการเฉพาะวา่จะร่วมกนัช าระหน้ีตอ้ง
รับผดิอยา่งลูกหน้ีร่วมอนัเป็นผลตามกฎหมาย เช่น กรณีมีผูค้  ้าประกนัหลายคน ตามมาตรา 692 เป็นตน้ 

                                                           
24  ในสญัญาค ้าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต ์ธนาคารผูใ้หเ้ช่าซ้ือจะระบุในสญัญาวา่ “ในกรณีมีผูค้  ้ าประกนั

หลายราย ธนาคารสงวนสิทธิท่ีจะเรียกร้องหรือไม่เรียกร้อง หรือปลดหน้ีให้แก่ผูค้  ้ าประกนัคนหน่ึงคนใดก็ได ้ 
โดยไม่ตอ้งแจง้หรือไดรั้บความยินยอมจากผูค้  ้ าประกนัคนอ่ืน ๆ ก่อน ผูค้  ้ าประกนัคนอ่ืน ๆ ท่ีเหลืออยูย่งัคงตอ้ง 
รับผิดในหน้ีทั้งหมดต่อไปเตม็จ านวน.” 



124 

การปลดหน้ีเป็นวิธีการหน่ึงท่ีท าให้เกิดความระงบัแห่งหน้ี ตามประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์มาตรา 340 การปลดหน้ีถือวา่เป็นนิติกรรมอยา่งหน่ึง เพราะการปลดหน้ีไม่ไดเ้ป็นผล 
แต่เป็นเร่ืองเจตนาของเจา้หน้ีท่ีจะยอมสละสิทธ์ิเรียกร้องท่ีตวัเองมีอยูใ่นมูลหน้ี ซ่ึงไดบ้ญัญติัไวว้า่  

“ถา้เจา้หน้ีแสดงเจตนาต่อลูกหน้ีวา่จะปลดหน้ีให้ ท่านวา่หน้ีนั้นก็เป็นอนัระงบัส้ินไป 
ถา้หน้ีมีหนงัสือเป็นหลกัฐาน การปลดหน้ีก็ตอ้งท าเป็นหนงัสือดว้ย หรือตอ้งเวนคืนเอกสารอนัเป็น
หลกัฐานแห่งหน้ีใหแ้ก่ลูกหน้ี หรือขีดฆ่าเอกสารนั้นเสีย” 

หน้ีท่ีเจา้หน้ีจะปลดหน้ีให้ลูกหน้ีได้อาจเป็นหน้ีท่ีเกิดจากมูลสัญญา หรือละเมิด หรือ 
มูลหน้ีประการอ่ืนก็ได้ ตามปกติการปลดหน้ีมักจะเกิดจากการร้องขอของลูกหน้ี โดยลูกหน้ี 
ท าความพอใจบางอยา่งให้แก่เจา้หน้ี หรืออาจเกิดจากความพอใจของเจา้หน้ีเอง โดยไม่มีการตอบ
แทนกนัก็ได ้การท่ีเจา้หน้ียอมรับช าระหน้ีบางส่วนโดยเจตนาไม่เรียกร้องเอาหน้ีส่วนอ่ืนอีกต่อไป 
ก็ถือไดว้า่เป็นการปลดหน้ี หรือกรณีการท่ีลูกหน้ีช าระหน้ีอยา่งอ่ืน หรือแปลงหน้ีใหม่ท าให้หน้ีเดิม
ระงบัไปแลว้ แมก้ระท าเช่นนั้นแลว้เจา้หน้ีแสดงเจตนาวา่จะมีไม่เรียกร้องใด ๆ จากลูกหน้ีก็เป็นการ
ปลดหน้ีเช่นกนั  

การปลดหน้ีน้ีมีข้อสาระส าคัญประการหน่ึง คือ การสละสิทธิไม่บังคับตามสิทธิ
เรียกร้องท่ีเจา้หน้ีมีอยูโ่ดยไม่มีการเปล่ียนแปลงในส่วนท่ีเก่ียวกบัมูลแห่งหน้ี แต่ถา้เป็นการตกลงเลิก
สัญญา หรือการประนีประนอมยอมความไม่ถือวา่เป็นการปลดหน้ี 

บทบญัญติัในเร่ืองค ้าประกนั อยูใ่นบรรพ 3 ลกัษณะ 11 แห่งประมวลกฎหมายแพง่และ
พาณิชย์ซ่ึงเป็นบทบญัญัติเฉพาะ จึงไม่มีบทบัญญัติเร่ืองปลดหน้ีอยู่ในค ้ าประกัน ดงันั้ นจึงต้อง 
น าบทบญัญติัทัว่ไปในเร่ืองหน้ีมาปรับใช้ ซ่ึงการปลดหน้ีให้แก่ผูค้  ้ าประกนัไดน้ั้น ตอ้งน าเอาเร่ือง
ของการปลดหน้ีให้แก่ลูกหน้ีร่วมหลายรายมาใช้บงัคบั ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
มาตรา 293 ซ่ึงบญัญติัวา่ “การปลดหน้ีใหแ้ก่ลูกหน้ีร่วมกนัคนหน่ึงนั้น ยอ่มเป็นไปเพื่อประโยชน์แก่
ลูกหน้ีคนอ่ืน ๆ เพียงเท่าส่วนของลูกหน้ีท่ีไดป้ลดให้ เวน้แต่จะไดต้กลงกนัเป็นอยา่งอ่ืน” การปลด
หน้ีเป็นการกระท าของเจา้หน้ีท่ีท าให้หน้ีระงบั ท าให้ลูกหน้ีท่ีไดรั้บการปลดหลุดพน้จากความรับ
ผิดทั้ งหมด และมีผลกับลูกหน้ีร่วมคนอ่ืน ๆ ด้วย แต่ไม่เป็นคุณทั้ งจ  านวน ลูกหน้ีคนอ่ืนคงได้
ประโยชน์เพียงเท่าส่วนของลูกหน้ีท่ีไดรั้บการปลดหน้ีเท่านั้น กล่าวคือ เจา้หน้ีจะเรียกให้ช าระหน้ี
ไดเ้ฉพาะส่วนท่ีลูกหน้ีอ่ืนตอ้งรับผดิเท่านั้น โดยถือวา่ส่วนของลูกหน้ีผูไ้ดรั้บการปลดหน้ีตกเป็นพบั
แก่เจา้หน้ี เวน้แต่จะตกลงเป็นอย่างอ่ืน เช่น มีขอ้ตกลงให้เป็นคุณแก่ลูกหน้ีร่วมทุกคนทั้งจ  านวน 
หรือมีขอ้ตกลงใหลู้กหน้ีท่ีเหลืออยูรั่บผดิเตม็จ านวน เป็นตน้ 

การท่ีธนาคารพาณิชยก์ าหนดเง่ือนไขในขอ้ตกลงของธนาคารกบัผูค้  ้ าประกนัเป็นการ
ก าหนดขอ้ตกลงเป็นอยา่งอ่ืน ตามมาตรา 293 อนัเป็นการก าหนดให้ผูค้  ้าประกนัตอ้งรับภาระในการ
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ช าระหน้ีแทนผู ้เช่าซ้ือเสมือนเป็นผู ้ค  ้ าประกันรายเดียว ข้อตกลงในสัญญาค ้ าประกันระบุว่า  
“ผูค้  ้าประกนัคนอ่ืน ๆ ท่ีเหลืออยู ่ยงัคงตอ้งรับผดิในหน้ีทั้งหมดเตม็จ านวน” เป็นขอ้ตกลงท่ีกฎหมาย
ตกลงใหย้กเวน้ได ้ไม่เป็นการขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน 

และตามปกติแลว้การปลดหน้ีให้ลูกหน้ีรายใดก็ย่อมเป็นประโยชน์แก่ลูกหน้ีรายนั้น  
แต่เน่ืองจากขอ้ตกลงในสัญญาค ้าประกนัท่ีธนาคารพาณิชยร์ะบุวา่ ผูค้  ้าประกนัคนอ่ืน ๆ ท่ีเหลืออยู่
ยงัคงตอ้งรับผดิเต็มจ านวน ซ่ึงถือวา่เป็นขอ้ยกเวน้ของมาตรา 293 โดยเป็นการตกลงเป็นอยา่งอ่ืนใน
ส่วนของความรับผดิของผูค้  ้าประกนัท่ียงัคงตอ้งรับผดิเตม็จ านวนหน้ีท่ีค ้าประกนัไว ้แมว้า่เจา้หน้ีจะ
ท าการปลดหน้ีให้แก่ผูค้  ้าประกนัรายใดรายหน่ึงไปแลว้ และแมไ้ม่ไดบ้อกกล่าวให้ผูค้  ้าประกนัคน
อ่ืน ๆ ทราบก่อน ก็ไม่เป็นการเสียหายแก่ผูค้  ้าประกนั อีกทั้งบทบญัญติัในมาตรา 29525 ซ่ึงถือวา่เป็น
ผลท่ีลูกหน้ีคนใดคนหน่ึงไดรั้บเป็นการส่วนตวั กล่าวคือ เป็นผลทั้งในดา้นท่ีเป็นคุณและโทษแก่
ลูกหน้ีคนใดคนหน่ึงเป็นส่วนตวั ไม่รวมถึงลูกหน้ีร่วมคนอ่ืน ๆ ซ่ึงถือวา่เป็นเหตุส่วนตวัตามมาตรา 
295 ซ่ึงการปฏิบัติท่ีถือว่าเป็นผลเฉพาะตัวของลูกหน้ี ได้แก่ การให้ค  าบอกกล่าว การผิดนัด  
การหยิบยกอา้งความรับผิด การช าระหน้ีอนัเป็นพน้วิสัยแก่ฝ่ายลูกหน้ีร่วม ก าหนดอายุความหรือ
การท่ีอายุความสะดุดหยุดลง และการท่ีสิทธิเรียกร้องเกล่ือนกลืนกนัไปกบัหน้ี อีกทั้งก็ไม่เป็นการ
ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน ขอ้ตกลงน้ีจึงยงัคงมีผลบงัคบัใชไ้ด ้

ดงัค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 893/2540 (คดีระหว่าง ธนาคารกรุงเทพ จ ากดั โจทก์ บริษทั  
ดี.เอ็ม.พี . จ  ากัด จ าเลย) ข้อเท็จจริงปรากฏว่า จ  าเลยท่ี 1 เป็นลูกค้าโจทก์ประเภทขายลดเช็ค  
โดยมีจ าเลยท่ี 2 และ ท. เป็นผูค้  ้ าประกันและยอมรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วม การท่ีผูค้  ้ าประกันยอม
ผกูพนัตนต่อเจา้หน้ียอมรับผิดอยา่งลูกหน้ีร่วมนั้น มีผลเป็นการสละสิทธิบางประการท่ีผูค้  ้าประกนั
อาจยกข้ึนเป็นขอ้ต่อสู้เจา้หน้ีตามบทบญัญติัแห่งกฎหมายว่าดว้ยลกัษณะค ้าประกนัเท่านั้น หน้าท่ี
ความรับผิดของลูกหน้ีชั้นตน้ท่ีมีต่อเจา้หน้ีก็ดี ต่อผูค้  ้ าประกนัในฐานะพิเศษดงักล่าวก็ดี ยงัคงมีอยู่
ตามเดิม เหตุหลุดพน้จากหน้ีท่ีค ้ าประกนัของผูค้  ้ าประกนัจะเป็นผลให้จ  าเลยท่ี 1 ในฐานะลูกหน้ี
ชั้นต้นหลุดพ้นไปด้วยนั้น ย่อมเป็นไปตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 685 คือ  
จะหลุดพน้เฉพาะในส่วนท่ีผูค้  ้ าประกนัได้ช าระหน้ี ในส่วนหน้ีท่ียงัเหลือนั้น จ าเลยท่ี 1 ในฐานะ
ลูกหน้ีชั้นตน้ยงัคงตอ้งรับผดิต่อเจา้หน้ี  

การท่ีบุคคลภายนอกช าระหน้ีแทน ท. ผูค้  ้าประกนัท่ียอมรับผดิอยา่งลูกหน้ีร่วมไปเท่าใด 
ถือได้ว่าเป็นการช าระหน้ีโดย ท. ผูค้  ้ าประกันและมีผลให้จ  าเลยท่ี 1 หลุดพ้นเพียงเท่าจ านวนนั้ น  

                                                           
25  มาตรา 295 ขอ้ความจริงอ่ืนใด นอกจากท่ีระบุไวใ้นมาตรา 292 ถึงมาตรา 294 นั้น เม่ือเป็นเร่ืองเท้า 

ถึงตัวลูกหน้ีร่วมกันคนใดก็ย่อมเป็นเพ่ือคุณและโทษแต่เฉพาะแก่ลูกหน้ีคนนั้ น เวน้แต่จะปรากฏว่าขัดกับ 
สภาพแห่งหน้ีนั้นเอง. 
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ส่วนหน้ีท่ียงัมิได้ช าระ แมโ้จทก์ซ่ึงเป็นเจา้หน้ีจะไม่ติดใจเรียกร้องจาก ท. ไม่ว่าจะในรูปปลดหน้ี
หรือประนีประนอมยอมความหน้ีส่วนดังกล่าวยงัคงเป็นส่วนท่ียงัมิได้มีการช าระ จ าเลยท่ี 1  
ในฐานะลูกหน้ีชั้นตน้ยงัคงตอ้งรับผดิต่อเจา้หน้ี 

เทียบเคียงค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี  22201/2555 (ระหว่างบริษทัไทยประกนัชีวิต จ ากดั 
โจทก์ นางสาวหรือเรืออากาศตรีหญิงโมทนา นิลค าแหงกับพวก จ าเลย) คดีน้ีมีประเด็นท่ีต้อง
วินิจฉัยเก่ียวกบัการปลดหน้ีให้แก่ผูค้  ้ าประกนัหลายราย จะมีผลกบัผูค้  ้ าประกนัคนท่ีไม่ไดรั้บการ
ปลดหน้ีอยา่งไร ปรากฏขอ้เท็จจริงวา่ จ  าเลยทั้งสองค ้าประกนัหน้ีของนางณัฐอนงค ์โดยจ ากดัความ
รับผดิในวงเงินคนละ 100,000 บาท ซ่ึงเป็นกรณีต่างคนต่างรับผดิแยกต่างหากจากกนั จ าเลยทั้งสอง
ตอ้งรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วมหรือไม่ ซ่ึงศาลฎีกาไดว้ินิจฉัยว่า การท่ีผูค้  ้ าประกนัต่างระบุจ านวนเงิน
เพื่อจ ากดัความรับผิดของตนไว ้มิใช่ขอ้ท่ีแสดงว่าผูค้  ้ าประกนัตกลงแยกความรับผิดของแต่ละคน
ออกจากกนั เม่ือจ าเลยทั้งสองต่างแสดงเจตนาเขา้เป็นผูค้  ้าประกนัหน้ีของนางณัฐอนงค์ อนัถือเป็น
การค ้าประกนัในหน้ีรายเดียวกนั จ าเลยทั้งสองจึงมีความรับผิดอย่างลูกหน้ีร่วมกนั ตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 682 วรรคสอง แต่ไม่เกินจ านวนท่ีจ าเลยทั้งสองค ้ าประกันไว ้ 
การท่ีโจทก์ยอมรับช าระหน้ีจากจ าเลยท่ี 2 เป็นเงิน 60,000 บาท แลว้ปลดหน้ีให้โดยการถอนฟ้อง
จ าเลยท่ี 2 เพียงคนเดียว มิไดป้ลดหน้ีให้จ  าเลยท่ี 1 ดว้ย การปลดหน้ีดงักล่าวย่อมเป็นประโยชน์แก่
จ าเลยท่ี 1 ซ่ึงเป็นลูกหน้ีร่วมเพียงเท่าส่วนท่ีโจทก์ปลดหน้ีให้จ  าเลยท่ี 2 ตามประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย ์ มาตรา 293 แต่หาท าให้จ  าเลยท่ี 1 หลุดพน้จากความรับผิดไปดว้ยไม่ เพราะหน้ีรายน้ี 
ยงัมิไดช้ าระโดยส้ินเชิง จ าเลยท่ี 1 จึงตอ้งรับผิดต่อโจทก์ในหน้ีส่วนท่ีเหลืออีก 40,000 บาท ซ่ึงไม่
เกินส่วนความรับผดิของจ าเลยท่ี 1 ท่ียงัเหลืออยูห่ลงัจากหกัส่วนท่ีไดรั้บประโยชน์จากการปลดหน้ี
เป็นเงิน 40,000 บาทแลว้ 

จากค าพิพากษาดงักล่าวจะเห็นไดว้า่ การปลดหน้ีใหแ้ก่ลูกหน้ีร่วมกนัคนใดคนหน่ึงนั้น 
ย่อมเป็นไปเพื่อประโยชน์แก่ลูกหน้ีคนอ่ืน ๆ เพียงเท่าส่วนของลูกหน้ีท่ีได้ปลดให้ เวน้แต่จะได ้
ตกลงกนัเป็นอย่างอ่ืน และเจา้หน้ีจะเรียกให้ช าระหน้ีไดเ้ฉพาะส่วนท่ีลูกหน้ีอ่ืนตอ้งรับผิดเท่านั้น 
โดยถือว่าส่วนของลูกหน้ีผูไ้ด้รับการปลดหน้ีตกเป็นพบัแก่เจา้หน้ี การท่ีเจา้หน้ีปลดหน้ีให้ผูค้  ้ า 
รายหน่ึงย่อมเป็นประโยชน์แก่ผูค้  ้ าคนอ่ืนเพียงเท่าส่วนท่ีผูค้  ้ ารายนั้นต้องรับผิดตามมาตรา 293 
นอกจากน้ีตามมาตรา 296 ในกรณีท่ีปลดหน้ีให้แก่ผูค้  ้ าประกนัคนหน่ึง หน้ีส่วนของผูค้  ้ าประกนั 
คนนัน่ตกเป็นพบัแก่เจา้หน้ี  

แต่ในกรณีท่ีธนาคารพาณิชยก์ าหนดในขอ้สัญญาดงักล่าวนั้น เป็นสิทธิของธนาคารท่ี
จะเลือกวา่จะปลดหน้ีใหแ้ก่ผูค้  ้าประกนัรายใด โดยท่ีผูค้  ้าประกนัคนอ่ืน ๆ ไม่มีสิทธ์ิท่ีจะคดัคา้นหรือ
โตแ้ยง้ใด ๆ โดยธนาคารพาณิชยอ์าจจะปลดหน้ีผูค้  ้าประกนัโดยท่ีไม่ไดรั้บช าระหน้ีจากผูค้  ้าประกนั
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คนท่ีปลดหน้ีให้ก็เป็นอ านาจของธนาคารพาณิชยเ์อง หรือธนาคารพาณิชยอ์าจจะกระท าการตกลง
เป็นอย่างอ่ืนกับผูค้  ้ าประกันรายอ่ืน ๆ โดยการปลดหน้ีดงักล่าวให้แก่ผูค้  ้ าประกนัรายใดไปแล้ว 
ธนาคารพาณิชย ์ก็ยงัมีอ านาจในการบงัคบัเอากบัผูค้  ้าประกนัรายอ่ืน ๆ ไดเ้ตม็จ านวน ซ่ึงเป็นอ านาจ
ของเจา้หน้ีท่ีระบุในสัญญาค ้ าประกนัดงักล่าวท่ีผูค้  ้ าประกนัตอ้งรับภาระเสมือนเป็นผูค้  ้ าประกนั
เพียงรายเดียว ถึงแมว้า่จะมีผูค้  ้าประกนัหลายรายก็ตาม  

อีกทั้งในระหว่างผูค้  ้าประกนัดว้ยกนับทบญัญติัลกัษณะค ้าประกนัไม่ไดก้  าหนดความ
รับผิดต่อกนัไว ้จึงตอ้งใช้หลกัทัว่ไปตามมาตรา 229 (3) เม่ือผูค้  ้ าประกนัคนหน่ึงไดช้ าระหน้ีให้แก่
เจา้หน้ีไปทั้งหมดหรือบางส่วน ยอ่มรับช่วงสิทธิของเจา้หน้ี ในอนัท่ีจะเรียกให้ผูค้  ้าประกนัคนอ่ืน ๆ 
ช าระหน้ีให้แก่ตนตามส่วนท่ีเขาพึงตอ้งรับผดิได ้ผูค้  ้าประกนัร่วมมีความรับผดิอยา่งลูกหน้ีร่วมตาม
มาตรา 682 วรรคสอง เม่ือผูค้  ้าประกนัร่วมคนหน่ึงช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีบางส่วนและเจา้หน้ีไดป้ลดหน้ี
ส่วนท่ีเหลือให้แก่ผูค้  ้ าประกนัรายนั้น ยอ่มมีผลให้หน้ีส าหรับผูค้  ้ าประกนัร่วมอีกรายระงบัไปดว้ย
ตามมาตรา 340 และมาตรา 293 ผูค้  ้าประกนัร่วมอีกรายจึงหลุดพน้ไม่ตอ้งรับผดิ  

จากท่ีกล่าวมาขา้งตนผูว้ิจยัมีความเห็นวา่ แมก้ารท าสัญญาค ้ าประกนัระหว่างผูค้  ้ าประกนั
และธนาคารพาณิชยน์ั้นจะเป็นไปตามหลกัอิสระในทางแพง่ อีกสัญญาท่ีท าข้ึนนั้นไม่มีลกัษณะเป็น
การตอ้งห้ามชดัแจง้โดยกฎหมาย ขดัต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน อีกทั้ง
ก็ไม่ไดอ้ยูใ่นบงัคบัของพระราชบญัญติัวา่ดว้ยขอ้สัญญาไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 อีกดว้ย 

4.5.2  ธนาคารเจา้หน้ีผอ่นเวลาการช าระค่าเช่าซ้ือใหผู้เ้ช่าซ้ือ 
ประเด็นปัญหาการหลุดพน้ความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัการเช่าซ้ือรถยนต์อีกประการ

หน่ึงก็คือ เร่ืองของการท่ีเจา้หน้ีผอ่นเวลาใหก้บัลูกหน้ี  
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 700 ซ่ึงบญัญติัไวว้่า “ถา้ค ้าประกนัหน้ี

อันจะต้องช าระ ณ เวลามีก าหนดแน่นอนและเจ้าหน้ียอมผ่อนเวลาให้แก่ลูกหน้ี ผู ้ค  ้ าประกัน 
ยอ่มหลุดพน้จากความรับผดิ เวน้แต่ผูค้  ้าประกนัจะไดต้กลงดว้ยในการผอ่นเวลานั้น 

ขอ้ตกลงท่ีผูค้  ้ าประกนัท าไวล่้วงหน้าก่อนเจา้หน้ีผ่อนเวลาอนัมีผลเป็นการยินยอมให้
เจา้หน้ีผอ่นเวลา ขอ้ตกลงนั้นใชบ้งัคบัมิได ้

ความในวรรคสอง มิให้ใช้บังคับแก่กรณีผู ้ค  ้ าประกันซ่ึงเป็นสถาบันการเงินหรือ 
ค ้าประกนัเพื่อสินจา้งเป็นปกติธุระ” 

วตัถุประสงค์ของมาตราดังกล่าว เน่ืองจากกฎหมายต้องการคุ้มครองผูค้  ้ าประกัน  
ในกรณีท่ีหน้ีซ่ึงมีก าหนดระยะเวลาแน่นอน เม่ือเจ้าหน้ีตกลงผ่อนเวลาให้กับลูกหน้ีชั้นตน้โดย 
ผูค้  ้าประกนัไม่ยนิยอม ผูค้  ้าประกนัก็หลุดพน้จากความรับผดิ 
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เม่ือผูค้  ้าประกนัเขา้ท าสัญญาค ้าประกนัผูกพนัตนเพื่อช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ี และลูกหน้ี
ไม่ช าระหน้ีนั้น ความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัยอ่มมีไปจนกวา่หน้ีประธานจะระงบั หรือผูค้  ้าประกนั
ได้ช าระหน้ีให้แก่เจา้หน้ีไปจนครบถ้วนแล้ว ดงันั้น เม่ือเจา้หน้ีตกลงยอมผ่อนเวลาการช าระหน้ี
ให้กบัลูกหน้ี ซ่ึงถือว่าเป็นการเปล่ียนแปลงเง่ือนไขการช าระหน้ีหรือปรับปรุงโครงสร้างหน้ี โดย 
ท าให้ลูกหน้ีมีก าหนดเวลาช าระหน้ีใหม่ท่ีขยายออกไปจากก าหนดเดิม จึงท าให้ความรับผิดของ 
ผูค้  ้ าประกนัขยายออกไปอีก ในระหว่างท่ีลูกหน้ีปฏิบติัการช าระหน้ีตามเง่ือนไขใหม่ เจา้หน้ีไม่มี
สิทธิบงัคบัช าระหน้ีได ้ โดยหลกัเกณฑใ์นการพิจารณาการหลุดพน้จากความรับผดิของผูค้  ้าประกนั
เพราะเหตุเจา้หน้ีผอ่นเวลา มีดงัต่อไปน้ี 

1. เป็นการค ้ าประกันหน้ีท่ีมีก าหนดเวลาแน่นอน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ ลักษณะหน้ี มาตรา 203 ประกอบ 204 หน้ีท่ีมีก าหนดเวลาช าระหน้ีแน่นอน หมายถึง  
หน้ีประธานท่ีมีการก าหนดระยะเวลาการช าระหน้ีไวต้ามวนัแห่งปฏิทิน หรือสามารถค านวณนบัได้
ตามวนัแห่งปฏิทิน  

2. เจ้าหน้ียอมผ่อนเวลาให้ลูกหน้ี การผ่อนเวลาท่ีท าให้ผูค้  ้ าประกันหลุดพ้นจาก 
ความรับผิดนั้น จะตอ้งเป็นการตกลงผ่อนเวลาแน่นอน และมีผลให้ในระหว่างการผ่อนเวลานั้น 
เจา้หน้ีจะใชสิ้ทธิเรียกร้องไม่ได ้

3. ผูค้  ้ าประกนัตอ้งไม่ตกลงด้วยกบัการผ่อนเวลา หากผูค้  ้ าประกนัตกลงด้วยกบัการ
ผ่อนเวลาดงักล่าว ผูค้  ้ าประกนัก็ไม่หลุดพน้จากความรับผิด โดยการตกลงในเร่ืองการผ่อนเวลาน้ี
อาจเป็นการตกลงโดยชดัแจง้หรือโดยปริยายก็ได ้แต่ผูค้  ้าประกนัจะให้ความยินยอมไวล่้วงหนา้ก่อน
จะมีการผอ่นเวลาไม่ได ้

ผลของการท่ีเจา้หน้ีผอ่นเวลาช าระหน้ีใหลู้กหน้ี โดยผูค้  ้าประกนัไม่ไดต้กลงยนิยอมดว้ย
กับการผ่อนเวลานั้ น ผูค้  ้ าประกันเป็นอันหลุดพ้นจากความรับผิดทั้ งหมด และหากมูลหน้ีนั้ น 
มีผูค้  ้าประกนัหลายคน ผูค้  ้าประกนัรายใดไดต้กลงร่วมกบัการผอ่นเวลาก็ไม่หลุดพน้จากความรับผิด
และผูค้  ้ าประกนัรายใดท่ีไม่ไดต้กลงร่วมกบัการผ่อนเวลา ผูค้  ้ าประกนัรายนั้นเป็นอนัหลุดพน้จาก
ความรับผิดทั้งหมด และหากเป็นมูลหน้ีท่ีสามารถแบ่งการช าระเงินเป็นรายงวด เช่น การเช่าซ้ือรถยนต ์
ตอ้งผอ่นช าระเป็นรายงวด เม่ือปรากฏวา่เจา้หน้ียอมผอ่นเวลาให้ลูกหน้ีในงวดใด ผูค้  ้าประกนัก็หลุด
พน้จากความรับผดิเฉพาะงวดท่ีไดมี้การผอ่นเวลา เพราะการผอ่นเวลาของเจา้หน้ีในงวดใดงวดหน่ึง
ไม่ไดท้  าใหผู้ค้  ้าประกนัหลุดพน้จากความรับผดิไปทั้งหมด  

อีกทั้งจากการศึกษากฎหมายต่างประเทศทั้งประเทศท่ีมีระบบกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร  
ซ่ึงมีประมวลกฎหมายใชบ้งัคบั คือ สาธารณรัฐเยอรมนั ซ่ึงในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัไม่ได้
กล่าวในเร่ืองเจ้าหน้ีผ่อนเวลาให้กับลูกหน้ีแต่อย่างใด แต่ก็ได้มีการกล่าวถึงสิทธิเรียกร้องของ 
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ผูค้  ้ าประกนัเพื่อให้ตนเองหลุดพน้จากความรับผิดได ้ตามมาตรา 775 แห่งประมวลกฎหมายแพ่ง
เยอรมนั ใน 4 กรณีคือ 

(1) เม่ือปรากฏขอ้เทจ็จริงวา่ฐานะทางการเงินของลูกหน้ีแยล่ง 
(2) ถา้การแสวงหาสิทธิกบัลูกหน้ีชั้นตน้เป็นการยากมากข้ึน เน่ืองจากการเปล่ียนแปลง 

ภูมิล าเนา สถานท่ีประกอบธุรกิจหรือถ่ินท่ีอยูอ่าศยั 
(3) ถา้ลูกหน้ีกระท าผดิอนัท าใหก้ารช าระหน้ีไม่อาจเสร็จส้ินลง 
(4) ถา้เจา้หน้ีไดรั้บค าสั่งจากศาลใหป้ล่อยผูค้  ้าประกนัออกจากการค ้าประกนั 
และประเทศท่ีมีระบบกฎหมายจารีตประเพณี ซ่ึงไม่มีประมวลกฎหมายใชบ้งัคบัทัว่ไป 

จะยดึหลกัปฏิบติัตามแนวค าพิพากษาท่ีเคยวนิิจฉยัในขอ้เท็จจริงนั้น ๆ คือ ประเทศองักฤษ ไดก้ล่าว
ไวว้่าการท่ีเจ้าหน้ีตกลงท่ีจะขยายระยะเวลาให้กับลูกหน้ีชั้ นต้นในการช าระหน้ีคืนแก่เจ้าหน้ี  
เป็นเหตุให้ความรับผิดของผูค้  ้ าประกนัตามสัญญาค ้าประกนัอาจไดรั้บการปลดปล่อยหรือลง คือ
เป็นเหตุแห่งการหลุดพน้ความรับผดิของผูค้  ้าประกนันัน่เอง 

อีกทั้งมีความเห็นของเจา้หน้าท่ีระดบัสูงภาครัฐท่านหน่ึงเห็นว่า “ส่ิงท่ีเป็นปัญหาใน
กฎหมายใหม่น้ี คือเร่ืองการปรับโครงสร้างหน้ี ถ้าผูค้  ้ าประกนัไม่มาเซ็นสัญญาด้วย ผูค้  ้ าประกนั 
จะหลุดพน้จากความรับผดิไป ซ่ึงจะไม่ยติุธรรมส าหรับเจา้หน้ี และในเร่ืองการแกไ้ขเพิ่มเติมในเร่ือง
การค ้ าประกนั อาจจะสร้างปัญหาตามมา26” และยงัมีความเห็นสนับสนุนในทางเดียวกนั ซ่ึงเป็น
ความเห็นของสมาคมธนาคารไทย  เห็นวา่ “กฎหมายฉบบัน้ีจะส่งผลกระทบต่อผูบ้ริโภค ผูป้ระกอบการ
ท่ีเป็นลูกหน้ี ส่วนราชการ หน่วยงานของรัฐ เจา้หน้ีหรือธนาคารพาณิชย ์และกระทบต่อระบบ
เศรษฐกิจเป็นท่ีสุด ในประเด็นการปรับโครงสร้างหน้ีซ่ึงจะท าไดย้ากมากข้ึน หรือไม่สามารถท าได ้
เพราะการท่ีจะให้เจ้าหน้ียอมผ่อนเวลาให้แก่ลูกหน้ี จะต้องให้ผูค้  ้ าประกันตกลงด้วย มิฉะนั้ น 
ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้จากความรับผิด จะส่งผลให้ธนาคารช่วยเหลือลูกหน้ีได้ยากข้ึน หากลูกหน้ี 
ไม่สามารถพาผูค้  ้ าประกนัมาด้วยได้ ธนาคารก็ไม่อาจผ่อนเวลาให้ลูกหน้ีได้ ซ่ึงจะส่งผลให้หน้ี 
NPLs ในระบบธนาคารสูงข้ึน27” 

                                                           
26  มหาวิทยาลยัมหาสารคาม. (2557). รวมบทความเก่ียวกับกฎหมาย ลอยแพผูค้  ้ าประกัน. กอง บก.

ฐานเศรษฐกิจ,  หนังสือพิมพ์ฐานเศรษฐกิจ, 34 (3003), วนัท่ี 23-26 พฤศจิกายน พ.ศ. 2557. สืบคน้ 5 มีนาคม 
2558, จาก www.meeting.msu.ac.th/meeting_2556/file/Legalarticles-57.pdf 

27  มหาวทิยาลยัมหาสารคาม. (2557). รวมบทความเก่ียวกบักฎหมาย. บทบญัญติัในพระราชบญัญติัแกไ้ข
เพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์(ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557, ส านักข่าวทีวีไทย. สืบคน้ 5 มีนาคม 2558, จาก 
www.meeting.msu.ac.th/meeting_2556/file/Legalarticles-57.pdf 
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จากความเห็นทั้งสองความเห็นขา้งตน้ผูว้ิจยัมีความเห็นว่า หลกักฎหมายในเร่ืองการ
ผ่อนเวลา ตามมาตรา 700 ท่ีมีวตัถุประสงค์ต้องการคุ้มครองผู ้ค  ้ าประกันเป็นหลัก แต่ในทาง
ปฏิบติัการผ่อนเวลาหรือการปรับปรุงโครงสร้างหน้ีดังกล่าว มกัมีการผ่อนเวลาช าระหน้ีให้แก่
ลูกหน้ีชั้นตน้โดยลูกหน้ีชั้นต้นยงัมีศกัยภาพในการประกอบธุรกิจซ่ึงประสบปัญหาทางการเงิน  
ผูค้  ้าประกนัเป็นเพียงบุคคลภายนอก ไม่ไดรั้บประโยชน์ใด ๆ อีกทั้งการผอ่นเวลาอาจท าใหเ้กิดภาระ
ให้แก่ผูค้  ้าประกนัในอนัท่ีจะตอ้งขยายระยะเวลาผูกพนัตนออกไปอีก ความรับผิดของผูค้  ้ าประกนั 
ก็ตอ้งมีต่อไปอีก การท่ีกฎหมายก าหนดให้ผูค้  ้ าประกนัหลุดพน้จากความรับผิดหากผูค้  ้ าประกัน 
ไม่ยินยอมในเร่ืองผอ่นเวลา อนัมีผลเป็นธรรมแก่ผูค้  ้าประกนัแลว้ แต่การท่ีกฎหมายก าหนดดงักล่าว
ยอ่มก่อให้เกิดความเส่ียงแก่ธนาคารพาณิชยเ์จา้หน้ี ซ่ึงวตัถุประสงคข์องการปรับปรุงโครงสร้างหน้ี
ของธนาคารพาณิชย ์เป็นการด าเนินการแกไ้ขหน้ีทัว่ไปและหน้ีท่ีมีปัญหาเพื่อให้ธนาคารพาณิชย ์
มีโอกาสได้รับชาระหน้ีคืนสูงสุด หรือเพื่อก่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดในการด าเนินกิจการต่อไป 
ทั้งของลูกหน้ี 

กฎหมายปัจจุบนัน้ียงัมีปัญหาในเร่ืองของการตีความและการบงัคบัใช้กฎหมายท าให้
การปรับโครงสร้างหน้ี ซับซ้อนและยุ่งยากมากข้ึน เพราะตอ้งใช้ระยะเวลา ท าให้สถาบนัการเงิน 
ไม่อยากเส่ียงท่ีจะไม่ไดรั้บช าระหน้ี  จึงเลือกท่ีจะฟ้องร้องในชั้นศาลเลย ดงันั้นในอนาคตอาจจะเห็น
การฟ้องร้องมากข้ึน ซ่ึงถือว่าเป็นการเพิ่มภาระต่อศาล และจะกระทบต่อการด าเนินของธนาคาร
พาณิชยแ์ละเศรษฐกิจของประเทศอย่างรุนแรง เน่ืองจากธนาคารพาณิชยจ์ะปล่อยสินเช่ือให้บุคคล
ทัว่ไปไดย้ากข้ึน เพราะตอ้งตรวจสอบวา่ลูกหน้ีจะช าระหน้ีไดจ้ริงหรือมีทรัพยสิ์นเป็นหลกัประกนั
เพียงพอหรือไม่ เน่ืองจากไม่สามารถไปตามทวงหน้ีจากผูค้  ้าประกนัไดเ้หมือนท่ีผา่นมาหากลูกหน้ี
ไม่สามารถช าระหน้ีได ้

 



 
 

บทที ่5 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 
เม่ือได้ท ำกำรศึกษำปัญหำในเร่ืองกำรตีควำมกฎหมำยและกำรบังคับใช้กฎหมำย

เก่ียวกับควำมรับผิดของผู ้ค  ้ ำประกันกำรเช่ำซ้ือรถยนต์ของธนำคำรพำณิชย์แล้ว รวมทั้ งได้
ท ำกำรศึกษำเก่ียวกับกฎหมำย พระรำชบัญญัติ และประกำศของธนำคำรแห่งประเทศไทยท่ี
เก่ียวขอ้ง ท ำให้ทรำบถึงกฎหมำยท่ีน ำมำปรับบงัคบัใช้กบักำรเช่ำซ้ือรถยนต์ของธนำคำรพำณิชย ์ 
จึงไดบ้ทสรุปและขอ้เสนอแนะดงัต่อไปน้ี 

 
5.1   บทสรุป  

กำรเช่ำซ้ือรถยนต์ถือเป็นทำงเลือกหน่ึงท่ีจะตอบสนองควำมตอ้งกำรของผูบ้ริโภคท่ี
ตอ้งกำรรถยนตม์ำใชใ้นกำรด ำเนินชีวติประจ ำวนั เพื่อควำมสะดวกสบำยในกำรคมนำคม กำรขนส่ง 
รวมทั้งกำรประกอบธุรกิจในกิจกำรของผูบ้ริโภคเอง ซ่ึงสัญญำเช่ำซ้ือรถยนต ์ตำมประมวลกฎหมำยแพ่ง
และพำณิชย ์มำตรำ 572 คือสัญญำซ่ึง “เจำ้ของ” เอำทรัพยสิ์นออกให้เช่ำและให้ค  ำมัน่ว่ำจะขำย
ทรัพยสิ์นนั้นหรือวำ่จะให้ทรัพยสิ์นนั้นตกเป็นสิทธิแก่ผูเ้ช่ำโดยเง่ือนไขท่ีผูเ้ช่ำไดใ้ชเ้งินเป็นจ ำนวน
เท่ำนั้นเท่ำน้ีครำว ซ่ึงผูใ้หเ้ช่ำตอ้งเป็นเจำ้ของรถยนตด์ว้ย และกำรเช่ำซ้ือรถยนตน้ี์ผูบ้ริโภคยงัมีควำม
ประสงคใ์นกำรเป็นเจำ้ของหรือไดก้รรมสิทธ์ิในรถยนตท่ี์เช่ำซ้ือ โดยผูบ้ริโภคจะตอ้งช ำระค่ำเช่ำซ้ือ
ให้ครบถว้นตำมสัญญำเช่ำซ้ือ ผูใ้ห้เช่ำซ้ือจึงจะโอนกรรมสิทธ์ิในรถยนต์นั้นให้แก่ผูเ้ช่ำซ้ือต่อไป 
โดยผูว้ิจยัไดท้  ำกำรศึกษำลกัษณะของกำรเช่ำซ้ือรถยนตก์บัธนำคำรพำณิชยเ์หมือนและแตกต่ำงกบั
กำรเช่ำซ้ือรถยนตก์บับริษทัเงินทุน บริษทัตวัแทนจ ำหน่ำยรถยนต ์ดงัน้ี 

1.  กำรเช่ำซ้ือรถยนตก์บัธนำคำรพำณิชย ์ 
กำรประกอบธุรกิจของธนำคำรพำณิชย์ มีวตัถุประสงค์ตำมพระรำชบัญญัติธุรกิจ

สถำบนักำรเงิน พ.ศ. 2551 มำตรำ 36 ไดก้ ำหนดให้ธนำคำรพำณิชยป์ระกอบธุรกิจธนำคำรพำณิชย ์
ซ่ึงตำมมำตรำ 4 ธุรกิจธนำคำรพำณิชย ์หมำยควำมวำ่ “กำรประกอบธุรกิจรับฝำกเงินหรือรับเงินจำก
ประชำชนท่ีตอ้งจ่ำยคืนเม่ือทวงถำม หรือเม่ือส้ินระยะเวลำอนัก ำหนดไว ้และใช้ประโยชน์จำกเงินนั้น
โดยวิธีหน่ึงวิธีใด เช่น ให้สินเช่ือ ซ้ือขำยตั๋วแลกเงินหรือตรำสำรเปล่ียนมืออ่ืนใด ซ้ือขำยเงิน
ปริวรรตต่ำงประเทศ” และตำมประกำศของธนำคำรแห่งประเทศไทย ท่ี สนส. 01/2551 ลงวนัท่ี  
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3 สิงหำคม พ.ศ. 2551 เร่ืองกำรอนุญำตให้ธนำคำรพำณิชยป์ระกอบธุรกิจให้เช่ำซ้ือและให้เช่ำแบบ    
ลีสซ่ิง ซ่ึงเห็นไดว้ำ่ธนำคำรพำณิชยไ์ม่ไดเ้ป็นผูป้ระกอบธุรกิจเก่ียวกบัรถยนตโ์ดยตรง เม่ือผูบ้ริโภค
ตอ้งกำรใชบ้ริกำรสินเช่ือเช่ำซ้ือรถยนตจ์ำกธนำคำรพำณิชย ์ผูบ้ริโภคจะเป็นผูไ้ปติดต่อเจรจำซ้ือขำย
และเลือกรถยนต์ดว้ยตวัเอง โดยธนำคำรพำณิชยจ์ะอยูใ่นฐำนะเป็นผูช้  ำระรำคำรถยนตใ์ห้กบัผูข้ำย
หรือเป็นผูซ้ื้อนั่นเอง และเม่ือธนำคำรพำณิชย์ได้กรรมสิทธ์ิในรถยนต์ ธนำคำรก็จะน ำรถยนต ์
คนัดงักล่ำวออกใหผู้บ้ริโภคเช่ำซ้ือต่อไป  

2.  กำรเช่ำซ้ือรถยนตก์บับริษทัเงินทุนซ่ึงมิใช่ธนำคำรพำณิชย ์
กำรเช่ำซ้ือรถยนตก์บับริษทัเงินทุนซ่ึงมิใช่ธนำคำรพำณิชย ์มีลกัษณะเหมือนกนักบักำร

เช่ำซ้ือรถยนต์กับธนำคำรพำณิชย์ คือ บริษัทเงินทุนซ่ึงมิใช่ธนำคำรพำณิชย์ท่ีมีวตัถุประสงค์
ให้บริกำรและผลิตภัณฑ์ทำงกำรเงินเก่ียวกับกำรให้สินเช่ือรถยนต์ สินเช่ือเช่ำซ้ือรถยนต์ใหม่ 
สินเช่ือรีไฟแนนซ์  สินเช่ือเงินสดส ำหรับลูกคำ้ท่ีมีรถยนต์และตอ้งกำรใช้เงิน เป็นตน้ ซ่ึงบริษทั
เงินทุนซ่ึงมิใช่ธนำคำรพำณิชยด์งักล่ำวน้ีก็ไม่มีรถยนต์ยี่ห้อหรือรุ่นใด มำน ำเสนอให้กบัผูบ้ริโภค 
ผูบ้ริโภคก็จะเป็นผูไ้ปติดต่อเจรจำกับผูข้ำย และมำขอสินเช่ือกับบริษัทเงินทุนซ่ึงมิใช่ธนำคำร
พำณิชย ์เพื่อให้เจำ้หน้ำท่ีจดัสินเช่ือรถยนต์ให้ โดยบริษทัเงินทุนซ่ึงมิใช่ธนำคำรพำณิชยจ์ะอยู่ใน
ฐำนะเป็นผูช้  ำระรำคำรถยนตใ์ห้กบัผูข้ำยเช่นเดียวกนักบัธนำคำรพำณิชย ์และกรรมสิทธ์ิในรถยนต์
เป็นของสถำบันกำรเงินหรือบริษัทเงินทุนอยู่จนกว่ำผู ้เช่ำซ้ือจะช ำระรำคำรถยนต์ครบถ้วน 
กรรมสิทธ์ิจึงจะโอนไปยงัผูเ้ช่ำซ้ือ 

3.  กำรเช่ำซ้ือรถยนตก์บับริษทัในเครือหรือบริษทัผูจ้  ำหน่ำยรถยนต ์
เน่ืองจำกกำรเช่ำซ้ือรถยนต์กบับริษทัในเครือหรือบริษทัผูจ้  ำหน่ำยรถยนต์นั้น บริษทั 

ในเครือหรือผูจ้  ำหน่ำยรถยนตเ์ป็นผูป้ระกอบธุรกิจเก่ียวกบัรถยนต์โดยตรง จึงมีรถยนตม์ำน ำเสนอ
ต่อลูกคำ้ ลูกคำ้เองก็สำมำรถขอสินเช่ือเช่ำซ้ือโดยตรงไดก้บับริษทัดงักล่ำว 

เน่ืองจำกควำมแตกต่ำงน้ีจึงท ำให้มีรูปแบบของกำรท ำสัญญำเช่ำซ้ือท่ีแตกต่ำงกัน  
กำรก ำหนดควำมรับผดิ สิทธิของผูเ้ช่ำซ้ือ รวมถึงกำรท ำขอ้ตกลงในสัญญำเช่ำซ้ือในท ำนองตดัสิทธิ
ผูเ้ช่ำซ้ือในกำรโตแ้ยง้หรือท่ีเรียกวำ่น ำกฎหมำยปิดปำกมำใชบ้งัคบั เม่ือสัญญำเช่ำซ้ือรถยนตอ์นัเป็น
สัญญำท่ีก่อให้เกิดหน้ีประธำน มีสำระส ำคญัแตกต่ำงกนั จึงมีผลท ำให้ควำมรับผิดของผูค้  ้ ำประกนั
กำรเช่ำซ้ือรถยนตแ์ตกต่ำงกนัไปดว้ย 

จำกกำรท่ีผูว้ิจยัได้ท ำกำรศึกษำปัญหำกำรตีควำมและกำรบงัคบัใช้กฎหมำยเก่ียวกับ
ควำมรับผิดของผูค้  ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนตข์องธนำคำรพำณิชย ์ท ำให้ผูว้ิจยัสำมำรถสรุปปัญหำ
กำรท ำสัญญำเช่ำซ้ือรถยนต์กับธนำคำรพำณิชย์ท่ี มีผลต่อควำมรับผิดของผู ้ค  ้ ำประกันและ 
ขอน ำเสนอขอ้เสนอแนะส ำหรับปัญหำดงักล่ำว ดงัต่อไปน้ี 
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5.1.1  ปัญหำท่ีธนำคำรพำณิชยผ์ูใ้ห้เช่ำซ้ืออำ้งหลกักฎหมำยปิดปำก โดยผลของขอ้สัญญำมำยนั 
มิให้ผูเ้ช่ำซ้ือและผูค้  ้ ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนตโ์ตแ้ยง้เก่ียวกบัเหตุควำมช ำรุดบกพร่องของรถยนต ์
เป็นเหตุไม่ช ำระค่ำเช่ำซ้ือ 

สัญญำเช่ำซ้ือรถยนต์ท่ีผูเ้ช่ำซ้ือท ำกบัธนำคำรพำณิชยซ่ึ์งเป็นผูใ้ห้เช่ำซ้ือจะมีขอ้ตกลง
ท่ีว่ำ “ผู ้เช่ำซ้ือต้องเป็นผู ้ติดต่อและเลือกรถยนต์ รวมถึงเป็นผู ้ตรวจสอบรำยละเอียดต่ำง ๆ  
ของรถยนต์ด้วยตวัของผูเ้ช่ำซ้ือเอง และกำรรับมอบรถยนต์จำกผูข้ำยให้ถือว่ำธนำคำรไดส่้งมอบ
รถยนต์ให้กบัผูเ้ช่ำซ้ือโดยถูกตอ้ง และถือว่ำผูเ้ช่ำซ้ือได้ตรวจรับรถยนต์ในสภำพท่ีเป็นท่ีพึงพอใจ
ของผูเ้ช่ำซ้ือแล้ว หำกมีควำมช ำรุดบกพร่องเกิดข้ึนกบัรถยนต์คนัดงักล่ำว ธนำคำรผูใ้ห้เช่ำซ้ือจะ 
ไม่รับผิดชอบต่อควำมช ำรุดบกพร่องใด ๆ และผูเ้ช่ำซ้ือจะไม่ยกเอำปัญหำเร่ืองสภำพรถมำเป็น
ขอ้อำ้งในกำรไม่ปฏิบติัตำมขอ้ตกลงและเง่ือนไขในสัญญำ” เง่ือนไขเก่ียวกบักำรยกเวน้ควำมรับผิด
ของธนำคำรพำณิชย์ในกรณีทรัพยสิ์นท่ีส่งมอบเกิดควำมช ำรุดบกพร่องท่ีเกิดจำกควำมตกลงท่ี
เกิดข้ึนโดยกำรแสดงเจตนำของคู่สัญญำซ่ึงมีขอ้ตกลงกนัว่ำผูข้ำยจะไม่ตอ้งรับผิดเพื่อควำมช ำรุด
บกพร่องก็ไดแ้ละขอ้ตกลงดงักล่ำวนั้นก็ไม่ขดัควำมสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชำชน 
ซ่ึงขอ้ตกลงสัญญำเช่ำซ้ือดงักล่ำวน้ีจึงมีลกัษณะปรับเขำ้กบัเร่ืองหลกักฎหมำยปิดปำกโดยผลของ
สัญญำหรือขอ้ตกลง (Estoppel by Agreement) ท่ีผลกัภำระไปให้แก่ผูเ้ช่ำซ้ือ อีกทั้งกำรท ำสัญญำเช่ำ
ซ้ือรถยนต์กับธนำคำรพำณิชย์ต้องมีกำรค ้ ำประกันกำรช ำระหน้ีค่ำเช่ำซ้ือรถยนต์ด้วย โดย 
ผูค้  ้ำประกนัตอ้งยอมรับเง่ือนไขตำมสัญญำท่ีทำงธนำคำรพำณิชยเ์ป็นผูก้  ำหนดเง่ือนไขในกำรเขำ้ท ำ
สัญญำค ้ ำประกันและผูค้  ้ ำประกันไม่มีสิทธ์ิท่ีจะยกข้อต่อสู้ของผูเ้ช่ำซ้ือในกำรอำศยัควำมช ำรุด
บกพร่องของรถยนต์ท่ีได้ค  ้ ำประกันนั้ นต่อสู้กับทำงธนำคำรได้ ลักษณะและผลบังคับของ 
หลกักฎหมำยปิดปำกโดยผลของสัญญำหรือขอ้ตกลงเป็นกรณีท่ีธนำคำรพำณิชยใ์นฐำนะผูใ้หเ้ช่ำซ้ือ 
ผูเ้ช่ำซ้ือและผูค้  ้ำประกนัจะตอ้งถูกผูกมดัตำมขอ้เทจ็จริงอยำ่งใดอยำ่งหน่ึง โดยมีกำรท ำสัญญำกนัไว้
โดยก ำหนดเง่ือนไขกำรช ำระหน้ีไวแ้ละตกลงจะไม่ยกข้อต่อสู้ตำมท่ีตนเองมีสิทธิตำมกฎหมำย
ข้ึนมำต่อสู้กบัทำงธนำคำรพำณิชย ์และเม่ือสัญญำเช่ำซ้ืออนัเป็นสัญญำท่ีก่อให้เกิดหน้ีประธำน 
เป็นเช่นน้ีแลว้ ย่อมส่งผลกระทบไปถึงควำมรับผิดของผูค้  ้ ำประกนัท่ีตอ้งยอมรับในขอ้สัญญำปิด
ปำกดังกล่ำวด้วย อีกทั้ งสัญญำค ้ ำประกันสินเช่ือเช่ำซ้ือรถยนต์ของธนำคำรพำณิชย์เป็นกำร 
ค ้ ำประกันแบบไม่จ  ำกัดควำมรับผิด กล่ำวคือนอกจำกผูค้  ้ ำประกันจะรับผิดในต้นเงินตำมหน้ี
ประธำนท่ีลูกหน้ีคำ้งช ำระแก่เจำ้หน้ีแลว้ ผูค้  ้ ำประกนัยงัตอ้งรับผิดในดอกเบ้ีย ค่ำสินไหมทดแทน 
ค่ำธรรมเนียมกำรฟ้องร้องบังคับคดี ตลอดจนค่ำภำระติดพนัอันเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีเท่ำกับท่ี 
ผูเ้ช่ำซ้ือท่ีเป็นลูกหน้ีตอ้งรับผดิต่อธนำคำร 
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ดงันั้นในปัญหำขอ้น้ี หำกคณะกรรมกำรว่ำดว้ยสัญญำตำมกฎหมำยคุม้ครองผูบ้ริโภค
ไดเ้ขำ้มำควบคุมกำรท ำขอ้ตกลงในสัญญำตลอดจนกำรบงัคบัใชก้ฎหมำยในเร่ืองควำมควำมรับผิด
ในควำมช ำรุดบกพร่องของสินคำ้ในรำยละเอียดไวอ้ย่ำงชดัเจน จะก่อให้ให้เกิดควำมเป็นธรรมแก่
คู่สัญญำไม่วำ่จะเป็นฝ่ำยผูเ้ช่ำซ้ือและผูค้  ้ำประกนั 

5.1.2  ปัญหำขอ้ตกลงเก่ียวกบัควำมรับผิดในดอกเบ้ียและเบ้ียปรับของผูค้  ้ ำประกนักบัควำม 
ไม่เป็นธรรมตำมกฎหมำยวำ่ดว้ยขอ้สัญญำไม่เป็นธรรมและกฎหมำยคุม้ครองผูบ้ริโภค 

กำรให้บริกำรสินเช่ือเช่ำซ้ือรถยนต์ของธนำคำรพำณิชย์อยู่ภำยใตก้ำรก ำกบัดูแลของ
ธนำคำรแห่งประเทศไทย กำรก ำหนดอตัรำดอกเบ้ียใช้อตัรำดอกเบ้ียแบบลอยตวั (Floating Rate) 
โดยไม่มีกำรก ำหนดอตัรำดอกเบ้ียท่ีแน่นอนแบบอตัรำดอกเบ้ียคงท่ี (Fixed Rate) จำกกำรศึกษำ
ประกำศธนำคำรแห่งประเทศไทย ท่ี สนส. 80/2551 ลงวนัท่ี 3 สิงหำคม พ.ศ. 2551 เร่ือง หลกัเกณฑ์
กำรปฏิบัติในเร่ืองดอกเบ้ีย ส่วนลด ค่ำบริกำรต่ำงๆ และเบ้ียปรับส ำหรับธนำคำรพำณิชย์ โดย
ดอกเบ้ียและส่วนลดให้สินเช่ือมีกำรก ำหนดวำ่ธนำคำรพำณิชยต์อ้งประกำศอตัรำดอกเบ้ียท่ีจะเรียก
เก็บจำกลูกค้ำแต่ละประเภท โดยใช้อตัรำดอกเบ้ียอ้ำงอิงและก ำหนดเพดำนอตัรำดอกเบ้ียหรือ
ส่วนลดสูงสุดตำมกลุ่มลูกคำ้แต่ละประเภท แต่ก็ไม่มีกำรก ำหนดว่ำอตัรำดอกเบ้ียส ำหรับสินเช่ือ
รถยนต์เป็นจ ำนวนเท่ำใด เพดำนสูงสุดเท่ำไหร่ ซ่ึงย่อมส่งผลให้ธนำคำรพำณิชยส์ำมำรถก ำหนด
อตัรำดอกเบ้ียเป็นเช่นไรก็ได้ และในกำรค ำนวณผลประโยชน์ในสัญญำ จำกกำรศึกษำประกำศ
ธนำคำรแห่งประเทศไทย ท่ี สนส. 01/2551 ลงวนัท่ี 3 สิงหำคม พ.ศ. 2551 เร่ือง กำรอนุญำตให้
ธนำคำรพำณิชยป์ระกอบธุรกิจให้เช่ำซ้ือและให้เช่ำแบบลีสซ่ิง ซ่ึงมีกำรก ำหนดรำยละเอียดและ
วธีิกำรท่ีใชใ้นกำรค ำนวณผลตอบแทนและจ ำนวนเงินรำยงวด หำกธนำคำรพำณิชยใ์ชอ้ตัรำดอกเบ้ีย
คงท่ีต่อปี (Flat Interest Rate) ในกำรค ำนวณผลตอบแทนให้ระบุอตัรำดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริงต่อปีด้วย 
(Effective Interest Rate) ซ่ึงในทำงปฏิบติัธนำคำรพำณิชยห์ลำยๆแห่งท่ีให้บริกำรสินเช่ือเช่ำซ้ือ
รถยนต์ มักใช้วิธีกำรค ำนวณอัตรำดอกเบ้ียแบบอตัรำดอกเบ้ียคงท่ีต่อปี (Flat Interest Rate) ซ่ึง
วิธีกำรดงักล่ำวจะท ำให้ผูเ้ช่ำซ้ือเสียดอกเบ้ียในอตัรำท่ีสูงกวำ่กำรคิดดอกเบ้ียท่ีแทจ้ริงต่อปี อนัเป็น
ประโยชน์ท่ีแฝงอยูใ่นกำรค ำนวณดอกเบ้ียแบบคงท่ีท่ีท ำให้ธนำคำรพำณิชยไ์ดผ้ลประโยชน์ท่ีสูงสุด 
อีกทั้งในสัญญำเช่ำซ้ือรถยนตก์็ไม่มีวธีิกำรค ำนวณอตัรำดอกเบ้ียอยำ่งละเอียด 

ในเร่ืองของกำรก ำหนดค่ำตอบแทนอ่ืน เช่น ค่ำเบ้ียปรับ ตำมเง่ือนไขของสัญญำเช่ำซ้ือ 
ในกรณีท่ีผูเ้ช่ำซ้ือผิดนดัช ำระค่ำเช่ำซ้ือรถยนต ์ผูเ้ช่ำซ้ือตอ้งช ำระค่ำปรับของค่ำเช่ำซ้ือท่ีผดินดันบัแต่
วนัถึงก ำหนดช ำระค่ำเช่ำซ้ือแต่ละงวดจนถึงวนัช ำระ และค่ำเบ้ียปรับท่ีผูเ้ช่ำซ้ือตอ้งช ำระให้แก่
ธนำคำรในอตัรำร้อยละเท่ำกบั อตัรำดอกเบ้ียท่ีธนำคำรพำณิชย์เรียกเก็บจำกลูกคำ้รำยย่อยชั้นดี 
(Minimum Retail Rate หรือ MRR) +10 ต่อปี เม่ือตีควำมตำมขอ้ตกลงในสัญญำจะเห็นไดว้ำ่ เม่ือน ำ
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เบ้ียปรับมำรวมกบัอตัรำดอกเบ้ียท่ีธนำคำรก ำหนดแลว้ มกัท ำให้อตัรำท่ีเรียกเก็บกบัผูเ้ช่ำซ้ือรถยนต์
มีอตัรำท่ีสูงเกินไป และเป็นขอ้ตกลงท่ีท ำให้ผูเ้ช่ำซ้ือตอ้งรับภำระสูงเกินควร ซ่ึงจะส่งผลมำถึงควำม
รับผดิของผูค้  ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนต ์

ปัจจุบนัรูปแบบของสัญญำเช่ำซ้ือรถยนตท่ี์ธนำคำรพำณิชยไ์ดน้ ำมำใช้กบัผูบ้ริโภคนั้น 
มีลักษณะเป็นสัญญำส ำเร็จรูป และเม่ือพิจำรณำขอบเขตของสัญญำเช่ำซ้ือตำมประกำศของ
คณะกรรมกำรว่ำดว้ยสัญญำ เร่ือง ให้ธุรกิจเช่ำซ้ือรถยนต์และรถจกัรยำนยนต์เป็นธุรกิจท่ีควบคุม
สัญญำ พ.ศ. 2555 ซ่ึงอยู่ภำยใตบ้งัคบัของพระรำชบญัญติัคุม้ครองผูบ้ริโภค พ.ศ. 2522 เห็นได้ว่ำ
สัญญำเช่ำซ้ือรถยนตไ์ม่ไดมี้กำรก ำหนดแบบของสัญญำเช่ำซ้ือไวโ้ดยเฉพำะ ประกำศฉบบัดงักล่ำว
ก ำหนดเพียงขอ้สัญญำท่ีเป็นสำระส ำคญัหรือเง่ือนไขท่ีตอ้งมีในสัญญำเช่ำซ้ือรถยนตเ์ท่ำนั้น  

ดงันั้น หำกคณะกรรมกำรว่ำดว้ยสัญญำตำมคุม้ครองผูบ้ริโภคไดมี้บทบำทเพิ่มข้ึนใน
กำรก ำหนดวิธีกำรในกำรค ำนวณเพื่อเรียกเก็บดอกเบ้ีย รวมทั้งกำรเรียกผลประโยชน์อ่ืนๆภำยหลงั
กำรผิดนัดช ำระค่ำเช่ำซ้ือ ย่อมท ำให้กำรเขียนข้อสัญญำเพื่อหำประโยชน์จำกกำรใช้วิธีกำรคิด
ดอกเบ้ียของธนำคำรพำณิชยท่ี์ปฏิบติักนัอยูใ่นปัจจุบนัไม่อำจจะท ำกำรดงักล่ำวนั้นไดต่้อไป อนัจะ
ก่อใหเ้กิดควำมเป็นธรรมแก่ผูเ้ช่ำซ้ือและผูค้  ้ำประกนัท่ีตอ้งรับภำระในเร่ืองของกำรจ่ำยค่ำตอบแทน
ในรูปแบบดอกเบ้ียและค่ำเสียหำยอ่ืนๆลงไปดว้ย  

5.1.3  ปัญหำกำรท ำขอ้ตกลงไวล่้วงหนำ้ให้สิทธิแก่ธนำคำรพำณิชยผ์ูใ้ห้เช่ำซ้ือ ท ำกำรหกัเงิน
ในบญัชีเงินฝำกของผูค้  ้ ำประกนัท่ีฝำกไวก้บัธนำคำรเพื่อช ำระหน้ีท่ีผูค้  ้ ำประกนัตอ้งรับผิดตำมผล
ของสัญญำค ้ำประกนั 

ปัจจุบนัรูปแบบของสัญญำเช่ำซ้ือและสัญญำค ้ ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนต์ท่ีธนำคำร
พำณิชยไ์ดน้ ำมำใช้กบัผูบ้ริโภคนั้นมีลกัษณะเป็นสัญญำส ำเร็จรูป ซ่ึงธนำคำรพำณิชยเ์ป็นผูก้  ำหนด
รูปแบบของสัญญำและเง่ือนไขต่ำงๆข้ึนมำล่วงหน้ำ และมีลกัษณะเป็นสัญญำส ำเร็จรูป และจำก
กำรศึกษำข้อตกลงในสัญญำค ้ ำประกันกำรเช่ำซ้ือรถยนต์ของธนำคำรพำณิชย์ มีปัญหำพบว่ำ 
ขอ้ตกลงท่ีให้สิทธิธนำคำรพำณิชยห์กัเงินในบญัชีเงินฝำกทุกประเภทไปช ำระหน้ีตำมสัญญำก่อหน้ีได ้
โดยไม่ตอ้งบอกกล่ำวให้แก่ผูค้  ้ ำประกนัทรำบล่วงหน้ำนั้นสำมำรถท ำได ้เน่ืองจำกขอ้ตกลงท่ีท ำไว้
ล่วงหน้ำเช่นน้ีย่อมไม่ขดัต่อควำมสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชำชน ตำมมำตรำ 150 
แห่งประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์และขอ้ตกลงท่ีท ำไล่วงหนำ้ดงักล่ำวน้ีก็มิไดอ้ยูใ่นบงัคบัของ
พระรำชบญัญติัวำ่ดว้ยขอ้สัญญำท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 มำตรำ 8 ท่ีบญัญติัไวว้ำ่ ขอ้ตกลงท่ีท ำไว้
ล่วงหน้ำเพื่อยกเวน้ควำมรับผิดเพื่อละเมิดหรือผิดสัญญำในควำมเสียหำยต่อชีวิต ร่ำงกำย หรือ
อนำมยัของผูอ่ื้น อนัเกิดจำกกำรกระท ำโดยจงใจหรือประมำทเลินเล่อของผูต้กลง จะน ำมำอำ้งเป็น
ขอ้ยกเวน้หรือจ ำกดัควำมรับผดิไม่ไดอี้ก 
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ในกำรใช้สิทธิหักกลบลบหน้ีนั้น กฎหมำยได้วำงหลักเกณฑ์ไวใ้นมำตรำ 342 แห่ง
ประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์ไวว้ำ่ “หกักลบลบหน้ีนั้น ท ำไดด้ว้ยคู่กรณีฝ่ำยหน่ึงแสดง เจตนำ
แก่อีกฝ่ำยหน่ึง กำรแสดงเจตนำเช่นน้ีท่ำนว่ำจะมีเง่ือนไขหรือ เง่ือนเวลำเร่ิมตน้หรือเวลำส้ินสุดอีก
ด้วยหำได้ไม่ กำรแสดงเจตนำดังกล่ำวมำในวรรคก่อนน้ี ท่ำนว่ำมีผลยอ้นหลงัข้ึนไปจนถึงเวลำ 
ซ่ึงหน้ีทั้งสองฝ่ำยนั้นจะอำจหกักลบลบกนัไดเ้ป็นคร้ังแรก” โดยท่ีไม่ตอ้งมีกำรท ำขอ้ตกลงล่วงหนำ้
ก็สำมำรถใชสิ้ทธิในกำรขอหกักลบลบหน้ีได ้แต่ส่ิงท่ีกล่ำวมำขำ้งตน้น้ีใชไ้ดเ้ฉพำะในกรณีธนำคำร
พำณิชยผ์ูใ้ห้เช่ำซ้ือใชสิ้ทธิหกัเงินในบญัชีเงินฝำกของลูกหน้ีผูเ้ช่ำซ้ือท่ีฝำกไวก้บัธนำคำรไดเ้ท่ำนั้น 
ส ำหรับปัญหำกำรใช้สิทธิของธนำคำรในกำรหักเงินในบญัชีเงินฝำกของผูค้  ้ ำประกนัท่ีฝำกไวก้บั
ธนำคำรเพื่อช ำระหน้ี ท่ีผูค้  ้ ำประกันต้องรับผิดเพรำะกำรผิดนัดช ำระค่ำเช่ำซ้ือของผูเ้ช่ำซ้ือนั้ น 
ธนำคำรไม่อำจจะอำ้งสิทธิตำมขอ้ตกลงดงักล่ำวน้ีไดใ้นทนัที เพรำะตำมกฎหมำยค ้ำประกนัท่ีแกไ้ขใหม่ 
มำตรำ 686 แห่งประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์ได้วำงหลกัเกณฑ์ว่ำ เม่ือผูเ้ช่ำซ้ือผิดนัดช ำระ 
ค่ำเช่ำซ้ือธนำคำรผูใ้ห้เช่ำซ้ือต้องมีหนังสือแจง้ให้ผูค้  ้ ำประกันทรำบภำยในหกสิบวนั มิเช่นนั้น 
จะเรียกให้ผูค้  ้ ำประกันช ำระหน้ียงัไม่ได้ เม่ือธนำคำรยงัไม่แจ้งเร่ืองกำรผิดนัดของผูเ้ช่ำซ้ือให ้
ผูค้  ้ำประกนัทรำบตำมหลกัเกณฑข์องกฎหมำยมำตรำ 686 ดงักล่ำวขำ้งตน้ ธนำคำรจึงไม่อำจใชสิ้ทธิ
ตำมขอ้สัญญำท่ีท ำไวล่้วงหนำ้ท่ีให้สิทธิแก่ธนำคำรท ำกำรหกัเงินในบญัชีเงินฝำกของผูค้  ้ำประกนัท่ี
ฝำกไวก้บัธนำคำรได ้

ฉะนั้น ขอ้ตกลงท่ีท ำไวล่้วงหนำ้ในกรณีน้ีจึงไม่อำจบงัคบัไดใ้นทนัที หำกธนำคำรผูใ้ห้
เช่ำซ้ือประสงค์ท่ีจะใช้สิทธิตำมข้อตกลงดังกล่ำวน้ี ธนำคำรย่อมต้องท ำกำรให้ครบถ้วนตำม
หลกัเกณฑแ์ละเง่ือนไขดงัท่ีบญัญติัไวใ้นกฎหมำยค ้ำประกนั มำตรำ 686 ใหค้รบถว้นเสียก่อน 

5.1.4  ปัญหำกำรแจง้ใหผู้ค้  ้ำประกนัทรำบเร่ืองกำรผิดนดัของผูเ้ช่ำซ้ือ 
เน่ืองจำกประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์มำตรำ 686 เดิมให้สิทธิแก่เจำ้หน้ีท่ีจะเรียก

ให้ผูค้  ้ ำประกนัช ำระหน้ีไดน้ับแต่วนัท่ีลูกหน้ีผิดนัด แต่ในทำงปฏิบติัไม่มีกระบวนกำรท่ีจะท ำให ้
ผูค้  ้ำประกนัทรำบวำ่ลูกหน้ีนั้นผดินดัช ำระหน้ีเม่ือไหร่ หรือเจำ้หน้ีมกัจะไม่เรียกใหผู้ค้  ้ำประกนัช ำระ
หน้ีไดท้นัที แต่ทอดเวลำออกไปเพื่อให้ไดรั้บประโยชน์ในดอกเบ้ียและค่ำสินไหมทดแทนท่ีลูกหน้ี
คำ้งช ำระ จึงไดมี้กำรแกไ้ขประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์มำตรำ 686 ท่ีก ำหนดให้เจำ้หน้ีตอ้งมี
หนงัสือบอกกล่ำวไปยงัผูค้  ้ำประกนัภำยในหกสิบวนันบัแต่วนัท่ีลูกหน้ีผดินดั และหำกเจำ้หน้ีมิไดมี้
หนังสือบอกกล่ำวภำยในหกสิบวนั ให้ผู ้ค  ้ ำประกันหลุดพ้นจำกควำมรับผิดในดอกเบ้ียและ 
ค่ำสินไหมทดแทน ตลอดจนค่ำภำระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ีรำยนั้นบรรดำท่ีเกิดข้ึนภำยหลงั 
จำกพน้ก ำหนดเวลำ คือเจำ้หน้ีก็ยงัคงมีสิทธิเรียกให้ผูค้  ้ ำประกนัช ำระหน้ีในส่วนท่ีเป็นเงินตน้อยู ่



137 

เพื่อเป็นไปตำมเจตนำรมณ์ของกฎหมำยและเป็นกำรรักษำสิทธิของผูค้  ้ำประกนัเพื่อมิให้หน้ีเพิ่มพูน
มำกเกินไป ผูค้  ้ำประกนัจะไดด้ ำเนินกำรช ำระหน้ีได ้

จำกกำรศึกษำเห็นไดว้ำ่ บทบญัญติัมำตรำ 686 อำจเกิดควำมไม่ชดัเจนข้ึนมำได ้หำกจะ
น ำมำปรับใช้บงัคบักบักรณีหน้ีประธำนท่ีมีกำรค ้ำประกนันั้น มีลกัษณะท่ีตอ้งมีกำรช ำระหน้ีเป็น
งวด ๆ ดงัเช่นกำรช ำระหน้ีตำมสัญญำเช่ำซ้ือรถยนต ์ซ่ึงมีบุคคลภำยนอกเขำ้มำท ำสัญญำค ้ำประกนั 
ก่อให้เกิดปัญหำกำรตีควำม มำตรำ 686 เป็น 2 นยัดว้ยกนัข้ึนอยูก่บัวำ่คู่สัญญำฝ่ำยใดเป็นฝ่ำยตีควำม 
หำกผูใ้ห้เช่ำซ้ือตีควำมตำมมำตรำ 686 ก็มกัจะตีควำมในท ำนองว่ำ เพียงบอกกล่ำวกำรผิดนดัช ำระ
ค่ำเช่ำซ้ืองวดแรกก็เพียงพอแลว้ท่ีจะบงัคบัเอำกบัผูค้  ้ำประกนั แมต่้อมำผูเ้ช่ำซ้ือจะผดินดัในงวดต่อ ๆ 
ไปก็ไม่ตอ้งบอกกล่ำวใหผู้ค้  ้ำประกนัไดท้รำบอีก แต่ถำ้เป็นกำรตีควำมของฝ่ำยผูค้  ้ำประกนั ซ่ึงผูว้จิยั
เห็นดว้ยกบักำรตีควำมในแนวน้ี ก็จะไดรั้บผลวำ่ “ทุกคร้ัง” ท่ีผูเ้ช่ำซ้ือผดิช ำระนดัค่ำเช่ำซ้ือตอ้งมีกำร
บอกกล่ำวให้ผูค้  ้ ำประกนัทรำบ มิฉะนั้นแล้วผูใ้ห้เช่ำซ้ือจะเรียกให้ผูค้  ้ ำประกนัรับผิดตำมสัญญำ 
ค ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือยงัไม่ได ้เหตุท่ีผูว้ิจยัเห็นดว้ยในแนวทำงเช่นน้ี เพรำะวำ่กฎหมำยท่ีแกไ้ขใหม่
มุ่งคุม้ครองผูค้  ้ำประกนัเป็นส ำคญั 

ฉะนั้น เพื่อให้เกิดควำมชดัเจนและเป็นไปในแนวทำงท่ีจะใหค้วำมคุม้ครองผูค้  ้ำประกนั
ตำมเจตนำรมณ์ของกำรแก้ไขกฎหมำยมำตรำ 686 จึงควรแก้ไขบทบัญญัติมำตรำน้ี  เป็นว่ำ  
“เม่ือลูกหน้ีผิดนดัทุกคร้ัง ให้เจำ้หน้ีมีหนงัสือบอกกล่ำวไปยงัผูค้  ้ ำประกนัภำยในหกสิบวนันับแต่
วนัท่ีลูกหน้ีผิดนัด และไม่ว่ำกรณีจะเป็นประกำรใดเจำ้หน้ีจะเรียกให้ผูค้  ้ ำประกนัช ำระหน้ีก่อนท่ี
หนังสือบอกกล่ำวจะไปถึงผู ้ค  ้ ำประกันมิได้ แต่ไม่ตัดสิทธิผูค้  ้ ำประกันท่ีจะช ำระหน้ีเม่ือหน้ี 
ถึงก ำหนดช ำระ” 

5.1.5  ปัญหำกำรหลุดพน้ควำมรับผดิของผูค้  ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนต ์ 
ซ่ึงผูว้จิยัไดท้  ำกำศึกษำใน 2 กรณี ดงัน้ี 
5.1.5.1  กรณีผูค้  ้ำประกนัหลำยรำย และธนำคำรเจำ้หน้ีปลดหน้ีให้กบัผูค้  ้ำประกนัคนใด

คนหน่ึง จะท ำใหผู้ค้  ้ำประกนัคนอ่ืนหลุดพน้หรือไม่เพียงใด 
กำรก ำหนดขอ้ตกลงในสัญญำค ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนตข์องธนำคำรพำณิชยแ์ต่ละ

แห่ง มักจะมีกำรก ำหนดข้อตกลงว่ำในกรณีมีผู ้ค  ้ ำประกันหลำยคน ธนำคำรปลดหน้ีให้แก่ 
ผูค้  ้ ำประกนัคนหน่ึงคนใด โดยไม่ตอ้งแจง้หรือไดรั้บควำมยินยอมจำกผูค้  ้ ำประกนัคนอ่ืน ๆ ก่อน  
ผูค้  ้ ำประกนัท่ีเหลืออยู่ยงัคงตอ้งรับผิดในหน้ีทั้งหมดต่อไปเต็มจ ำนวน และจำกกำรศึกษำขอ้ตกลง 
ในสัญญำค ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนตข์องธนำคำรพำณิชย ์มีปัญหำพบวำ่ กำรปลดหน้ีตำมประมวล
กฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์มำตรำ 340 เป็นวิธีกำรหน่ึงท่ีท ำให้เกิดควำมระงบัแห่งหน้ี ซ่ึงเป็นเร่ือง
เจตนำของเจ้ำหน้ี ท่ีจะยอมสละสิทธ์ิเรียกร้องท่ีตัวเองมีอยู่ในมูลหน้ี  และตำมมำตรำ 293  
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กำรปลดหน้ีให้แก่ลูกหน้ีร่วมกนัคนหน่ึงนั้น ยอ่มเป็นไปเพื่อประโยชน์แก่ลูกหน้ีคนอ่ืน ๆ เพียงเท่ำ
ส่วนของลูกหน้ีท่ีไดป้ลดให้ เวน้แต่จะไดต้กลงกนัเป็นอยำ่งอ่ืน กล่ำวคือกำรปลดหน้ีให้ผูค้  ้ำประกนั
รำยใดก็ย่อมเป็นประโยชน์แก่ผูค้  ้ ำประกันรำยนั้ น ผูค้  ้ ำประกันคนอ่ืนท่ีไม่ได้รับกำรปลดหน้ี 
จำกเจำ้หน้ีไม่หลุดพน้จำกควำมรับผดิไปทั้งหมด เพียงแต่ไดป้ระโยชน์เพียงเท่ำส่วนของผูค้  ้ำประกนั
คนหน่ึงท่ีไดรั้บกำรปลดหน้ีจำกเจำ้หน้ี และกำรท่ีธนำคำรพำณิชยก์ ำหนดเง่ือนไขในขอ้ตกลงของ
ธนำคำรกบัผูค้  ้ ำประกนัท่ีว่ำ ผูค้  ้ ำประกนัคนอ่ืน ๆ ท่ีเหลืออยู่ ยงัคงตอ้งรับผิดในหน้ีทั้งหมดต่อไป
เต็มจ ำนวน เป็นขอ้ตกลงท่ีไม่เป็นกำรขดัต่อควำมสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชำชน 
คู่สัญญำสำมำรถตกลงยกเวน้ได ้และแมไ้ม่ไดบ้อกกล่ำวใหผู้ค้  ้ำประกนัคนอ่ืนๆทรำบก่อน ก็ไม่เป็น
กำรเสียหำยแก่ผูค้  ้ ำประกัน เน่ืองจำกบทบญัญติัในมำตรำ 295 นั้นเป็นผลท่ีลูกหน้ีคนใดคนหน่ึง
ได้รับเป็นกำรส่วนตวั ไม่รวมถึงลูกหน้ีร่วมคนอ่ืน ๆ ซ่ึงข้อตกลงในสัญญำค ้ ำประกันระหว่ำง 
ผูค้  ้ ำประกนัและธนำคำรพำณิชยน์ั้นจะเป็นไปตำมหลักอิสระในทำงแพ่ง อีกสัญญำท่ีท ำข้ึนนั้น 
ไม่มีลกัษณะเป็นกำรตอ้งห้ำมชดัแจง้โดยกฎหมำย ขดัต่อควำมสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของ
ประชำชน และไม่อยูใ่นบงัคบัของพระรำชบญัญติัวำ่ดว้ยขอ้สัญญำไม่เป็นธรรม พ.ศ. 2540 อีกดว้ย 

5.1.5.2  ธนำคำรเจำ้หน้ีผอ่นเวลำกำรช ำระค่ำเช่ำซ้ือใหผู้เ้ช่ำซ้ือ 
เน่ืองจำกมีกำรแกไ้ขตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์มำตรำ 700 กำรค ้ำประกนั

หน้ีท่ีมีก ำหนดแน่นอนและเจำ้หน้ียอมผ่อนเวลำให้แก่ลูกหน้ี ถำ้หำกผูค้  ้ ำประกนัไม่ตกลงยินยอม
ดว้ยนั้น ผูค้  ้ำประกนัย่อมหลุดพน้จำกควำมรับผิด และขอ้ตกลงท่ีท ำไวล่้วงหน้ำวำ่เจำ้หน้ียอมผ่อน
เวลำให้แก่ลูกหน้ี โดยให้ถือวำ่ผูค้  ้ำประกนัยินยอมดว้ย ขอ้ตกลงนั้นใชบ้งัคบัไม่ได ้แมว้ตัถุประสงค์
ของมำตรำดังกล่ำวก็เพื่อคุ้มครองผูค้  ้ ำประกัน ไม่ให้ต้องผูกพนัควำมรับผิดออกไปอย่ำงไม่มีท่ี
ส้ินสุดและเห็นว่ำเป็นธรรมกบัผูค้  ้ ำประกนัแล้ว อีกทั้งยงัสอดคล้องกบักฎหมำยประเทศองักฤษ  
ท่ีกล่ำวไวว้่ำกำรท่ีเจำ้หน้ีตกลงขยำยระยะเวลำกำรช ำระหน้ีให้กบัลูกหน้ีนั้นเป็นเหตุให้ควำมรับผิด
ของผูค้  ้ำประกนัหลุดพน้ แต่กฎหมำยดงักล่ำวก็ยงัเกิดปัญหำส่งผลกระทบต่อกำรปรับโครงสร้ำงหน้ี
ของธนำคำรพำณิชย์ ซ่ึงหำกเม่ือธนำคำรพำณิชยต์กลงยอมผ่อนเวลำกำรช ำระหน้ีให้แก่ลูกหน้ี  
ถ้ำผูค้  ้ ำประกันไม่มำยินยอมด้วย ผูค้  ้ ำประกันก็หลุดพ้นควำมรับผิด ท ำให้แนวทำงในกำรปรับ
โครงสร้ำงหน้ีมีขอ้ยุ่งยำกข้ึน อำจส่งผลให้ธนำคำรหำทำงผ่อนปลนลูกหน้ีด้วยกำรท ำกำรปรับ
โครงสร้ำงหน้ีได้ยำกข้ึนด้วย ซ่ึงในทำงปฏิบติั ธนำคำรมกัมีกำรผ่อนเวลำให้กบัลูกหน้ีท่ียงัคงมี
ศกัยภำพในกำรประกอบธุรกิจ แต่ธุรกิจของเขำนั้นประสบปัญหำทำงกำรเงิน และยงัส่งผลกระทบ
ต่อเศรษฐกิจของประเทศ ท ำให้เกิดภำวะหน้ีเสียซ่ึงเกิดจำกกำรท่ีลูกหน้ีไม่สำมำรถท่ีจะช ำระดอกเบ้ีย
และเงินตน้ใหก้บัธนำคำรพำณิชยไ์ด ้
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ดังนั้ น  กฎหมำยดังกล่ำวยงัคงมีปัญหำในเร่ืองของกำรบังคับใช้ ท ำให้กำรปรับ
โครงสร้ำงหน้ีซับซ้อนยุ่งยำกข้ึน ธนำคำรพำณิชยก์็จะปล่อยสินเช่ือยำกข้ึน เน่ืองจำกไม่อยำกเส่ียง 
ท่ีจะไม่ไดรั้บกำรช ำระหน้ี อีกทั้งยงัไม่สำมำรถบงัคบัช ำระหน้ีกบัผูค้  ้ ำประกนัได ้ธนำคำรพำณิชย์
อำจเลือกด ำเนินกำรฟ้องร้องในชั้นศำล 

 
5.2 ข้อเสนอแนะ  

จำกกำรศึกษำหลกักฎหมำยต่ำงๆท่ีเก่ียวขอ้งและขอ้ตกลงในสัญญำเช่ำซ้ือรถยนตแ์ละ
สัญญำค ้ ำประกันกำรเช่ำซ้ือท่ีท ำกับธนำคำรพำณิชย์ ท ำให้ทรำบว่ำยงัมีปัญหำในเร่ืองของกำร
ตีควำมและกำรบงัคบัใชก้ฎหมำยท่ีมีผลกระทบต่อทั้งผูเ้ช่ำซ้ือและผูค้  ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนตข์อง
ธนำคำรพำณิชย ์แมจ้ะมีกำรแกไ้ขประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย ์ลกัษณะค ้ำประกนัแลว้ก็ตำม 
แต่ก็ไม่ไดเ้ขำ้มำช่วยแกไ้ขปัญหำดงักล่ำวแก่ผูค้  ้ำประกนัเท่ำท่ีควร ผูว้ิจยัจึงขอเสนอแนะแนวทำงใน
กำรแกไ้ขทั้งในส่วนท่ีเก่ียวกบักำรแกไ้ขบทบญัญติัของกฎหมำยและกำรบงัคบัใช้กฎหมำยท่ีมีอยู่
ดงัต่อไปน้ี 

5.2.1 ควรมีกำรแกไ้ขเพิ่มเติมมำตรำ 686 แห่งประมวลกฎหมำยแพง่และพำณิชย ์เร่ืองกำรแจง้
ให้ผูค้  ้ำประกนัทรำบเร่ืองกำรผิดนดัของผูเ้ช่ำซ้ือโดยแกไ้ขใหเ้กิดควำมชดัเจนยิง่ข้ึน วำ่หำกมีกำรผิด
นดัช ำระหน้ีทุกคร้ัง ตอ้งมีกำรบอกกล่ำวให้ผูค้  ้ ำประกนัทรำบทุกคร้ัง โดยบญัญติัวำ่ “เม่ือลูกหน้ีผิด
นัดทุกคร้ัง ให้เจำ้หน้ีมีหนังสือบอกกล่ำวไปยงัผูค้  ้ ำประกันทุกคร้ัง ภำยในหกสิบวนันับแต่วนัท่ี
ลูกหน้ีผิดนดั และไม่วำ่กรณีจะเป็นประกำรใดเจำ้หน้ีจะเรียกใหผู้ค้  ้ำประกนัช ำระหน้ีก่อนท่ีหนงัสือ
บอกกล่ำวจะไปถึงผูค้  ้ำประกนัมิได ้แต่ไม่ตดัสิทธิผูค้  ้ำประกนัท่ีจะช ำระหน้ีเม่ือหน้ีถึงก ำหนดช ำระ” 
อีกทั้งยงัเป็นไปตำมหลกักฎหมำยของประเทศองักฤษท่ีตอ้งแจง้ใหผู้ค้  ้ำประกนัทรำบทุกคร้ังอีกดว้ย 
เพื่อมิให้เกิดปัญหำในกำรตีควำมของมำตรำดงักล่ำวน้ี ทั้งน้ีเพื่อประโยชน์ท่ีจะให้ควำมคุม้ครองแก่ 
ผูค้  ้ ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนต์ท่ีกำรช ำระหน้ีค่ำเช่ำซ้ือเป็นงวดๆ และเพื่อให้สมดงัเจตนำรมณ์ของ
กำรบญัญติักฎหมำยมำตรำ 686 ท่ีตอ้งกำรคุม้ครองผูค้  ้ำประกนัซ่ึงเป็นบุคคลภำยนอกท่ียอมตนเขำ้
ช ำระหน้ีแทนผูเ้ช่ำซ้ือโดยไม่ตอ้งรับผดิในดอกเบ้ียและค่ำเสียหำยท่ีเพิ่มข้ึนเน่ืองจำกกำรผดินดั 

5.2.2 คณะกรรมกำรวำ่ดว้ยสัญญำตำมกฎหมำยคุม้ครองผูบ้ริโภค ควรเขำ้มำมีบทบำทในกำร
ก ำหนดและวำงกรอบในเร่ืองขอ้ตกลงของสัญญำเช่ำซ้ือและสัญญำค ้ำประกนักำรเช่ำซ้ือรถยนต์ท่ี
ธนำคำรพำณิชยเ์ป็นผูใ้ห้เช่ำซ้ือ โดยบญัญติัเพิ่มเติมลงในประกำศคณะกรรมกำรวำ่ดว้ยสัญญำ เร่ือง 
ให้ธุรกิจให้เช่ำซ้ือรถยนต์และรถจกัรยำนยนต์เป็นธุรกิจท่ีควบคุมสัญญำโดยวำงกรอบ 2 ประกำร 
คือ 
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1) ไม่ให้ มีข้อตกลงในส่วนของข้อยกเว้นควำมรับผิดในควำมช ำรุดบกพร่อง  
เพื่อก่อใหเ้กิดกำรน ำหลกักฎหมำยปิดปำกมำใชบ้งัคบั โดยมีเหตุผลวำ่ผูใ้ห้เช่ำซ้ือตอ้งให้กำรรับรอง
ว่ำทรัพย์สินท่ีตนให้เช่ำซ้ือเป็นทรัพย์สินท่ีมีสภำพดี ไม่ช ำรุดบกพร่อง เน่ืองจำกกำรเช่ำซ้ือนั้น 
มีลกัษณะของกำรน ำหลกักฎหมำยในเร่ืองซ้ือขำยและเช่ำทรัพยม์ำใช้ ดงันั้น กฎหมำยในเร่ืองซ้ือ
ขำยและเช่ำทรัพยล์ว้นแต่มีบทบญัญติัวำ่ทั้งผูข้ำยและผูใ้ห้เช่ำยอ่มท ำสัญญำวำ่ ทรัพยสิ์นท่ีตนน ำมำ
ขำยหรือทรัพยสิ์นท่ีตนน ำมำใหเ้ช่ำนั้นตอ้งอยูใ่นสภำพดี ใชก้ำรได ้

2) ก ำหนดวิธีกำรคิดดอกเบ้ียและกำรเรียกเก็บผลประโยชน์อย่ำงอ่ืนไวอ้ย่ำงชัดเจน 
เพื่อไม่ให้มีกำรหลีกเล่ียงวธีิกำรคิดดอกเบ้ีย และเพื่อให้ผูเ้ช่ำซ้ือสำมำรถเขำ้ใจท่ีมีท่ีไปของค่ำเช่ำซ้ือ
ในแต่ละงวด และสำมำรถเลือกท ำสัญญำไดถู้กตอ้งตรงกบัควำมประสงคแ์ละก ำลงัในกำรช ำระหน้ี
ของผูเ้ช่ำซ้ือ 

5.2.3 ควรน ำพระรำชบญัญติัวำ่ดว้ยขอ้สัญญำท่ีไม่เป็นธรรม มำตรำ 4 ท่ีกล่ำวถึง “ขอ้ตกลงใน
สัญญำระหว่ำงผูบ้ริโภคกบัผูป้ระกอบธุรกิจกำรคำ้ หรือวิชำชีพ หรือในสัญญำส ำเร็จรูป หรือใน
สัญญำขำยฝำกท่ีท ำให้ผูป้ระกอบธุรกิจกำรคำ้ หรือวิชำชีพหรือผูก้  ำหนดสัญญำส ำเร็จรูป หรือผูซ้ื้อ
ฝำกได้เปรียบคู่สัญญำอีกฝ่ำยหน่ึงเกินสมควร เป็นขอ้สัญญำท่ีไม่เป็นธรรม และให้มีผลบงัคบัได้
เพียงเท่ำท่ีเป็นธรรมและพอสมควรแก่กรณีเท่ำนั้นในกรณีท่ีมีขอ้สงสัย ให้ตีควำมสัญญำส ำเร็จรูป
ไปในทำงท่ีเป็นคุณแก่ฝ่ำยซ่ึงมิไดเ้ป็นผูก้  ำหนดสัญญำส ำเร็จรูปนั้น ขอ้ตกลงท่ีมีลกัษณะหรือมีผล
ให้คู่สัญญำอีกฝ่ำยหน่ึงปฏิบติัหรือรับภำระเกินกว่ำท่ีวิญญูชนจะพึงคำดหมำยได้ตำมปกติเป็น
ขอ้ตกลงท่ีอำจถือได้ว่ำท ำให้ได้เปรียบคู่สัญญำอีกฝ่ำยหน่ึง” มำใช้อย่ำงเคร่งครัดกับข้อตกลงท่ี
ธนำคำรพำณิชยเ์ขียนไวใ้นสัญญำเช่ำซ้ือในกำรเรียกค่ำเสียหำยหรือในกำรเรียกผลประโยชน์อ่ืนๆ 
โดยถือว่ำกำรรับภำระดังกล่ำวเป็นกำรรับภำระเกินกว่ำท่ีวิญญูชนจะพึงคำดหมำยได้ตำมปกติ 
ฉะนั้น เม่ือน ำพระรำชบญัญติัว่ำด้วยขอ้สัญญำท่ีไม่เป็นธรรมดงักล่ำวมำใช้บงัคบัก็สำมำรถท่ีจะ
แกไ้ขกำรเอำรัดเอำเปรียบคู่สัญญำอีกฝ่ำยหน่ึงเกินไปและก่อให้เกิดควำมเป็นธรรมต่อคู่สัญญำ และ
ปัญหำขอ้น้ีถือไดว้ำ่เป็นปัญหำเก่ียวกบัควำมสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชำชน ซ่ึงศำล
สำมำรถยกข้ึนมำวินิจฉัยได้ในชั้นอุทธรณ์และฎีกำ ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมแพ่ง 
มำตรำ 142 (5) ประกอบมำตรำ 249 

5.2.4 ในเร่ืองของกำรท่ีเจำ้หน้ีผอ่นเวลำช ำระหน้ีให้กบัลูกหน้ี ตำมประมวลกฎหมำยแพง่และ
พำณิชยม์ำตรำ 700 หำกผูค้  ้ ำประกนัไม่ได้ยินยอมด้วยกบักำรผ่อนเวลำนั้น ผูค้  ้ ำประกนัก็หลุดพน้
จำกควำมรับผิด และในกำรตกลงหรือยินยอมนั้นจะตอ้งตกลงในขณะท่ีมีกำรผ่อนเวลำ จะตกลง
ยินยอมล่วงหน้ำไม่ได ้ซ่ึงมีผลกระทบไปยงัธนำคำรพำณิชยเ์จำ้หน้ีท่ีตอ้งกำรช่วยเหลือลูกหน้ี โดย
กำรลดหน้ี ลดดอกเบ้ีย หรือขยำยระยะเวลำในกำรช ำระหน้ีออกไป หรือท่ี เรียกว่ำกำรปรับ
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โครงสร้ำงหน้ี ปัจจุบนัมีกำรแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมำยแพง่และพำณิชย ์ฉบบัท่ี 21 พุทธศกัรำช 
2558 มำตรำ 691 โดยก ำหนดไวว้ำ่ “ในกรณีท่ีเจำ้หน้ีตกลงกบัลูกหน้ี อนัมีผลเป็นกำรลดจ ำนวนหน้ี
ท่ีมีกำรค ้ำประกนัรวมทั้งดอกเบ้ีย ค่ำสินไหมทดแทน หรือค่ำภำระติดพนัอนัเป็นอุปกรณ์แห่งหน้ี
รำยนั้น ให้เจำ้หน้ีมีหนังสือแจง้ให้ผูค้  ้ ำประกนัทรำบถึงขอ้ตกลงดงักล่ำวภำยในหกสิบวนันับแต่
วนัท่ีตกลงกนันั้น ถำ้ลูกหน้ีไดช้ ำระหน้ีตำมท่ีไดล้ดแลว้ก็ดี ลูกหน้ีช ำระหน้ีตำมท่ีไดล้ดไม่ครบถว้น
แต่ผู ้ค  ้ ำประกันได้ช ำระหน้ีส่วนท่ีเหลือนั้ นแล้วก็ดี  หรือลูกหน้ีไม่ช ำระหน้ีตำมท่ีได้ลดแต่ 
ผูค้  ้ำประกนัไดช้ ำระหน้ีตำมท่ีไดล้ดนั้นแลว้ก็ดี ให้ผูค้  ้ำประกนัเป็นอนัหลุดพน้จำกกำรค ้ำประกนั ใน
กำรช ำระหน้ีของผูค้  ้ำประกนัดงักล่ำว ผูค้  ้ำประกนัมีสิทธิช ำระหน้ีได ้แมจ้ะล่วงเลยก ำหนดเวลำช ำระ
หน้ีตำมท่ีไดล้ดแต่ตอ้งไม่เกินหกสิบวนันับแต่วนัท่ีครบก ำหนดเวลำช ำระหน้ีดงักล่ำว ในกรณีท่ี
เจำ้หน้ีมีหนงัสือแจง้ให้ผูค้  ้ำประกนัทรำบถึงขอ้ตกลงดงักล่ำวเม่ือล่วงเลยก ำหนดเวลำช ำระหน้ีตำมท่ี
ไดล้ดแลว้ ให้ผูค้  ้ำประกนัมีสิทธิช ำระหน้ีไดภ้ำยในหกสิบวนันบัแต่วนัท่ีเจำ้หน้ีมีหนงัสือแจง้ใหผู้ค้  ้ำ
ประกนัทรำบถึงขอ้ตกลงนั้น ทั้งน้ี ขอ้ตกลงท่ีท ำข้ึนภำยหลงัท่ีลูกหน้ีผิดนดัช ำระหน้ีแลว้ หำกใน
ขอ้ตกลงนั้นมีกำรขยำยเวลำช ำระหน้ีใหแ้ก่ลูกหน้ี มิใหถื้อวำ่เป็นกำรผอ่นเวลำตำมมำตรำ 700” 

ผูว้ิจยัเห็นควรเสนอให้บงัคบัใช้กฎหมำย มำตรำ 691 แห่งประมวลกฎหมำยแพ่งและ
พำณิชย ์เร่ืองกำรปรับโครงสร้ำงหน้ีตำมสัญญำเช่ำซ้ือรถยนต์ของธนำคำรพำณิชย ์มำใช้ควบคู่กบั
บทบญัญติักฎหมำยมำตรำ 700 ในเร่ืองกำรผอ่นเวลำกำรช ำระหน้ีค่ำเช่ำซ้ือให้แก่ผูเ้ช่ำซ้ือ ซ่ึงจะช่วย
ลดภำระใหแ้ก่ผูเ้ช่ำซ้ือ อีกทั้งยอ่มจะท ำใหเ้กิดผลดีแก่ผูค้  ้ำประกนัต่อไป 
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