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ในความสําเร็จของการทําวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูเขียนใครขอกราบขอบพระคุณเปนอยางสูง
ตอทานรองศาสตราจารย ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ท่ีไดกรุณาสละเวลาเปนอาจารยท่ีปรึกษา
วิทยานิพนธ และไดโปรดใหคําแนะนําปรึกษาและช้ีแนะเปนอยางดีตลอดระยะเวลาท่ีผูเขียนไดทํา
วิทยานิพนธฉบับนี้ 

นอกจากทานอาจารยท่ีปรึกษาแลว ผูเขียนใครขอกราบขอบพระคุณเปนอยางยิ่งตอทาน 
ศาสตราจารย ดร.คณิต ณ นคร  ท่ีไดกรุณาใหเกียรติเปนประธาน ทานรองศาสตราจารย ดร.สุรศักดิ์ 
ลิขสิทธ์ิวัฒนกุล และทานอาจารยชาญเชาวน ไชยานุกิจ ท่ีไดกรุณาสละเวลาอันมีคาของทานเพ่ือ
เปนกรรมการสอบวิทยานิพนธของผูเขียน 

ผูเขียนขอกราบขอบพระคุณนางสุวรรณ ศรีณัฐกุล มารดา ผูใหกําเนิดผูเขียน ท่ีเปนผูใหการ
อุปการะเล้ียงดูอบรมส่ังสอนและเปนผูใหการสนับสนุนทางดานการศึกษาสําหรับผูเขียนตลอดมา 
ขอกราบขอบพระคุณครูบาอาจารยทุกทานของผูเขียนท้ังในอดีตและปจจุบัน ท่ีไดประสิทธ์ิ
ประสาทวิชาความรูใหแกผูเขียน ขอขอบคุณ คุณยศวริศ ศรีไพบูลย คุณธนา แสงพิทักษ ท่ีชวย
ผูเขียนในการคนหาขอมูลในสวนภาษาไทย และเปนแรงกายแรงใจท้ังใหความอนุเคราะหในดาน
ตางๆ  แกผูเขียนดวยดีเสมอมา และคุณสิริกร จันทรดี ท่ีเปนผูชวยคนและแปลขอมูลในสวน
ภาษาอังกฤษแกผูเขียน  หากปราศจากบุคคลท้ังหลายน้ี วิทยานิพนธฉบับนี้คงสําเร็จไปไดดวยความ
ยากลําบาก และขอขอบคุณผูมีน้ําใจอีกหลายทานท่ีคอยเปนกําลังใจใหผู เ ขียนสามารถทํา
วิทยานิพนธฉบับนี้จนลุลวง 

ประโยชนใดท่ีผูอานไดรับจากวิทยานิพนธเลมนี้ ผูเขียนขอมอบคุณความดีทุกประการแด 
มารดา ครูบาอาจารย และผูมีพระคุณทุกทานของผูเขียน เพราะหากปราศจากบุคคลเหลานี้แลว 
ผูเขียนคงมิอาจทําใหวิทยานิพนธนี้สําเร็จลุลวงไปได และหากมีขอบกพรองประการใด ผูเขียนขอ
นอมรับไวแตเพียงผูเดียว 
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บทคัดยอ 

 
         วิทยานิพนธฉบับนี้ มีวัตถุประสงคท่ีจะศึกษาถึงการกระทําความผิดฐานดูหม่ินตอ
บุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทาง เนื่องจากการกระทําความผิดฐานดูหม่ินนั้นเปนการกระทําความผิด
อาญา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 ซ่ึงเกิดข้ึนไดโดยงาย และในปจจุบันไดมีการนํา
เคร่ืองมือส่ือสารชนิดตาง ๆ มาใชในการกระทําความผิดในลักษณะท่ีเปนการดูหมิ่นผูอ่ืน 

วิธีการวิจัยในวิทยานิพนธฉบับนี้เปนการวิจัยเชิงเอกสาร โดยศึกษาถึงความหมายของ
คําท่ีบัญญัติเอาไวในกฎหมาย แนวความคิดและหลักเกณฑเกี่ยวกับความผิดฐานดูหม่ินเปรียบเทียบ
กับความผิดฐานหม่ินประมาท ตลอดจนเจตนารมณของกฎหมายท่ีบัญญัติข้ึนมา ศึกษาถึงประวัติ
ความเปนมาของการบัญญัติความผิดฐานดูหม่ินจากเอกสารทางประวัติศาสตรและศึกษาการบังคับ
ใชกฎหมายอาญาในประเทศไทยจากเอกสารในปจจุบัน รวมถึงศึกษาแนวความคิดและหลักเกณฑ
เกี่ยวกับความผิดฐานดูหม่ินและหม่ินประมาทในตางประเทศเปรียบเทียบกับของประเทศไทย แลว
วิเคราะหการบังคับใชประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 กับสภาพการณท่ีเกิดข้ึนในปจจุบัน และ
ปญหาจากการบังคับใชกฎหมาย 

ผลการวิจัยพบวา เม่ือไดวิเคราะหถึง แนวความคิด หลักเกณฑ ประวัติศาสตรความ
เปนมา และเจตนารมณของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 แลว พบวาปญหาท่ีเกิดข้ึนนั้น มิได
เกิดจากความคลุมเครือไมเหมาะสมของบทบัญญัติแหงกฎหมายท่ีจะนํามาปรับใชกับการกระทํา
การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทาง แตเปนปญหาของการตีความกฎหมายท่ีตีความ
เครงครัดจนมิไดนึกถึงเจตนารมณอันแทจริงของกฎหมาย นอกจากปญหาของการตีความกฎหมาย
แลว ยังมีปญหาของความเห็นท่ีแตกตางกันของนักกฎหมายในการพิจารณาถึงส่ิงท่ีกฎหมายมุง
ประสงคจะคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
393 นี้ ดังนั้น ในการแกไขปญหาดังกลาวสมควรเปนอยางยิ่งท่ีจะตองตีความกฎหมายตามตัวอักษร
และตามเจตนารมณของกฎหมายควบคูไปดวยกัน และพิจารณาวาส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคท่ีจะ
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คุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานดูหม่ินตามมาตรา 393 แหงประมวลกฎหมาย
อาญานั้น คือ “เกียรติ” 

ท้ังนี้ เพื่อท่ีจะสามารถนํากฎหมายท่ีมีอยูมาปรับใชกับลักษณะของการกระทําความผิดท่ี
แปรผันไปตามความเจริญของสังคมไดมากยิ่งข้ึนโดยท่ีไมตองมีการแกไขกฎหมาย จึงควรตีความ
กฎหมายตามตัวอักษรและตามเจตนารมณของกฎหมายควบคูไปดวยกัน 
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ABSTRACT 
 

 This thesis aims to study the offence of insult to a person at distance because the 
offence of insult is criminal according to Section 393 of the Penal Code which is easily taken 
place and nowadays all kinds of telecommunication tools have been used to commit an offence in 
the form of insult to another person. 

This thesis is documentary research by which the definition of words prescribed in 
the law, concepts and principles relating to the offence of insult are studied to compare with the 
offence of defamation. The study includes the intention of the law created, historical background 
of imposing the offence of insult from the historical documents and the enforcement of criminal 
law in Thailand from the presently existing documents.  It also includes the concepts and 
principles relating to the offence of insult and defamation in other countries comparing to 
Thailand. Then, the enforcement of Section 393 of the Penal Code is analyzed with the current 
situations and problems arising from the law enforcement. 

 From the study, when analyzing the concepts, principles, historical background and 
intention of Section 393 of the Penal Code, it is found that the existing problems do not derive 
from uncertainty or impropriety of legal provisions applied with the insult to a person at distance, 
but it is the problem of legal interpretation which is too strict regardless of the true legal intention. 
Apart from the problem of legal interpretation, there are different opinions of lawyers to consider 
what the law aims to protect or legal morality for the legal provision of this Section 393 of the 
Penal Code. Therefore, to redress the said problems, it is utmost appropriate to interpret the law in 
accordance with the literal meaning of words together with the legal intention and to consider that 
what the law aims to protect or the legal morality of the offence of insult according to Section 393 
of the Penal Code is “Honor”. 
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In order to be able to apply more existing laws with the nature of wrongdoings which 
are variable in accordance with the social development without any legal amendment, it is 
appropriate to interpret the law in accordance with the literal 

DPU



บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.1  ความเปนมาของการศึกษา 
         ในยุคสมัยของสังคมประชาธิปไตยในปจจุบัน สิทธิเสรีภาพในหลาย ๆ ประการลวน
แลวแตเปนสุดยอดส่ิงท่ีมนุษยทุกคนลวนปรารถนาท้ังส้ิน สิทธิเสรีภาพประการหนึ่งก็คือ สิทธิ
เสรีภาพท่ีจะแสดงความคิดของตนออกมาเพ่ือใหผูอ่ืนรับรูโดยผานการส่ือความหมายดวยวิธีการ
ตาง ๆ ไมวาจะเปนการพูด การเขียน การพิมพ เปนตน รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2540 มาตรา 39 ไดบัญญัติรับรองสิทธิเสรีภาพดังกลาวเอาไว โดยหามมิใหมีการจํากัด
เสรีภาพของบุคคลในอันท่ีจะแสดงความคิดเห็นของตนผานการสื่อความหมายดวยวิธีการตาง ๆ 
เวนแตจะกระทําเพื่อรักษาความม่ันคงของรัฐ เพื่อคุมครองสิทธิ เสรีภาพ เกียรติยศ ช่ือเสียงของ
บุคคล และสิทธิอยางอ่ืน ๆ ของบุคคล ท้ังนี้เพื่อรักษาความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน การใชเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นจนเกินขอบเขตบอยคร้ังเปนการลวงละเมิดตอ
สิทธิ เสรีภาพ ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย เกียรติยศ ช่ือเสียงของผูอ่ืน 

 ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย (Human dignity) เปนศัพทใหมท่ีเพิ่งไดรับการบัญญัติเอาไวใน
รัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน  มนุษยเรานั้นมีอารยธรรมและวัฒนธรรม  รวมถึงการเปนผูท่ีมีจิตใจสูง  
คําวา  “มนุษย”  นั้น  มาจากคําวา  “มน”   แปลวา  “ใจ”  กับ  “อุษย”  แปลวา “สูงสง”   ดังนั้นคําวา  
“มนุษย”  จึงมีความหมายวา  “มีจิตใจสูง”  มีจิตใจท่ีเปนอารยะ อันเปนส่ิงท่ีทําใหมนุษยเรานั้นตาง
จากสัตวโลกท้ังปวง  สําหรับคําวา “ศักดิ์ศรี” (dignity) มีความหมายเชนเดียวกับคําวา “เกียรติศักดิ์”1 
ซ่ึงหมายถึง “เกียรติ (honor)  หรือ เกียรติตามฐานะของแตละบุคคล”2  ดังนั้น การปฏิบัติตอมนุษยจึง
ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษยของผูถูกปฏิบัติอยูเสมอ  ไมสมควรอยางยิ่งท่ีจะการกระทําตอ
มนุษยเยี่ยงสัตว  หากเปนเชนนั้นแลวการกระทําดังกลาวจึงสมควรไดรับการประนามและตอตาน  
รวมถึงควรที่จะไดรับการคุมครองโดยรัฐธรรมนูญอีกดวย  พระราชนิพนธโคลงสุภาษิตบทหนึ่ง
กลาวเอาไววา  “มโนมอบพระผูเสวยสวรรค แขนมอบถวายทรงธรรมเทอดหลา ดวงใจมอบ

                                                           

          1ราชบัณฑิตยสถาน.  (2538).  พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน.  หนา 780. 
2แหลงเดิม.  หนา 155. 
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 เมียขวัญและแม เกียรติศักดิ์รักของขา มอบไวแกตัว” เกียรติศักดิ์ ก็คือศักดิ์ศรีความเปน
มนุษยซ่ึงมีการกลาวอางถึงวาเปนสิทธิเฉพาะตัวท่ีพึงสงวน3 

 เราจะเห็นไดวารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540  ก็ไดบัญญัติ
เพื่อใหความคุมครองศักดิ์ศรีความเปนมนุษยเอาไวดวยเชนกัน โดยไดบัญญัติเอาไวในมาตรา  4  วา  
“ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพของบุคคล  ยอมไดรับความคุมครอง”   จึงอาจตีความได
วาเปนการบัญญัติใหความคุมครองในเร่ือง เกียรติของบุคคลเอาไว  เพราะเหตุท่ีศักดิ์ศรีความเปน
มนุษยนั้นมีเกียรติรวมอยูดวย4  ถึงแมวาในการพิจารณาของคณะกรรมาธิการยกรางรัฐธรรมนูญ
ฉบับนี้  จะมีกรรมาธิการบางคนเสนอความเห็นใหตัดคําวา  “ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย”  ในมาตรา 4 
ออก เพราะเห็นวาไมมีความหมาย แตคณะทํางานกรรมาธิการยกรางรัฐธรรมนูญก็ยังเห็นวา  
“ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย”  เปนหลักภารดรภาพ ซ่ึงเปนหลักหนึ่ง คือ หลักสิทธิเสรีภาพ และหลัก
ภารดรภาพ แมจะเห็นวา คําวา “ศักดิ์ศรี” ไมใชเร่ืองเกียรติยศ ก็ตาม5  

 นอกจากนี้ รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 มาตรา 34 ยังบัญญัติให
ความคุมครองบุคคลในเร่ืองเกียรติยศและช่ือเสียงเอาไวดวยวา “สิทธิของบุคคลในครอบครัว 
เกียรติยศ ช่ือเสียง หรือความเปนอยูสวนตัว ยอมไดรับความรับความคุมครอง” และในวรรคสอง
บัญญัติวา “การกลาวหรือไขขาวแพรหลายซ่ึงขอความหรือภาพไมวาดวยวิธีใดไปยังสาธารณชนอัน
เปนการละเมิดหรือกระทบถึงสิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศช่ือเสียงหรือความเปนอยู
สวนตัว จะกระทํามิไดเวนแตกรณีท่ีเปนประโยชนตอสาธารณชน” อันเปนการยืนยันถึงเจตนารมณ
ของกฎหมายท่ีจะปกปองคุมครองช่ือเสียงของบุคคลมิใหถูกผูใดกระทําละเมิดหรือกระทบกระท่ัง
อีกดวย 

  “เกียรติ” เปนสวนหนึ่งหรือรูปการอันหนึ่งของศักดิ์ศรีความเปนมนุษย ท่ีมนุษยทุกคนมี
อยูเนื่องจากความเปนมนุษย เปนคุณคาท่ียอมรับนับถือท่ีมนุษยมีอยู เกี่ยวเนื่องกับความสมบูรณทาง
จริยธรรมของเขา และเปนขอเรียกรองอันสืบเนื่องมาจากศักดิ์สวนบุคคลซ่ึงผูอ่ืนตองใหความเคารพ 
แมมนุษยจะมีความแตกตางในทางสังคมแตมนุษยทุกคนก็มีเกียรติเทากัน การละเมิดเกียรติเปน
ความผิดในทางอาญา เพราะเกียรติเปนคุณคาพื้นฐานท่ีเกี่ยวของกับมนุษยที่สูงสงจึงไดรับการ
ยกระดับข้ึนเปนคุณธรรมทางกฎหมายในกฎหมายอาญาดวย “ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย” เปนท่ีมา
ของ “คุณคาพื้นฐาน” (Grundwert หรือ basic value) ท่ีเกี่ยวของกับมนุษยในทางสวนตัว การกระทํา

                                                           

 3เดโช สวนานนท.  (2541).  คําอธิบายศัพท:รัฐธรรมนูญ.  หนา 66-67.  
 4คณิต ณ นคร ก (2545).  กฎหมายอาญาภาคความผิด.  หนา 126. 
 5มนตรี รูปสุวรรณ.  (2542).  เจตนารมณรัฐธรรมนูญ.  หนา 61-64. 
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ตอคุณธรรมทางกฎหมายที่เกี่ยวของกับคุณคา (Wert หรือ value) ท่ีเกี่ยวของกับมนุษยในทาง
สวนตัวจึงถือวาเปนการกระทําท่ีละเมิด ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย ท้ังส้ิน6 

 โดยปกติการกระทําความผิดอาญาเปนการกระทําท่ีฝาฝนหรือละเมิดตอบทบัญญัติของ
รัฐในอันท่ีจะรักษาความสงบเรียบรอย ซ่ึงการกระทําความผิดนี้ผูกระทําควรจะไดรับการลงโทษ 
ความชอบธรรมอยูท่ีวาผูกระทํารูวาเปนความประสงคของสังคมที่ตองการตําหนิเขา การกระทําซ่ึง
เปนการแสดงออกและกฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดตอเกียรติรูปแบบหน่ึงคือ การกลาวคําพูด
หรือการกลาววาจา7 การส่ือสารพื้นฐานชนิดหนึ่งท่ีมนุษยใชในการติดตอส่ือสารระหวางกันมา
ตั้งแตโบราณท่ีแตเดิมมนุษยยังไมมีวิวัฒนาการทางเทคโนโลยีเทาใดนัก คือ การสนทนาดวยการ
กลาววาจา เม่ือมนุษยเร่ิมมีวิวัฒนาการข้ึนการติดตอส่ือสารของมนุษยจึงมิไดจํากัดแตเฉพาะการ
กลาววาจาเทานั้น จากการที่ตองมีการพบปะพูดคุยดวยตนเอง พัฒนาเปนการใชจดหมาย ไปรษณีย 
ตอมาเ ร่ิมมีโทรศัพทใชในบาน  (Telephone) เ ม่ือเทคโนโลยีสารสนเทศพัฒนาข้ึนมีระบบ
โทรคมนาคมท่ีดี มีดาวเทียม มนุษยก็พัฒนาขีดความสามารถในการติดตอส่ือสารข้ึนไปอีก 
โทรศัพทมือถือ (mobile) ท่ีนอกจากจะสามารถใชในการพูดคุยแลว ยังสามารถสงและรับฝาก
ขอความ (messages) ตาง ๆ ท้ังท่ีเปนขอความแบบเสียง (voicemail box) และขอความแบบตัวอักษร
(shot message) มีการใชคอมพิวเตอร (computer)สงขอความถึงกันในรูปของจดหมายไปรษณีย
อิเลคทรอนิคส (E-mail) นอกจากนี้ยังสามารถทําการประชุมหรือพูดคุยกันผาน V.D.O. conference 
ท่ีสามารถมองเห็นคูสนทนาไดในขณะนั้น ปจจุบันมนุษยจึงสามารถติดตอกันไดทันทีทุกท่ีและทุก
เวลาโดยระยะทางมิใชอุปสรรคในการติดตอส่ือสารอยางเชนในอดีต ปญหาการติดตอส่ือสารเพราะ
ความหางไกลกันโดยระยะทางก็หมดไป  

 ประเทศไทยรับระบบการส่ือสารในรูปแบบอินเตอรเน็ตมาใชเพียงแคชวงทศวรรษท่ี
ผานมา และเพิ่งแพรหลายเม่ือไมกี่ปมานี้ เอง สังเกตไดวาในปจจุบันธุรกิจสมัยใหมตางใช
อินเตอรเน็ตมาชวยในการส่ือสาร ไมวาจะเปนการติดตอกันทางจดหมายอิเล็กทรอนิค (E-mail) หรือ
แมแตการสรางเว็บไซตเพื่อเผยแพรกิจการหรือดําเนินธุรกิจของตนกับประชาชนหมูมาก ความ
แพรหลายของอินเตอรเน็ตนั้นไมไดมีอยู เพียงแคในวงการธุรกิจสมัยใหมเทานั้น  หากแต
อินเตอรเน็ตยังเขาไปมีอิทธิพลตอคนรุนใหมในปจจุบันอยางมากเชนกัน เราพบวารานคาท่ี
ใหบริการอินเตอรเน็ต (Internet café) เกิดข้ึนหลายแหงท้ังในกรุงเทพ ฯ และเมืองใหญ ๆ ซ่ึงท้ัง

                                                           

 6คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 126-129. 
 7เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  (2542).  การกระทําความผิดอาญาโดยวาจา : ศึกษากรณีขอบเขตความรับผิดและ

สภาพบังคับของความผิดฐานหม่ินประมาท.  หนา 6. 
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วัยรุนและวัยทํางานตางเขาไปใชบริการกันอยางเนืองแนน จนอาจกลาวไดวาอินเตอรเน็ตเร่ิมเขามา
มีบทบาทมากข้ึนในวิถีการดําเนินชีวิตของคนไทยในปจจุบัน8 

 เม่ือเทคโนโลยีทางการส่ือสารมีพัฒนาการท่ีกาวหนาข้ึนไปเชนนี้ยอมกอใหเกิดขอดีท่ีทํา
ใหมนุษยมีความใกลชิดกันมากข้ึนสามารถติดตอส่ือสารกันไดในทันทีแมอยูในพ้ืนท่ีท่ีหางไกลกัน 
ซ่ึงเปนประโยชนอยางมากในการเช่ือมโยงโลกใหเขามาอยูใกลกัน อยางไรก็ตาม เทคโนโลยี
ดังกลาวก็อาจเปนดาบสองคมไดเชนกัน หากการนําเทคโนโลยีการส่ือสารนั้นมาใชอยางไมถูกตอง
หรือนําไปใชในทางที่ผิด กลาวคือ ใชเคร่ืองมือส่ือสารเปนเคร่ืองมือในการกระทําความผิดอาญา
ฐานตาง ๆ เนื่องจากการกระทําผิดอาญาบางลักษณะนั้นเปนการกระทําความผิดท่ีสามารถเกิดข้ึนได
โดยงาย และมีโอกาสเกิดข้ึนไดบอยคร้ังไมวาผูกระทําจะมีเจตนาหรือไมก็ตาม โดยเฉพาะลักษณะ
ของการกระทําความผิดท่ีกระทําโดยใชวาจา ซ่ึงเปนวัจนภาษา หรือการแสดงกิริยา ทาทาง หรือท่ีเรา
เรียกวา อวัจนภาษา เพื่อทําใหบุคคลฝายตรงขามรูสึกอับอาย ถูกดูถูก เหยียดหยาม ถูกดูหม่ิน ถูก
เกลียดชัง อันเปนการกระทําซ่ึงมีผลกระทบตอเกียรติของบุคคลฝายท่ีถูกกระทํานั้นเปนอยางยิ่ง ไม
วาผลกระทบนั้นจะเกิดข้ึนมากหรือนอย ผูกระทําก็หาไดมีสิทธิท่ีจะทําตอเกียรติของบุคคลอ่ืนนั้นให
มัวหมองไม ดวยเหตุนี้เองจึงไดมีการบัญญัติกฎหมายข้ึนมาเพื่อคุมครองเกียรติของบุคคลเอาไว ซ่ึง
สําหรับประเทศไทยเรานั้น ไดมีบทบัญญัติท่ีคุมครองเกียรติของบุคคลอยูในท้ังประมวลกฎหมาย
อาญาและประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

 กฎหมายอาญาเปนกฎหมายมหาชนประเภทหนึ่งวาดวยความผิดและโทษทางอาญา เพื่อ
การคุมครองปองกันมิใหเกิดมีการกระทําผิดตอมหาชนท่ัวไปและรักษาไวซ่ึงความสันติสุขในหมู
ชน9 นอกจากวัตถุประสงคในการรักษาไวซ่ึงความสันติสุขของหมูชน หรือเพื่อความสงบเรียบรอย
แลว ในแตละบทบัญญัติยังมีส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคจะคุมครองอยางแทจริงอีกประการหนึ่งดวย
เชนกัน โดยที่รัฐไดเล็งเห็นถึงความสําคัญของการคุมครองเกียรติและชื่อเสียงของบุคคลในสังคมมิ
ใหมีการประทุษรายหรือละเมิดตอกัน จึงไดบัญญัติกฎหมายเพื่อคุมครองปองกันไวเปนความผิด
ฐานดูหม่ินอันเปนความผิดซ่ึงบัญญัติอยูในหมวดของความผิดลหุโทษ และความผิดฐานหมิ่น
ประมาทซ่ึงหลัก ๆ ไดบัญญัติเอาไวอยูในหมวดความผิดเกี่ยวกับช่ือเสียง ท้ังความผิดฐานดูหม่ินและ
หม่ินประมาทนี้ ลวนแตเปนความผิดท่ีกระทบตอเกียรติท้ังส้ิน10  

 การดูหม่ิน (Insult) คือ การกระทําในลักษณะท่ีเปนการดูถูก เหยียดหยาม หรือสบ
ประมาทตอบุคคลนั้นโดยตรง อาจกระทําดวยวาจาหรือกริยาหรืออาจกระทําดวยท้ังวาจาและกริยา
                                                           

 8ปกปอง ศรีสนิท.  (2543, ธันวาคม).  “หมิ่นประมาททางอินเตอรเน็ต.”  บทบัณฑิตย, 56, 4.  หนา 29.    
 9สมชัย ทรัพยวาณิช.  (2529).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา 1. 
 10คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 126. 
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ประกอบก็ได ซ่ึงเปนเหตุใหผูถูกกระทําไดรับความอับอายเสียหาย11 นอกจากนี้ยังหมายถึง การ
แสดงอาการเปนเชิงดูถูกวามีฐานะตํ่าตอย หรือไมดีจริงไมเกงจริง12  สวนการหม่ินประมาทนั้น 
(Defamation) คือ การใสความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสามโดยประการที่นาจะทําใหผูอ่ืนเสียชื่อเสียง ถูกดู
หม่ินหรือถูกเกลียดชัง ทําใหผูถูกใสความเสียหาย ถูกผูอ่ืนนอกจากผูหม่ินประมาทรูสึกดูถูกดูหม่ิน
ลดคุณคาในชุมชนลง ขอความที่กลาวใสความถาไมกลาวตอบุคคลที่สามก็ไมเปนหม่ินประมาทแต
อาจเปนดูหม่ินในเม่ือกลาวซ่ึงหนาของผูนั้น ดูหม่ินอาจไมถึงข้ันเปนการหมิ่นประมาท แตหม่ิน
ประมาทอาจเปนการดูหมิ่นไปไดในตัวของมันเอง13  

 การดูหม่ินและหม่ินประมาทตามท่ีประมวลกฎหมายอาญาไดบัญญัติเอาไวใหเปนการ
กระทําความผิดนั้น เปนเร่ืองเกี่ยวกับช่ือเสียงเกียรติยศ กฎหมายไดแยกการกระทําออกเปนการหม่ิน
ประมาท (Defamation) และการดูหม่ิน (insult) ซ่ึงในบางกรณีกฎหมายตองการลงโทษเฉพาะการดู
หม่ิน เชน ตามมาตรา 393 บางกรณีตองการลงโทษเฉพาะหม่ินประมาท เชน ตามมาตรา 326 และ
ในบางกรณีตองการลงโทษท้ังดูหม่ินและหม่ินประมาท เชน มาตรา 112 และมาตรา 13414 ความผิด
ฐานดูหม่ินและหม่ินประมาทซึ่งบัญญัติอยูในประมวลกฎหมายอาญาของไทยที่เปนบทบัญญัติท่ี
ตองการลงโทษเฉพาะการดูหม่ิน และเฉพาะการหมิ่นประมาทมีดังนี้ 

  (1)  ความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 
 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 บัญญัติวา “ผูใด ดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาหรือดวยการ

โฆษณา ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือนหรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ”   
 ความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 นั้น กฎหมายไดบัญญัติ

ถึงลักษณะของการกระทําไวเปนสองสวน คือ การดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนากรณีหนึ่ง และการดูหม่ินผูอ่ืน
ดวยการโฆษณาอีกกรณีหนึ่ง  

 ความผิดฐานดูหม่ิน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 นี้ ในปจจุบันเปนความผิด
รูปแบบหนึ่งท่ีสามารถกระทําไดดวยการติดตอส่ือสารไมวาในรูปแบบใด ท้ังนี้เปนเพราะวาพื้นฐาน
ของการกระทําความผิดฐานนี้เกิดข้ึนจากการส่ือสาร ดังนั้น เคร่ืองมือเคร่ืองใชหรืออุปกรณส่ือสาร
ใด ๆ ก็สามารถเปนเคร่ืองมือท่ีใชในการกระทําความผิดฐานนี้ได เหตุท่ีกฎหมายไดบัญญัติความผิด

                                                           

 11สุปน พูลพัฒน.  (2515).  คําอธิบายเรียงมาตราประมวลกฎหมายอาญา ตอน 5. หนา 535. 
 12ราชบัณฑิตยสถาน.  เลมเดิม.  หนา 308. 
 13พิพัฒน จักรางกูร.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญาวาดวยความผิดเก่ียวกับศาสนา ความผิด

เก่ียวกับความสงบสุขของประชาชน ความผิดเก่ียวกับการกอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน ความผิดเก่ียวกับการ
ปลอมและการแปลง ความผิดเก่ียวกับเพศ ความผิดลหุโทษ.  หนา 270-271. 

 14ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก (2546).  หลักกฎหมายอาญา ภาคความผิด.  หนา 221. 
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ฐานน้ีข้ึนมานั้นเพื่อท่ีจะใหความคุมครองแกบุคคลในเร่ืองเกียรติ อันจะเปนการกระทบตอชีวิตการ
ดํารงอยูของผูถูกประทุษรายอันถือเปนคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานนี้  

 เม่ือวิวัฒนาการทางการส่ือสารในปจจุบันสงผลใหการดูหม่ินและหม่ินประมาทผูอ่ืนนั้น
ไมจําเปนตองกระทําตอหนากันอีกตอไป แตสามารถกระทําไดโดยอาศัยเคร่ืองมือส่ือสารอยางอ่ืน
เปนส่ือกลางในการกระทําแทน เชนการสงจดหมาย (Letter) ไปถึงผูอ่ืนซ่ึงในจดหมายมีขอความดู
หม่ินผูนั้น หรือ การดูหม่ินผูอ่ืนโดยใชโทรศัพท (telephone) หรือการใชอินเตอรเน็ตสงขอความ  
(message) ซ่ึงเปนขอความดูหม่ินผูอ่ืนไปยังอีเมลสวนตัว (E-mail) หรือสงไปยังโทรศัพทมือถือ 
(mobile) ของผูนั้น หรือการใชโทรศัพทมือถือของตนสงขอความ (short message)  ไปยังเคร่ือง
โทรศัพทมือถือของผูอ่ืนรวมตลอดไปถึงการฝากขอความเสียง (voice message) ท่ีเปนขอความดู
หม่ินผูอ่ืนไวในเคร่ืองโทรศัพทมือถือของผูนั้น ซ่ึงเม่ือผูอ่ืนนั้นไดรับทราบขอความเหลานี้ไมวาจะ
ไดรับโดยเปดจดหมายออกอานก็ดี รับโทรศัพทท่ีมีผูอ่ืนโทรมาดูหม่ินก็ดี หรือรับโดยการเปด
ขอความในอีเมลสวนตัว หรือในเคร่ืองโทรศัพทมือถือของตนออกอานก็ดี หรือแมกระท่ังการไดรับ
ฟงขอความดูหม่ินจากผูกระทําท่ีฝากขอความเสียงไวในเคร่ืองโทรศัพทมือถือของตนก็ดี เหลานี้
ลวนแตทําใหผูไดรับเกิดความอับอาย รูสึกถูกดูหม่ินและถูกเหยียดหยามท้ังส้ิน 

 การใชเคร่ืองมือส่ือสารเปนเครื่องมือในการกระทําความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนจะมีวิธีการ
ใดบางท่ีจะทําใหผูท่ีตองตกเปนเหยื่อของการกระทําเหลานี้ไดรับความคุมครองและไดรับการ
เยียวยาความเสียหายอยางเหมาะสม ท้ังจะสามารถเอาผิดแกผูกระทําไดหรือไมเพียงใด บทบัญญัติ
ในประมวลกฎหมายอาญาของไทยท่ีพอจะเกี่ยวของกับปญหาดังกลาวมีเพียงเทาท่ีบัญญัติไวใน 
มาตรา 393 ซ่ึงอยูในหมวดความผิดลหุโทษ และบทบัญญัติในมาตราดังกลาวกฎหมายบัญญัติจํากัด
ไวแตเพียงการดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณา นอกจากนี้เม่ือพิจารณาจากแนวคําพิพากษา
ของศาลไทยและความเห็นของนักกฎหมายไทยแลวจะเห็นวา การดูหม่ินตามมาตรา 393 นี้มี
องคประกอบท่ีสําคัญ    2   ประการคือ  

 1. ตองมีการกลาวดูหม่ินผูอ่ืน ซ่ึงหมายถึงการกระทําท้ังหลายไมวาจะโดยวิธีใดก็ตามอัน
เปนการดูหมิ่นเหยียดหยาม หรือ ทําใหผูอ่ืนไดรับความอับอาย ขายหนา อันเปนการลดคุณคา และดู
ถูกเหยียดหยามผูถูกดูหม่ิน โดยผูดูหม่ินนั่นเอง     

 2. จะตองไดกระทําการดูหม่ินซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณาเทานั้น ซ่ึงแนวคําพิพากษา
ของไทยและความเห็นของนักกฎหมายไทยสวนใหญ ตีความ คําวา “ซ่ึงหนา” วามีความหมายถึง
ลักษณะของการกระทําท่ีเปนการดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาในขณะนั้น ท่ีวาการดูหม่ินตองกระทําซ่ึงหนา
นั้นมิไดหมายความวาจะตองดูหมิ่นตอหนาบุคคลนั้นโดยตรงแตเพียงอยางเดียว แตมีความหมายถึง 
การดูหม่ินตอบุคคลอ่ืนซ่ึงเขาสามารถจะไดยินถึงขอความท่ีดูหม่ินของบุคคลนั้นในขณะท่ีมีการ

DPU



 

 

7

กลาวดูหม่ินดวย เชน ผูถูกดูหม่ินอยูหองติดกับผูดูหม่ิน หรือ ผูดูหม่ินกลาวดูหม่ินในขณะท่ีผูถูกดู
หม่ินหันหลังใหและกําลังเดินไป ในกรณีเชนนี้ถาผูถูกดูหม่ินไดยินขอความการพูดดูหม่ินนั้นจึงจะ
เรียกวาเปนการดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตราน้ี สวนคําวา “ดูหม่ินดวยการโฆษณา” นั้น   มีความ
หมายถึง    การดูหม่ินในลักษณะการปาวรองใหรูกันหลาย ๆ คน เพราะการโฆษณาตามมาตรา 393 
นี้ มีความหมายถึงการดูหม่ินในลักษณะการปาวรองใหรูกันหลาย ๆ คน  

 เม่ือพิจารณาจากหลักท่ีนักกฎหมายและคําพิพากษาของศาลฎีกาไดวางแนวไว จะเห็นวา 
การกระทําความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดา ตามมาตรา 393 ท่ีมิไดกระทําซ่ึงหนาในขณะน้ัน หรือ
มิไดกระทําโดยการโฆษณาในลักษณะดังกลาว แตไดกระทําโดยใชเคร่ืองมือติดตอส่ือสารแทนน้ัน 
จะไมเขาขายเปนความผิดฐานดูหม่ิน ตามมาตรา 393 เลย และในทางอาญาก็ยังไมมีมาตรการเยียวยา
ท่ีเหมาะสมพอท่ีจะนํามาแกไขไดทันทวงทีตอยุคสมัยของโลกแหงการส่ือสารไรพรมแดนนี้ไดแต
อยางใด ดวยเหตุนี้เอง ผูเขียนจึงเห็นสมควรท่ีจะทําการศึกษาถึงปญหาและความเหมาะสมของ
สภาพบังคับทางกฎหมาย การตีความ และเจตนารมณท่ีแทจริงของกฎหมาย สําหรับความผิดฐานดู
หม่ินบุคคลธรรมดา   ตามมาตรา 393 วาสามารถท่ีจะตีความไปในทางคุมครองเกียรติ และศักดิ์ศรี
ของผูถูกกระทําในกรณีนี้ไดมากนอยเพียงใด และจะสามารถหาทางคุมครองใหครอบคลุมถึงสภาพ
ปญหาดังกลาวในปจจุบันไดหรือไม หรือจะตองมีการแกไขกฎหมาย หรือบัญญัติกฎหมายเฉพาะ
ข้ึนใหมอยางไร จึงจะสามารถคุมครองศักดิ์ศรีความเปนมนุษยไดกวางขวางและทันตอยุคและสมัย
มากข้ึน 

  (2)  ความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงาน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 136  
 มาตรา 136 บัญญัติวา “ผูใดดูหม่ินเจาพนักงานซ่ึงกระทําการตามหนาท่ีหรือเพราะได

กระทําการตามหนาท่ี ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองพันบาท หรือท้ังจําท้ัง
ปรับ”  

 มาตราน้ีแยกการกระทําความผิดออกเปนสองกรณี คือ การดูหม่ินเจาพนักงานซ่ึงกระทํา
การตามหนาท่ีกรณีหนึ่ง อันหมายความถึงการดูหม่ินเจาพนักงานขณะท่ีกระทําการตามหนาท่ีอยู 
เชน ดาตํารวจขณะยืนยาม โดยมูลเหตุจูงใจท่ีทําใหดูหมิ่นไมเปนขอสําคัญ แมดูหม่ินเพราะเกลียดเจา
พนักงานเปนการสวนตัวก็มีความผิดตามมาตราน้ี ในสวนท่ีเกี่ยวกับเจตนาผูกระทําตองทราบวา
บุคคลท่ีตนดูหม่ินอยูนั้นเปนเจาพนักงานและกําลังกระทําการตามหนาท่ีอยู อีกกรณีหนึ่งคือการดู
หม่ินเจาพนักงานเพราะไดกระทําตามหนาท่ี ซ่ึงหมายถึงสาเหตุท่ีทําการดูหม่ิน เปนเร่ืองของมูลเหตุ
ชักจูงใจ กลาวคือท่ีทําการดูหม่ินก็เพราะเจาพนักงานไดกระทําการตามหนาท่ีมาแลว แมขณะดูหม่ิน
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เจาพนักงานไมไดกระทําการตามหนาท่ี เชน โกรธท่ีตํารวจจับตนเม่ือเชาจึงมาดาตํารวจขณะท่ี
พักผอนอยูบาน ก็มีความผิดตามมาตรานี้15 

 ความผิดตามมาตราน้ีไมจํากัดวาจะตองดูหม่ินซ่ึงหนา หรือ ดวยการโฆษณาอยางดูหม่ิน
บุคคลธรรมดา ตามมาตรา 393 ดูหม่ินลับหลัง หรือ ดูหม่ินตอบุคคลท่ีสามก็เปนความผิด เชน     
กํานันส่ังใหผูใหญบานไปจับจําเลย  ผูใหญบานไดใชราษฎรผูหนึ่งไปตามจําเลยอีกตอหนึ่งจําเลยไม
ยอมไปและพูดวา ผูใหญบานหมา ๆ เปนความผิดตามมาตราน้ีได ท้ังบุคคลท่ีถูกดูหม่ินนี้จะตองเปน
เจาพนักงาน คําวา “เจาพนักงาน” นี้ ไมมีบทนิยามไวในประมวลกฎหมายอาญา การที่จะถือวาผูใด
เปนเจาพนักงานหรือไม ตองพิจารณาดูวาผูนั้นไดรับแตงต้ังใหเปนเจาพนักงานตามกฎหมายหรือไม 
กลาวอีกนัยหนึ่ง ผูใดจะเปนเจาพนักงานตามกฎหมาย ผูนั้นจะตองไดรับการแตงต้ังโดยถูกตองตาม
หนาท่ี หรือมิฉะนั้นตองเปนผูซ่ึงดํารงตําแหนงหนาท่ีซ่ึงมีกฎหมายระบุไวเฉพาะเจาะจงใหถือวาเปน
เจาพนักงาน นอกจากนี้เจาพนักงานในท่ีนี้ คือ เจาพนักงานทุกฝาย ซ่ึงรวมท้ังเจาพนักงานฝาย
ปกครองและตุลาการ หรือศาล แตหากเปนการดูหม่ินผูพิพากษาหรือศาลในการพิจารณาคดีจะเปน
ความผิดตามมาตรา 198 และผูถูกดูหม่ินจะตองเปนเจาพนักงานอยูในขณะท่ีถูกดูหม่ินดวยถาขณะดู
หม่ิน ผูถูกดูหม่ินมิไดเปนเจาพนักงาน เชน พนจากราชการไปแลวแมไดเคยเปนราชการ และถูกดู
หม่ินเพราะไดกระทําการตามหนาท่ีมาแลวก็ไมเปนความผิดตามมาตรานี้16         

 (3)  ความผิดฐานดูหม่ินศาล หรือผูพิพากษา ในการพิจารณาพิพากษาคดี ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 198 

 มาตรา 198 บัญญัติวา “ผูใดดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษาในการพิจารณา หรือพิพากษาคดี 
หรือกระทําการขัดขวางการพิจารณาหรือพิพากษาของศาล ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหนึ่งปถึงเจ็ด
ปหรือปรับต้ังแตสองพันบาทถึงหนึ่งหมื่นส่ีพันบาทหรือท้ังจําท้ังปรับ”17  

 คําวา “ศาล” หมายถึง ศาลยุติธรรม หรือศาลอ่ืนในราชอาณาจักร เชน ศาลทหาร ศาลคดี
เด็กและเยาวชนเปนตน ดังนั้น ผูใดจะดูหม่ินสถาบันศาลไมได และ “ผูพิพากษา” คือ ผูมีอํานาจ
พิจารณาพิพากษาคดีในศาลชั้นตน รวมท้ังดะโตะยุติธรรม นอกจากนี้ยังรวมถึงผูพิพากษาสมทบใน
ศาลคดีเด็กและเยาวชน กับผูท่ีรับเชิญเปนสํารองผูพิพากษาดวย หรือจาศาลท่ีไปเดินเผชิญสืบตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 230 ก็ไดรับความคุมครองดวยแตเฉพาะท่ีไปเดิน
เผชิญสืบเทานั้น การดูหม่ินในท่ีนี้ไมจําตองทําในขณะท่ีมีการพิจารณาพิพากษาคดี อาจกระทํา

                                                           

 15หยุด แสงอุทัย ก (2544).  กฎหมายอาญา ภาค ๒-๓.  หนา 44. 
 16สัญชัย สัจจวานิช ก (2515).  “หมิ่นประมาท-ดูหมิ่น.”  บทบัณฑิตย, 29, 3.  หนา 566. 
 17มาตรา 198 แกไขโดยขอ 5 แหงคําสั่งคณะปฏิรูปการปกครองแผนดิน ฉบับที่ 41 (2519, 21 ตุลาคม).

ราชกิจจานุเบกษา. เลม 93, ตอนที่ 134.  หนา 146 (ฉบับพิเศษ).  
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หลังจากนั้นก็ได เชน ไมพอใจคําพิพากษาจึงโฆษณาคําดูหม่ินศาลในภายหลัง ก็ผิดฐานนี้ แตสําคัญ
ตองเปนการดูหม่ินในการพิจารณาพิพากษา ไมใชดูหม่ินตัวผูพิพากษาโดยไมกลาวถึงการพิจารณา
พิพากษา ซ่ึงจะไมเปนความผิดตามมาตรา 198 นี้ แตอาจเปนความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงานตาม
มาตรา 136 ได และการดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษานี้จะตองกระทําโดยมีเจตนาดูหม่ิน18  

     (4)  ความผิดฐานหม่ินประมาท ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 326-328 

 ตามมาตรา 326 เปนบทหลักของการกระทําความผิดฐานหม่ินประมาท กลาวคือ การ
กระทําโดยการใสความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสามโดยประการท่ีนาจะทําใหผูอ่ืนนั้นเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน 
หรือถูกเกลียดชัง19 สวนตามมาตรา 327 เปนบทบัญญัติวาดวยความผิดฐานหมิ่นประมาทผูตาย โดย
การใสความตามมาตราน้ี จะตองเกิดภายหลังจากท่ีผูถูกใสความถึงแกความตายและเปนเหตุใหบิดา 
มารดา คูสมรส หรือบุตรของผูตายซ่ึงยังมีชีวิตอยูนั้นเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน ถูกเกลียดชัง และมาตรา 
328 เปนบทบัญญัติวาดวยความผิดฐานหม่ินประมาทดวยการโฆษณา กลาวคือ ความผิดฐานนี้ทําให
ผูกระทําตองรับโทษหนักข้ึน ถาการหม่ินประมาทน้ันไดกระทําโดยการโฆษณา คือ การทําให
เผยแพรสูสาธารณชนไมวาดวยวิธีใดก็ตาม20 

 นอกจากนั้นกรณีของบทบัญญัติซ่ึงตองการลงโทษท้ังการดูหม่ินและหมิ่นประมาทมี
ดังนี้ 

 (5)  ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ิน ผูแทนของรัฐตางประเทศ ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 134  

 มาตรา 134 บัญญัติวา “ผูใดหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดราย ผูแทน
รัฐตางประเทศ ซ่ึงไดรับแตงต้ังใหมาสูพระราชสํานัก ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหกเดือนถึงสิบหาป 
หรือปรับต้ังแตหนึ่งพันถึงหนึ่งหมื่นบาทหรือท้ังจําทังปรับ” 

 คําวา “ดูหม่ิน” ในมาตรา 112, 133 และ มาตรา 134 นั้นไดแก ลักษณะการกระทํา
ความผิดท่ีเปนการกระทําในลักษณะท่ีเปนการ สบประมาท ดูหม่ินเหยียดหยาม อันเปนใหไดรับ
ความอับอายเสียหาย แตไมจําเปนตองเก่ียวกับหนาท่ีราชการ หรือมีเหตุจูงใจแตอยางใด และไม
จําตองกระทําซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณา ก็เปนความผิด21 

 

                                                           

 18 ปริญญา จิตรการนทีกิจ ก (2538).  เรียนรูกฎหมายใหลึก ความผิดฐาน หม่ินประมาท-ดูหม่ิน.          
หนา 63-64. 

 19 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 222. 
 20 แหลงเดิม.  หนา 226. 
 21 รชฏ เจริญฉ่ํา.  (2545).  กฎหมายอาญา (พิสดาร) ภาคความผิดเก่ียวกับเจาพนักงาน.  หนา 82-83. 
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 (6)  ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ิน ราชาธิบดี ราชินี ราชสวามี รัชทายาทหรือประมุข
แหงรัฐตางประเทศ ตามมาตรา 133 

 มาตรา 133 บัญญัติวา “ผูใดหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดราย ราชา
บดี ราชินี รัชสามี หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศ ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหนึ่งปถึงเจ็ดป หรือ
ปรับต้ังแตสองพันถึงหนึ่งหมื่นส่ีพันบาทหรือท้ังจําทังปรับ”  

 การหม่ินประมาทเปนไปตามความหมายในมาตรา 326 สวนดูหม่ินก็เปนไปตาม
ความหมายในมาตรา 393 แตมีโทษหนักกวา เพราะผูท่ีถูกหม่ินประมาทเปนบุคคลพิเศษ คือประมุข
ของรัฐตางประเทศท่ีมีสัมพันธไมตรีกับประเทศไทย22 

 (7)  ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ินตอองคพระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท 
ผูสําเร็จราชการแทนพระองค ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112 

 มาตรา 112 บัญญัติวา “ผูใดหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดราย 
พระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท ผูสําเร็จราชการแทนพระองค ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสาม
ปถึงสิบหาป” 

 ในการกระทําความผิดฐานนี้ คําวา “หม่ินประมาท” มีความหมายอยางเดียวกันกับท่ี
บัญญัติไวในมาตรา 326 สวนคําวา “ดูหม่ิน” หมายถึงการแสดงการเหยียดหยาม ซ่ึงมีความหมาย
อยางเดียวกับท่ีบัญญัติไวในมาตรา 134, 136 และมาตรา 393 เชน ถมน้ําลายรด ซ่ึงความผิดตาม
มาตรา 112 นี้เปนความผิดพิเศษ ท่ีบัญญัติไวโดยคํานึงถึงฐานะของบุคคลที่ถูกกระทําตอโดยเฉพาะ 
ฉะนั้นบทบัญญัติมาตรา 329 ถึงมาตรา 331 ยอมนํามาใชแกความผิดตามมาตรานี้ไมได เพราะมาตรา
ท้ังสามบัญญัติไวสําหรับกรณีท่ีคนธรรมดาสามัญถูกหม่ินประมาท23 การท่ีมาตรา 112 บัญญัติรวม
ไวเพราะพระมหากษัตริยเปนสถาบันท่ีพึงเคารพสักการะอยูในฐานะท่ีผูใดจะลวงละเมิดมิไดยอมอยู
เหนือการติชมใด ๆ ท้ังส้ิน พระราชินี รัชทายาท และผูสําเร็จราชการแทนพระองค ก็เปนอุปกรณ
ประกอบสถาบันนั้นเชนเดียวกัน การกลาวถึงพระมหากษัตริยไมจําตองกลาวถึงตรง ๆ อาจกลาวถึง
ส่ิงท่ีมีความหมายถึงพระมหากษัตริยก็ได ศาลฎีกาไดวินิจฉัยไวในคําพิพากษาฎีกาท่ี 2354/2531 วา 
พระบรมมหาราชวังเปนของพระมหากษัตริย ทรงสรางข้ึนไวเพื่อเปนท่ีประทับของพระองคและ
พระบรมราชินี เปนท่ีประสูติพระราชโอรสพระธิดา ดังนั้น ขอความท่ีจําเลยกลาวปราศรัยตอ
ประชาชนวาถาจําเลยเลือกเกิดไดจะเลือกเกิดมันใจกลางพระบรมมหาราชวังออกมาเปนพระองคเจา
นั้น แมจําเลยจะมิไดระบุช่ือบุคคลหนึ่งบุคคลใดโดยชัดแจง ก็ยอมแปลเจตนาของจําเลยไดวาจําเลย
กลาวโดยมุงหมายถึงองคพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว สมเด็จพระนางเจาฯพระบรมราชินีนาถ และ
                                                           

 22ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 30. 
 23หยุด แสงอุทัย ก เลมเดิม.  หนา 22. 
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สมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯสยามมกุฎราชกุมารองครัชทายาท เปนการกลาวเปรียบเทียบวา 
พระองคมีความเปนอยูอยางสบายไมตองปฏิบัติภารกิจใด ๆ เวลาเท่ียงเสวยเสร็จก็บรรทมไปถึงบาย
สามโมง ตกตอนเย็นก็เสวยน้ําจัณฑอยางสบายอกสบายใจ ตางกับจําเลยซ่ึงเกิดเปนลูกชาวนาตอง
ทํางานหนักมีแตความยากลําบากเพราะเลือกเกิดไมได ถือไดวาเปนการใสความโดยประการท่ีนาจะ
ทําใหทรงเส่ือมเสียพระเกียรติยศ  ช่ือเสียง ถูกดูหม่ินเกลียดชัง แมการกระทําของจําเลยจะไมบังเกิด
ผล เพราะไมมีใครเช่ือคํากลาวของจําเลย จําเลยก็หาพนความรับผิดไม การกระทําของจําเลยจึงเปน
ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ินพระมหากษัตริย พระราชินี และรัชทายาท ตามมาตรา 112”24      

 
1.2 วัตถุประสงคของการศึกษา 

 1.  เพ่ือศึกษาถึงแนวคิด หลักเกณฑ ขอบเขตความรับผิด และเจตนารมณท่ีแทจริง ของ
ความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 ตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน 

2. เพื่อศึกษาถึงปญหาในการบังคับใชกฎหมายของความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดา  
ในปจจุบันเปรียบเทียบความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ินในกรณีพิเศษ และกฎหมายอ่ืนท่ีเกี่ยวของ 

3. เพื่อศึกษาถึงแนวคิดและหลักเกณฑการแกปญหาดังกลาวในกฎหมายตางประเทศ 
เพื่อวิเคราะหเปรียบเทียบกับประเทศไทย 

4. เพื่อศึกษาถึงแนวทางในการปรับปรุงแกไข และหามาตรการท่ีเหมาะสมกับการ
กระทําความผิดดังกลาวใหสามารถคุมครองบุคคลผูถูกดูหม่ินซ่ึงอยูหางโดยระยะทางไดครอบคลุม
และทันตอยุคสมัย       
 
1.3 สมมติฐาน 

 การกระทําความผิดอาญาฐานดูหม่ินผูอ่ืน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 เปน
การกระทําท่ี เกิดข้ึนโดยงาย โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือระบบการติดตอส่ือสารสามารถทําไดอยาง
สะดวกรวดเร็วและครอบคลุมท่ัวถึง เพราะการส่ือสารเปนส่ิงท่ีมนุษยใชเพ่ือเปนการแสดงออกถึง
ความรูสึกนึกคิด อารมณ และความตองการของตน จึงทําใหผูกระทําสามารถดูหม่ินผูอ่ืนไดงาย
ยิ่งข้ึนแมอยูหางไกลกันโดยระยะทางแตก็ทําใหผูท่ีถูกดูหม่ินรับรูถึงความรูสึกนึกคิด อารมณ และ
ความตองการของผูกระทําความผิดได การกระทําดังกลาวจึงเปนการกระทบตอเกียรติและศักดิ์ศรี
ความเปนมนุษย ซ่ึงในปจจุบันยังไมมีกฎหมายท่ีสามารถลงโทษผูกระทําความผิดโดยใชเคร่ืองมือ
ส่ือสารเปนเคร่ืองมือในการกระทําความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนไดเลย การนํากฎหมายท่ีมีอยูมาใชบังคับ

                                                           

 24รชฏ เจริญฉ่ํา.  เลมเดิม.  หนา 82-83. 
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ยังไมครอบคลุมถึงและยังไมมีประสิทธิภาพเพียงพอ ดังนั้น จึงควรศึกษาถึงขอบเขตความรับผิด 
และหามาตรการท่ีเหมาะสมสําหรับสภาพปญหากับความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนตอไป 

 
1.4 ขอบเขตของการศึกษา 

 ในการศึกษาเพื่อเรียบเรียงเปนวิทยานิพนธในคร้ังนี้ จะไดกําหนดขอบเขตการศึกษาถึง
ลักษณะ แนวคิด หลักเกณฑและขอบเขตของความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืน เจตนารมณท่ีแทจริงของ
กฎหมาย และสภาพปญหาในปจจุบัน กับการตีความในประเด็นทางกฎหมายท่ีเปนปญหาและ
อุปสรรคในการบังคับใชแกผูกระทํา และหลักเกณฑการแกปญหาดังกลาวในกฎหมายตางประเทศ
เพื่อนํามาเปรียบเทียบและวิเคราะหกับประเทศไทย 

 
1.5 วิธีดําเนินการศึกษาวิจัย 

การศึกษาวิจัยในคร้ังนี้ เปนการศึกษาวิจัยเชิงเอกสาร (Documentary research) โดยจะ
ทําการศึกษาคนควารวบรวมขอมูลจากแหลงตางๆ ท้ังท่ีเปนภาษาไทยและภาษาตางประเทศ เชน   
ความเห็นของนักนิติศาสตร ตํารากฎหมาย คําพิพากษาของศาล วารสาร และ หนังสือบทความตาง 
ๆ ท่ีเกี่ยวของ โดยนําขอมูลท่ีไดมาเปรียบเทียบและวิเคราะห ถึงขอคลายคลึงหรือขอแตกตางของ
การกระทําท่ีเปนการดูหมิ่นตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางของประเทศไทยและตางประเทศ 
 
1.6   ผลท่ีคาดวาจะไดรับจากการเขียนวิทยานิพนธเร่ืองนี้ 

1. ทําใหทราบถึงแนวคิด หลักเกณฑ ขอบเขตความรับผิด และเจตนารมณท่ีแทจริง ของ
ความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 ตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน  

2. ทําใหทราบถึงปญหาในการบังคับใชกฎหมายของความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดา
ในปจจุบันเปรียบเทียบความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ินในกรณีพิเศษ และกฎหมายอ่ืนท่ีเกี่ยวของ  

3. ทําใหทราบถึงแนวคิดและหลักเกณฑการแกปญหาดังกลาวในกฎหมายตางประเทศ 
วิเคราะหเปรียบเทียบกับประเทศไทย 

4. เพื่อการหามาตรการท่ีเหมาะสมในการใหความคุมครองบุคคลผูถูกดูหม่ินซ่ึงอยูหาง
โดยระยะทางไดอยางครอบคลุมและทันตอยุคสมัย 
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บทที่ 2 

แนวความคดิและหลกัเกณฑทั่วไปเกี่ยวกับความผิดฐานดูหมิ่น 
และความผดิฐานหมิ่นประมาท 

 
 เสรีภาพตางเปนส่ิงท่ีมนุษยทุกผูทุกคนลวนมีความปรารถนาดวยกันท้ังส้ิน ในการ

ปกครองระบอบประชาธิปไตย เสรีภาพสามารถแยกออกไดเปนหลายประเภท แตเสรีภาพท่ี
ประชาชนปรารถนามากท่ีสุด ยอมไดแก เสรีภาพในการติดตอส่ือสาร สําหรับประเทศไทยก็ไดมี
การรับรองเสรีภาพในการติดตอส่ือสารเอาไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 
2540 ในมาตรา 39 ซ่ึงบัญญัติเอาไววา “บุคคลยอมมีเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูด การ
เขียน การพิมพ การโฆษณา และการส่ือความหมายโดยวิธีอ่ืน 

 การจํากัดเสรีภาพตามวรรคหน่ึงจะกระทํามิได เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติ
แหงกฎหมายเฉพาะเพื่อรักษาความม่ันคงของรัฐ เพื่อคุมครองสิทธิ เสรีภาพ เกียรติยศ ช่ือเสียง สิทธิ
ในครอบครัวหรือความเปนอยูสวนตัวของบุคคลอ่ืน เพื่อรักษาความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดี
ของประชาชน หรือเพื่อปองกันหรือระงับความเส่ือมทรามทางจิตใจหรือสุขภาพของประชาชน
......” 

 จากบทบัญญัติมาตรา 39 ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยนี้ ประเด็นท่ีพึงตอง
พิจารณาคือ ขอบเขตของเสรีภาพในการติดตอส่ือสาร อันไดแก การแสดงความคิดเห็น การพูด การ
เขียน การพิมพ การโฆษณา และการส่ือความหมายโดยวิธีอ่ืนนั้น มีขอบเขตเพียงใด ในดาน
ประชาชนผูใชเสรีภาพดังกลาว ยอมมีความมุงหวังท่ีจะใชเสรีภาพนั้นอยางเต็มท่ีปราศจากขอบเขต
จํากัด  แตสําหรับรัฐแลวยอมมุงหวังท่ีจะใหเสรีภาพดังกลาวมีขอบเขตอันจํากัดท่ีจะมิให
กระทบกระเทือนตอความมั่นคงของรัฐ สิทธิ เสรีภาพ เกียรติยศ ช่ือเสียง สิทธิในครอบครัวหรือ
ความเปนอยูสวนตัวของบุคคล ความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ดังนั้น หลัก
เบ้ืองตนสําหรับการใชเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ การโฆษณา 
และการส่ือความหมายโดยวิธีอ่ืนนั้นจึงอยูท่ีวา การใชเสรีภาพดังกลาวยอมไมอาจจะกระทําให
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กระทบกระเทือนเปนการทําลายหรือกอใหเกิดความเสียหายตอบุคคลใดบุคคลหน่ึงโดยไมชอบ
ธรรมได25 กฎหมายอาญาจึงเปนมาตรการอยางหนึ่งท่ีรัฐนํามาใชเปนการจํากัดขอบเขตสําหรับการ 
ใชเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ การโฆษณา และการส่ือ
ความหมายโดยวิธีอ่ืน 

 แตเดิมนั้น การใชกฎหมายอาญาในสังคมจํากัดเฉพาะแตการกระทําความผิดท่ีไดกระทํา
ตอผูมี  อํานาจสูงสุดในแผนดินเทานั้น จนถึงสมัยปจจุบัน กฎหมายอาญาไดขยายขอบเขตออกไป
จนแทบจะรวมเอาพฤติกรรมเกือบทุกประเภทเอาไว26 ในการใชกฎหมายอาญาเพื่อควบคุมความ
สงบเรียบรอยและพฤติกรรมตาง ๆ ของบุคคลน้ันนอกจากจะตองมีขอบเขตแลวยังตองสามารถท่ีจะ
กําหนดไดดวยหลักเกณฑท่ีเหมาะสมสามารถนําไปใชไดจริงในทางปฏิบัติ การจําแนกความผิด
อาญานั้นสามารถจําแนกออกเปนประเภทตาง ๆ ไดหลายวิธี ไดแก การจําแนกตามลําดับความหนัก
เบาของความผิด การจําแนกตามความช่ัวรายทางศีลธรรม การจําแนกตามกระบวนการในการ
ดําเนินคดี และการจําแนกตามภยันตรายตอสังคม27 สําหรับประมวลกฎหมายอาญาของไทยเราน้ัน
ใชวิธีการจําแนกความผิดอาญาตามภยันตรายตอสังคม กลาวคือ เปนการจําแนกความผิดอาญาโดย
ใชภยันตรายท่ีเกิดข้ึนในสังคมอันเปนผลจากการกระทําความผิดอาญามาเปนเกณฑในการจําแนก 
โดยแบงออกเปน ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักร ความผิดเกี่ยวกับการปกครอง 
ความผิดเกี่ยวกับการยุติธรรม ความผิดเกี่ยวกับศาสนา ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุขของประเทศ 
ความผิดเกี่ยวกับการกอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน ความผิดเกี่ยวกับการปลอมและการแปลง 
ความผิดเกี่ยวกับการคา ความผิดเกี่ยวกับเพศ ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย ความผิดเกี่ยวกับ
เสรีภาพและช่ือเสียง ความผิดเกี่ยวกับทรัพย เปนตน28 

 การใชเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ การโฆษณา และ
การส่ือความหมายโดยวิธีอ่ืนโดยไมชอบจนเปนเหตุใหกระทบกระเทือนถึงเกียรติยศ ช่ือเสียง เปน
กรณีของการกระทําความผิดท่ีเกี่ยวกับช่ือเสียง โดยกฎหมายมุงประสงคท่ีจะคุมครองชื่อเสียงของ

                                                           

 25มารุต บุนนาค.  (2515,มิถุนายน).  “เสรีภาพในการพูดในสหรัฐอเมริกา.”  วารสารนิติศาสตร, หนา   
69-71. 

 26พรรณรายรัตน ศรีไชยรัตน.  (2532).  ความเหมาะสมในการบัญญัติความผิดลหุโทษไวในประมวล
กฎหมายอาญา.  หนา 10-11. 

 27แหลงเดิม.  หนา 24. 
 28แหลงเดิม.  หนา 36-37. 
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บุคคล ซ่ึงในการกระทําความผิดตอช่ือเสียงของบุคคลนั้น อาจสงผลกระทบในแงของความมีเกียรติ 
(Honor) ศักดิ์ศรี (dignity) และทรัพยสิน (property) ได29 

 การกระทําความผิดเกี่ยวกับช่ือเสียงตามประมวลกฎหมายอาญา กฎหมายไดแยกการ
กระทําออกเปนการหม่ินประมาท (defamation) และการดูหม่ิน (insult) ในบางกรณีกฎหมาย
ตองการลงโทษเฉพาะการดูหม่ิน อันไดแก ความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณา 
ตามมาตรา 393 ความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงาน ตามมาตรา 136 และความผิดฐานดูหม่ินศาลหรือผู
พิพากษาในการพิจารณาคดีตามมาตรา 198 บางกรณีกฎหมายก็ตองการลงโทษเฉพาะการหม่ิน
ประมาทเทานั้น ไดแก ความผิดฐานหม่ินประมาท ตามมาตรา 326 ถึงมาตรา 328 สวนในกรณีท่ี
กฎหมายตองการลงโทษทั้งการกระทําซ่ึงเปนการดูหม่ินและหม่ินประมาท ไดแก ความผิดฐาน
หม่ินประมาท ดูหม่ิน ผูแทนแหงรัฐตางประเทศ ตามมาตรา 134 ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ิน 
ราชาธิบดี ราชินี ราชสวามี รัชทายาท หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศ ตามมาตรา 133 และความผิด
ฐานหม่ินประมาท ดูหม่ิน พระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท และผูสําเร็จราชการแทนพระองค 
ตามมาตรา 11230 

 เม่ือพิจารณาถึงการบัญญัติความผิดตามแตละมาตรานั้นจะเห็นไดวาอัตราโทษท่ีกําหนด
นั้นจะมีความหนักเบาตางกันออกไปตามฐานะของบุคคลผูถูกกระทําโดยเฉพาะ นอกจากนั้นยัง
ปรากฏอีกดวยวามีแตเพียงกรณีของการดูหม่ินบุคคลธรรมดาซ่ึงหนาหรือโดยการโฆษณาตาม
มาตรา 393 เทานั้นท่ีถูกบัญญัติเอาไวอยูในสวนของความผิดท่ีเปนความผิดลหุโทษ ในหัวขอ
ตอไปน้ีจะศึกษาวิจัยถึงรายละเอียดเก่ียวกับแนวความคิดและหลักเกณฑท่ัวไปที่เกี่ยวกับความผิด
ฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดา ตามมาตรา 393 และความผิดฐานหม่ินประมาทบุคคลธรรมดา เปนสําคัญ  

 อยางไรก็ดี สถานการณเกี่ยวกับความผิดตอเกียรตินั้น แทจริงแลวความผิดฐานหม่ิน
ประมาทตามมาตรา 326 เปนความผิดนํา สวนความผิดฐานดูหม่ินตามมาตรา 393 เปนความผิดท่ี
เสริมการคุมครองเกียรติกรณีท่ีความผิดฐานหม่ินประมาทตามมาตรา 326 ไปไมถึง ถึงแมวา
สถานการณเกี่ยวกับความผิดตอเกียรติจะเปนไปดังกลาว แตในการอธิบายความผิดตอเกียรติใน
ตํารากฎหมายสวนใหญก็มักจะเร่ิมอธิบายความผิดฐานดูหม่ินเอาไวกอนเสมอ ท้ังนี้เพราะเปน
ความผิดท่ีเกิดข้ึนบอย31 
 

                                                           

 29ปกรณ ยิ่งวรการ. (2547).  ปญหากฎหมายเก่ียวกับการกระทําความผิดตอชื่อเสียงโดยใชอินเตอรเน็ต. 
หนา 29.  

 30ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 221. 
 31คณิต ณ นคร ข (2537).  กฎหมายอาญา ภาคความผิด.  หนา 87. 
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2.1 แนวความคิดและหลักเกณฑท่ัวไปเก่ียวกับความผิดฐานดูหม่ิน 
 การดูหม่ินท่ีกฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดมีปรากฏอยูในประมวลกฎหมายอาญา

หลายมาตราดวยกัน โดยแบงกลุมตามฐานะของบุคคล ไดแก การดูหม่ินบุคคลสําคัญของประเทศ 
ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 112, 133 และมาตรา 134 การดูหม่ินเจาพนักงาน ตามที่บัญญัติไวใน
มาตรา 136 และการดูหม่ินผูพิพากษาหรือศาล ตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา 196 สวนการดูหม่ินบุคคล
ธรรมดานั้น มีบัญญัติอยูในมาตรา 393 อันอยูในหมวดวาดวยความผิดลหุโทษ กลาวคือ เปน
ความผิดซ่ึงตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 
ดังนั้น เม่ือปรากฏวาบทบัญญัติแหงกฎหมายใด ๆ ก็ตามท่ีไดกําหนดโทษซ่ึงลงแกผูกระทําความผิด
ไวใหตองโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับไมเกินกวานี้
แลว ความผิดนั้นยอมถือไดวาเปนความผิดลหุโทษ เวนแตกฎหมายนั้น ๆ จะบัญญัติไวเปนอยางอ่ืน 
จึงทําใหความผิดลหุโทษน้ีมีลักษณะท่ีแตกตางไปจากความผิดอาญาโดยท่ัวไป32 กลาวคือ  

 ประการแรก ความผิดลหุโทษนี้มีมาตรา 104 ซ่ึงเปนบทบัญญัติพิเศษ คือ แมกระทําโดย
ไมมีเจตนาก็เปนความผิด เวนแตตามบทบัญญัติแหงความผิดนั้นเอง จะมีความบัญญัติใหเห็นวาตอง
มีเจตนา เปนการตรงขามกับความผิดอาญาสามัญ33 ซ่ึงการกระทําจะเปนความผิดไดจะตองมีเจตนา 
ดังท่ีบัญญัติไวตามมาตรา 59 วรรคแรกวา “บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาก็ตอเม่ือไดกระทําโดย
เจตนา ฯลฯ” ท้ังนี้เพราะถาบุคคลไมมีเจตนาที่จะกระทําความผิดแลว จะใหเขาตองรับผิดในทาง
อาญาก็ไมเปนความยุติธรรม34 เวนแตกฎหมายจะบัญญัติใหตองรับผิดแมกระทําโดยไมมีเจตนา 
หรือไดกระทําลงเพราะประมาทก็ตาม35  

 ประการท่ีสอง ในการพยายามกระทําความผิดลหุโทษท่ัว ๆ ไปนั้น ไมตองรับโทษ
สําหรับการพยายามกระทําความผิดดังกลาว ไมวาจะเปนการลงมือกระทําความผิดแลว แตกระทํา
ไปไมตลอด หรือกระทําไปตลอดแลวแตกระทําไมบรรลุผลก็ตาม ก็ไมตองรับโทษฐานพยายาม 
ดังท่ีบัญญัติไวในมาตรา 105 วา “ผูใดพยายามกระทําความผิดลหุโทษ ผูนั้นไมตองรับโทษ” ซ่ึง
ความผิดอาญาทั่วไปนั้น การพยายามกระทําความผิดตองรับโทษกึ่งหนึ่ง หรือสองในสามสวนของ
โทษท่ีกฎหมายกําหนดไวสําหรับการกระทําความผิดนั้น ๆ36 ตามท่ีไดบัญญัติไวในมาตรา 80 

                                                           

 32ปริญญา จิตรการนทีกิจ ข (2534).  ยอหลักกฎหมายความผิดลหุโทษ.  หนา 1. 
 33หยุด แสงอุทัย ก เลมเดิม.  หนา 365. 
 34หยุด แสงอุทัย ข (2544).  กฎหมายอาญา ภาค ๑. หนา 60. 
 35ปริญญา จิตรการนทีกิจ ข เลมเดิม.  หนา 2. 
 36แหลงเดิม. 
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 ประการท่ีสาม การเปนผูสนับสนุนในความผิดลหุโทษนั้นไมตองรับโทษ ดังท่ีบัญญัติ
เอาไวในมาตรา 106 วา “ผูสนับสนุนในความผิดลหุโทษ ไมตองรับโทษ” การสนับสนุน คือ การ
ชวยเหลือหรือใหความสะดวกในการท่ีผู อ่ืนกระทําความผิด กอนหรือขณะกระทําความผิด 
ผูสนับสนุนก็ไมตองรับโทษ ซ่ึงความผิดอาญาท่ัวไป ตามมาตรา 86 ผูสนับสนุนการกระทําความผิด
ตองรับโทษสองในสามสวนของโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิดท่ีตนสนับสนุนนั้น และ 

 ประการสุดทาย ความผิดลหุโทษเปนความผิดอาญาตอแผนดิน ดังนั้น ผูเสียหายจึงไม
ตองรองทุกขภายในสามเดือนนับแตวันท่ีรูเร่ืองความผิดและรูตัวผูกระทําความผิด เชนเดียวกับ
ความผิดอันยอมความไดแมความผิดลหุโทษจะเปนความผิดท่ีมีอัตราโทษเพียงเล็กนอยก็ตาม ดังน้ัน 
ความผิดลหุโทษ จึงไมอาจประนีประนอมยอมความ หรือถอนคํารองทุกขได แตก็อยูในอํานาจของ
พนักงานสอบสวนที่จะใชดุลยพินิจในการเปรียบเทียบปรับแทนการสงตัวไปใหพนักงานอัยการ
ฟองศาลได37 ดังนั้น ความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาหรือโดยการโฆษณาตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 393 จึงเปนความผิดฐานดูหม่ินเพียงมาตราเดียวท่ีถูกจัดใหอยูในหมวดความผิดลหุโทษ 
เนื่องจากอัตราโทษนั้น กฎหมายกําหนดใหมีอัตราโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือนหรือปรับไมเกินหนึ่ง
พันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับเทานั้น38 โดยเปนอัตราโทษท่ีเบาที่สุดในบรรดาความผิดฐานดูหม่ิน
ดวยกัน อยางไรก็ตาม ความผิดฐานดูหม่ินเปนความผิดท่ีตองกระทําโดยเจตนาจึงจะเปนความผิด 

2.1.1 ความหมายและลักษณะสําคัญของการดูหม่ิน 
 ดูหม่ิน หมายถึง การดูถูกเหยียดหยาม ทําใหอับอายเสียหาย สบประมาท หรือดา การดู

หม่ิน เปนเร่ืองท่ีผูกระทําเปนผูดูหม่ินลดคุณคาของผูถูกดูหม่ินลง ไมเพียงแตดวยการใชถอยคํา
หยาบคาย ไมสุภาพ คําแดกดัน คําสาปแชง หรือคําขูอาฆาต การดูหม่ินอาจกระทําไดดวยวาจา หรือ
กริยาอาการอยางอ่ืนไดอีก เชน ยกเทาให เปลือยกาย ใหของลับ นอกจากนี้ ในการพิจารณาวาบุคคล
จะกลาวถอยคําใดใหมีความหมายเขาใจไปในทางใด แมถอยคํานั้นตามพจนานุกรมจะมีความหมาย
ในทางท่ีดี ผูกลาวก็อาจกลาวใหผูฟงรูไดวาเปนคําประชดหรือมีความหมายในทางช่ัวได เชน ผู
กลาวต้ังใจกลาวประชดโดยใชถอยคําวา “แหม ทําดีเหลือเกินนะ” ถอยคําดังกลาวนี้ตามพจนานุกรม
ลวนแตเปนถอยคําชมเชยในทางท่ีดี แตผูกลาวและผูฟงยอมเขาใจไดวาเปนคํากลาวประชดและเปน
คํากลาวในทางไมดี39 และจะเปนดูหม่ินหรือไม ตองพิจารณาถึงพฤติการณตาง ๆ ประกอบกัน 
ความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนานั้น กฎหมายประสงคจะลงโทษผูท่ีดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาแตฝายเดียวโดยท่ี

                                                           

 37ปริญญา จิตรการนทีกิจ ข เลมเดิม.  หนา 2. 
 38มาตรา 393 บัญญัติวา “ผูใด ดูหมิ่นผูอื่นซึ่งหนาหรือดวยการโฆษณา ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหน่ึง

เดือน หรือปรับไมเกินหน่ึงพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ” 
 39สัญชัย สัจจวานิช ก เลมเดิม.  หนา 565. 
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ผูถูกดูหม่ินมิไดกลาวรายดาดูหม่ินตอบโตดวย ฉะนั้นถาผูถูกดูหม่ินกอเหตุหรือเขารับเอาการนั้น 
เชน เม่ือถูกดาก็เขาดาโตตอบ เปนการวิวาทกัน หรือการดากันในมูลวิวาทศาลไมถือเปนการกระทํา
อันเปนความผิดตามมาตรานี้40  อยางไรก็ตาม ถาผูท่ีถูกดูหม่ินเกิดโทสะและกระทําความผิดอาญาตอ
ทรัพยสินหรือเนื้อตัวรางกายผูดูหม่ินในทันทีทันใดท่ีถูกดา เชนทํารายรางกาย หรือฆา ศาลอาจนํา
เร่ืองการถูกดูหม่ินมาเปนเหตุลดโทษใหแกผูกระทําตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 7241 โดยถือวา
เปนการกระทําโดยบันดาลโทสะเพราะถูกขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรมได หากการดา
นั้นรายแรงถึงขนาดท่ีจะทําใหเกิดโทสะได  สวนการพิจารณาวาการกระทําคําดาอันเปนการดูหม่ิน
ผูอ่ืนจะตองมีความรุนแรงเพียงใดจึงจะถือวาถึงขนาดท่ีจะเปนเหตุใหศาลนํามาลดโทษได  ยอมตอง
แลวแตขอเท็จจริงเปนเร่ืองๆ ไป เพราะการกระทําหรือคําดาอันเปนการดูหม่ินผูอ่ืนท่ีทําใหเกิดโทสะ
อันเปนเหตุลดโทษเพราะบันดาลโทสะไดนั้นจะตองมีลักษณะเปนการขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุ
อันไมเปนธรรมดวย เชนการเมาสุราเอาเทาพาดศีรษะจําเลยแลวลูบเลน42  หรือช้ีหนาดาแมจําเลยวา
เปนหญิงโสเภณี43 จําเลยจึงทํารายเอา เปนการบันดาลโทสะ แตคําพูดดาวาเพียงเล็กนอยโดยไมมี
พฤติการณพิเศษแตอยางใด หรือเปนเพียงการอบรมวากลาวตักเตือน ซ่ึงกระทําภายในขอบเขตตาม
อํานาจหนาท่ีท่ีมีโดยชอบดวยกฎหมายไมถือเปนเหตุท่ีจะอางบันดาลโทสะได44  สวนการพิจารณาวา
ผูกระทําจะบันดาลโทสะหรือไมใหพิจารณาตัวบุคคลผูกระทํานั้นเองโดยพิจารณาจากจิตใจของผูนั้น 
ไมใชพิจารณาเทียบบุคคลธรรมดาหรือท่ีเรียกวาวิญูชน บางกรณีคําดาท่ีเกิดข้ึนเพียงคราวเดียวท่ี
อาจไมมีความรุนแรงพอท่ีจะถือเปนเหตุบันดาลโทสะไดแตไดกระทําซํ้าๆ ซากๆ ก็นาจะเปนเหตุ
เพิ่มพูนการบันดาลโทสะใหรุนแรงข้ึนได ความโกรธในลักษณะน้ีเรียกวาเปนความโกรธสะสมยอม
เพิ่มข้ึนท่ีละเล็กละนอยมองกันไมเห็นหรือท่ีเรียกวาเปนการเพิ่มพูนความโกรธที่ละเล็กละนอยจนยั้ง
ไวไมอยู45   

                                                           

 40จิตติ ติงศภัทิย ก (2545).  กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 2 และภาค 3.  หนา 1237-1243. 
 41มาตรา 72  บัญญัติวา “ผูใดบันดาลโทสะโดยถูกขมเหงอยางรายแรงดวยเหตุอันไมเปนธรรม จึงกระทํา

ความผิดตอผูขมเหงในขณะน้ัน ศาลจะลงโทษผูน้ันนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดน้ันเพียงใดก็
ได” 

 42คําพิพากษาฎีกาที่ 3315/2522. 
 43คําพิพากษาฎีกาที่2770/2544. 
 44ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ข (2549).  ประมวลกฎหมายอาญา ฉบับอางอิง.  หนา 169. 
 45จิตติ เจริญฉ่ํา.  (2537, พฤษภาคม).  “คําดาที่ยังไมถึงขั้นบันดาลโทสะ.”  วารสารอัยการ, 17, 195.  หนา 

105-107.   
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 ความผิดฐานดูหม่ินนี้โดยปรกติเปนความผิดท่ีบุคคลธรรมดาเปนผูกระทําเทานั้น นิติ
บุคคลโดยสภาพจะกระทําความผิดเชนนี้ไมได แตในกรณีของการดูหม่ินดวยส่ิงพิมพ หรือ
หนังสือพิมพ นิติบุคคลอาจจะตองรับผิดได ในฐานะท่ีมีสวนเกี่ยวของกับส่ิงพิมพหรือหนังสือพิมพ
นั้น46 

 ความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนา ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 บัญญัติวา “ผูใดดู
หม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณา ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน หรือปรับไมเกินหนึ่ง
พันบาท หรือทังจําท้ังปรับ” จากบทบัญญัติมาตรา 393 นี้ จึงสามารถแยกองคประกอบของความผิด
ฐานดูหม่ินซ่ึงหนาไดดังนี้ 

(1) ดูหม่ิน 
(2) ผูอ่ืน 
(3) ซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณา 

2.1.2 หลักเกณฑท่ัวไปเก่ียวกับความผิดฐานดูหม่ิน 
 กฎหมายไดบัญญัติถึงลักษณะของการกระทําไวเปนสองสวน คือ การดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึง

หนากรณีหนึ่ง และการดูหม่ินดวยการโฆษณาอีกกรณีหนึ่ง องคประกอบความผิดในสวนของการ
กระทําคือ ดูหม่ินผูอ่ืน ซ่ึงคําวา “ดูหม่ิน” ในท่ีนี้ ใชในความหมายเดียวกับการดูหม่ินเจาพนักงาน 
ตามมาตรา 136 และการดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษา ตามมาตรา 198 ดวย47  

 ดูหม่ิน คือ การดูถูก เหยียดหยาม ทําใหอับอายขายหนา เปนการลดคุณคา ดูถูกเหยียด
หยามตอผูถูกดูหม่ินโดยผูดูหม่ิน อาจเปนคําดาหยาบคายไมสุภาพ หรือทําดวยกริยาอาการอยางอ่ืน 
ถากลาวโดยสุภาพ ไมดูถูกเหยียดหยาม ไมเปนดูหม่ิน สวนการใชสรรพนามวา กูและมึงหรือดาวา             
“อีหัวลาน” เปนเพียงคําไมสุภาพ ไมถึงกับดูหม่ินซ่ึงหนา48  

 แตการกลาวขอความหยาบคายไมสุภาพท่ีไมเปนดูหม่ินนั้น อาจเปนความผิดฐานกระทํา
ใหผู อ่ืนไดรับความอับอายหรือเดือดรอนรําคาญ  ตามมาตรา  397 ท่ีบัญญัติวา  “ผูใดในท่ี
สาธารณสถานหรือตอหนาธารกํานัน กระทําดวยประการใด ๆ อันเปนการรังแกหรือขมเหงผูอ่ืน
หรือกระทําใหผูอ่ืนไดรับความอับอายหรือเดือดรอนรําคาญ ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน หรือปรับ
ไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ”ได49 

                                                           

 46สัญชัย สัจจวานิช ก เลมเดิม.  หนา 572. 
 47รชฎ เจริญฉ่ํา. เลมเดิม.  หนา 64.   
 48ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ค (2547).  ประมวลกฎหมายอาญา ฉบับอางอิง.  หนา 573. 
 49สัญชัย สัจจวานิช ข (2525).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญาวาดวยความผิดเก่ียวกับชีวิตและ

รางกาย ความผิดเก่ียวกับทรัพย และความผิดเก่ียวกับเสรีภาพและชื่อเสียง.  หนา 487.  

DPU



 

 

20 

 ขอความท่ีจะเปนดูหม่ินหรือไมนั้น บางกรณีตองคํานึงถึงตัวบุคคลประกอบดวย ใน
บางคร้ังการกลาวกับบุคคลในฐานะหน่ึง เชน ลุง ปา นา อา พูดกับลูกหลาน อาจไมเปนดูหม่ิน แตถา
เอาขอความเดียวกันนั้นไปกลาวแกบุคคลซ่ึงอยูในฐานะอีกอยางหนึ่งอาจเปนดูหม่ินได นอกจากนี้ 
ธรรมเนียมทองถ่ินตาง ๆ และกาลสมัย ถอยคําจะเปนดูหม่ินหรือไมอาจแตกตางกันไปซ่ึงจะตอง
พิจารณาเปนเร่ือง ๆ50 “ผูอ่ืน” หมายถึง บุคคล ดูหม่ินวัตถุส่ิงของ หรือทารกในครรภ หรือดูหม่ินคน
ท่ีตายไปแลวไมเรียกวาดูหม่ินผูอ่ืน51 

 การดูหม่ินเปนลักษณะท่ีตามความรูสึกแลวเปนเร่ืองท่ีผูกระทําความผิดกระทําใหเห็นวา
ลดคุณคาของผูถูกดูหม่ินลง ซ่ึงอาจกระทําดวยวาจา ลายลักษณอักษรหรือกิริยาอาการอยางอ่ืนก็ได 
เชน เปลือยกายใหของลับก็เปนดูหม่ินได หรืออาจทําท้ังวาจาและกริยาประกอบก็ได แตท้ังนี้ตอง
ไมใชเปนเพียงคําหยาบคาย ไมสุภาพ คําแดกดัน คําสาปแชง หรือคําขูอาฆาต ซ่ึงไมถือวาเปนคําดู
หม่ิน การดูหม่ินจะตองเปนการดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงตองรูวาเปนใครโดยเฉพาะเจาะจง ดังนั้น การดูหม่ิน
คนท่ัวโลกหรือดาโดยไมออกช่ือใคร จึงไมมีความผิดฐานดูหม่ิน52 

 การดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนา มิไดหมายความวา จะตองดูหม่ินตอหนาของบุคคลนั้นโดยตรง
อยางเดียว แตมีความหมายถึง การดูหม่ินตอบุคคลอ่ืนซ่ึงเขาสามารถจะไดยินถึงขอความดูหม่ินของ
บุคคลนั้นในขณะกลาวดูหม่ินดวย เชน ผูถูกดูหม่ินอยูหองติดกับผูดูหม่ิน หรือ ผูดูหม่ินกลาวดูหม่ิน
ในขณะผูถูกดูหม่ินหันหลังให และกําลังเดินไป ในกรณีเชนนี้ ถาผูถูกดูหม่ินไดยินขอความการพูดดู
หม่ินนั้นได ก็เรียกวาเปนการดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตรานี้แลว สาระสําคัญอยูในขอท่ีวา ผูถูกดูหม่ิน
ไดยินขอความดูหม่ินนั้นในขณะถูกดูหม่ินไดหรือไม ดังนั้น การโทรศัพทหรือสงโทรสารดูหม่ิน
ผูอ่ืนโดยตรงใหทราบในขณะนั้น แมจะไมเห็นตัวกันก็ตาม ก็ถือวาเปนการดูหมิ่นผูอ่ืนซ่ึงหนาแลว53 
แตถาเปนการดูหม่ินโดยฝากขอความกับผูอ่ืนไปบอกผูถูกดูหม่ินโดยไมปรากฏวาไดกลาวตอหนา
บุคคลอ่ืนอีกก็ดี หรือเปนการกลาวดูหม่ินแตผูถูกดูหม่ินมิไดอยูในท่ีเกิดเหตุเชนนี้ไมผิดฐานดูหม่ิน
ซ่ึงหนาตามมาตรา 393 หรือการกลาวดูหม่ินโดยไมทราบวาผูท่ีตนกําลังดูหม่ินกําลังแอบฟงอยู กรณี
ไมมีความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนา 

 สวน การดูหม่ินผูอ่ืนดวยการโฆษณา หมายถึง กระทําใหแพรหลายหรือเผยแพรไปสู
สาธารณชน (Public) หรือการดูหม่ินในลักษณะการใหรูกันหลาย ๆ คน ไมใชพูดกันตัวตอตัว54 เชน 

                                                           

 50แหลงเดิม.  หนา 483-484. 
 51แหลงเดิม.  หนา 485. 
 52สัญชัย สัจจวานิช ก เลมเดิม.  หนา 560-561. 
 53ปริญญา จิตรการนที ก เลมเดิม.  หนา 51. 
 54สัญชัย สัจจวานิช ก เลมเดิม.  หนา 562. 
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ปดประกาศเผยแพรขอความท่ีดูหม่ินเขา หรือไปพูดใหคนอ่ืนๆ ฟง เปนตน ถาไดดูหม่ินเขาดวยการ
โฆษณาแลวก็เปนความผิดสําเร็จแลว จะมีผูทราบขอความหรือไมก็ตาม เชน ปดประกาศขอความท่ี
ดูหม่ินเขาไวขางถนนแตยังไมมีคนเห็นก็เปนความผิดสําเร็จเปนตนตามมาตราน้ีแลว”55 คําวา 
“โฆษณา” หมายถึง เผยแพรหนังสือออกไปยังสาธารณชน ปาวรอง ปาวประกาศ56 การดูหม่ินดวย
การโฆษณาจึงมีความหมายถึง การดูหม่ินในลักษณะการใหรูกันหลาย ๆ คน ไมใชพูดกันตัวตอตัว57 

 การกระทําใหแพรหลาย คือ การทําใหทราบถึงผูอ่ืน แตจะตองทราบถึงบุคคลอ่ืนมาก
นอยเพียงใดยังไมเปนการแนนอน ซ่ึงโดยศัพทเปนอาการทําใหกึกกอง มีการปาวรองหรือแจงความ
ใหทราบ58 เชน การโฆษณาดวยเอกสาร ภาพวาด ภาพระบายสี ภาพยนตร หรือตัวอักษร การ
กระจายเสียง การปาวประกาศดวยวาจา หรือ ใชเคร่ืองกระจายเสียง เปนตน  

 การดูหม่ินโดยการโฆษณานี้ไมจําเปนท่ีจะตองกลาวตอหนาหรือ กลาวใหผูถูกดูหม่ินได
ยินแตอยางใด ขอสําคัญใหเปนการดูหม่ินโดยการโฆษณาเทานั้น แตถาเปนการโฆษณาใสความ
หม่ินประมาทแลวอาจเปนความผิดตามมาตรา 328  

 ตามท่ีไดกลาวมาแลววา การดูหม่ินดวยการโฆษณา หรือดูหม่ินดวยส่ิงพิมพ หรือ
หนังสือพิมพนั้นโดยสภาพนิติบุคคลไมสามารถกระทําความผิดในลักษณะเชนนี้ได แตก็อาจจะตอง
รับผิดในฐานะท่ีมีสวนเกี่ยวของกับส่ิงพิมพหรือหนังสือพิมพนั้นได เพราะมีบทบัญญัติของ
กฎหมายวาไวเปนกรณีพิเศษอันเปนขอยกเวนจากหลักท่ัวไป บทบัญญัติอันเปนขอยกเวนนี้ไดแก 
พระราชบัญญัติการพิมพ พุทธศักราช 2484 มาตรา 48 ซ่ึงบัญญัติวา “เมื่อมีความผิดนอกจากท่ี
บัญญัติไวในพระราชบัญญัตินี้เกิดข้ึนดวยการโฆษณาส่ิงพิมพ นอกจากหนังสือพิมพ ผูประพันธซ่ึง
ตั้งใจใหโฆษณาบทประพันธนั้นตองรับผิดเปนตัวการ ถาผูประพันธไมตองรับผิดหรือไมไดตัว
ผูประพันธ ก็ใหเอาโทษแกผูพิมพเปนตัวการ 

 ในกรณีแหงหนังสือพิมพ ผูประพันธและบรรณาธิการตองรับผิดเปนตัวการและถา
ไมไดตัวผูประพันธ ก็ใหเอาโทษแกผูพิมพเปนตัวการดวย” 

ตามพระราชบัญญัติการพิมพ พุทธศักราช 2484 มาตรา 48 นี้ วรรคแรกเปนกรณีท่ีเกี่ยวกับ
ส่ิงพิมพ สวนในวรรคท่ีสองเปนกรณีท่ีเกี่ยวกับหนังสือพิมพ ซ่ึงในวรรคแรกจะเห็นวาหาก
ผูประพันธไมตองรับผิดในฐานะตัวการหรือถาไมไดตัวผูประพันธ กฎหมายก็ใหเอาโทษแกผูพิมพ
เปนตัวการ อันไดแก ผูท่ีมีหนาท่ีจัดการและรับผิดชอบในการพิมพ ดังนั้น แมผูพิมพจะไมมีเจตนาดู

                                                           

 55สมศักด์ิ สิงหพันธุ.  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา เลม 4.  หนา 796/มาตรา 393-มาตรา 393/797. 
 56ราชบัณฑิตยสถาน.  เลมเดิม.  หนา 203. 
 57สัญชัย สัจจวานิช ก เลมเดิม.  หนา 562. 
 58จิตติ ติงศภัทิย ก เลมเดิม.  หนา 1242. 
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หม่ินก็อาจตองมีความผิดดวยเชนกัน อีกประการหนึ่ง ผูพิมพนั้นจะเปนนิติบุคคลก็ได เปนไปตาม
มาตรา 5 แหงพระราชบัญญัติการพิมพ พุทธศักราช 2484 ดังนั้น ถานิติบุคคลเปนผูพิมพ ก็อาจตอง
รับผิดในความผิดฐานดูหม่ินได  สวนในวรรคสองเปนกรณีท่ีเกี่ยวกับหนังสือพิมพนั้น บรรณาธิการ
จะตองรับผิดในฐานะเปนตัวการดวยเสมอ ไมวาจะรูหรือไมรูถึงขอความท่ีเปนการโฆษณาดูหม่ินก็
ไมเปนสาระสําคัญ เชน บรรณาธิการเดินทางไปตางประเทศ หรือปวยอยูในโรงพยาบาลก็ไมเปน
เหตุแกตัวใหไมตองรับผิด อีกประการหนึ่ง ถาไมไดตัวผูประพันธ กฎหมายใหเอาโทษแกผูพิมพ
เปนตัวการดวย  ผูพิมพจะมี เจตนาดูห ม่ินดวยหรือไม  กฎหมายไม คํานึง ถึง  อยางไรก็ดี 
พระราชบัญญัติการพิมพ พุทธศักราช 2484 นี้ เปนกฎหมายพิเศษท่ียกเวนจากหลักท่ัวไป จึงตอง
ตีความโดยเครงครัด ในวรรคแรก กรณีของส่ิงพิมพนั้นจํากัดเฉพาะผูพิมพในกรณีท่ีผูประพันธไม
ตองรับผิดหรือไมไดตัวผูประพันธ และในวรรคสอง จํากัดเฉพาะตัวผูพิมพในกรณีที่ไมไดตัว
ผูประพันธ หากเปนแตเพียงคนสงหนังสือจึงไมตองรับผิดเปนพิเศษอยางบุคคลดังกลาว ตองใช
หลักท่ัวไปตามประมวลกฎหมายอาญา  กลาวคือ  คนสงหนังสือพิมพ ซ่ึงไม รูขอความใน
หนังสือพิมพนั้น ยอมขาดเจตนาดูหม่ิน จึงไมมีความผิดฐานดูหม่ิน59 

 ความผิดตามมาตรา 393 นี้เปนความผิดลหุโทษ ซ่ึงบทบัญญัติในมาตรา 104 บัญญัติวา 
“การกระทําความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญา แมกระทําโดยไมมีเจตนาก็เปนความผิด 
เวนแต ตามบทบัญญัติความผิดนั้นจะมีความบัญญัติใหเห็นเปนอยางอ่ืน” เม่ือพิจารณาตามเนื้อความ
ของบทบัญญัติมาตรา 393 แลวเห็นไดวาการดูหม่ินตามมาตราน้ี ตองไดกระทําโดยเจตนาจึงจะเปน
ความผิด แมกฎหมายจะมิไดบัญญัติวา เจตนาดูหม่ิน แตการดูหม่ินแสดงวาเปนการกระทําท่ีมีเจตนา
ตามมาตรา 5960 

 การกระทําความผิดฐานดูหม่ินนี้ หากผูท่ีถูกดูหม่ินมิใชบุคคลธรรมดา แตอยูในฐานะ
บางอยาง ความผิดฐานดูหม่ินอันเปนความผิดลหุโทษ อาจจะกลายเปนความผิดตอเจาพนักงานหรือ
ความผิดตอเจาพนักงานยุติธรรมไดดวย กลาวคือ ความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงาน ตามมาตรา 136 
ซ่ึงบัญญัติวา “ผูใดดูหม่ินเจาพนักงานซ่ึงกระทําการตามหนาท่ีหรือเพราะไดกระทําการตามหนาท่ี 
ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหกเดือน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” ความผิดตาม
มาตรานี้ ไมจํากัดวาจะตองเปนการดูหม่ินซ่ึงหนา หรือดวยการโฆษณาอยางการดูหม่ินบุคคล
ธรรมดาตามมาตรา 393 ดูหม่ินลับหลังหรือดูหม่ินตอบุคคลท่ีสามก็มีความผิดตามมาตรานี้ได และ
บุคคลท่ีถูกดูหม่ินตามมาตราน้ีตองเปนเจาพนักงาน คําวา เจาพนักงาน ไมมีบทนิยามไวในประมวล

                                                           

 59สัญชัย สัจจวานิช ก เลมเดิม.  หนา 572-573. 
 60จิตติ ติงศภัทิย ก เลมเดิม.  หนา 1245. 
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กฎหมายอาญา คําวา เจาพนักงานตามความหมายของกฎหมายนั้น ยอมมีความหมายถึงผูท่ีไดรับ
แตงตั้งโดยทางการของรัฐบาลไทย ใหปฏิบัติราชการของรัฐบาลไทย ถาไมมีการแตงตั้ง แมจะได
ปฏิบัติราชการ ก็ไมเปนเจาพนักงาน และเม่ือเปนเจาพนักงานแลว บุคคลนั้นจะมีเงินเดือน หรือจะ
ไดประโยชนตอบแทนจากรัฐหรือไม มีหนาท่ีประจําหรือชั่วคราว ลวนไมสําคัญยอมเปนเจา
พนักงานท้ังส้ิน61 นอกจากนั้น การกระทําของเจาพนักงานท่ีถูกดูหม่ินนั้นจะตองเปนไปตามหนาท่ี
ดวย ถานอกหนาท่ีไมผิดตามมาตราน้ี คงผิดแตเพียงเปนดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามมาตรา 393 
เทานั้น 
 การดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษา มีบัญญัติอยูในความผิดตอเจาพนักงานในการยุติธรรม 
ตามมาตรา 198 ซ่ึงบัญญัติวา “ผูใดดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษาในการพิจารณาหรือพิพากษาคดี หรือ
กระทําการขัดขวางการพิจารณาหรือพิพากษาของศาล ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับ
ไมเกินหกพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” การกระทําตามาตรานี้ไดแก การดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษาใน
การพิจารณาหรือพิพากษาคดี หรือการกระทําการขัดขวางการพิจารณาหรือพิพากษาของศาล ซ่ึงผู
พิพากษาในท่ีนี้รวมถึงดะโตะยุติธรรมดวย การดูหม่ิน เชน การดูถูกหรือการลดคุณคาของศาลใน
การพิจารณาคดี เชน วาผูพิพากษาลําเอียง ไมเปนธรรม เปนตน62 “ศาล” หมายถึง ศาลท่ีตั้งข้ึนโดย
กฎหมาย ไดแก ศาลยุติธรรมท้ังหลาย หรือผูพิพากษาซ่ึงมีอํานาจทําการอันเกี่ยวกับคดีและนาจะ
รวมถึงศาลทหารตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร คณะกรรมการบางจําพวกซ่ึงทําหนาท่ี
คลายศาล เชน คณะกรรมการเรื่องราวรองทุกข กรรมการความคุมมารยาททนายความ ไมใชศาล
สวน “ผูพิพากษา” หมายถึงผูพิพากษาซ่ึงไดทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ แตงต้ังตามพระราชบัญญัติ
ระเบียบราชการตุลาการ และมีอํานาจหนาท่ีตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม และนาจะรวมถึงตุลา
การศาลทหารท้ังหลายดวย การดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษาท่ีจะผิดตามมาตราน้ี ไมจําเปนจะตองเปน
การกระทําในขณะพิจารณาหรือพิพากษาคดี แมจะเปนนอกเวลา ถาดูหม่ินเกี่ยวกับการพิจารณาหรือ
พิพากษาคดีก็เปนผิดได นอกจากนั้น หากทําการดูหม่ินในบริเวณศาล ก็อาจเปนความผิดฐานละเมิด
อํานาจศาลไดอีกดวย เพราะเปนการประพฤติตนไมเรียบรอยในบริเวณศาล63 

 
2.2 แนวความคิดและหลักเกณฑท่ัวไปเก่ียวกับความผิดฐานหม่ินประมาท 

 ความผิดฐานหม่ินประมาทตามประมวลกฎหมายอาญานั้นมีวัตถุประสงคท่ีจะคุมครอง
ช่ือเสียงเพ่ือมิใหบุคคลตองไดรับความอับอายจากการกล่ันแกลง หรือใสราย หรือเร่ืองสวนตัวของ
                                                           

 61รชฎ เจริญฉ่ํา.  เลมเดิม.  หนา 14-15.             
 62ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 94 – 95.  
 63สัญชัย สัจจวานิช ข เลมเดิม.  หนา 494-495. 
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บุคคล อันไมบังควรจะมาเปดเผยแกประชาชน เพราะการกระทํานั้น ๆ ไมเปนประโยชนแก
ประชาชนแตอยางใด64 

 การหมิ่นประมาทน้ันเปนการกระทําซ่ึงมีความผิดท้ังในทางแพงและทางอาญา ขอ
แตกตางท่ีสําคัญ คือ หม่ินประมาทในทางแพงจะตองเปนการกลาวขอความท่ีไมเปนจริง ผูกลาวจึง
ตองรับผิด แตในทางอาญานั้น ตามธรรมดาแมคํากลาวจะเปนความจริง ผูกลาวก็จะตองรับผิด 
เพราะกฎหมายอาญามุงระงับเหตุท่ีจะกอใหเกิดความไมสงบในบานเมือง65 นอกจากนี้ ในการ
กําหนดใหการกระทําใดการกระทําหนึ่งของมนุษยเปนการกระทําท่ีตองลงโทษอาญานั้นเกิดข้ึนจาก
ความเห็นท่ีวา การกระทํานั้นเปนการกระทําท่ีกระทบตอการอยูรวมกันของมนุษยในสังคมท่ี
รายแรงที่สมควรใชมาตรการที่รุนแรงท่ีสุดของรัฐ คือ โทษอาญา กํากับสําหรับการกระทํานั้น66 

 ความผิดฐานหมิ่นประมาทที่กฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดมีอยูในประมวลกฎหมาย
อาญา หลายมาตราดวยกัน โดยแบงกลุมตามฐานะของบุคคล ไดแก การหม่ินประมาทบุคคลสําคัญ
ของประเทศ ตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา 112, 133 และมาตรา 134 สวนการหม่ินประมาทบุคคล
ธรรมดานั้น มีบัญญัติอยูในมาตรา 326 ถึงมาตรา 328 อันอยูในหมวดวาดวยความผิดตอช่ือเสียง 
อัตราโทษในแตละมาตรานั้นมีความหนักเบาตางกันออกไป โดยการหม่ินประมาทตามมาตรา 326 
นี้ มีอัตราโทษจําคุกไมเกินหนึ่งปหรือปรับไมเกินสองหม่ืนบาท หรือท้ังจําท้ังปรับเทานั้น 

 ความผิดฐานหมิ่นประมาท ประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติไวใน มาตรา 326 ถึงมาตรา 
333 เปนเร่ืองท่ีเกี่ยวกับการกระทบกระเทือนโดยตรงตอช่ือเสียงเกียรติยศของผูอ่ืน ที่เรียกวาเปนการ
ใสความ แมบทของความผิดฐานหม่ินประมาท คือ มาตรา 326 ซ่ึงบัญญัติวา “ผูใด ใสความผูอ่ืนตอ
บุคคลท่ีสามโดยประการท่ีนาจะทําใหผูอ่ืนนั้นเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน ถูกเกลียดชัง ผูนั้นกระทํา
ความผิดฐานหม่ินประมาท ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองหม่ืนบาทหรือ
ท้ังจําท้ังปรับ”67 ตามมาตรา 327 เปนกรณีของการหม่ินประมาทผูตาย ซ่ึงบัญญัติวา “ผูใดใสความ
ผูตายตอบุคคลที่สามและการใสความนั้นนาจะเปนเหตุให บิดา มารดา คูสมรส หรือบุตรของผูตาย

                                                           

 64สมศักด์ิ ปาลวัฒนวิไชย.  (2500, ธันวาคม).  “หมิ่นประมาทผูตาย.”  ดุลพาห, 4, 12.  หนา 875. 
 65ประมูล สุวรรณศร.  (2502, มกราคม).  “หมิ่นประมาท.”   ดุลพาห, 6, 1. หนา 2.  
 66คณิต ณ นคร ค (2531, ตุลาคม).  “เง่ือนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย.”  60 ป ดร.ปรีดี เกษมทรัพย. 

หนา 126. 
 67มาตรา 326 แกไขโดยขอ 7 แหงคําสั่งคณะปฏิรูปการปกครองแผนดิน ฉบับที่ 41. (2519,21 ตุลาคม). 

ราชกิจจานุเบกษา. เลม 93, ตอนที่ 134. หนา 46 (ฉบับพิเศษ). แกไขครั้งสุดทายโดย มาตรา 3 แหงพระราชบัญญัติ
เพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 11).  (2535, 25 กุมภาพันธ).  ราชกิจจานุเบกษา.  เลม 109, ตอนที่ 13.  
หนา 1. 

DPU



 

 

25 

เสียชื่อเสียง ถูกดูหม่ินหรือถูกเกลียดชัง ผูนั้นกระทําความผิดฐานหม่ินประมาท ตองระวางโทษดัง
บัญญัติไวในมาตรา 326 นั้น” และหากการกระทําความผิดฐานหม่ินประมาทนั้นไดกระทําโดยมี
เจตนาเพื่อท่ีจะใหบุคคลท่ัวไปทราบกันอยางแพรหลายแลวผูกระทําจะไดรับโทษหนักข้ึนในฐาน
หม่ินประมาทโดยการโฆษณา ตามมาตรา 328 ซ่ึงบัญญัติวา “ถาความผิดฐานหมิ่นประมาทได
กระทําโดยการโฆษณาดวยเอกสาร ภาพวาด ภาพระบายสี ภาพยนตร ภาพ หรือตัวอักษรท่ีทําให
ปรากฏไมวาดวยวิธีใด ๆ แผนเสียง หรือส่ิงบันทึกเสียง บันทึกภาพ หรือบันทึกอักษร กระทําโดย
การกระจายเสียงหรือกระจายภาพ หรือการกระจายภาพ หรือกระทําโดยการปาวประกาศดวยวิธีอ่ืน 
ผูกระทําตองระวางโทษ จําคุกไมเกิน 2 ป และปรับไมเกิน 200,000 บาท”68 

2.2.1 ลักษณะสําคัญของความผิดฐานหมิ่นประมาท 
 ลักษณะสําคัญของการหม่ินประมาท คือ การใสความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสามโดยประการท่ี

นาจะทําใหผูอ่ืนเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ินหรือถูกเกลียดชัง ทําใหผูถูกใสความเสียหาย รูสึกถูกผูอ่ืน
นอกจากผูหม่ินประมาทดูหม่ิน ลดคุณคาในชุมชนของตนลง การใสความนั้นหมายถึง การแสดง
ขอเท็จจริงอยางใดอยางหนึ่งไมวาจะเปนการกลาวหรือไขขาวพาดพิงไปถึงผูอ่ืนโดยขอเท็จจริงนั้น
อาจเปนความเท็จหรือความจริงก็ได แตท้ังนี้จะตองเปนขอเท็จจริงในอดีตหรือปจจุบันท่ีอาจเปนไป
ได ถาเปนการแสดงขอความท่ีความรูสึกนึกคิดของคนธรรมดายอมไมเช่ือวาจะเปนเชนนั้นได ก็ไม
เปนการทําใหผูถูกใสความเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ินหรือถูกเกลียดชัง จึงไมใชการหม่ินประมาท69 
ขอความท่ีกลาวใสความผูอ่ืนถาไมกลาวตอบุคคลท่ีสามก็ไมเปนการหม่ินประมาทแตอาจเปนการดู
หม่ินไดหากไดกลาวซ่ึงหนาของผูถูกดูหม่ิน การดูหม่ินอาจไมถึงข้ันเปนการหม่ินประมาท แตการ
หม่ินประมาทนั้นอาจเปนการดูหมิ่นไดไปในของมันเอง70  

2.2.2 หลักเกณฑท่ัวไปเก่ียวกับความผิดฐานหม่ินประมาท 
 กรณีจะเปนความผิดฐานหม่ินประมาท ตามมาตรา 326 ไดจะตองปรากฏวา มีการใส

ความผูอ่ืน ตอบุคคลที่สาม โดยประการท่ีนาจะทําใหผูอ่ืนเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ินหรือถูกเกลียดชัง 
และผูกระทําไดกระทําโดยเจตนา องคประกอบในสวนของคําวา “ใสความ” นั้น มีความหมายตาง
กับท่ีเขาใจกันอยูตามธรรมดาสามัญ คือไมไดหมายความวาจะตองเปนการใสราย แตหมายถึงการ

                                                           

 68มาตรา 328 เดิมถูกยกเลิกโดยคําสั่งของคณะปฏิรูปการปกครองแผนดิน ฉบับที่ 41 ลงวันที่ 21 ตุลาคม 
2519  ขอ 8 และตอมาไดถูกยกเลิกโดยพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 11) พ.ศ. 
2535 มาตรา 4 และไหใชขอความตามที่ไดพิมพไวน้ีแทน. 

 69วารี นาสกุล.  (2544, มกราคม-มิถุนายน).  “หมิ่นประมาท.”  วารสารกฎหมายธุรกิจบัณฑิตย, 1, 1.  หนา 
90. 

 70พิพัฒน จักรางกูร.  เลมเดิม.  หนา 270-271. 
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กลาวยืนยันขอเท็จจริงถึงบุคคลอ่ืนจะเท็จหรือจริงก็เปนการใสความท้ังนั้น (เวนแตการพูดจริงอาจ
เปนเหตุยกเวนโทษไดถาเขาเง่ือนไขดังท่ีระบุไวในมาตรา 330) แตจะเปนการกลาวยืนยันขอเท็จจริง
และเปนการใสความได จะตองเปนเหตุการณหรือกรณีท่ีเกิดขึ้นในอดีตหรือปจจุบัน คือ ตองไดมีอยู
หรือเกิดอยูแลวหรือกําลังมีหรือกําลังเกิดอยู สวนขอความในอนาคตหรือกําลังจะมีหรือกําลังจะเกิด
อยูนั้นเปนเพียงคําทํานายไมใชเปนการใสความ การใสความนี้จะเปนการกระทําโดยการกลาวดวย
วาจา ลายลักษณอักษร หรือโดยประการอ่ืนก็ได ขอสําคัญอยูท่ีวาบุคคลท่ีสามทราบความหมายของ
การใสความได และถาไมใชถอยคําธรรมดาสามัญซ่ึงคนท่ัวไปสามารถเขาใจไดก็เปนขอเท็จจริงท่ี
โจทกจะตองนําสืบ71 

 คํากลาวท่ีเปนหม่ินประมาท ไดแก การ “ใสความ” คือ แสดงพฤติการณอันเปน
ขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึนแลว หรือกําลังเกิดข้ึนอยู เปนการยืนยันขอเท็จจริงถึงความประพฤติช่ัวในทาง
ประเวณี   หรือทุจริตในทางหนาท่ีการงานหรือฐานะการเงินท่ีไมนาเช่ือถือไมวาจะเปนจริงหรือเท็จ
ก็ตาม เปนการพูดหาเร่ืองรายใหผูอ่ืนไดรับความเสียหาย สวน วิธีการใสความ นั้น คือ การแสดง
ขอความใหปรากฏ เชน เอาจดหมายท่ีมีขอความหม่ินประมาท ก. ให ข. อานเอาเอง ผูสงใหเปนผู
หม่ินประมาท ก. หรือจําเลยเลาขอความตามท่ีไดยินมาวาโจทกกอดจูบไดเสียกับชายใหผูอ่ืนฟง 
เชนนี้ถอยคําท่ีจําเลยกลาวเปนขอความหม่ินประมาทโจทก72 “ผูอ่ืน”  หรือผูเสียหายในการหม่ิน
ประมาท อาจเปนบุคคลธรรมดา หรือนิติบุคคลก็ได แตตองเปนบุคคลท่ีสามารถเจาะจงตัวได ถา
หม่ินประมาทบุคคลหลายคนท่ีไมใชคณะบุคคลท่ีประกอบข้ึนเปนนิติบุคคลทําใหเขาใจไมไดวา
กลาวถึงใครโดยเฉพาะ ก็ไมมีผูเสียหาย อยางไรก็ตาม การกลาวถึงกลุมบุคคล แตเขาใจไดวา
หมายถึงทุก ๆ คนในกลุมนั้นก็เปนความผิดได73  ความผิดฐานหม่ินประมาทตองเปนการใสความ
ผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสาม หมายความวา ตองมีบุคคลท่ีสามเขามาเกี่ยวของดวย ถากลาวขอความหม่ิน
ประมาทตอผูถูกใสความตัวตอตัว ไมมีบุคคลท่ีสามเขามารูเห็น ไดยินไดฟงดวย ก็ไมเปนความผิด
ฐานหม่ินประมาท บุคคลที่สามท่ีเขามาเกี่ยวของ จะตองเปนคนท่ีสามารถจะรูจะเขาใจความหมาย
ในถอยคําท่ีใสความนั้นได ถาไปใสความตอคนบา คนหูหนวก เขียนหนังสือใหคนตาบอดหรือคน
ท่ีอานหนังสือไมออกดู จะถือวาเปนการใสความตอบุคคลท่ีสามยังไมได74 

 ความผิดฐานหมิ่นประมาทในประเทศไทยในสวนท่ีทําใหผูกระทําความผิดตองไดรับ
โทษหนักข้ึน หรือประกอบดวยลักษณะฉกรรจ ไดแก การหม่ินประมาทนั้นกระทําดวยการโฆษณา 

                                                           

 71หยุด แสงอุทัย ก เลมเดิม.  หนา 244-245. 
 72ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ค เลมเดิม.  หนา 436. 
 73ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 224 – 225.  
 74สัญชัย สัจจวานิช ค (2515).  “หมิ่นประมาท-ดูหมิ่น.” บทบัณฑิตย, 29, 2.  หนา 382. 
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หรือกระจายเสียง หรือปาวประกาศ ตองระวางโทษสูงข้ึน เปนไปตามบทบัญญัติแหงมาตรา 326 ซ่ึง
บัญญัติวา “ถาความผิดฐานหม่ินประมาทไดกระทําโดยการโฆษณา ดวยเอกสาร ภาพวาด ภาพ
ระบายสี ภาพยนตร ภาพ หรือตัวอักษรที่ทําใหปรากฏไมวาดวยวิธีใด ๆ แผนเสียงหรือส่ิง
บันทึกเสียง บันทึกภาพ หรือบันทึกอักษร กระทําโดยการกระจายเสียง หรือการกระจายภาพ หรือ
กระทําการปาวประกาศดวยวิธีอ่ืน ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกไมเกินสองปและปรับไมเกินสอง
แสนบาท” โดยมาตรานี้บัญญัติวิธีการที่ใชในการทําใหขอความหม่ินประมาททราบไปถึงบุคคลท่ี
สามอันทําใหผูกระทําตองรับโทษหนักข้ึนเพราะการกระทํา ซ่ึงตองกระทําโดยเจตนาตามมาตรา 59 
กลาวคือ ผูกระทําจะตองรูขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบภายนอกของความผิด และผูกระทํา
ประสงคตอผลของการกระทําของตนนั้น หรือ      มิฉะนั้นก็จะตองเล็งเห็นผลของการกระทําของ
ตนนั้น75 และการกระทํานั้นตองเปนความผิดครบองคประกอบตามมาตรา 326 เสียกอน สวนการ
กระทําโดยการโฆษณานั้น นักกฎหมายมีความเห็นเปนสองฝาย  ฝายแรกเห็นวา การกระทําโดยการ
โฆษณา คงจะไมหมายความยิ่งไปกวาใหคนท่ีสามไดทราบ ไมจํากัดเฉพาะประกาศปาวรองตอคน
ท่ัวไป ฉะนั้นโฆษณาตอคนท่ีสามคนเดียวจนถึงประกาศท่ัวบานท่ัวเมืองก็เปนโฆษณาไดเทา ๆ กัน
สุดแลวแตวิธีการโฆษณานั้นจะเปนวิธีท่ีระบุไวในมาตรานี้หรือไม76 ซ่ึงความเห็นดังกลาวเทากับ
ยืนยันวาแมจะสงภาพหมิ่นประมาทไปใหคนท่ีสามเพียงคนเดียวก็ถือไดวาเปนการโฆษณาแลว ไม
จําตองทําถึงคนท่ัวบานท่ัวเมือง และแมจะทําถึงคนท่ัวบานท่ัวเมืองก็ไมตางกับทําถึงคนๆ เดียวเปน
โฆษณาไดเทาๆ กัน77 สวนนักกฎหมายฝายท่ีสองเห็นวา การโฆษณา ตองไดความวาเผยแพรไปยัง
ประชาชน ถาไมมีความประสงคสูประชาชนแลวแมคนหลายคนจะไดรูก็ยังไมถือวาเปนการ
โฆษณา ยังไมเปนความผิดตามมาตรา 328 ซ่ึงศาลไทยไดเคยวินิจฉัยไวในคําพิพากษาฎีกาท่ี
223/2524 และคําพิพากษาฎีกาท่ี 1459/2527 วา ตามพจนานุกรม โฆษณา หมายความจํากัดวา
เผยแพรหนังสือออกไปยังประชาชน เชนการปาวรอง ฉะนั้นการทํารายงานเปนหนังสือยื่นตอ
ผูบังคับบัญชาแมจะผานเจาหนาท่ี 13 คนก็ไมใชโฆษณา  ในสวนของผูเขียนนั้น ผูเขียนเห็นดวยกับ
ความเห็นของนักกฎหมายฝายแรก ดวยเหตุผลท่ีวา การใชภาษาตามพจนานุกรมเปนเพียงพื้นฐาน
เบ้ืองตนของการใชความหมายภาษาไทยโดยท่ัวไปเทานั้น ซ่ึงบางคร้ังอาจจะถูกตองตามความหมาย
ในกฎหมายแตบางคร้ังก็อาจไมถูกตอง เพราะภาษาหรือถอยคํานั้นอาจมีความหมายในทางกฎหมาย
ท่ีใหเขาใจอยางภาษากฎหมายโดยเฉพาะก็ไดซ่ึงในบางคร้ังไมอาจแปลความหมายตามพจนานุกรม

                                                           

 75เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา 46. 
 76จิตติ ติงศภัทิย ก เลมเดิม.  หนา 455. 
 77รชฎ เจริญฉ่ํา (2540).  บันทึกทองทายคําชี้ขาดความเห็นแยง เน่ืองในวโรกาสฉลองสิริราชสมบัติครบ 

50 ป.  หนา 632-633.  
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ไดตรงนัก หากถอยคํานั้นจะมีความหมายในทางกฎหมายโดยเฉพาะแลวก็ตองแปลความนั้นตาม
ภาษาของกฎหมายจึงจะนับวาถูกตอง78 นอกจากน้ีในการพิจารณาความหมายของถอยคําใน
กฎหมายยังตองคํานึงถึงเจตนารมณท่ีบทกฎหมายน้ันๆ ประสงคจะคุมครองเปนหลักดวย 

 การกระทําความผิดตามาตรา 328 นี้ไมวาจะดวยวิธีใดก็อาจทําใหขอความท่ีใสความ
แพรหลายไปสูบุคคลจํานวนมากและขอความน้ันก็มีสภาพคงทนถาวร และอาจมีผูพบเห็นได
ตลอดเวลา จึงทําใหผูถูกใสความหรือบิดามารดา หรือคูสมรส หรือบุตร ไดรับความเสียหายไมรูจบ
รูส้ิน79 ความผิดฐานหม่ินประมาทดวยการโฆษณาน้ัน จึงถูกจัดอยูในประเภทของความผิดประเภท
ความผิดตอเนื่อง เพราะลักษณะของความผิดเกิดจากการกระทําท่ีเปนความผิดติดตอสืบเนื่องกันอยู
ช่ัวระยะหนึ่ง80 

 นอกจากนี้ ผูกระทําการใสความผูตาย ก็ถือวามีความผิดฐานหม่ินประมาทดวย ตาม
มาตรา 327 แหงประมวลกฎหมายอาญาของไทย บัญญัติวา “ผูใดใสความผูตายตอบุคคลท่ีสามและ
การใสความนั้นนาจะเปนเหตุให บิดา มารดา คูสมรสหรือบุตรของผูตายเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ินหรือ
ถูกเกลียดชัง ผูนั้นกระทําความผิดฐานหม่ินประมาท ตองระวางโทษดังบัญญัติไวในมาตรา 326 
นั้น” ซ่ึงผูตายในท่ีนี้หมายถึง ผูท่ีสมองหยุดทํางาน หัวใจหยุดเตนและไมหายใจ  

 เดิมเคยมีปญหาวาใครเปนผูเสียหายในคดีความผิดฐานใสความผูตายตอบุคคลที่สาม81 
โดยเห็นวาความผิดฐานหม่ินประมาทผูตายเปนความผิดตอสวนตัวซ่ึงเจาพนักงานยกข้ึนวากลาวเอง
ไมไดหากไมมีผูรองทุกข ท้ังการท่ีผูตายถูกหม่ินประมาทเปนเร่ืองท่ีความตายมากอนการรองทุกข82 
แตปจจุบันเปนท่ียุติแลววาการใสความผูตายเปนการกระทําผิดซ่ึงกอใหเกิดความเสียหายแกบิดา 
มารดา คูสมรส หรือบุตรของผูตาย กลาวคืออาจทําใหบุคคลเหลานี้เสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ินหรือถูก
เกลียดชังเพราะเหตุท่ีมีการใสความผูตาย บุคคลซ่ึงตองเสียช่ือเสียงถูกดูหม่ินหรือถูกเกลียดชังเพราะ
เหตุท่ีมีการใสความผูตายดังกลาวจึงเปนผูเสียหาย ตามมาตรา 32783 

 ความผิดฐานหม่ินประมาทผูตายนี้ตางจาก ความผิดฐานหม่ินประมาทตามมาตรา 326 
ตรงท่ีบุคคลผูถูกหม่ินประมาทตามมาตรา 326 เปนบุคคลท่ีมีชีวิตอยูในขณะท่ีมีการหม่ินประมาท
เกิดข้ึน ถาบุคคลท่ีถูกใสความเปนบุคคลธรรมดาท่ีตายไปกอนมีการกลาวใสความแลวการกระทําจะ

                                                           

 78แหลงเดิม. 
 79วารี นาสกุล.  เลมเดิม.  หนา 93. 
 80เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ.  เลมเดิม.  หนา 72-73. 
 81ไพบูลย เพียรรูจบ.  (2501, พฤษภาคม).  “หมิ่นประมาทผูตาย.”  ดุลพาห, 5, 5.  หนา 311. 
 82นอม ศรีสรรพางค.  (2500, สิงหาคม).  “หมิ่นประมาทผูตาย.”  ดุลพาห, 4, 8.  หนา 576-577.  
 83ชลูตม สวัสดิทัต.  (2500, พฤศจิกายน).  “เมื่อผูตายถูกหมิ่นประมาท.”  ดุลพาห, 4, 11.  หนา 804.  
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เปนความผิดก็ตอเมื่อเปนการใสความอันนาจะเปนเหตุใหคนท่ียังไมตายซ่ึงจํากัดบุคคลไวเฉพาะ
บิดา มารดา คูสมรสหรือบุตรของผูตายน้ันนาจะเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน หรือถูกเกลียดชัง และบิดา
มารดาคูสมรสและบุตรตามมาตรานี้ หมายความถึงผูท่ีมีสัมพันธกันโดยถูกตองตามกฎหมาย เพราะ
มิไดใชคําวาบุพการี ผูสืบสันดานดังประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และตายในท่ีนี้คง
หมายความรวมถึงสาบสูญตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 62 ดวย84 บิดา มารดา คู
สมรส หรือบุตรของผูตายน้ัน จะตองอยูในฐานะท่ีชอบดวยกฎหมาย คือ ถาเปนบิดา ก็ตองเปนบิดา
ท่ีชอบดวยกฎหมาย ถาเปนคูสมรสก็ตองเปนคูสมรสตามกฎหมาย หรือถาเปนบุตรก็ตองเปนบุตรท่ี
ชอบดวยกฎหมาย หญิงชายซ่ึงสมรสกันในปจจุบันนี้ถาไมไดจดทะเบียนสมรสก็ไมอยูในฐานะของ
คูสมรส ถาชายนั้นตายไปกอนแลวถูกใสความ แมจะกระทบกระเทือนถึงช่ือเสียงหญิงเพียงไรก็ไม
เปนผิดตามมาตรา 327 นี้ได นอกจากนั้น บิดา มารดา คูสมรส และบุตร ในท่ีนี้หมายถึงเฉพาะผูท่ียัง
มีชีวิตอยูเทานั้น85 สรุปแลว ความผิดฐานหม่ินประมาทนั้นความสําคัญอยูท่ีเร่ืองหม่ินประมาทคน
เปนเทานั้น คนตายไมเกี่ยว คือสําคัญอยูท่ีมาตรา 326 เปนหลัก โดยเปนเร่ืองระหวางคนเปนตอคน
เปนดวยกัน สวนมาตรา327 เพียงประกอบมาตรา 326 เร่ืองหม่ินประมาทคนเปนเหมือนกันแตอาศัย
มูลเหตุหรือผานจากคนตายมาถึงคนเปน มาตรา 333 ก็ประกอบมาตรา 326 ใหอํานาจผูเสียหายท่ีถูก
หม่ินประมาทแลวยังไมทันรองทุกขภายในอายุความมอบอํานาจใหผูอ่ืนรองทุกขแทนได ถือวาเปน
การใหอํานาจพิเศษนอกเหนือไปจากวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 5 (2) ก็ไดเปนการบัญญัติเพิ่มวิธี
พิจารณาไปในตัว86 
 
2.3 คุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานหมิ่นประมาทและดูหม่ิน 

 ในบทบัญญัติความผิดอาญาฐานตาง ๆ มีส่ิงท่ีกฎหมายประสงคจะคุมครองเปนสวนท่ี
แฝงอยู คุณธรรมทางกฎหมายน้ีไมใชส่ิงท่ีมีรูปรางหรือวัตถุหรือบุคคล แตเปนสภาพท่ีพึงปรารถนา
ท่ีกฎหมายตองการปองกันจากการลวงละเมิด เปนเรื่องในทางความคิด หรือนามธรรม เปนส่ิงท่ี
ในทางตํารากฎหมายเยอรมันเรียกวา Rechtsgut87 หรือ “คุณธรรมทางกฎหมาย” บทบัญญัติของ
ความผิดฐานตาง ๆ เปนบทบัญญัติท่ีส้ันและกะทัดรัด แตในความส้ันและกะทัดรัดของบัญญัตินั้น ๆ 

                                                           

 84จิตติ ติงศภัทิย ก เลมเดิม.  หนา 451. 
 85สัญชัย สัจจวานิช ค เลมเดิม.  หนา 387. 
 86สุด สุตรา.  (2500, ธันวาคม).  “การปองกันอาชญากรรมตามกฎหมายอาญา.”  ดุลพาห, 4, 12.  หนา 

177 . 
 87ปรีดี เกษมทรัพย เรียก Rechtsgut วา “นิติสมบัติ” อางใน ปรีดี เกษมทรัพย.  (2525).  กฎหมายแพง: 

หลักท่ัวไป (พิมพครั้งที่ 5). หนา 112. 
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จะเห็นไดวากฎหมายไดรวบรวมเอาส่ิงตาง ๆ ท่ีเปนพื้นฐานของความผิดฐานตาง ๆ นั้นเขาไวอยาง
เหมาะเจาะ ส่ิงท่ีเปนพื้นฐานดังกลาวนี้ คือ ผูกระทํา การกระทํา กรรมของการกระทํา ผลของการ
กระทํา รวมท้ัง คุณธรรมทางกฎหมาย88 การบัญญัติความผิดอาญาฐานตาง ๆ นั้นมีคุณธรรมทาง
กฎหมายเปนพื้นฐานทางความคิด แมผูบัญญัติจะมิไดกําหนดคุณธรรมทางกฎหมายกอนการบัญญัติ
ความผิดอาญาก็ตาม กฎหมายอาญาคุมครองคุณธรรมทางกฎหมาย โดยการหาทางระงับยับยั้งเจตน
จํานงของมนุษยผูอยูใตกฎหมายดวยการเรียกรองใหทุกคนประพฤติปฏิบัติในทํานองเดียวกัน คือ
ไมใหละเมิดกฎหมาย การกระทําความผิดทางอาญาจึงเปนท้ังการทํารายตอคุณธรรมทางกฎหมาย
และการทําผิดตอหนาท่ีในขณะเดียวกัน89  

 ในการคนหาและศึกษาถึงคุณธรรมทางกฎหมายน้ันกอใหเกิดประโยชนหลายประการ
ดวยกัน คือ ประการแรกคุณธรรมทางกฎหมายเปนเคร่ืองชวยในการตีความกฎหมายไดเนื่องจาก
คุณธรรมทางกฎหมายนั้นเปนสวนหนึ่งของความผิดอาญาฐานตาง ๆ ประการตอมา การศึกษา
คุณธรรมทางกฎหมายนั้นชวยในการแบงแยกจัดหมวดหมูประเภทของความผิดเพื่อการศึกษา และ
การจัดหมวดหมูของประมวลกฎหมายอาญาก็มีพื้นฐานต้ังอยูบนหลักเร่ืองคุณธรรมทางกฎหมายน้ี
เชนกัน ไมวาผูรางจะรูสึกถึงหรือไมก็ตาม และประการสุดทาย ดวยเหตุท่ีคุณธรรมทางกฎหมายมี
ท้ังท่ีเปนคุณธรรมทางกฎหมายในสวนท่ีเปนเอกชน และคุณธรรมทางกฎหมายท่ีเปนสวนรวม การ
แบงแยกคุณธรรมทางกฎหมายออกดังกลาว นอกจากจะชวยใหการวินิจฉัยปญหาเร่ืองผูเสียหายใน
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีหลักเกณฑท่ีแนนอนแลว ยังมีผลตอการพิจารณาปญหาท่ีวาใน
กรณีใดบางเอกชนจึงจะสามารถปองกันสิทธิของตนได และนอกจากน้ีการแบงคุณธรรมกฎหมาย
ดังกลาวยังชวยในการวินิจฉัยปญหาความยินยอมของผูเสียหายอีกดวย90 

 ในการที่จะใหการอยูรวมกันของมนุษยในสังคมมีความเปนปกติสุข มนุษยทุกคนตอง
เคารพและไมละเมิดประโยชนหรือคุณคาของการอยูรวมกัน การละเมิดประโยชนหรือคุณคาของ
การอยูรวมกันจึงเปนการละเมิดคุณธรรมทางกฎหมาย ฉะนั้น คุณธรรมทางกฎหมายจึงหมายถึง
ประโยชนหรือคุณคาของการอยูรวมกันท่ีกฎหมายคุมครอง91 การคนหาคุณธรรมทางกฎหมายหรือ
ส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองในความผิดฐานดูหม่ินและความผิดฐานหม่ินประมาท พิจารณาไดดังนี้ 

                                                           

 88คณิต ณ นคร ง (2548).  ประมวลกฎหมายอาญา หลักกฎหมายและพ้ืนฐานการเขาใจ.  หนา 255. 
 89คณิต ณ นคร จ (2521, มกราคม).  “คุณธรรมทางกฎหมายกับการใชกฎหมายอาญา.”  วารสารอัยการ, 3, 

25.  หนา 57. 
 90คณิต ณ นคร จ เลมเดิม.  55-60. 
 91คณิต ณ นคร ฉ (2543).  กฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป.  หนา 94.  
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 ความผิดฐานดูหม่ินและความผิดฐานหม่ินประมาทนั้น มีความเห็นของนักกฎหมายเห็น
แตกตางกัน กลาวคือ ฝายแรกเห็นวา ความผิดฐานดูหม่ินมิใชความผิดท่ีกระทําตอเกียรติและ
ช่ือเสียง อาจดวยเหตุท่ีนักกฎหมายฝายนี้มองวา การดาผูอ่ืนไมทําใหผูถูกดาเสียชื่อเสียง หรือทําให
ผูฟงคําดาดูหม่ินผูถูกดา แตกลับจะทําใหผูดานั้นเองเสียช่ือเสียง ถูกผูฟงดูหม่ิน92 และสําหรับ
ความผิดฐานหมิ่นประมาทนั้น นักกฎหมายฝายนี้เห็นวาเปนความผิดท่ีกระทบตอช่ือเสียง โดยมอง
วาการหม่ินประมาทนั้นเปนการแสดงความหมายออกใหบุคคลใดบุคคลหน่ึงนาจะเสียช่ือเสียง ถูกดู
หม่ิน เกลียดชัง93 สวนนักกฎหมายอีกฝายหนึ่งนั้นมีความเห็นวา ความผิดฐานดูหม่ินและหม่ิน
ประมาทนั้นเปนความผิดท่ีกระทบตอเกียรติ ซ่ึงความผิดตอเกียรตินี้ เปนความผิดท่ีประกาศใหรูกัน 
ไมใชความผิดท่ีเกี่ยวกับการแสดงความคิดเห็น ฉะนั้น ความสําคัญตอเกียรติคือการท่ี “ตองมีผูรับรู” 
ซ่ึงผูรับรูในความผิดตอเกียรติอาจเปนผูถูกกระทําเองหรือผูอ่ืนก็ได กลาวคือ กรณีความผิดฐานดู
หม่ิน ตามปกติผูรับรูคือผูถูกดูหม่ินเอง สวนบุคคลอ่ืนจะรับรูหรือไมไมใชขอสาระสําคัญ สวนกรณี
ความผิดฐานหม่ินประมาท ผูรับรูคือบุคคลท่ีสามและผูรับรูตองเปนผูอ่ืน สวนผูถูกกระทําเองจะ
รับรูหรือไม ไมเปนขอสาระสําคัญ นอกจากนี้ความผิดฐานนี้ยังเปนความผิดฐานกออันตราย ท่ี
กฎหมายประสงคท่ีจะมิใหอันตรายเกิดข้ึนจึงไดบัญญัติเปนการปองกันไวกอน และเปนความผิดท่ี
เปนการกออันตรายลอย ๆ ซ่ึงในองคประกอบของความผิดจะกลาวถึงการกระทําท่ีเปนอันตรายโดย
ไมคํานึงถึงวาในกรณีเฉพาะน้ันอันตรายจะเกิดข้ึนไดหรือไม94 ความผิดฐานหม่ินประมาทและดู
หม่ินของประเทศไทยน้ันมิไดบัญญัติรวมไวในหมวดความผิดตอช่ือเสียงแตแยกกระจัดกระจายกัน
อยูตามฐานะของบุคคลผูถูกกระทํา ซ่ึงความผิดฐานหม่ินประมาทและดูหม่ินบางมาตรานั้น 
กฎหมายมิไดมุงคุมครองแตเฉพาะเกียรติของผูถูกดูหม่ินแตเพียงอยางเดียว แตกฎหมายยังมุง
คุมครองถึงส่ิงอ่ืนท่ีสําคัญอันเกี่ยวของกับความม่ันคงของประเทศหรือความเด็ดขาดในการใช
อํานาจของรัฐดวย ซ่ึงแยกพิจารณาตามฐานความผิดไดดังตอไปนี้ 

 2.3.1  ความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393  
 บทบัญญัติแหงมาตรา 393 นี้ มีขอความทํานองเดียวกันกับมาตรา 339 (2) และ (3) แหง

กฎหมายลักษณะอาญาเดิม95 
 ดังท่ีไดกลาวมาแลวในเบ้ืองตนวา เกี่ยวกับความเห็นในเร่ืองของส่ิงท่ีกฎหมายมุง

คุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาและหมิ่นประมาทนั้น มี

                                                           

 92จิตติ ติงศภัทิย ข (2543).  กฎหมายอาญา ภาค ๒ ตอน ๑.  หนา 127. 
 93จิตติ ติงศภัทิย ก เลมเดิม.  หนา 398. 
 94คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 99-100. 
 95จิตติ ติงศภัทิย ก เลมเดิม.  หนา 1237. 
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ความเห็นแตกตางกันเปนหลายฝาย ในหัวขอนี้ผูเขียนจะไดกลาวถึงรายละเอียดเกี่ยวกับความเห็น
ของแตละฝายเพิ่มเติมใหชัดเจนยิ่งข้ึน กลาวคือ นักกฎหมายฝายแรกเห็นวา ส่ิงท่ีกฎหมายมุง
คุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตรา 393 นี้มิใชเกียรติ 
อาจเปนดวยเหตุท่ีนักกฎหมายฝายนี้มองวาการดาผูอ่ืนไมทําใหผูถูกดาเสียช่ือเสียง หรือทําใหผูฟง
คําดาดูหม่ินผูถูกดา แตกลับจะทําใหผูดานั้นเองเสียช่ือเสียง ถูกผูฟงดูหม่ิน96 นอกจากนั้นนัก
กฎหมายฝายนี้ยังมีความเห็นเกี่ยวกับคําวา “ซ่ึงหนา” ในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาวานาจะหมายถึง
การกระทําท่ีรูไดถึงอีกฝายหนึ่ง อาจเขาถึงตัวกอเหตุรายข้ึนในทันทีทันใดที่กระทํา และคงจะไม
ถือเอาการเห็นหนาหรือความใกลชิดกันอยางเดียวเปนสําคัญ แมผูดากับผูถูกดาอยูกันคนละหองมีฝา
กัน ไมเห็นหนากัน ถาดาไดยินถึงกันอาจไปถึงกันไดทันที ก็นาจะเปนผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาได หรือ
แมจะอยูหางกัน 4-5 เสน ผูดาดาโดยใชเคร่ืองกระจายเสียงก็นาจะเปนการดูหม่ินซ่ึงหนาเหมือนกัน 
แตการใชโทรศัพทอาจเปนปญหา เพราะอาจอยูใกลกันคนละหองก็ได มีผลเชนเดียวกับตะโกนดา
กัน แตถาใชโทรศัพทดากันคนละสถานท่ีหรือคนละซีกโลกจะวาซ่ึงหนาเห็นจะไมได97 ดวยเหตุผล
ดังกลาวจึงอาจทําใหนักกฎหมายฝายนี้เห็นวาส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมาย
ของความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตรา 393 นี้ คือความสงบเรียบรอย สําหรับนักกฎหมายในฝาย
หลังเห็นวาส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานนี้ คือ “เกียรติ” ซ่ึง
เปนสวนหน่ึงหรือรูปการอันหนึ่งของศักดิ์ศรีความเปนมนุษย ท่ีมนุษยทุกคนมีอยูเนื่องจากความ
เปนมนุษย ผูอ่ืนตองใหความเคารพและความผิดฐานนี้เปนความผิดท่ีเสริมใหการคุมครองเกียรติมี
ความสมบูรณ98 นอกจากนี้ ในทางแพงการดูหม่ินถือวาเปนการละเมิดตอสิทธิอยางหนึ่งอยางใดของ
ผูอ่ืนตามบทบัญญัติในมาตรา 420 แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย99 ซ่ึงคําพิพากษาฎีกาท่ี 
124/2487 วินิจฉัยวางหลักวา สิทธิ ไดแก ประโยชนอันบุคคลมีอยูและบุคคลมีหนาท่ีตองเคารพ 
กลาวคือ ไดรับการรับรองและคุมครองของกฎหมายในเร่ืองการลงโทษ การดา มีบัญญัติไวใน
กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 339 (2) ถือวากฎหมายรับรองวาบุคคลมีสิทธิจะไมใหใครมาดา 
ฉะนั้น การท่ีจําเลยดาโจทกจึงเปนการทําใหเสียหายตอสิทธิของโจทก อันเปนการละเมิดสิทธิของ

                                                           

 96จิตติ ติงศภัทิย ข หนาเดิม. 
 97เพรียบ หุตางกูร และจิตติ ติงศภัทิย.  หมายเหตุทายคําพิพากษาฎีกาที่ 110/2516.  อางในทวีเกียรติ มีนะ

กนิษฐ ค (2547).  ประมวลกฎหมายอาญา ฉบับอางอิง.  หนา 575. 
 98คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 126-132. 
 99ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 420 บัญญัติวา “ผูใด จงใจหรือประมาทเลินเลอ ทําตอบุคคล

อื่นโดยผิดกฎหมายใหเขาเสียหายถึงแกชีวิตก็ดี แกรางกายก็ดี อนามัยก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสินหรือสิทธิอยางหน่ึง
อยางใดก็ดี ทานวาผูน้ันทําละเมิดจําตองใชคาสินไหมทดแทนเพ่ือการน้ัน” 
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โจทกตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 420 ศาลกําหนดคาเสียหายใหไดตามมาตรา 
438 วรรคหนึ่ง คําวา สิทธิอยางหนึ่งอยางใดตองเปนสิทธิหรือเปนประโยชนท่ีมีกฎหมายรับรอง
และคุมครองถาเปนประโยชนท่ีไมมีกฎหมายรับรองและคุมครองก็ไมใชสิทธิอยางหน่ึงอยางใดอัน
จะไดรับการคุมครองตามมาตราน้ี ซ่ึงตามคําพิพากษาฎีกานี้เปนเร่ืองท่ีจําเลยดาโจทกวา ไอจูมไอ
ชาติแมวหมา คํานี้มิใชหม่ินประมาท ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326 แตเปนเร่ืองดูหม่ินซ่ึง
หนา ซ่ึงปจจุบันมีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 ฉะนั้น เม่ือมีกฎหมายเร่ืองดูหม่ิน
มาคุมครองไมใหคนถูกดูหม่ินเทากับเปนประโยชนท่ีมีกฎหมายมารับรองคุมครองให  ดังนั้น การดู
หม่ินจึงถือเปนการละเมิดตอสิทธิอยางหนึ่งอยางใด100 ซ่ึงผูเขียนนั้นมีความเห็นเปนเชนเดียวกับนัก
กฎหมายฝายหลัง 

 2.3.2  ความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงานซ่ึงกระทําการตามหนาท่ีหรือเพราะไดกระทําการตาม
หนาท่ี ตามมาตรา 136 

 ความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงานซ่ึงกระทําการตามหนาท่ีหรือเพราะไดกระทําการตาม
หนาท่ี ตามมาตรา 136 ถูกบัญญัติอยูในประมวลกฎหมายอาญา ภาค 2 ลักษณะ 2 ความผิดเกี่ยวกับ
การปกครอง โดยความผิดในลักษณะนี้ แบงออกไดเปน 2 หมวด คือ ความผิดเกี่ยวกับเจาพนักงาน
ในการปกครอง และความผิดเกี่ยวกับเจาพนักงานในการยุติธรรม ซ่ึงความผิดตามมาตรา 136 นี้ 
เปนความผิดตอเจาพนักงาน คือ กรณีท่ีราษฎรกระทําความผิดตอเจาพนักงานท่ัว ๆ ไป ไมวาจะเปน
ตํารวจ พนักงานฝายปกครองตาง ๆ และในบางกรณีก็รวมถึงสมาชิกนิติบัญญัติ สมาชิกสภาจังหวัด 
หรือสมาชิกสภาเทศบาลดวย เปนความสัมพันธระหวางราษฎรกับเจาพนักงานในการปกครอง101 

 มาตรา 136 บัญญัติวา “ผูใดดูหม่ินเจาพนักงานซ่ึงกระทําการตามหนาท่ีหรือเพราะได
กระทําการตามหนาท่ี ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจํา
ท้ังปรับ” 

 จากบทบัญญัติของมาตรา 136 นี้ มีนักกฎหมายไดใหคําอธิบายเอาไว โดยฝายแรก
อธิบายวา ความผิดตามมาตราน้ีมีสองสวนกลาวคือ สวนแรก คือ การดูหม่ินเจาพนักงานซ่ึงกระทํา
การตามหนาท่ี หมายความถึงการดูหม่ินเจาพนักงานขณะที่กระทําการตามหนาท่ีอยู เชน ดาตํารวจ
ขณะยืนยาม102 แมดาเร่ืองสวนตัวก็ผิด เชน ขณะเจาพนักงานเขาจับกุม จําเลยใหของลับ ดา ยกเทา
ให หรือถมน้ําลายรด103 สวนท่ีสอง คือ ดูหม่ินเจาพนักงานเพราะไดกระทําการตามหนาท่ี หมายถึง 
                                                           

 100เพ็ง เพ็งนิติ. (2547).  รวมคําบรรยาย ภาคหน่ึง สมัยท่ี 57.  หนา 347. 
 101ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 33. 
 102หยุด แสงอุทัย ก เลมเดิม.  หนา 44. 
 103ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 37. 

DPU



 

 

34 

สาเหตุท่ีทําการดูหม่ิน ซ่ึงเปนเร่ืองของมูลเหตุชักจูงใจหรือเจตนาพิเศษ104 กลาวคือ ท่ีดูหม่ินก็เพราะ
เจาพนักงานไดกระทําการตามหนาท่ี105 เชน ตํารวจจับจําเลยเพราะอัยการมาแจงใหจับ จําเลยไปดา
ตํารวจท่ีหนาบานพักของตํารวจวาเปนข้ีขาอัยการ เปนการดูหม่ินเจาพนักงานเพราะไดกระทําการ
ตามหนาท่ี นอกจากนั้นผูกระทําจะตองรูขอเท็จจริงวาผูถูกดูหม่ินเปนเจาพนักงาน106 สําหรับนัก
กฎหมายฝายหลังไดอธิบายวา ความผิดตามมาตรา 136 นี้ ส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคท่ีจะคุมครอง
หรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานนี้ คือ “ความเด็ดขาดแหงอํานาจรัฐ” และ “เกียรติ” ของ
เจาพนักงานในฐานะท่ีเปนปจเจกบุคคล การที่เจาพนักงานเปนผูใชอํานาจรัฐ เจาพนักงานก็ชอบท่ี
จะไดรับความคุมครองเปนพิเศษ กลาวคือ อํานาจรัฐท่ีเจาพนักงานใชนั้นชอบท่ีจะมีความเด็ดขาด
ตามสมควร ท้ังนี้เพื่อใหเจาพนักงานสามารถปฏิบัติหนาท่ีไดโดยไมติดขัด และโดยท่ีความผิดฐานนี้
เปนความผิดตอเกียรติดวย ลักษณะของความผิดฐานนี้จึงเปนความผิดเกี่ยวกับการประกาศใหรู
เชนเดียวกับความผิดฐานดูหม่ินตามมาตรา 393107 จากคําอธิบายของนักกฎหมายท้ังสองฝายนี้ 
สามารถสรุปไดวานักกฎหมายท้ังสองฝายมีความเห็นเหมือนกันในสวนท่ีความผิดฐานนี้มุงคุมครอง
หรือมีคุณธรรมทางกฎหมายอยูท่ี ความเด็ดขาดของอํานาจรัฐ แตกตางกันตรงท่ี ฝายแรกมองวา
ความผิดฐานนี้มิไดคุมครองเกียรติของตัวเจาพนักงานในฐานะท่ีเปนปจเจกบุคคล แตฝายหลังนั้น
มองวาความผิดฐานนี้คุมครองเกียรติของตัวเจาพนักงานในฐานะท่ีเปนปจเจกบุคคลดวย 

 2.3.3  ความผิดฐานดูหม่ินศาลหรือผูพิพากษาในการพิจารณาพิพากษาคดี ตามมาตรา 198  
 มีบัญญัติอยูในหมวดความผิดตอเจาพนักงานในการยุติธรรม ลักษณะของความผิดเปน

การกระทําความผิดท่ีเกี่ยวกับความยุติธรรม108 ตามมาตรา 198 บัญญัติวา “ผูใดดูหม่ินศาลหรือผู
พิพากษาในการพิจารณาหรือพิพากษาคดี หรือกระทําการขัดขวางการพิจารณาหรือพิพากษาของ
ศาล ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหนึ่งปถึงเจ็ดป หรือปรับตั้งแตสองพันบาทถึงหนึ่งหม่ืนส่ีพันบาท” 
ส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคที่จะคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานนี้ คือ “ความ
เด็ดขาดแหงอํานาจรัฐในการยุติธรรม” ซ่ึงมีจุดมุงหมายท่ีจะปกปองใหกระบวนการพิจารณาคดีดวย
ระบบศาลเปนไปไดโดยอิสระ โดยบทบัญญัติของกฎหมายและโดยยุติธรรม ไมไดมีไวปกปองผู
พิพากษาในฐานะบุคคล109 ดังนั้น การดูหม่ินจึงไมจําตองทําในขณะมีการพิจารณาพิพากษาคดี อาจ

                                                           

 104รชฎ เจริญฉ่ํา เลมเดิม.  หนา 76. 
 105หยุด แสงอุทัย ก เลมเดิม.  หนา 44. 
 106ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 38. 
 107คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 584-586. 
 108สัญชัย สัจจวานิช ก เลมเดิม.  หนา 569. 
 109คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 698. 
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กระทําหลังจากนั้นก็ได ส่ิงสําคัญคือตองเปนการดูหม่ินในการพิจารณาพิพากษา มิใชดูหม่ินตัวผู
พิพากษา ถาดูหม่ิน เชน ดาผูพิพากษาโดยไมกลาวถึงการพิจารณาพิพากษา แมจะดาเพราะการ
พิจารณาพิพากษาคดีนั้นเปนมูลเหตุจูงใจอาจเปนความผิดตามาตรา 136 ไมใชความผิดตามมาตรา 
198 นี้ ความแตกตางระหวางมาตรา 136 กับมาตรา 198 จึงอยูตรงนี้110ซ่ึงในทางตําราความผิดฐานนี้
นักกฎหมายเห็นเปนแนวทางเดียวกัน 

 2.3.4  ความผิดฐานหม่ินประมาท ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326  
 มาตรา 326 บัญญัติวา “ผูใดใสความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสาม โดยประการที่นาจะทําใหผูอ่ืน

นั้นเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน หรือถูกเกลียดชัง ผูนั้นกระทําความผิดฐานหม่ินประมาท ตองระวางโทษ
จําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองหม่ืนบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” ส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคท่ี
จะคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานหมิ่นประมาทตามมาตรา 326 นั้น เคยถือ
หลักกันมาแตเดิมวา ความผิดฐานหม่ินประมาทในทางอาญามีมูลฐานอยูท่ีขอความท่ีกลาวอาจทําให
ผูถูกหม่ินประมาทโกรธแคน เปนเหตุใหเกิดความไมสงบเรียบรอยข้ึนในบานเมือง อันเปนการถือ
วากฎหมายมุงคุมครองและรักษาความสงบเรียบรอยของบานเมือง เปนการปองกันมิใหเกิดการแก
แคนตอบแทนดวยตนเองอันจะทําใหบานเมืองเกิดความวุนวายข้ึนเชนเดียวกับความผิดฐานดูหม่ิน 
แตความคิดนี้มีความเห็นในปจจุบันวาพนสมัย111  

 ความผิดฐานหม่ินประมาทนั้น นักกฎหมายฝายแรกเห็นวาส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองหรือ
คุณธรรมทางกฎหมายคือช่ือเสียง โดยมองวาการหม่ินประมาทน้ันเปนการแสดงความหมายออกให
บุคคลใดบุคคลหน่ึงนาจะเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน เกลียดชัง112 ฝายท่ีสองเห็นวาคุณธรรมทางกฎหมาย
หรือส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองความผิดฐานหม่ินประมาท คือ เกียรติ113 และฝายสุดทายเห็นวา
ความผิดฐานหม่ินประมาทนั้น มุงคุมครองชื่อเสียงของบุคคลซ่ึงรวมถึงเกียรติดวย  โดยเห็นวา
ช่ือเสียง (Reputation) หมายความถึง คาหรือราคาท่ีมนุษยมีตอเพื่อนมนุษยดวยกันในทางสังคมและ
ศีลธรรม ช่ือเสียงจึงอยูในลักษณะท่ีบุคคลมีความสัมพันธกับบุคคลภายนอก การทําลายช่ือเสียงเปน
การทําลายความสัมพันธภายนอก กลาวคือ เปนการทําใหบุคคลภายนอกมองบุคคลนั้นดวยคุณคาท่ี
ต่ําลง ไดรับการดูถูก เกลียดชังหรือถูกเยาะเยย หรือเสียชื่อเสียงในหนาท่ีการงานหรือการคา ฝายนี้
แบงลักษณะของช่ือเสียงออกเปน ช่ือเสียงในรูปของทรัพยสิน ช่ือเสียงในรูปของเกียรติยศ ช่ือเสียง
ในรูปของศักดิ์ศรี และเห็นวา คุณคาของช่ือเสียงในรูปเกียรติยศ เปนคุณคาของชีวิตท่ีมีความหมาย 

                                                           

 110หยุด แสงอุทัย ก เลมเดิม.  หนา 83. 
 111จิตติ ติงศภัทิย ก เลมเดิม.  หนา 496.  
 112แหลงเดิม.  หนา 398. 
 113คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 132. 
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ดังนั้น การทําลายเกียรติยศจึงเทียบเทากับการทําลายชีวิตเลยท่ีเดียว กฎหมายตระหนักถึง
ความสําคัญดังกลาว จึงไดวางหลักเกณฑคุมครองถึงการหม่ินประมาทตอเกียรติไว114 นอกจากนี้เม่ือ
พิจารณาประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 423 วรรคแรกท่ีบัญญัติวา “ผูใด กลาวหรือไข
ขาวแพรหลาย ซ่ึงขอความอันฝาฝนตอความเปนจริง เปนท่ีเสียหายแกช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของ
บุคคลอ่ืนก็ดี ทานวาผูนั้นจําตองใชคาสินไหมทดแทนใหแกเขาเพ่ือความเสียหายอยางใดๆ อันเกิด
แตการนั้น แมท้ังเม่ือตนมิไดรูวาขอความนั้นไมจริงแตหากควรจะรูได” แลวเห็นวา การหม่ิน
ประมาทนั้นนอกจากกฎหมายอาญาจะบัญญัติคุมครองไวแลว ในทางแพงกฎหมายยังรับรองวา 
ช่ือเสียงเกียรติคุณและทางทํามาหาไดทางเจริญของบุคคลเปนสิทธิซ่ึงอาจถูกกระทําละเมิดได ซ่ึง
หม่ินประมาททางแพงตางจากหม่ินประมาททางอาญาตรงท่ี หม่ินประมาททางแพงผูกระทําอาจ
กระทําโดยจงใจหรือประมาทเลินเลอก็ไดแตในทางอาญาผูกระทําตองกระทําโดยเจตนา และ
ขอความท่ีหม่ินประมาทในทางแพงนั้นจะตองฝาฝนตอความจริง แตทางอาญาแมขอความนั้นจะ
เปนความจริงผูกระทําก็มีความผิด เวนแตในกรณีท่ีกฎหมายยอมใหพิสูจนความจริงได อยางไรก็
ตามการดูหม่ินหรือหม่ินประมาทดวยขอความจริง แมจะไมเปนละเมิดตามประมวลกฎหมายแพง
มาตรา มาตรา 423 ก็ตาม แตหากทําใหเสียหายแกสิทธิของบุคคลอ่ืนก็อาจเปนละเมิดตามมาตรา 
420 ไดเชนกัน นอกจากนี้ หม่ินประมาททางแพงยังรวมถึงทางทํามาหาไดและทางเจริญของเขาดวย
ซ่ึงความสําคัญอยูท่ีเสียหายแกช่ือเสียง เม่ือช่ือเสียงเสียหาย เกียรติคุณทางทํามาหาไดและทางเจริญก็
ยอมเสียหายไปดวย115   ในสวนนี้ผูเขียนเห็นดวยกับฝายท่ีสอง 

 2.3.5  ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ิน ผูแทนของรัฐตางประเทศ ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 134 

 ตามมาตรา 134 บัญญัติวา “ผูใดหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดราย
ผูแทนรัฐตางประเทศซ่ึงไดรับแตงต้ังใหมาสูพระราชสํานัก ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหกเดือนถึง
หาป หรือปรับตั้งแตหนึ่งพันบาทถึงหนึ่งหม่ืนบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” ส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคท่ี
จะคุมครองในความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ินผูแทนของรัฐตางประเทศ ตามมาตรา 134 คือ 
สัมพันธไมตรีกับตางประเทศ และ เกียรติ ของบุคคลดังกลาว ท้ังนี้ ผูแทนแหงรัฐเปนองคกรสําคัญ
ในความสัมพันธระหวางประเทศ เปนผูสานสัมพันธไมตรี การเปนตัวแทนรัฐไมจําเปนตองมีการ
มอบอํานาจ กฎหมายอาญาจึงตองคุมครองผูแทนแหงรัฐตางประเทศม่ีมีสัมพันธไมตรีใน
ความสัมพันธระหวางประเทศท่ีเปนราชอาณาจักร ผูแทนรัฐตางประเทศซ่ึงไดรับการคุมครองตาม
                                                           

 114เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  เลมเดิม.  หนา 16-17. 
 115ศักด์ิ สนองชาติ.  (2544).  คําอธิบายโดยยอประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยละเมิด.  หนา 52-

53. 
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มาตรา 134 คือ ผูท่ีเปนทูต ซ่ึงอาจเปนเอกอัครราชทูต อัครราชทูต หรืออุปทูต แตไมรวมถึงบุคคล
อ่ืนในคณะทูตดวยแมจะไดรับเอกสิทธิก็ตาม116 

 2.3.6  ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ิน ราชาธิบดี ราชินี ราชสวามี รัชทายาทหรือประมุข
แหงรัฐตางประเทศ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 133 

 มาตรา 133 บัญญัติวา “ผูใดหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดรายราชาธิ
บดี ราชินี ราชสามี รัชทายาท หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศ ตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหนึ่งปถึง
เจ็ดป หรือปรับสองพันถึงหนึ่งหม่ืนส่ีพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” ส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคท่ีจะ
คุมครองในความผิดฐานหม่ินประมาทและดูหม่ิน ตามมาตรา  133 คือ “สัมพันธไมตรีกับ
ตางประเทศ” และ “เกียรติ” ของบุคคลดังกลาว ท้ังนี้ ประมุขแหงรัฐไมวาจะเปนกษัตริย พระราชินี 
ประธานาธิบดี หรือท่ีมีการเรียกขานอยางใด ๆ เปนองคกรสําคัญของประเทศ ผูใดจะเปนประมุข
แหงรัฐยอมเปนไปตามท่ีรัฐธรรมนูญของประเทศนั้น ๆ และอาจเปนคน ๆ เดียวหรือประกอบกัน
หลายคนก็ได ประมุขแหงรัฐเปนองคกรท่ีสําคัญแทนรัฐ โดยเฉพาะอยางยิ่งในทางภายนอก การเปน
ตัวแทนรัฐไมจําเปนตองมีการมอบอํานาจ ประมุขแหงรัฐจึงเปนองคกรสําคัญในความสัมพันธ
ระหวางประเทศ เปนผูสานสัมพันธไมตรี กฎหมายอาญาจึงตองคุมครองประมุขแหงรัฐตางประเทศ
มีสัมพันธไมตรีในความสัมพันธระหวางประเทศท่ีเปนราชอาณาจักร พระราชวงศมีสวนสําคัญใน
การเจริญสัมพันธไมตรีกฎหมายอาญาของไทยจึงคุมครองไปถึงรัชทายาทดวย117 

 2.3.7  ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ินตอองคพระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท
ผูสําเร็จราชการแทนพระองค ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112 

 มาตรา 112 บัญญัติวา “ผูใดหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดราย
พระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท หรือผูสําเร็จราชการแทนพระองค ตองระวางโทษจําคุกต้ังแต
สามปถึงสิบหาป”  การหม่ินประมาทตามความหมายแหงมาตรานี้เปนเชนเดียวกันกับมาตรา 326 
แตจะอางขอแกตัวตามมาตรา 329 (4) ไมได เพราะพระมหากษัตริยเปนสถาบันท่ีพึงเคารพสักการะ 
ยอมอยูเหนือการติชมใด ๆ ท้ังส้ิน พระราชินี รัชทายาท และผูสําเร็จราชการแทนพระองคก็เปน
สัญลักษณของสถาบันนี้เชนกัน118 ส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคท่ีจะคุมครองอยางแทจริงในความผิด
ฐานหมิ่นประมาทและดูหม่ิน ตามมาตรา 112 นี้ คือ  “ความม่ันคงแหงราชอาณาจักร” ไมใชเกียรติ 
อันถือวาเปนสวนหนึ่งของความผิดเกี่ยวกับความม่ันคงของรัฐ ท้ังนี้ เพราะสถาบันพระมหากษัตริย
เปนสถาบันหลักของประเทศไทย ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย องคพระมหากษัตริยทรง
                                                           

 116คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 572-580.   
 117แหลงเดิม.   
 118ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 17-18. 
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ดํารงอยูในฐานะอันเปนท่ีเคารพสักการะ ผูใดจะลวงละเมิดมิไดและผูใดจะกลาวหาหรือฟองรอง
พระมหากษัตริยในทางใด ๆ มิได ดวยเหตุนี้ความผิดตอองคพระมหากษัตริยจึงเปนความผิดตอ
ความมั่นคงแหงราชอาณาจักรอยางแทจริง เหตุท่ีผูกระทํามีอํานาจกระทําไดตามมาตรา 329 จึงไม
เปนเหตุยกมาแกตัวใหพนในความผิดฐานนี้ 119 ซ่ึงตามคําพิพากษาฎีกาท่ี 51/2503 ไดวินิจฉัยเอาไว
วา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 329 (4) บัญญัติถึงกรณีท่ีวา ไดมีการดําเนินการอันเปดเผยใน
ศาลหรือในการประชุมแลวไดมีการแถลงขาวดวยความเปนธรรมในเร่ืองนั้น ๆ แตการกระทําของ
จําเลยในคดีนี้เปนการท่ีจําเลยไปพูดกลาวถอยคําอันเปนการหม่ินประมาทในท่ีประชุมสาธารณะ จึง
หาเขาตามตัวบทที่กลาวอางไม 

 
2.4 เปรียบเทียบความผิดฐานดูหม่ินในกรณีอ่ืน ๆ กับความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดา 

 จากหลักเกณฑในความผิดฐานดูหม่ินกรณีตาง ๆ มาแลวนั้น อาจพิจารณาไดดังนี้ 
กลาวคือ ความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงาน ตามมาตรา 136 ไมจําตองกระทําซ่ึงหนา สามารถดูหม่ิน
ลับหลังได และจะตองเปนเร่ืองท่ีเจาพนักงานผูนั้นไดกระทําการตามหนาท่ี หรือเพราะไดกระทํา
การตามหนาท่ีจึงถูกดูหม่ินอันเปนเจตนาพิเศษ หรือเรียกวาเปนมูลเหตุจูงใจ คุณธรรมทางกฎหมาย
หรือส่ิงท่ีกฎหมายประสงคจะคุมครองสําหรับความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงาน คือ ความเด็ดขาด
แหงอํานาจรัฐและเกียรติ  แตสําหรับการดูหม่ินบุคคลธรรมดานั้น โดยบทบัญญัติของกฎหมายแลว
ไมอาจทําใหการดูหม่ินบุคคลธรรมดานั้นสามารถทํากันลับหลังไดเชนเดียวกับการดูหม่ินเจา
พนักงาน การดูหม่ินบุคคลธรรมดานั้นไมจําตองอาศัยเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุจูงใจแตอยางใด  และ
คุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดาน้ีมีเพียงประการเดียว คือ เกียรติ เม่ือ
เทียบกับความผิดฐานดูหม่ินเจาพนักงานตามมาตรา 136 จะเห็นไดวา หากมีการวินิจฉัยวา ผูถูกดู
หม่ินนั้นไมใชเจาพนักงาน ถาเปนการกระทําซ่ึงหนา ก็อาจจะเปนดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามมาตรา 
393 ได120 

 การดูหม่ินผูพิพากษาตามมาตรา 198 นั้น เปนการดูหม่ินในการพิจาณาพิพากษา มิใช
เปนการดูหม่ินตัวผูพิพากษา121 จึงเปนการกระทําความผิดตอตําแหนงหนาท่ีมิใชตัวบุคคลอยางเชน
การดูหม่ินบุคคลธรรมดา นอกจากนั้นความผิดฐานดูหม่ินผูพิพากษานั้นส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงค

                                                           

 119คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 527 และหนา 538-540.   
 120รชฏ เจริญฉ่ํา.  เลมเดิม.  หนา 59-60. 
 121แหลงเดิม.  หนา 83. 

DPU



 

 

39 

จะคุมครอง หรือคุณธรรมทางกฎหมายของมาตรา 198 นี้คือ ความเด็ดขาดแหงอํานาจรัฐ122 มิใช
เกียรติอยางเชนความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามมาตรา 393 

 ความผิดฐานหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดราย ราชาธิบดี ราชินี ราช
สามี รัชทายาท หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศ ตามมาตรา 133 นั้น และความผิดฐานหม่ินประมาท 
ดูหม่ินหรือแสดงความอาฆาตมาดรายผูแทนรัฐตางประเทศ ซ่ึงไดรับแตงต้ังใหมาสูพระราชสํานัก
นั้น การดูหม่ินเปนไปตามมาตรา 393 ความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดา แตไดรับโทษหนักกวา 
เพราะผูท่ีถูกดูหม่ินนั้นเปนบุคคลพิเศษ123 สําหรับส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคท่ีจะคุมครอง หรือ
คุณธรรมทางกฎหมายตามมาตรา 133 และมาตรา 134 นี้เหมือนกันและมีสองประการ กลาวคือ 
สัมพันธไมตรีกับตางประเทศ และเกียรติ124 แตสําหรับความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามมาตรา 
393 มีเกียรติแตเพียงประการเดียวเทานั้น 

 ความผิดฐานหม่ินประมาท  ดูห ม่ิน  หรือแสดงความอาฆาตมาดร าย  ตอองค
พระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท หรือผูสําเร็จราชการแทนพระองค ตามมาตรา 112 การดูหม่ิน
ตามมาตรานี้ หมายถึง การดูถูกเหยียดหยามตามมาตรา 393 แตโทษท่ีไดรับหนักกวา ท้ังนี้ เพราะ
พระมหากษัตริยเปนสถาบันท่ีพึงเคารพสักการะ125 มิบังอาจควรกาวลวงไมวากรณีใด และส่ิงท่ี
กฎหมายมุงประสงคท่ีจะคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดตามมาตรา 112 นี้ คือ 
ความม่ันคงแหงราชอาณาจักร แตสําหรับความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามมาตรา 393 คือ 
เกียรติ126 

 การดูหม่ินตามมาตรา 136, 198, 133, 134 และ มาตรา 112 นั้น ไมวาจะกลาวตอหนา
หรือลับหลังยอมเปนความผิดไดท้ังส้ินแตหากเปน การกลาวตอหนาและมีบุคคลที่สามไดยินไดฟง
ดวย ถอยคํานั้นอาจจะมีความผิดท้ังดูหม่ินและหม่ินประมาทในกรรมเดียวกันก็ได แลวแตถอยคําท่ี
กลาวนั้น127 นอกจากนั้น ความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดาตามมาตรา 393 นั้น เปนความผิดฐานดู
หม่ินเพียงมาตราเดียวเทานั้นท่ีบัญญัติไวในภาค 3 วาดวยความผิดลหุโทษ  

 
 

                                                           

 122คณิต ณ นคร ง เลมเดิม.  หนา116. 
 123ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 30. 
 124คณิต ณ นคร ง เลมเดิม.  หนา 88-89. 
 125ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ก เลมเดิม.  หนา 18. 
 126คณิต ณ นคร ง เลมเดิม.  หนา 77. 
 127รชฏ เจริญฉ่ํา.  เลมเดิม.  หนา 59-82. 
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2.5 เปรียบเทียบความผิดฐานหม่ินประมาทกับดูหม่ิน 
 กฎหมายลักษณะอาญาเดิมใชคําวา หม่ินประมาทเหมือนกันหมด128 แตก็มีความหมาย

แตกตางกัน หม่ินประมาทใสความ ตัวบทภาษาอังกฤษใชคําวา Defame ตรงกับคําวา “หม่ิน
ประมาท” ในประมวลกฎหมายอาญาปจจุบัน อีกอยางหน่ึงไดแก หม่ินประมาทซ่ึงหนาหรือ
โฆษณาการหม่ินประมาท ซ่ึงจัดอยูในความผิดลหุโทษ ตัวบทภาษาอังกฤษใชคําวา Insult ตรงกับคํา
วา “ดูหม่ิน” ตามประมวลกฎหมายอาญาปจจุบัน 

 หม่ินประมาท หมายความวา การแสดงขอความหรือความหมายออกดวยประการใดๆ  
ตอบุคคลหน่ึงบุคคลใด ใหบุคคลอ่ืนไดรับความเสียหายแก ช่ือเสียงเกียรติคุณ  สวนดูหม่ิน 
หมายความวา การกระทําดวยประการใดๆ อันเปนการเหยียดหยามบุคคลอ่ืนซ่ึงไมทําใหผูนั้นไดรับ
ความเสียหายแกช่ือเสียงเกียรติคุณ129 

  “หม่ินประมาท” เปนเร่ืองท่ีเกี่ยวกับช่ือเสียงของผูอ่ืนไดรับความกระทบกระเทือน
โดยตรง เรียกวา เปนการใสความ สวน “ดูหม่ิน” เปนเร่ืองสบประมาทหรือดูถูก  

 ขอความบางอยางอาจเปนท้ังหม่ินประมาทและดูหม่ิน ขอความบางอยางอาจเปนหม่ิน
ประมาทแตไมเปนดูหม่ิน หรือกลับกันเปนดูหม่ินแตไมเปนหม่ินประมาท นอกจากนี้ ความผิดฐาน
หม่ินประมาท แมวาหม่ินประมาทคนท่ีตายไปแลวก็อาจเปนความผิดได ผิดกับเร่ืองดูหม่ิน ถาเปน
การดูหม่ินคนท่ีตายไปแลวไมเปนความผิดฐานดูหม่ิน 

 ลักษณะของการกระทําความผิดฐานหม่ินประมาทน้ัน เปนการกระทําโดยแสดงการใส
ความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสามซ่ึงทําใหผูท่ีถูกใสความนั้นไดรับความเสียหาย กลาวคือ เปนการกระทําท่ี
แสดงตอบุคคลท่ีสามแตทําใหผูเสียหายไดรับความเสียหาย ตางจากการกระทําความผิดฐานดูหม่ิน
ซ่ึงเปนการกระทําโดยการแสดงออกถึงการกระทําท่ีเปนการดูหม่ินตอผูถูกกระทําโดยตรง ซ่ึง
ผูกระทํามีเจตนาท่ีจะกระทําโดยแสดงออกตอผูเสียหายเทานั้นไมมีบุคคลท่ีสามเขามาเกี่ยวของแต
อยางใด 

 ความผิดฐานหม่ินประมาทอาจประกอบดวยลักษณะฉกรรจ กลาวคือ ไดกระทําดวยการ
โฆษณา หรือกระจายเสียง หรือปาวประกาศ ตองระวางโทษสูงข้ึน (มาตรา 328) แตความผิดฐานดู
หม่ินไมถือเหตุดังกลาวเปนลักษณะฉกรรจท่ีจะตองระวางโทษสูงข้ึน   

 เร่ืองหม่ินประมาท ประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติไวใน มาตรา 326 ถึง มาตรา 333 สวน
เร่ืองดูหม่ิน เปนความผิดลหุโทษ มีบัญญัติไวในมาตรา 393 ซ่ึงความผิดฐานหม่ินประมาทท่ีกระทํา
                                                           

 128กฎหมายลักษณะอาญา รศ.127 มาตรา 339 บัญญัติวา “ผูใด 1.  ขูเข็ญจะทําใหเสียหายแกเขาโดยการ
รายแรงและไมเปนธรรม   2. หมิ่นประมาทเขาซึ่งหนา 3.  โฆษณาหมิ่นประมาทเขา...” 

 129ศักด์ิ สนองชาติ.  เลมเดิม. หนา 53.  
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ตอบุคคลธรรมดา เปนความผิดอันยอมความไดตามมาตรา 333 แตในเร่ืองดูหม่ินไมวาจะเปน
ความผิดลหุโทษหรือไมใชลหุโทษ ก็ไมใชความผิดอันยอมความได”130  

 ดูหม่ิน คือ ดูถูก เหยียดหยาม ทําใหอับอาย เสียหาย สบประมาท หรือดา ไมเพียงแตคํา
หยาบคายไมสุภาพ แดกดัน คําสาปแชง หรือคําขูอาฆาต การดูหม่ินอาจกระทําดวยวาจาหรือกิริยา
อยางอ่ืน และการดูหม่ินจะตอง กระทําซ่ึงหนา ซ่ึงใหผูถูกดาไดยิน ไมตองหันหนาหากัน อยูขาง ๆ 
หรือขางหลังไมสําคัญ ก็เปนดูหม่ินซ่ึงหนา หรือเปนการใชคําพูดหรือการกระทําท่ีลดเกียรติผูอ่ืน
โดยทําตอหนา หรือในลักษณะท่ีรับรูรับทราบได131 หรือจะตองดูหม่ินดวยการโฆษณา ซ่ึง
หมายความถึง การทําใหแพรหลาย คือ ทราบถึงผูอ่ืน แตจะตองทราบถึงบุคคลมากนอยเพียงใดยัง
ไมเปนการแนนอน สวนหมิ่นประมาทนั้น ไดแก การ “ใสความ” คือ แสดงพฤติการณอันเปน
ขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึนแลว หรือกําลังเกิดข้ึนอยู เปนการยืนยันขอเท็จจริงถึงความประพฤติช่ัวไมวาจะ
เปนจริงหรือเท็จก็ตาม สวน วิธีการใสความ นั้น คือ การแสดงขอความใหปรากฏ132  

 หม่ินประมาท เปนการใสความผูอ่ืนตอบุคคลที่สามโดยประการท่ีนาจะทําใหผูอ่ืนเสีย
ช่ือเสียง ถูกดูหม่ินหรือถูกเกลียดชัง ทําใหผูถูกใสความเสียหาย ถูกผูอ่ืนนอกจากผูหม่ินประมาท
รูสึกถูกดูหม่ิน ลดคุณคาในชุมชนลง ขอความท่ีกลาวใสความผูอ่ืนถาไมกลาวตอบุคคลท่ีสามก็ไม
เปนความผิดแตอาจเปนดูหม่ินในเม่ือกลาวซ่ึงหนาของผูนั้น แตการดูหม่ินแมกระทําตอหนาบุคคล
ท่ีสามหรือดวยการโฆษณาก็ไมเปนหม่ินประมาทเพราะดูหม่ินมิใชการกลาวใสความ ดูหม่ินเปน
การแสดงการดูถูกเหยียดหยามหรือสบประมาทตอผูถูกดูหม่ิน ผูกระทําเปนผูดูหม่ิน ลดคุณคาของผู
ถูกดูหม่ิน ไมจําตองกลาวตอหนาบุคคลท่ีสามเชนหม่ินประมาท แตตองกลาวตอหนาผูถูกดูหม่ิน 
การดาผูอ่ืนไมทําใหผูถูกดาเสียช่ือเสียง หรือทําใหผูฟงคําดาดูหม่ินผูถูกดา แตกลับจะทําใหผูดา
นั้นเองเสียช่ือเสียง ถูกผูฟงดูหม่ิน ดูหม่ินอาจไมถึงขนาดหม่ินประมาท หม่ินประมาทอาจเปนการดู
หม่ินไปในตัวเองได133 

 การดูหม่ิน หรือสบประมาท ตรงกับคําในภาษาอังกฤษวา “Insult” เปนการกระทําดูถูก 
เหยียดหยามผูอ่ืนหรือทําตอบุคคลนั้นโดยตรงทําใหผูถูกกระทํารูสึกโกรธเคือง ดังนั้น การดูหม่ินจึง
ตางกับหมิ่นประมาทในแงท่ีวา การหม่ินประมาทนั้น เปนเร่ืองใสความซึ่งผูฟงเช่ือวาเปนจริงและ
อาจใชถอยคําสุภาพแตเปนการใสความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสามโดยประการท่ีนาจะทําใหผูอ่ืนเสีย

                                                           

 130สัญชัย สัจจวานิช ค เลมเดิม.  หนา 366-368. 
 131นิก สุนทรธัย, ชยินทร เพ็ชญไพศิษฎ และสุรวุธ กิจกุศล.  (2545).  รูกฏหมาย รักษาสิทธิ.  หนา 475. 
 132ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ค เลมเดิม.  หนา 372-375. 
 133พิพัฒน จักรางกูร.  เลมเดิม.  หนา 270-271. 
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ช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน หรือถูกเกลียดชังซ่ึงเปนการหม่ินประมาท ตามมาตรา 326 การดูหม่ินเปนการ
ประทุษรายตอความรูสึกของผูถูกเหยียดหยามหรือสบประมาทซ่ึงเขามีอยูตอตัวเขาโดยตรง134 

 
 

                                                           

 134สุปน พูลพัฒน.  เลมเดิม.  หนา 535. 
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บทที่ 3 

การกําหนดประเภทความผิดเกี่ยวกับความผดิฐานดูหมิ่นและหมิ่นประมาท 

ในตางประเทศเปรียบเทียบกับประเทศไทย 
 

 สืบเนื่องมาจากการท่ีประเทศไทยเปนประเทศในกลุมท่ีใชกฎหมายในระบบประมวล
กฎหมาย ฉะนั้นการท่ีจะถือวาการกระทําใดเปนการกระทําความผิดจึงตองมีบทบัญญัติในเร่ืองนั้นๆ 
และมีบทกําหนดโทษบัญญัติไวโดยชัดแจง135 การกระทําเปนจุดเร่ิมแรกในการพิจารณาความผิด
ของบุคคล หากไมมีการกระทําของบุคคลเลย ก็คงเปนเพียงเหตุการณซ่ึงไมใชเร่ืองท่ีกฎหมายจะเขา
ไปยุงเกี่ยว ซ่ึงการกระทําในความหมายธรรมดายอมแตกตางไปจากการกระทําในสายตาของ
กฎหมายซ่ึงเปนการกระทําท่ีอาจถูกลงโทษได136 

 ประชาชนท่ัวไปแมจะมีสิทธิอยางเต็มท่ีในการแสดงออก ไมวาจะเปนสิทธิในการพูด
หรือกลาวขอความใด ๆ แตสิทธิดังกลาวจะตองไมเปนการใชสิทธิท่ีเปนการลวงละเมิดหรือทําให
ผูอ่ืนไดรับความเสียหาย อยางไรก็ดียังมีบุคคลบางคนที่ใชเสรีภาพดังกลาวเกินขอบเขตของ
กฎหมาย ทําใหผูอ่ืนไดรับความเดือดรอนและเสียหายตอช่ือเสียง ถูกดูหม่ิน ถูกเกลียดชัง รัฐตาง ๆ 
จึงมีความจําเปนตองออกกฎหมายเกี่ยวกับกรณีดังกลาวเพื่อคุมครองบุคคลมิใหถูกผูอ่ืนลวงละเมิด  

 ในบทนี้จะไดทําการศึกษาถึงหลักเกณฑและขอบเขตความรับผิดในเร่ืองของการให
ความสําคัญตอเกียรติของบุคคลในตางประเทศ ท่ีกําหนดไวมิใหผูใดกระทําการอันเปนกระทบตอ
เกียรติของเขาใหเสียหาย หากผูใดฝาฝนก็จะตองไดรับโทษทางอาญา ซ่ึงหลักเกณฑการกําหนด
ประเภทความผิดตาง ๆ และความหนักเบาของโทษแตกตางกันไปในแตละประเทศ โดยจะ
ทําการศึกษาจากพ้ืนฐานทางความคิด หลักกฎหมาย และแนวทางการตัดสินคดีในคําพิพากษาคดี
ตาง ๆ ท่ีเกิดข้ึนท้ังในตางประเทศและประเทศไทย เพื่อศึกษาเปรียบเทียบกับประเทศไทยวามีความ
เหมือนหรือตางกันอยางไร และมีความเหมาะสมกับสภาพการณในปจจุบันหรือไม โดยเฉพาะอยาง

                                                           

 135 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2. 
 136 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ง (2525).  “ลักษณะแหงการกระทําในกฎมายอาญา.”  วารสารนิติศาสตร, 12, 

3.  หนา 165-166. 
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 ยิ่งในสภาพปญหาเร่ืองการกระทําความผิดตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางวามี
มาตรการใดท่ีจะคุมครองผูเสียหายไดเหมาะสมกับสภาวการณท่ีเปล่ียนแปลงไป 

 แตเดิมนั้น ระบบกฎหมายเกี่ยวกับการกอใหเกิดความเสียหายโดยวาจาสวนใหญถูกจัด
วาเปนการกระทําความผิดทางอาญา หรือกึ่งทางอาญา (Quasi Criminal Offence) โดยการกระทําตอ
ช่ือเสียงมีลักษณะของการสบประมาท (insulting behavior) เปนหลักท่ีปรากฏอยูในเร่ือง injuries 
โดย injuries นั้น คือการกระทําของบุคคลท่ีไมชอบดวยกฎหมาย (unlawful) หรือไมมีอํานาจท่ีจะ
กระทําตอเนื้อตัวรางกาย หรือการสบประมาทโดยการพูดหรือการเขียนตอบุคคลอ่ืน อันเปนการไม
คํานึงถึงสิทธิของเอกชนและสิทธิสาธารณะอ่ืน ๆ โดยจงใจและเจตนากระทําการสบประมาทหรือ
เหยียดหยามตอศักดิ์ศรี หรือช่ือเสียงของบุคคล137 เนื้อหาหลักของการกอใหเกิดความเสียหายมิได
อยูตรงท่ีความสูญเสียท่ีเปนตัวเงินซ่ึงอาจไดรับการชดใชดวยคาเสียหาย แตในการดูหม่ินบุคคล
ในชวงสมัยเร่ิมแรกนั้นจะตองถูกลงโทษดวยวิธีการแกแคนแบบตาตอตา ฟนตอฟน (Lex Talionis) 
โดยคูกรณีเปนผูจัดการตอผูกระทําเอง กรณีจึงกอใหเกิดความไมสงบตอสังคมเปนอยางมาก จึงไดมี
การพัฒนาการเปนการชดใชคาสินไหมทดแทน อยางไรก็ดี การชดใชคาสินไหมทดแทนตอกรณี
ดังกลาวในสมัยโรมันนั้นก็มีลักษณะของการลงโทษในทางอาญาดวย ดังนั้น การลงโทษจึงไม
สามารถแยกการลงโทษทางอาญาและทางแพงออกจากกันได138 
 ในชวงภายหลังตอมา นิติศาสตรโรมันซ่ึงกฎหมายสมัยใหมไดสืบทอดมานั้น การ
กอใหเกิดความเสียหายโดยวาจา ถูกแบงออกเปนสองกลุม คือ กลุมแรกเปนการกลาวซ่ึงหม่ิน
ประมาท หรือกอใหเกิดความเสียหายซ่ึงกระทําในลักษณะท่ีเปนสาธารณะ (convicium contra 
bonos mores.)  ในกรณีนี้เนื้อหาของการกระทําความผิดอยูตรงที่การเผยแพรใหรูโดยท่ัวกันโดยมิ
อาจโตแยงได กรณีดังกลาวความจริงของการกลาวนั้นไมอาจเปนการพิสูจนใหพนจากความรับผิด
สําหรับการกระทําในลักษณะท่ีเปนสาธารณะ และถือวาไดมีการกระทําการดูหม่ิน  กลุมท่ีสอง  คือ  
การกลาวหม่ินประมาทที่กระทําตอสวนตัว และในกรณีนี้ การกระทําความผิดอยูตรงท่ีช่ือเสียงของ
บุคคล มิใชลักษณะท่ีเปนสาธารณะ ความจริงจึงเพียงพอท่ีจะเปนขอแกตัว เนื่องจากไมมีใครท่ีจะมี
สิทธิรองขอความคุมครองตามกฎหมายสําหรับช่ือเสียงท่ีไมดีของตนเอง  และแมแตเช่ือวาเปนความ
จริงก็เพียงพอ  เพราะเปนการแยกเจตนาซ่ึงเปนสวนประกอบสําคัญออกไป139                                        
 “Insult” หรือการดูหม่ิน คือการกลาว หรือการกระทําซ่ึงเปนการสบประมาท หรือลด
เกียรติบุคคลใดบุคคลหน่ึง 
                                                           

 137ปกรณ ยิ่งวรการ.  เลมเดิม.  หนา 16. 
 138แหลงเดิม.  หนา 14. 
 139http:en.wikipedia.org/wiki/Defamation. 
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 ความเขาใจในภาษาที่เปนการดูหม่ินนั้นอาจแปรเปล่ียนไปไดหลายรูปแบบ และ
บอยคร้ังท่ีข้ึนอยูกับบริบท และบุคคลที่เกี่ยวของมากกวาท่ีจะเปนคําโดยท่ัวไป ยกตัวอยางเชน ใน
ศตวรรษท่ี 21 อเมริกา ไดใชคําวา “nigger” หรือ “นิโกร” เรียกชาวอเมริกันอาฟริกันท่ีเปนทาส 
บางคร้ังใชรูปแบบท่ีรุนแรงซ่ึงมีผลกระทบตอกันและกันในวัฒนธรรมท่ัวไป 
  การดูหม่ินนั้นไมจํากัดแตเพียงคํา การกระทําก็อยูในขอบเขตแหงความหมายดังกลาว
ดวย อยางเชน การนําเอาธงชาติไปใชในทางท่ีผิด โดยเฉพาะอยางยิ่งนําธงชาติไปเผา โดยปรกติแลว
ถือวาเปนการเจตนาท่ีจะดูหม่ิน นอกจากน้ีความหยาบคายก็ถูกนํามาใชอยางบอยครั้งในสวนท่ีเปน
การดูหม่ินเพื่อใหกระทบกับอารมณไดดียิ่งข้ึน140 
  “Defamation”  หรือ การหม่ินประมาท  โดยอาจใหความความหมายอยางกวาง ๆ ไดวา
เปนการแสดงถอยคําอันเปนเท็จโดยมีจุดประสงคท่ีจะใสรายช่ือเสียงอันดี หรือช่ือเสียงของบุคคล
อ่ืน141 ไมวาจะเปนการกระทําโดยการพูดเผยแพร ประกาศโฆษณา ดวยคํา สัญลักษณ หรือการ
แสดงออกท่ีสามารถมองเห็นได โดย “Defamation”  ตางจาก “Insult” ตรงที่ “Defamation”  นั้น
จําเปนตองมีการเผยแพรไปยังบุคคลท่ีสาม แต “Insult” ไมตองเผยแพรไปยังบุคคลท่ีสาม142 
 
3.1 ความผิดฐานดูหม่ินและหมิ่นประมาทในระบบกฎหมายคอมมอนลอว 

 ปจจุบันประเทศในกลุมท่ีใชกฎหมายในระบบคอมมอนลอวไดแก ประเทศอังกฤษ และ
สหรัฐอเมริกา ตามประวัติกฎหมายของประเทศอังกฤษในป 1066 (ขณะน้ันสหรัฐอเมริกายังเปน
อาณานิคมของอังกฤษอยู) William the Conqueror ของอังกฤษ มีพระบรมราชโองการใหแยกศาล
ออกเปน ศาลฝายศาสนจักร เรียกเปนภาษาอังกฤษวา church court or ecclesiastical court และศาล
ฝายอาณาจักร เรียกเปนภาษาอังกฤษวา king’s court, royal court หรือ common law court โดยศาล
ฝายศาสนจักรไดรับมอบอํานาจใหมีอํานาจเฉพาะคดีเกี่ยวกับศีลธรรมจรรยา (common law) แต
เพียงอยางเดียว ซ่ึงในชวงนั้นคนท่ีใสความผูอ่ืนดวยขอความเท็จยอมถือวากระทําบาปอยางรายแรง 
ศาลฝายศาสนจักรมีอํานาจลงโทษผูนั้นโดยวิธีใหผูกลาวเท็จทําพิธีสารภาพผิดในโบสถพรอมท้ังขอ
ขมาผูเสียหาย ศาลทําหนาท่ีในฐานะเปนผูจรรโลงศีลธรรมจรรยาของชุมนุมชนและมีหนาท่ีรักษา
จิตใจของผูกระทําผิดใหสะอาดบริสุทธ์ิ หากคํากลาวเท็จไดกระทําในสาธารณสถาน การสารภาพ
ผิดและการขอขมาก็จะตองกระทําในท่ีเชนนั้นดวย ตอมาประเทศอังกฤษออกกฎหมายช่ือวา De 
Scandalis Magnatum (Slander of the Magnates) จุดมุงหมายสําคัญของกฎหมายฉบับนี้ คือตองการ
                                                           

 140http:en.wikipedia.org/wiki/insults. 
 141Richard O’sullivan, Q.C. and Roland Brown.  (1958).  THE  LAW  OF  DEFAMATION.  p.1. 
 142www.globallawreview.com/defamation.html. 
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ลงโทษการหม่ินประมาท หรือการกลาวรายปายสีเจาขุนมูลนายในทางการเมือง (political scandal)
และเพื่อใหผูถูกทําละเมิดไดรับการชดใชคาสินไหมทดแทนในทางแพง ซ่ึงถือวาเปนกฎหมายฉบับ
แรกท่ีบัญญัติเอาโทษทางอาญาแกผูพิมพโฆษณาขอความอันเปนหม่ินประมาทเจาขุนมูลนายแต
ปรากฏตอมาวาขอบเขตของกฎหมายดังกลาวแคบเกินไป คือไมเปดชองใหเอกชนไดรับคาสินไหม
ทดแทนในกรณีท่ีเขาเสียหายตอช่ือเสียงและเกียรติคุณ ศาลฝายอาณาจักรจึงจําตองดัดแปลงเอา
กฎหมายโรมันมาใช กฎหมายโรมันถือวาการหม่ินประมาทมีสภาพเปนความผิดอาญาและความผิด
กึ่งอาญา (criminal and quasi-criminal) ผูเสียหายมีสิทธิไดรับคาสินไหมทดแทนทางแพงตามความ
รายแรงของรูปคดี โดยวิธีใหคาเสียหายในทางแพงแกเอกชนเชนนี้ ประชาชนชาวอังกฤษไดรับ
ความพอใจในอํานาจศาลที่ชวยปกปองเกียรติยศช่ือเสียงของในทางโลกเขา ขณะเดียวกันศาลก็ถือ
โอกาสขยายอํานาจออกไปเหนืออํานาจของศาลฝายศาสนจักรเร่ือยๆ จนในท่ีสุดคดีหม่ินประมาท
กลายเปนความรับผิดทางแพงตอเอกชนตามกฎหมาย common law ของอังกฤษนับต้ังแตป ค.ศ.
1535 เปนตนมา143 

 กรณีการกระทําความผิดตอชื่อเสียงหรือการหม่ินประมาทในระบบกฎหมายคอม
มอนลอวนั้น อยูในหลักท่ีเรียกวา “Defamation” ซ่ึงเปนการกระทําความผิดตอช่ือเสียงของบุคคล
อ่ืนโดยการหม่ินประมาททางคําพูด (slander) ทางการเขียน (libel) กลาวคือ การกระทําความผิดตอ
ช่ือเสียง คือ การกระทําท่ีทําใหผูถูกกระทํามีคุณคาต่ําลงในความคิดของสมาชิกในสังคม หรือเปน
การตัดผูถูกกระทําออกจากการมีความสัมพันธกับสังคม ถอยคําท่ีเปนหม่ินประมาทจะแปลตาม
ความหมายท่ีวิญูชนหรือบุคคลท่ัวไปไดยินไดอานและเขาใจกัน มิไดแปลตามเจตนาของผูพูด ซ่ึง
สามารถทําได 2 ลักษณะ คือ การกระทําท่ีอยูในลักษณะของลายลักษณอักษรเปนลักษณะถาวร เชน 
ภาพวาด ภาพระบายสี เอกสาร ซ่ึงเรียกวา “libel” และการกระทําในรูปของคําพูดท่ีเรียกวา 
“slander” การแยกออกเปน 2 ลักษณะนี้มีผลถึงเร่ืองภาระการพิสูจนของผูเสียหาย กลาวคือ หากเปน 
libel และ slander per se กฎหมายถือวามีความเสียหายเกิดข้ึน โดยโจทกไมตองอางหรือพิสูจน
ความเสียหายพิเศษในการฟองรอง ศาลสามารถกําหนดจํานวนคาสินไหมทดแทนตามความรายแรง
ของการหม่ินประมาทโดยไมตองมีการพิสูจนถึงความเสียหายโดยเฉพาะเจาะจง สวน slander นั้น 
ผูเสียหายจะตองพิสูจนถึงความเสียหายทางวัตถุ (Material loss) ซ่ึงเปนผลมาจากการหม่ินประมาท
นั้น เชน ขาดการสนับสนุน การอุดหนุน หรือไมมีคนจาง ขอยกเวนไมตองพิสูจนคือ การที่จําเลย
กลาวหาวาโจทกกระทําผิดอาญาอยางรายแรง ใสความวาเปนโรคติดตอท่ีนารังเกียจ ใสความ

                                                           

 143สม อินทรพยุง.  (2511, พฤษภาคม-มิถุนายน).  “โฉมหนาการพิมพโฆษณาหมิ่นประมาทตาม
กฎหมายอเมริกัน.”  ดุลพาห, 15, 3.  หนา 27-29. 
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เกี่ยวกับกิจการคาหรืออาชีพของโจทก หรือเปนกรณีใสความผูหญิงวาไมบริสุทธ์ิ หรือผิดประเวณี 
ซ่ึงกรณีเหลานี้เปนการกระทําท่ีสามารถฟองรองไดดวยตัวเอง (actionable per se) และโจทกไมตอง
พิสูจนถึงความเสียหายทางเศรษฐกิจโดยเฉพาะแตอยางใด144 ซ่ึงกฎหมายมุงคุมครองช่ือเสียงของ
บุคคล ท่ีอาจสงผลกระทบในแงของความมีเกียรติ (honor) ศักดิ์ศรี (dignity)และทรัพยสิน(roperty) 145  

 ในประเทศท่ีใชระบบกฎหมายแบบคอมมอนลอว เชน สหรัฐอเมริกา เนื่องจากประเทศ
สหรัฐอเมริกาเปนประเทศทุนนิยมเต็มรูปแบบ “สิทธิสวนบุคคล” และ “เสรีภาพในการแสดงออก” 
โดยปราศจากการแทรกแซงไมวาจากเอกชนดวยกันหรือจากรัฐจึงเปนส่ิงสําคัญตอการดํารงอยูแหง
สังคม โดยเฉพาะอยางยิ่งสังคมแหงการติดตอส่ือสารกฎหมายประกันเสรีภาพในการแสดงออกของ
สหรัฐอเมริกาจึงเปนกฎหมายท่ีมีความสําคัญการแสดงออก รวบรวม เรียบเรียงรวมถึงการแจกจาย
ขอมูลหรือคําพูดตางๆ จะตองไดรับการประกันไมใหถูกรบกวนโดยรัฐ ยกเวนก็แตคําพูดท่ีละเมิด
กฎหมาย สําหรับการหมิ่นประมาทบุคคลอ่ืนนี้แมตามกฎหมายแลวถือเปนการแสดงความคิดเห็น
อยางหนึ่งดวยก็ตาม แตก็หาไดรับความคุมครองตามกฎหมายรัฐธรรมนูญของประเทศสหรัฐอเมริกา
ไม อยางไรก็ตามการฟองรองคดีหม่ินประมาทในสหรัฐท่ีผานมาสวนใหญเปนการฟองรองเรียก
คาเสียหายในทางแพงมากกวาการใหรับโทษทางอาญา เพราะรัฐเห็นวายังไมมีความจําเปนตอง
ลงโทษอาญากับผูกระทําผิดฐานนี้ นอกจากนี้ยังอาจขัดตอรัฐธรรมนูญอีกดวย สวนในประเทศ
อังกฤษ การหม่ินประมาทถือเปนความผิดตาม The Libel Act 1843 มีโทษจําคุกอยางสูงไมเกิน 1 ป 
แตการดําเนินคดีสวนใหญเปนคดีแพงเชนเดียวกับประเทศสหรัฐอเมริกา ศาลอังกฤษจะดําเนินคดี
หม่ินประมาทเปนคดีอาญาเฉพาะแตกรณีท่ีรุนแรง (Serious) เทานั้น เชน กรณีเปนการยุยงใหเกิด
ความแตกแยกหรือรบกวนความสงบสุขของสังคม (to provoke a breach of the peace or to disturb the 
peace of the community)  The Libel Act 1843 เปนกฎหมายท่ีกําหนดข้ึนเพื่อควบคุมการกระทําผิด
ฐานน้ีโดยไมเจาะจงวิธีการ ดังนั้นเม่ือมีการกระทําในลักษณะของการใสความใหบุคคลอ่ืนไดรับ
ความเสียหายตอช่ือเสียงดวยวิธีการใดๆ ไมวาจะกระทําโดยอาศัยส่ือบริการหรือไม การกระทํานั้น
ยอมเปนความผิดตามกฎหมายฉบับนี้ดวย146 

 สวนความผิดฐานดูหม่ินในประเทศสหรัฐอเมริกาและอังกฤษมิไดบัญญัติใหความผิด
ดังกลาวท่ีไดกระทําดวยการใชวาจาเปนความผิดท่ีมีโทษทางอาญา เพียงแตบัญญัติใหเปนความผิด

                                                           

 144ชีพ ปณฑะสิริ.  (2525).  การละเมิดสิทธิสวนตัว.  หนา 20-21. 
 145เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  เลมเดิม.  หนา 69. 
 146สาวตรี สุขศรี.  (2547).  ภาระหนาท่ีและความรับผิดของผูใหบริการอินเทอรเนต ศึกษาเฉพาะกรณี

การเผยแพรภาพลามก และการหม่ินประมาทบนเครือขายอินเทอรเนต.  หนา 79-85. 
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ในทางละเมิดซ่ึงคูกรณีจะตองไปฟองเรียกคาเสียหายกันเอง147 ซ่ึงเดิมหลักคอมมอนลอวของศาล
อังกฤษในคดี Huggett’ Case (1666) ตัดสินวา การที่ผูตายเรียกจําเลยวา “ลูกอีผูหญิงหากิน” แลวถูก
จําเลยฆานั้นจําเลยตองรับผิดฐานฆาผูอ่ืน (Murder) มิใชฐานฆาผูอ่ืนโดยบันดาลโทสะ (Voluntary 
manslaughter) โดยถือหลักวาถอยคําดาดวยวาจาโดยท่ัวๆ ไปมิใชการขมเหงถึงขนาดท่ีจะอางเหตุ
บันดาลโทสะได148  

 
3.2 ความผิดฐานดูหม่ินและความผิดฐานหม่ินประมาทในระบบกฎหมายซีวิลลอว 

 ในวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูเขียนเนนศึกษาถึงกฎหมายแหงประเทศสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันเปนหลัก ดวยเหตุผลหลายประการท่ีผูเขียนเห็นวานาจะนํากฎหมายของประเทศสหพันธ
สาธารณรัฐเยอรมันเปนแมแบบในการศึกษาถึงทางออกของปญหาของวิทยานิพนธฉบับนี้ กลาวคือ 
ประเทศสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันเปนประเทศที่ใชระบบประมวลกฎหมายหรืออยูในระบบซี
วิลลอวเชนเดียวกับประเทศไทย มีการบัญญัติถึงความผิดฐานดูหม่ินและหม่ินประมาทเอาไวใน
ประมวลกฎหมายอาญาในขณะท่ีหลาย ๆ ประเทศไดยกเลิกความผิดอาญาและใหเปนเร่ืองของการ
ฟองรองในทางแพง ท้ังนี้เปนเพราะประเทศสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันไดกอตั้งข้ึนเม่ือส้ินสุด
สงครามโลกครั้งท่ีสอง เปนความพยายามท่ีจะจัดต้ังรัฐบาลข้ึนใหมโดยใหแยกออกจากระบบการ
ปกครองแบบเดิม ๆ ท่ีเต็มไปดวยความโหดรายในการแบงแยกเผาพันธุของพวกนาซีซ่ึงปกครอง
โดยฮิตเลอร มีการเขนฆาผูบริสุทธ์ิมากมายเพียงเพราะความเกลียดชังในชาติพันธุ149 

 3.2.1 ประเทศสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน 
 ตามแนวความคิดของประเทศสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้นเห็นวา กฎหมายอาญามี

หนาท่ีในการคุมครองนิติสมบัติ (Schutz Von Rechtqueten) หรือส่ิงท่ีกฎหมายประสงคจะคุมครอง 
หรือคุณธรรมในทางกฎหมาย เพื่อใหความสงบสุขและความเรียบรอยเกิดข้ึนในสังคม กฎหมาย
อาญาจึงเปนการคุมครองระเบียบและสันติภาพ (eine Schutz-und Friedensordnung) อันมีรากฐาน
มาจากระเบียบแหงคุณคาในทางจริยศาสตรสังคม (die zozialethische Weltordnung) ของ

                                                           

 147เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  หนาเดิม. 
 148คัมภีร แกวเจริญ.  (2522, กรกฎาคม).  “ฎีกาวิเคราะห บันดาลโทสะเพราะถูกขมเหงดวยคําพูด.” 

วารสารอัยการ, 2, 19.  หนา 51-55. 
 149Winfried Brugger.  (2003, January).  “The Treatment of Hate Speech in German Constitutional Law 

(Part I).”  German Journal Law, 4, 1.  p.2. 
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รัฐธรรมนูญ150 ซ่ึงส่ิงท่ีกฎหมายประสงคจะคุมครอง หรือคุณธรรมในทางกฎหมายน้ีสามารถแบง
ออกไดเปน 2 ประเภท ไดแก  

(1) คุณธรรมในทางกฎหมายท่ีเปนสวนบุคคล (induvidualrechtsgut) เชน ชีวิต ความ
ปลอดภัย และกรรมสิทธ์ิ เปนตน นอกจากนั้นคุณธรรมในทางกฎหมายท่ีเปนสวนบุคคลนี้ยัง
ส ามารถแบ ง ย อ ยออกไป เป น  คุณธรรมในทางกฎหมาย ท่ี เป นส วน บุคคลโดยแท 
(höchstpersönliches Rechtdgut) เชน เกียรติ ความปลอดภัยของรางกายไดอีก แตอยางไรก็ตาม การ
แบงแยกยอยออกไปนี้เปนเพียงเพื่อแยกใหสามารถเห็นไดอยางเดนชัดเทานั้น 

(2) คุณธรรมทางกฎหมายท่ีเปนสวนรวม (Universalrechtsgut) เชนความปลอดภัยใน
การจราจร ความม่ันคงเช่ือถือของระบบการแลกเปล่ียนเงินตรา และเอกภาพของดินแดน151 

 กฎหมายเกี่ยวกับการหม่ินประมาทและการดูหม่ินของประเทศสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันนั้นเปนแนวความคิดในการคุมครองประโยชนสวนบุคคล อันไดแก “เกียรติ” (honor) และ
สืบทอดมาจากกฎหมายการตอสู โดยถือเร่ืองเกียรตินี้เปนหัวใจสําคัญของกฎหมายเกี่ยวกับการดู
หม่ิน152 จึงอาจกลาวไดวาคุณธรรมในทางกฎหมายของกฎหมายเก่ียวกับการหม่ินประมาทและการดู
หม่ินของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้นเปนคุณธรรมในทางกฎหมายท่ีเปนสวนบุคคลโดยแท 
และเพื่อท่ีจะทําความเขาใจเกี่ยวกับการคุมครองเกียรติดังกลาว จําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองพิจารณาถึง
รัฐธรรมนูญของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน (Grundgesetz) เปนอันดับแรก ตามมาตรา 1 GG นั้น
รับรองไมใหศักดิ์ศรีของมนุษยทุกคนถูกลวงละเมิด  ซ่ึงเปนหัวใจของรัฐธรรมนูญและเปนการ
ควบคุมระบบสิทธิข้ันพื้นฐานท้ังหมด  

 ตามมาตรา 1 และ 2 ของรัฐธรรมนูญแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้นใหสิทธิใน
ความเปนสวนตัวของปจเจกชน สิทธิในความเปนสวนตัวในสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันไดรับการ
ยอมรับมาต้ังแตป 1954   สิทธิในความเปนสวนตัวนั้นรับรองถึงความคุมครองบุคคลทุกคนใน
ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย และสิทธิท่ีจะมีเสรีภาพในการพัฒนาบุคลิกภาพของตนเอง153 นอกจากนั้น
ตามมาตรา 5 (1) BL ยังไดรับรองถึงเสรีภาพในการพูด ขอมูลขาวสาร ส่ือ และการแพรภาพแพร

                                                           

 150สุรสิทธิ์ แสงวิโรจน. (2542, กรกฎาคม).  “การกําหนดความผิดอาญาตามกฎหมายเยอรมัน.”  ขาวเนติ
บัณฑิตยสภา, 18, 192.  หนา 11. 

 151คณิต ณ นคร ง เลมเดิม.  หนา 258-259.  
 152James Q. Whitman. Enforcing Civility and Respect: Three Societies. 

http://www.yale.edu/yalelj/109/109-6ab.html. 
 153Götz Böttner.  (2001).  “Protection of the Honour of Deceased Persons – A Comparison Between 

the German and the Australian Legal Situations.”  BOND LR.  p.111. 
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เสียง และภาพยนตร และยังหามมิใหมีการเซนเซอรอีกดวย อยางไรก็ดี เสรีภาพดังกลาวก็มีขอจํากัด
ตามมาตรา 5 (2) BL ซ่ึงกําหนดวา เสรีภาพตามาตรา 5 (1) BL นั้น มีขอจํากัดตามบทบัญญัติแหง
กฎหมายท่ัวไป บทบัญญัติสําหรับการคุมครองผูเยาว และสิทธิในเกียรติสวนบุคคล154 
  3.2.1.1  แนวความคิดและหลักเกณฑท่ัวไปเก่ียวกับความผิดฐานดูหม่ินตามประมวล
กฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน 

 ประเทศในกลุมภาคพื้นทวีปยุโรปอยาง สหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้น มีแนวความคิด
เกี่ยวกับหลักกฎหมายท่ีเกี่ยวกับการดูหม่ินในการคุมครองประโยชนของบุคคล คือ “เกียรติ” เปน
หลัก แนวความคิดดังกลาวนี้มีพัฒนาการมาจากกฎหมายการตอสูอันเปนกฎหมายดั้งเดิม และเปน
แนวความคิดของพวกชนช้ันสูง (aristocratic) “เกียรติ” จึงเปนหัวใจของกฎหมายท่ีเกี่ยวกับการดู
หม่ินของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน155 ตามประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันไดบัญญัติเกี่ยวกับความผิดฐานดูหม่ินเอาไวอยูในหมวด 14 ซ่ึงเปนหมวดท่ีวาดวยความผิด
เกี่ยวกับการดูหม่ิน มีดังนี้  

 มาตรา 185 การดูหม่ิน 
 การดูหม่ินตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหนึ่งปหรือปรับ และถาการดูหม่ินดังกลาวได

กระทําโดยมีเจตนาเพื่อประสงคท่ีจะกอใหเกิดความเสียหายอยางรายแรง ตองระวางโทษจําคุกตั้งแต
สองปข้ึนไป หรือปรับ156 

 ลักษณะสําคัญของการกระทําท่ีเปนความผิด คือ ดูหม่ิน (Insult) ความผิดฐานดูหม่ิน
ผูอ่ืน เปนความผิดท่ีมีการกระทําในลักษณะท่ีเปนการ สบประมาท ดูหม่ินเหยียดหยามผูอ่ืน อันเปน
เหตุใหเขาไดรับความอับอายเสียหาย การดูหม่ินจึงเปนการแสดงขอความอยางใดอยางหนึ่งท่ีเขาใจ
ไดพาดพิงไปถึงเขา ซ่ึงการกระทําท้ังหลายไมวาจะโดยวิธีใดก็ตามอันเปนการสบประมาท ดูถูก 
เหยียดหยาม หรือ ทําใหผูอ่ืนไดรับความอับอาย เปนการดูหมิ่นท้ังส้ิน 

 ในบทบัญญัติท่ีเกี่ยวกับการดูหม่ินนี้  ไดบัญญัติเกี่ยวกับการลงโทษการดูหม่ินบุคคลเปน
รายตัวและกลุมเอาไว  การดูหม่ิน คือ “การกระทําโดยจงใจตอเกียรติของบุคคลอ่ืนโดยมิชอบดวย
กฎหมายท่ีแสดงออกมาซ่ึงการขาดความเคารพนับถือ หรือความไมเคารพยําเกรง” ตามมาตรา 185 
นั้นจะถูกนํามาใชตอกรณีซ่ึงการดูหม่ินนั้นเปนการกระทําตอสวนตัว157 

                                                           

 154Winfried Brugger.  Op. cit.  p.3.        . 
 155James Q. Whitman.  Loc. cit. 
 156The Penal Code of the Federal Republic of Germany, Section 185. 
 157Winfried Brugger.  Op. cit.  pp.14-15. 
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 การกระทําความผิดฐานดูหม่ินผู อ่ืน  ตามประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธ
สาธารณรัฐเยอรมัน ตามมาตรา 185 นั้นบัญญัติเอาไวอยางกวางเพียงแควา “การดูหม่ินจะตองไดรับ
โทษ......”  ซ่ึงการดูหม่ินผูอ่ืนนั้น ไมวาจะไดกระทําซ่ึงหนา หรือลับหลัง แตกระทําตอบุคคลอื่นไม
วาจะโดยวิธีการใด หรือกระทําความผิดโดยเจตนาจะใหขอความดูหม่ินนั้นลวงรูไปถึงบุคคลท่ีถูกดู
หม่ิน ก็ถือวาผูนั้นกระทําความผิดอาญา ตางไปจากหลักความรับผิดในเร่ืองดูหม่ินของประเทศไทย 
ซ่ึงในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 นั้น กฎหมายจํากัดการกระทําไววา การกระทํานั้นจะเปน
ความผิดก็ตอเม่ือไดกระทําซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณาเทานั้น กลาวคือ หากมีการดูหม่ินตอบุคคล
ซ่ึงอยูหางโดยระยะทางโดยเวลาท่ีดูหม่ินกับเวลาท่ีผูเสียหายไดรับขอความดูหม่ินตางกัน  หรือผูดู
หม่ินกับผูเสียหายอยูหางไกลกันแลว การกระทํานั้นจะไมเปนความผิดตามกฎหมายไทยเอาเสียเลย  

 เร่ืองดังกลาวนี้มีคําพิพากษาฎีกาท่ี 110/2516158 วินิจฉัยวา จําเลยสงจดหมายมีขอความ
หม่ินประมาทโจทกทางไปรษณียลงทะเบียนถึงโจทกโดยตรง ณ สํานักงานโจทก แสดงเจตนาของ
จําเลยวา จะใหโจทกเทานั้นทราบขอความในจดหมาย มิใชเจตนาเปนการใสความโจทกตอบุคคลท่ี
สาม แมเสมียนของโจทกทราบขอความจากจดหมายท่ีจําเลยสงไปถึงตัวโจทกนั้นก็เปนเร่ือง
นอกเหนือเจตนาของจําเลย การกระทําของจําเลยจึงไมเปนความผิดฐานหม่ินประมาท 

 จําเลยมีจดหมายถึงโจทก แมขอความในจดหมายเปนการดูหม่ิน แตการท่ีจําเลยสง
จดหมายไปกวาจะถึงโจทกก็ตางวันเวลากัน จึงไมมีลักษณะเปนการดูหม่ินซ่ึงหนาหรือดูหม่ินดวย
การโฆษณา 

 คดีเกี่ยวกับการดูหม่ินซ่ึงหนานั้น ปกติเปนเร่ืองจําเลยดาผูเสียหายดวยวาจา (แตอาจเปน
การแสดงการดูหม่ินดวยกริยาทาทางหรือใหลับได) ตอหนาหรือในระยะท่ีผูเสียหายไดยินคําดานั้น
ดวย ถาผูเสียหายมิไดอยูในท่ีเกิดเหตุหรือไมไดยินคําดาของจําเลยเพราะจําเลยดาลับหลังก็หาเปน
การดูหม่ินซ่ึงหนาไม การที่กฎหมายหามมิใหมีการดูหม่ินซ่ึงหนา นาเปนเพราะประสงคจะปองกัน
มิใหเกิดการทะเลาะวิวาทกัน การดูหม่ินซ่ึงหนาจึงนาจะตองเปนการดูหมิ่นในทันทีทันใด และใน
ระยะท่ีอาจเกิดการทะเลาะวิวาททํารายกันข้ึนได การเขียนจดหมายดาผูอ่ืนจึงไมเปนการดูหม่ินซ่ึง
หนา เวนแตจะยื่นใหอานตอหนา เหตุท่ีไมเปนเชนนั้นนาจะอยูท่ีวาเพราะจําเลยมิไดอยูตอหนาหรือ
ใกลผูเสียหายในขณะเกิดเหตุมากกวา เพราะเวลาท่ีเขียนจดหมายกับเวลาท่ีโจทกรับจดหมายตางกัน 
สมมุติวาแทนท่ีจําเลยจะสงจดหมายไปดาโจทก จําเลยโทรศัพทไปดา เชนนี้ เวลาท่ีจําเลยดากับเวลา
ท่ีโจทกรับโทรศัพทคงไมตางกัน แตถาโจทกจําเลยอยูหางไกลจนตองใชโทรศัพท ก็นาจะไมเปนดู

                                                           

 158คําพิพากษาฎีกาประจําพุทธศักราช ๒๕๑๖.  ตอนท่ี ๑.  หนา 170. 
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หม่ินซ่ึงหนาเชนกัน อยางไรก็ดีการท่ีจําเลยเขียนจดหมายดูหม่ินโจทก แลวสงทางไปรษณีย โจทก
ไดรับในภายหลังก็เทากับโจทกจําเลยมิไดอยูตอหนาหรือใกลกันในขณะเกิดเหตุนั่นเอง159 

 ในประเทศไทยการดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนา มิไดหมายความวาจะตองดูหม่ินตอหนาของ
บุคคลนั้นโดยตรงอยางเดยีวแตมีความหมายถึงการดูหม่ินตอบุคคลอ่ืนซ่ึงเขาสามารถจะไดยินถึงขอ
ความถูกดูหม่ินของบุคคลนั้นในขณะกลาวดูหม่ินดวย ฉะนั้นการดูหม่ินซ่ึงหนาในประเทศไทย
สาระสําคัญจึงอยูในขอท่ีวา ผูถูกดูหม่ินไดยินขอความดหูม่ินนัน้ในขณะถูกดูหม่ินไดหรือไม ถาได
ยินก็ถือวาเปนการดูหม่ินซ่ึงหนาตามความหมายของมาตราน้ี แตถาเปนการดูหมิน่โดยฝากขอความ
กับผูอ่ืนไปบอกผูถูกดูหม่ินโดยไมปรากฏวาไดกลาวตอหนาบุคคลอ่ืนอีกก็ดี หรือเปนการกกลาวดู
หม่ินแตผูถูกดหูม่ินมิไดอยูในท่ีเกิดเหตุเชนนี้ไมผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตรา 393  

 หลักเกณฑสําคัญของความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนของประเทศไทย คือ การดูหม่ินนั้น
จะตองไดกระทําซ่ึงหนา หรือกระทําดวยการโฆษณา  การดูหม่ินตามประมวลกฎหมายอาญาของ
ประเทศไทยเพียงกระทําการดูหม่ินโดยเจตนาสบประมาทเขาคือ ดูถูก เหยียดหยามทําใหอับอายขาย
หนา ลดคุณคา ดูถูกเหยียดหยามตอผูถูกดูหม่ินโดยผูดูหม่ินใหไดรับความเสียหายก็เปนความผิดโดย
ไมจําตองพิจารณาวาผูกระทําไดกระทําโดยมีเจตนาเพ่ือประสงคท่ีจะกอใหเกิดความเสียหายอยาง
รายแรงเชนเดียวกับประมวลกฎหมายอาญาของสมาพันธรัฐเยอรมันหรือไม 

 การดูหม่ินตามมาตรา 185 แหงประมวลกฎหมายอาญาสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้น 
ถึงแมจะไดมีการพิสูจนความจริงของส่ิงท่ีไดดูหม่ินนั้นวามีอยูจริงก็มิไดทําใหผูกระทํานั้นหลุดพน
จากความผิดฐานดูหม่ินได เปนไปตามมาตรา 192 ซ่ึงบัญญัติไวดังนี้ 

 มาตรา 192 การดูหม่ินโดยไมคํานึงถึงการพิสูจนความจริง 
 การพิสูจนความจริงในขอเท็จจริงท่ีไดกลาว หรือไขขาวแพรหลายนั้น ไมเปนเหตุให

หลุดพนจากความรับผิดภายใตมาตรา 185 หากการเกิดข้ึนของการดูหม่ินนั้นเปนผลมาจากรูปแบบ
ของการกลาว หรือไขขาวแพรหลาย หรือสถานการณตาง ๆ ภายใตส่ิงท่ีเกิดข้ึนนั้น160 

 และตามมาตรา 193 เปนขอยกเวนท่ีไมตองไดรับโทษในกรณีท่ีเปนการวิจารณท่ีเปน
การปองกันสวนไดเสียตามกฎหมาย ซ่ึงบัญญัติเอาไวดังน้ี 

 มาตรา 193 การปองกันสวนไดเสียตามกฎหมาย 
 การวิพากษวิจารณเกี่ยวกับความสําเร็จทางวิทยาศาสตร ศิลปะ หรือพาณิชย เชนเดียวกัน

กับการพูดซ่ึงไดกระทําเพ่ือเปนการใช  คุมครองสิทธิ หรือปองกันสวนไดเสียตามกฎหมาย 

                                                           

 159โสภณ รัตนากร.  หมายเหตุทายคําพิพากษาฎีกาท่ี 110/2516.  หนา 178-183. 
 160The Penal Code of the Federal Republic of Germany, Section 192. 
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เชนเดียวกันกับการโตแยง และการกลาวหาของผูบังคับคับบัญชาที่มีตอผูใตบังคับบัญชาของตน 
รายงานอยางเปนทางการ หรือการตัดสินโดยขาราชการ และกรณีท่ีเปนอยางเดียวกันนั้น จะไดรับ
โทษก็แตเพียงเฉพาะภายในขอบเขตซ่ึงการเกิดข้ึนของการดูหม่ินเปนผลมาจากรูปแบบของการ
กลาวภายใตสถานการณตาง ๆ ขางตน161 

 มาตรา 194 การฟองคดีอาญา 
 (1)  การดูหม่ินจะถูกดําเนินคดีไดก็แตโดยการรองทุกข หากการกระทําไดกระทําลงโดย

การไขขาวแพรหลายเปนลายลักษณอักษร (มาตรา 11(3)) หรือเปนการโฆษณาอันอาจเขาถึงไดงาย
ในท่ีประชุม หรือผานการนําเสนอทางวิทยุ ซ่ึงหากฝายผูเสียหายถูกขมเหงในฐานะท่ีเปนสมาชิก
ของกลุมสังคมนิยมแหงชาติ หรือกลุมอ่ืนซ่ึงมีกฎเกณฑท่ีมีผลบังคับในทางกฎหมายและพระราช
กฤษฎีกา กลุมดังกลาวนี้เปนสวนหนึ่งของประชาชนและการดูหม่ินนั้นเกี่ยวของกับการขมเหงแลว
ไมจําตองรองทุกข อยางไรก็ตาม การกระทําไมอาจถูกดําเนินคดีไดหากฝายผูเสียหายคัดคาน การ
คัดคานนั้นไมอาจเพิกถอนได หากฝายผูเสียหายตายลงสิทธิในการยื่นคํารองทุกขและคัดคานน้ันตก
ทอดไปสูบุคคลผูเกี่ยวของตามท่ีระบุไวในมาตรา 77 (2)  

  (2)  หากความทรงจําของผูตายถูกเหยียดหยาม ผูเกี่ยวของตามท่ีไดระบุไวในมาตรา 77 
(2) มีสิทธิท่ีจะยื่นคํารองทุกขได หากการกระทําไดกระทําลงโดยการไขขาวแพรหลายเปนลาย
ลักษณอักษร (มาตรา 11(3)) หรือเปนการโฆษณาอันอาจเขาถึงไดงายในท่ีประชุม หรือผานการ
นําเสนอทางวิทยุ ซ่ึงหากผูตายไดตายลงในขณะท่ีมีฐานะเปนสมาชิกของกลุมสังคมนิยมแหงชาติ 
หรือกลุมอ่ืนซ่ึงมีกฎเกณฑท่ีมีผลบังคับในทางกฎหมายและพระราชกฤษฎีกา และการเหยียดหยาม
นั้นเปนการกระทําท่ีเกี่ยวกับการท่ีไดเปนสมาชิกในกลุมดังกลาวแลวไมจําตองมีการรองทุกข 
อยางไรก็ตาม การกระทําไมอาจถูกดําเนินคดีไดหากบุคคลผูมีสิทธิยื่นคํารองทุกขคัดคาน การ
คัดคานนั้นไมอาจเพิกถอนได 

 (3)  หากการดูหม่ินไดถูกกระทําตอเจาหนาท่ีของรัฐ บุคคลผูมีภาระหนาท่ีในกิจการ
พิเศษของรัฐ หรือทหารแหงกองทัพสหพันธขณะท่ีไมไดอยูในหนาท่ี หรือเกี่ยวของกับหนาท่ีของ
บุคคลดังกลาว การดําเนินคดีอาจทําไดโดยการรองทุกขของผูบังคับบัญชาในหนวยงานราชการของ
บุคคลเหลานั้น หากการกระทําไดกระทําโดยตรงตอหนวยงานราชการหรือหนวยงานอ่ืนของรัฐซ่ึง
ปฏิบัติการในฐานะเปนฝายบริหาร การดําเนินคดีสามารถกระทําไดโดยการรองทุกขของหัวหนา
หนวยงานของรัฐ หรือหัวหนาผูรับผิดชอบหนวยงานอ่ืนของรัฐ และกรณีดังกลาวนํามาใช
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เชนเดียวกันกับหนวยงานเกี่ยวกับศาสนจักร หรือศาสนาอ่ืนซ่ึงรวมกลุมกันข้ึนมาภายใตกฎหมาย
มหาชน 

 (4) หากการกระทําไดกระทําโดยตรงตอองคกรนิติบัญญัติแหงสหพันธ หรือประเทศ 
หรือองคกรทางการเมืองอ่ืนภายในดินแดนซ่ึงอยูภายใตกฎหมายฉบับนี้ การดําเนินคดีเปนอํานาจ
โดยเฉพาะขององคกรท่ีไดรับผลกระทบจากการกระทําดังกลาวเทานั้น 162 

 ตามมาตรา 194 นี้ เปนบทบัญญัติเกี่ยวกับการดําเนินคดีในความผิดฐานดูหม่ิน โดยตาม 
(1) เปนการดําเนินคดีกับกรณีความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงจะกระทําไดโดยจะตองทําเปนการรองทุกข แต
หากกรณีการดูหม่ิน 

 ตามมาตรา 194 นี้เปนกรณีบทบัญญัติเกี่ยวกับการดําเนินคดีในความผิดฐานดูหม่ิน
ภายใตเง่ือนไขในกรณีตาง ๆ โดยจะตองทําเปนคํารองทุกขโดยผูเสียหาย ผูมีสิทธิดําเนินคดีแทน
ผูเสียหาย หรือผูมีอํานาจดําเนินคดี โดยผูมีสิทธิดําเนินคดีในกรณีท่ีผูเสียหายไดตายลงนั้นจะถูก
บัญญัติเอาไวอยูในมาตรา 77 (2) ซ่ึงบัญญัติวา “หากฝายผูเสียหายตาย สิทธิในการยื่นคํารองทุกขจะ
ตกทอดแกคูสมรสและบุตร หากฝายผูเสียหายไมมีท้ังคูสมรสและบุตร หรือไดตายลงกอนส้ินสุด
ระยะเวลาในการยื่นคํารองทุกขสิทธิในการยื่นคํารองทุกขจะตกทอดแกบุพการี และหากบุพการีได
ตายลงกอนท่ีจะส้ินสุดระยะเวลาในการยื่นคํารองทุกขสิทธิในการยื่นคํารองทุกขนั้นจะตกทอดแกพี่
นองท่ีมีสายเลือดเดียวกันและหลาน หากผูมีสิทธิดําเนินคดีแทนผูตายนั้นมีสวนรวมในการกระทํา
ความผิดตอผูตายซ่ึงเปนผูเสียหายสิทธิในการยื่นคํารองทุกขจะถูกตัดมิใหตกทอดไปยังบุคคล
ดังกลาว สิทธิในการยื่นคํารองทุกขจะไมตกทอดหากการดําเนินคดีนั้นเปนการเปล่ียนแปลง
เจตนารมณของฝายผูเสียหาย” 

 มาตรา 199 การดูหม่ินซ่ึงตางฝายตางกระทํา 
 หากการดูหม่ินเปนการกระทําตอกันและกันในทันที ศาลอาจพิจารณาใหผูดูหม่ินท้ัง

สองฝาย หรือฝายใดฝายหนึ่งไมตองรับโทษได163 
 ประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันมาตรา 199 นั้น ไดบัญญัติให

ศาลมีอํานาจใชดุลพินิจในการยกเวนการกําหนดโทษใหแกผูกระทําการดูหม่ินคนใดคนหนึ่งหรือ
ท้ังคูหากการกระทําการดูหม่ินนั้นเปนไปในลักษณะโตตอบซ่ึงกันและกัน ตางฝายตางดูหม่ินกัน  
ซ่ึงหลักนี้ไมมีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาของไทยอยางชัดเจนเชนเดียวกับประมวล
กฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน แตตามในแนวของศาลไทยเห็นวา ความผิดฐานดู
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หม่ินซ่ึงหนานั้นกฎหมายประสงคจะลงโทษผูท่ีดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาแตฝายเดียวโดยที่ผูถูกดูหม่ิน
มิไดกลาวรายดาดูหม่ินโตตอบดวย ฉะนั้นการดูหม่ินนี้ ถาผูถูกดูหม่ินกอเหตุหรือเขารับเอาการนั้น 
เชนเม่ือถูกดาก็ดาโตตอบ เปนการวิวาทกัน ศาลไมถือเปนการกระทํากระทําความผิดตามมาตราน้ี 
และศาลไทยก็ถือวาการดากันในมูลวิวาทไมเปนความผิดฐานนี้ดวย164 แตอยางไรก็ตาม ผูเขียนเห็น
วา ศาลนาจะนําหลักในเร่ือง การกระทําท่ีเปนการปองกัน กระทําเพราะความจําเปนหรือกระทํา
เพราะบันดาลโทสะมาปรับใชไดตามขอเท็จจริงท่ีปรากฏเปนกรณีไป 

  3.2.1.2  แนวความคิดและหลักเกณฑท่ัวไปเก่ียวกับความผิดฐานหม่ินประมาทตาม
ประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน 

 ตามประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันไดบัญญัติเกี่ยวกับความผิด
ฐานหม่ินประมาทเอาไวในหมวด 14 เชนเดียวกันกับความผิดฐานดูหม่ินโดยบัญญัติเอาไวอยูใน
มาตรา 186 ถึงมาตรา 188 ซ่ึงเปนบทบัญญัติท่ีเกี่ยวกับการกระทําความผิดท่ีมีลักษณะเปนการหม่ิน
ประมาทผูอ่ืนซ่ึงมีดังน้ี 

 ตามมาตรา 186 นั้นเปนเปนเร่ืองของการกระทําความผิดโดยการนินทาวาราย ซ่ึงบัญญัติ
วา “ผูใดกลาวอางหรือทําใหเปนท่ีเผยแพรซ่ึงขอเท็จจริงอันเกี่ยวกับผูอ่ืน อันอาจเปนการกลาวให
รายผูนั้น หรือเปนการดูถูกผูนั้นตามความคิดของสาธารณชนท่ัวไป หากขอเท็จจริงดังกลาวไม
สามารถพิสูจนไดวาเปนจริง จะตองไดรับโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับ หากการกระทําได
กระทําลงโดยการโฆษณา หรือผานการไขขาวแพรหลายเปนลายลักษณอักษรตองไดรับโทษจําคุก
ไมเกินสองป หรือปรับ”165 ตามมาตราน้ีหากการนินทาวารายผูอ่ืนนั้นผูกระทําไมสามารถพิสูจน
ความจริงของเร่ืองดังกลาวได ผูกระทําจะตองไดรับโทษจําคุก หรือโทษปรับ หรือท้ังจําท้ังปรับ 
และเม่ือการนินทาวารายนั้นไดกระทําลงในท่ีสาธารณะก็จะเปนเหตุใหผูกระทําตองไดรับโทษหนัก
ข้ึน 

 มาตรา 187  บัญญัติวา “ผูใดกลาวหรือไขขาวแพรหลายซ่ึงขอเท็จจริงอันเปนเท็จเกี่ยวกับ
ผูอ่ืน อันเปนการกลาวใหรายผูนั้น หรือเปนการดูถูกผูนั้นตามความคิดของสาธารณชนท่ัวไป หรือ
อาจเปนการทําลายความนาเช่ือถือของผูอ่ืน จะตองไดรับโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับ และหาก
การกระทําไดทําลงโดยการโฆษณา หรือการไขขาวแพรหลายเปนลายลักษณอักษร (มาตรา 11(3)) 
ตองไดรับโทษจําคุกไมเกินหาป หรือปรับ”166 
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 ตามมาตราน้ีเปนการกระทําความผิดฐานหม่ินประมาท กลาวคือ เปนกรณีของการกลาว
อางขอความอันเปนเท็จจนอันเปนเหตุใหความนาเช่ือถือของผูอ่ืนนั้นถูกทําลายลง โทษตามมาตราน้ี
มีท้ังโทษจําคุกและโทษปรับ หรือท้ังจําและปรับ และการกระทําความผิดฐานนี้หากไดกระทําโดย
การโฆษณาแลวจะเปนเหตุท่ีทําใหผูกระทําตองรับโทษหนักข้ึน 

 มาตรา 188 บัญญัติวา 
 “(1) หากการนินทาวาราย (มาตรา 186) ไดกระทําลงโดยการโฆษณา ในท่ีประชุม หรือ

โดยผานการไขขาวแพรหลายเปนลายลักษณอักษรตอบุคคลทางการเมืองของประชาชนในชีวิตทาง
การเมืองของบุคคลดังกลาวโดยมุงประสงคเกี่ยวกับตําแหนงของบุคคลท่ีถูกดูหม่ินในชีวิตทาง
การเมือง และการกระทําดังกลาวอาจเปนเหตุใหการทํางานสาธารณะยากยิ่งข้ึน จะตองไดรับโทษ
จําคุกต้ังแตสามเดือน ถึงหาป 

 (2)  การหม่ินประมาท (มาตรา 187) ภายใตเง่ือนไขเดียวกันกอนหนานี้จะตองไดรับโทษ
จําคุกต้ังแตหกเดือน ถึงหาป”167 

 บทบัญญัติตามมาตรา 188 นี้เปนบทบัญญัติวาดวยการนินทาวารายและการหม่ิน
ประมาทตอบุคคลในชีวิตทางการเมือง ซ่ึงตามมาตราน้ีจะมีโทษจําคุกแตเพียงอยางเดียว  

 จากบทบัญญัติของมาตรา 186 มาตรา 187 และมาตรา 188 ดังกลาว จะสังเกตเห็นไดวา 
การคุมครองจากการกระทําความผิดในฐานหม่ินประมาทของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้น ได
ใหความสําคัญตอการกระทําท่ีมีลักษณะเปนการโฆษณา เนื่องจากหากการกระทําความผิดนั้นได
กระทําลงโดยลักษณะท่ีเปนการโฆษณาแลว อัตราโทษท่ีไดรับก็จะสูงกวากรณีท่ีมิไดกระทํา
ความผิดโดยการโฆษณา168 

 มาตรา 189 บัญญัติวา “ผูใดเหยียดหยามความทรงจําของผูตายจะตองไดรับโทษจําคุกไม
เกินสองป หรือปรับ”169   

 มาตราน้ีเปนบทบัญญัติวาดวยการเหยียดหยามความทรงจําของผูตาย โดยมาตรานี้เปน
การคุมครองผูตายจากการประทุษรายตอศักดิ์ศรีและช่ือเสียงของผูตายซ่ึงเปนบทบัญญัติท่ีเปนการ
รับรองบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน มาตรา 1170  

 บทบัญญัติในการคุมครองการกระทําความผิดเร่ืองหม่ินประมาทของประเทศสหพันธ 
สาธารณรัฐเยอรมันกําหนดบทลงโทษสําหรับการกระทําความผิดลักษณะน้ีเอาไวแตกตางกัน โดย

                                                           

 167The Penal Code of the Federal Republic of Germany, Section 188. 
 168เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  เลมเดิม.  หนา 52. 
 169The Penal Code of the Federal Republic of Germany, Section 189. 
 170Götz Böttner.  Op. cit.  p.114. 
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พิจารณาจากลักษณะ สถานท่ีซ่ึงไดกระทําความผิด และสถานะของบุคคลซ่ึงถูกกระทําตอ โดยจะ
เห็นไดจากมาตรา 186 และมาตรา 187 ในกรณีของการกระทําความผิดในสถานท่ีอันเปนท่ี
สาธารณะน้ัน โทษท่ีไดรับจะรุนแรงกวากรณีธรรมดา และในมาตรา 188 ก็เชนเดียวกัน แตใน
มาตรา 188 นี้เพิ่มความสําคัญในเร่ืองของสถานะของบุคคลข้ึนมาอีกประการหนึ่ง โดยหากบุคคลท่ี
ถูกกระทําตอนั้นเปนบุคคลในทางการเมือง และการกระทําความผิดท่ีไดทํานั้นเปนเหตุทําใหบุคคล
ดังกลาวปฏิบัติหนาท่ีของตนเองในการทํางานไดยากลําบากยิ่งข้ึนก็จะไดรับโทษ และจะเห็นไดวา 
ตามมาตรา 188 นี้จะมีแตโทษปรับแตเพียงประการเดียว ซ่ึงเปนการกําหนดความผิดท่ีมีความ
คลายคลึงกับประเทศญี่ปุน171  ซ่ึงแตกตางไปจากประมวลกฎหมายอาญาของไทยซ่ึงมิไดมีการ
แบงแยกหรือใหความสําคัญกับสถานท่ีในการกระทําความผิดฐานหม่ินประมาทเอาไว และเกี่ยวกับ
สถานะของบุคคลนั้น ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยบัญญัติใหความสําคัญกับฐานะของ
บุคคลเฉพาะ การใหความคุมครองบุคคลในฐานะพิเศษ กลาวคือบัญญัติมิใหบุคคลใดกระทําการ 
หม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆาตมาดรายพระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท หรือ 
ผูสําเร็จราชการแทนพระองค ราชาธิบดี ราชินี ราชสามี รัชทายาท หรือ ประมุขแหงรัฐตางประเทศ 
ผูแทนรัฐตางประเทศ ซ่ึงไดรับแตงต้ังใหมาสูพระราชสํานัก ตามมาตรา 112, 133 และมาตรา 134 
เทานั้น ทั้งนี้โดยถือหลักวาสถาบันพระมหากษัตริยเปนสถาบันหลักของประเทศไทย ตาม
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย องคพระมหากษัตริยทรงดํารงอยูในฐานะอันเปนท่ีเคารพ
สักการะ ผูใดจะละเมิดมิไดและผูใดจะกลาวหาหรือฟองรองพระมหากษัตริยในทางใด ๆ มิได172 
สวนประมุขแหงรัฐตางประเทศ ไมวาจะเปนกษัตริย หรือพระราชินีหรือประธานาธิบดีตางประเทศ
หรือมีการเรียกขานอยางใด ๆ เปนองคกรสําคัญในความสัมพันธระหวางประเทศ เปนผูสาน
สัมพันธไมตรี กฎหมายอาญาจึงตองคุมครองประมุขแหงรัฐตางประเทศที่มีสัมพันธไมตรี ใน
ความสัมพันธระหวางประเทศท่ีเปนราชอาณาจักร พระราชวงศมีสวนสําคัญในการเจริญ
สัมพันธไมตรี กฎหมายอาญาของไทยจึงคุมครองไปถึงรัชทายาทดวย และผูแทนรัฐตางประเทศคือ ผู
ท่ีเปนทูตดวย173 

 แตการหม่ินประมาทบุคคลท่ีมีฐานะทางการเมืองของไทย เชน นายกรัฐมนตรี รัฐมนตรี 
หรือบุคคลที่มีฐานะทางการเมืองอ่ืน ๆ กฎหมายอาญาของไทยมิไดบัญญัติใหตองรับโทษหนักไป
กวาการหม่ินประมาทบุคคลธรรมดาเลย  

                                                           

 171เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  หนาเดิม. 
 172คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 527 และหนา 538-540. 
 173แหลงเดิม.  หนา 572-580. 
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 ความผิดฐานหมิ่นประมาทตามมาตรา 186, 187 และ 188 ของสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันนั้นไดบัญญัติเอาไวถึงการกระทําในลักษณะท่ีเปนการกระทําในท่ีสาธารณะหรือโดยการทาํ
ใหเปนท่ีแพรหลายโดยเปนลายลักษณอักษรซ่ึง คําวา “ลายลักษณอักษร” ในบทบัญญัติท้ังสาม
มาตราน้ี ไดระบุไวชัดเจนวา หมายรวมถึง โสตทัศน และส่ือท่ีสามารถบันทึกใหสามารถมองเห็นได 
ส่ือซ่ึงเก็บขอมูล ภาพประกอบและภาพอ่ืน ๆ ดวย174 ซ่ึงจะทําใหไดรับโทษรุนแรงข้ึน สําหรับใน
ประเทศไทยอาจประกอบดวยลักษณะฉกรรจ กลาวคือ ไดกระทําดวยการโฆษณา หรือกระจายเสียง 
หรือปาวรอง ซ่ึงผูเขียนเห็นวา การกระทําในท่ีสาธารณะหรือโดยการทําใหเปนท่ีแพรหลายนั้นถือ
เปนการเปนกระทําโดยการโฆษณาอยางหนึ่งตามความหมายเดียวกับของประเทศไทย 

 ความผิดฐานหม่ินประมาทนี้ ในหลายประเทศเห็นวา แมหม่ินประมาทคนท่ีตายไปแลว
ก็อาจเปนความผิดได เม่ือพิจารณาความในมาตรา 327 แหงประมวลกฎหมายอาญาของไทยแลวเห็น
วา ประเทศสมาพันธรัฐเยอรมันและประเทศไทยแลวการกระทําการใสความผูตายอาจมีความผิด
เชนเดียวกันกับประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน 

 จากบทบัญญัติหมวดท่ี 14 แหงประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน
นี้ จะเห็นวาบทบัญญัติเกี่ยวกับความผิดฐานดูหม่ินและหม่ินประมาทถูกบัญญัติเอาไวอยูในหมวด
เดียวกัน โดยส่ิงท่ีกฎหมายมุงจะคุมครองตอ หรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดท้ังสองฐานน้ี 
คือ สิทธิของบุคคลท่ีจะมีคุณคาในสังคม (เชน ช่ือเสียง หรือเกียรติภายนอก) และสิทธิท่ีจะไดรับ
ความเคารพในฐานะเปนมนุษย (เชน คุณคาหรือคุณธรรมภายใน)175 ดวยเหตุท่ีส่ิงท่ีกฎหมายมุงจะ
คุมครองตอ หรือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดท้ังสองฐานน้ีเปนอยางเดียวกันจึงทําให
ความผิดท้ังสองฐานน้ีมีความใกลเคียงกันจนอาจกอใหเกิดความสับสนในการกําหนดวาการกระทํา
ความผิดใดควรเขาขายของมาตราใด ดังนั้น ในการพิจารณาวาการกระทําใดจะเขาขายความผิด
ตามท่ีบัญญัติเอาไวในมาตราใดนั้น จําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองพิจารณาโดยแบงแนวความคิดเกี่ยวกับ
เร่ือง “เกียรติ” เอาไวเปน 3 ระดับดวยกัน ดังนี้ 

1. เกียรติตามความหมายพ้ืนฐาน 
 เกียรติตามความหมายน้ี อธิบายถึง สถานะของบุคคลซ่ึงมีสิทธิท่ีจะมีสิทธิอยางเทาเทียม

กัน และมีสิทธิท่ีจะไดรับความเคารพนับถือในฐานะเปนสมาชิกของสังคมมนุษย โดยไมคํานึงถึง
ความสําเร็จของบุคคล (menschlicher Achtungsanspruch) ดังนั้น ไมวาจะเปนคนข้ีเกียจ คนโง หรือ
แมแตอาชญากร ก็สมควรท่ีจะไดรับความเคารพในเกียรติระดับนี้ 
                                                           

 174The Penal Code of the Federal Republic of Germany, Section 11 (3). 
 175Winfried Brugger.  Op. cit.  p.14. 
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2. เกียรติในระดับสอง  
 เกียรติในระดับนี้เกี่ยวกับการสงวนไวซ่ึงมาตรฐานข้ันตํ่าของการเคารพซ่ึงกันและกันใน

ท่ี สาธารณะ การแสดงออกมาภายนอกซ่ึงความเคารพโดยไมคํานึงถึงความรูสึกของบุคคลใดบุคคล
หนึ่งซ่ึงมีตอบุคคลนั้น ๆ (sozialer Respekt or Achtungsanspruch) ตัวอยางของการไมเคารพ หรือ
การดูหม่ินซ่ึงเปนการฝาฝนกฎหมายน้ันรวมถึง การกลาวหาผูอ่ืนเกี่ยวกับการกระทําผิดศีลธรรม
อยางรุนแรง หรือเกี่ยวกับการมีลักษณะผิดปรกติในทางสังคม หรือเกี่ยวกับผูท่ีมีความบกพรอง
ในทางสติปญญา เชน การเรียกบุคคลนั้นวา “คนสารเลว” หรือ “ไอโง” หรือโดยการแสดงลักษณะ
ทาทางอันหยาบคาย เชน การยกนิ้ว(กลาง)ใหผูอ่ืน 

3. เกียรติในระดับท่ีสาม 
 เกียรติในระดับนี้ครอบคลุมถึงการหม่ินประมาท การเคารพตอเกียรติในระดับนี้ หาม

การกระทําอันเปนการกลาวอางเกี่ยวกับขอเท็จจริงซ่ึงมีลักษณะอันเปนการทําลายช่ือเสียงของผูอ่ืน 
เพื่อทําใหผูนั้นตกต่ําลงในความคิดของสังคม หรือการขัดขวางมิใหบุคคลท่ีสามเขาไปยุงเกี่ยวกับผู
นั้น ซ่ึงเกือบท้ังหมดของการฝาฝนตอเกียรติในระดับนี้จะตกอยูภายใตมาตรา 186 และมาตรา 187176 

 แตเดิมในประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้น จําแนกประเภท
ความผิดอาญาตามลําดับความหนักเบาของความผิดออกเปน 3 ลําดับ คือ Verbrechen คือ ความผิดท่ี
มีระวางโทษจําคุกตั้งแต 1 ป ข้ึนไป Übertretungen คือ ความผิดท่ีมีระวางโทษจําคุกไมเกิน 6 
สัปดาห หรือปรับไมเกิน 500 DM และ Vergehen คือ ความผิดอ่ืนท้ังหมดท่ีมีระวางโทษจําคุกหรือ
ปรับ ท้ังนี้เปนไปตามอิทธิพลท่ีไดรับมาจากประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส ค.ศ. 1810 ซ่ึงแบง
ความผิดในทางอาญาออกเปน Crimes, Délit และ Contraventions 177 ตอมาในป ค.ศ. 1975 สหพันธ
สาธารณรัฐเยอรมันไดประกาศใชประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหมข้ึนมา ความผิดอาญาตาม
ประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหมนี้มีเพียง 2 ประเภทเทานั้น ไดแก Verbrechen คือ ความผิดท่ีระวาง
โทษต้ังแต 1 ปข้ึนไป สวน Vergehen คือความผิดท่ีมีระวางโทษเปนโทษปรับทางอาญา 
(Geldstrafen) หรือจําคุกตํ่ากวา 1 ป สวนความผิด Übertretungen ถูกแยกนําไปบัญญัติไวใน
กฎหมายอีกฉบับหนึ่งท่ีช่ือวา Ordnungswidrigkeitengesetz (OWIG) อันเปนประมวลกฎหมาย
ทางการปกครองอันมิใชกฎหมายอาญา (noncriminal administrative code) เกี่ยวกับการละเมิดความ
เปนระเบียบเรียบรอยของชุมชน178 ดังนั้น เม่ือพิจารณาถึงโทษตามท่ีกําหนดเอาไวในความผิดฐานดู
หม่ินตามประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน มาตรา 185 แลว จึงกลาวไดวา 
                                                           

 176Winfried Brugger.  Op. cit.  p.24. 
 177พรรณรายรัตน ศรีไชยรัตน.  เลมเดิม.  หนา 46. 
 178แหลงเดิม.  หนา 48- 49. 
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ความผิดฐานดูหม่ินตามมาตรา 185 แหงประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนี้
เปนความผิดท่ีจัดอยูในความผิดประเภท Verbrechen คือ ความผิดท่ีระวางโทษต้ังแต 1 ปข้ึนไป 
  คําวา “ดูหม่ิน” และ “หม่ินประมาทตามประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันนั้นเปนคําท่ีใชท้ังในความหมายอยางแคบและความหมายอยางกวางซ่ึงครอบคลุมถึงการ
กระทําความผิดทางอาญาตอเกียรติทุกประเภท ในทางที่ใชเปนความหมายอยางแคบ “ดูหม่ิน” จะ
หมายถึงเฉพาะบทบัญญัติตามมาตรา 185 แหงประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันเพียงมาตราเดียวเทานั้น179 

3.2.2  ประเทศญ่ีปุน 
         ในประเทศญ่ีปุนสังคมของชาวญ่ีปุนยึดหลัก “ความสํานึกถึงความนาละอาย” (Haji)180 
หมายความวา ชาวญ่ีปุนยึดถือเกียรติยศเปนส่ิงสูงสุดในชีวิต ในสังคมญ่ีปุนระยะแรกผูกระทําการ
เส่ือมเสียเกียรติจะตองไถโทษดวยการฆาตัวตายโดยวิธีท่ีเรียกวา “ฮาราคีรี” ซ่ึงในสังคมญ่ีปุนมีการ
ใหความสําคัญกับการคุมครองเร่ืองช่ือเสียงและเกียรติยศเปนอยางมาก และคานิยมดังกลาวยังคงตก
ทอดมาถึงปจจุบัน แมจะไมรุนแรงเทาท่ีผานมาในอดีตก็ตาม ดังนั้น ความผิดฐานหม่ินประมาทจึง
ถือวาเปนความผิดรายแรงประเภทหนึ่งของกฎหมายญ่ีปุน181 

 สําหรับระบบกฎหมายของประเทศญ่ีปุนนั้น ญ่ีปุนใชระบบกฎหมายแบบประมวล
กฎหมายเปนหลัก โดยไดกําหนดความรับผิดทางอาญาในเร่ืองหมิ่นประมาทไวในประมวล
กฎหมายอาญาญ่ีปุน หมวดท่ี 34 วาดวยความผิดตอช่ือเสียงดังนี้ 

 มาตรา 230 ผูใดทําใหช่ือเสียงของผูอ่ืนเส่ือมเสียโดยการกลาวหาดวยขอเท็จจริงใด ซ่ึง
ไมตองคํานึงวาขอเท็จจริงนั้นเปนขอความจริงหรือเปนขอความเท็จ ผูนั้นตองระวางโทษจําคุกโดย
ใหใชแรงงาน หรือจําคุกไมเกินสามป หรือปรับไมเกินหาแสนเยน182 

 โดยประมวลกฎหมายอาญาแหงประเทศญ่ีปุน บัญญัติวา ผูใดทําใหช่ือเสียงของผูตาย
เส่ือมเสีย ผูนั้นไมตองรับโทษ เวนแตความเสียหายเชนนั้นเปนผลมาจากการใสความดวยความ
เท็จ183  

 ประมวลกฎหมายอาญาแหงประเทศญ่ีปุน ไดบัญญัติหลักเกณฑในเร่ืองดูหม่ินไวใน 

                                                           

 179Winfried Brugger.  Op. cit.  p.14. 
 180Lawrence word Beer.  (1984).  Freedom of expression in Japan; a study of comparative law 

politics and society. p.314. 
 181Hideo Tanaka.  (1976).  The Japanese Legal System.  pp. 331-332. 
 182The Penal Code of Japan, Article 230. 
 183The Penal Code of Japan, Article 230-2. 
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 มาตรา 231 ผูใด ในท่ีสาธารณะ กระทําการดูหม่ินโดยปราศจากมูลความจริง ตอง
ระวางโทษทางอาญา ในความผิดลหุโทษ184 

 ในประเทศญ่ีปุนนั้นการกลาวท่ีเปนการหม่ินประมาทนั้นจะถูกนําไปสูความรับผิดทาง
อาญาเชนเดียวกันกับความรับผิดในทางแพง เม่ือใดก็ตามท่ีบุคคลใดบุคคลหน่ึงแสดงคํากลาวท่ีเปน
การหม่ินประมาทเกี่ยวกับขอเท็จจริงตอหนาสาธารณะบุคคลนั้นจะตกอยูภายใตมาตรา 230 แหง
ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศญี่ปุน ซ่ึงถูกตราข้ึนภายใตรัฐธรรมนูญเมจิ รัฐธรรมนูญ
สมัยใหมฉบับแรกในประเทศญ่ีปุน หากการกลาวนั้นอาจสามารถเปนความเสียหายตอช่ือเสียงแลว 
ถึงแมวาเร่ืองท่ีกลาวจะเปนความจริงก็จะไมไดรับความคุมกันจากกฎหมายแตประการใด การ
ลงโทษการกลาวหรือแสดงออกซ่ึงความจริงไมเคยถูกยกข้ึนพิจารณาในรัฐธรรมนูญฉบับใด
จนกระท่ังรัฐธรรมนูญเมจิ ซ่ึงไดคุมครองเสรีภาพของการแสดงออกเพียงเทาท่ีกําหนดไวใน
บทบัญญัติแหงกฎหมายเทานั้น นอกจากนั้นภายใตรัฐธรรมนูญเมจินั้นศาลไมมีอํานาจท่ีจะพิจารณา
ถึงบทบัญญัติเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ  

 ตอมารัฐธรรมนูญญ่ีปุนซ่ึงถูกตราข้ึนในป 1946 ไดเปล่ียนแปลงเกี่ยวกับรากฐานของ
ระบบความคุมครองของสิทธิปจเจกบุคคล มาตรา 21 ของรัฐธรรมนูญญ่ีปุนไดคุมครองเสรีภาพใน
การแสดงออก และแมแตสภานิติบัญญัติก็มิอาจจะลวงลํ้าเสรีภาพนี้ได หากการจํากัดเสรีภาพในการ
แสดงออกโดยการตรากฎหมายของสภานิติบัญญัตินั้นไมมีเหตุอันควร การจํากัดดังกลาวก็ไมชอบ
ดวยรัฐธรรมนูญ นอกจากน้ัน มาตรา 81 แหงรัฐธรรมนูญญ่ีปุนก็ไดใหอํานาจศาลในการพิจารณา
เกี่ยวกับการจํากัดเสรีภาพในการพูดวาชอบดวยรัฐธรรมนูญหรือไม 

 บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญญ่ีปุนนั้นเปนการบีบบังคับใหสภานิติบัญญัติตองทบทวน
ขอบเขตของการลงโทษทางอาญาในความผิดฐานหม่ินประมาท ดังนั้นสภานิติบัญญัติจึงไดมีการ
แกไขและเพ่ิมเติมบทบัญญัติ โดยเพิ่มบทบัญญัติมาตรา 230-2 ข้ึนมา เพื่อใหความคุมกันแกจําเลย
หากเขาหรือเธอสามารถพิสูจนไดสามประการดังตอไปนี้ 

 (1) พิสูจนวาการกลาวเชนวานั้นเกี่ยวของกับประโยชนสาธารณะ 
 (2) พิสูจนวาการกลาวท่ีไดกระทําไปเชนนั้นมีจุดมุงหมายเพียงประการเดียว คือ เพื่อ

ประโยชนของสาธารณะ 
 (3) พิสูจนวาการกลาวนั้นเปนการกลาวเร่ืองท่ีเปนความจริง185 

 
                                                           

 184The Penal Code of Japan, Article 231. 
 185Prof.Dr.Shigenori Matsui. The ISP’s Liability for Defamation on the Internet. from 

<http:www.iias.or.jp /old/research/res-hou model/20021129/820Matsui.pdf.> 
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3.2.3   ประเทศสาธารณรัฐประชาชนโปแลนด 
 ประมวลกฎหมายอาญาแหงสาธารณรัฐประชาชนโปแลนด บัญญัติหลักในการคุมครอง

บุคคล เกี่ยวกับความผิดฐานดูหม่ินดังนี้ 
 มาตรา 181 บัญญัติวา ผูใดดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนา หรือลับหลัง แตกระทําตอสาธารณชน 

หรือกระทําความผิดโดยเจตนาจะใหขอความดูหม่ินนั้นลวงรูไปถึงบุคคลท่ีถูกดูหม่ิน ผูนั้นกระทํา
ความผิดอาญา ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือระวางโทษปรับ 

 วรรคสอง ถาการดูหม่ินมีสาเหตุมาจากการกระทําในลักษณะยุแหย หรือปลุกปน
ของผูถูกดูหม่ิน หรือผูถูกดูหม่ินละเมิดตอสิทธิสวนบุคคลของผูกระทําความผิด หรือกระทําการดู
หม่ินในลักษณะโตตอบ ศาลอาจยกเวนการกําหนดโทษใหก็ได186 

 ขอพิจารณาที่นาสนใจประการสําคัญคือ การกระทําความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืน ตาม
ประมวลกฎหมายอาญาแหงสาธารณรัฐประชาชนโปแลนด มาตรา 181 ถือหลักวา การดูหม่ินผูอ่ืน
นั้น ไมวาจะไดกระทําซ่ึงหนา หรือลับหลัง แตกระทําตอสาธารณชน หรือกระทําความผิดโดย
เจตนาจะใหขอความดูหม่ินนั้นลวงรูไปถึงบุคคลที่ถูกดูหม่ิน ก็ถือวาผูนั้นกระทําความผิดอาญา 
นอกจากนี้ในประมวลกฎหมายอาญาแหงสาธารณรัฐโปแลนด มาตรา 181 วรรคสอง บัญญัติใหศาล
มีอํานาจใชดุลพินิจในการยกเวนการกําหนดโทษใหแกจําเลยได ถาการดูหม่ินมีสาเหตุมาจากการ
กระทําในลักษณะยุแหย หรือปลุกปนของผูถูกดูหม่ิน หรือผูถูกดูหม่ินละเมิดตอสิทธิสวนบุคคลของ
ผูกระทําความผิด หรือกระทําการดูหม่ินในลักษณะโตตอบ  
 
3.3  การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทาง 

 ในอดีตสภาพสังคมไทยดําเนินไปอยางราบเรียบ ไมซํ้าซอน การดําเนินธุรกิจเปนไป
อยางเรียบงาย การติดตอส่ือสารตอบุคคลผูอยูหางไกลยังไมมีความสะดวกรวดเร็ว แมจะมีการ
ส่ือสารกันบางโดยการใชไปรษณีย หรือโทรเลข แตสวนใหญก็เปนการใชในงานราชการเสียเปน
สวนใหญไมแพรหลายในหมูราษฎร ความขัดแยงท่ีเปนเหตุใหเกี่ยวของกับกฎหมายมีนอยมาก การ
กระทําความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนในสมัยนั้นก็ยังไมความซับซอน แตในสภาพปจจุบันเม่ือระบบ
เศรษฐกิจ การศึกษาและเทคโนโลยีทางการส่ือสารมีความกาวหนาและพัฒนาข้ึน จากการใช
จดหมาย โทรเลข ตอมาไดพัฒนารูปแบบเปนการใชโทรศัพท โทรสาร จนกระท่ังในปจจุบันไดมี
การพัฒนาระบบการส่ือสารรูปแบบใหมโดยใชระบบอินเตอรเน็ตท่ีรวดเร็วและแพรหลายถูก

                                                           

 186The Penal Code of the Polish People’s Republic, Article 181. 

DPU



 

 

63

นํามาใชกันอยางกวางขวาง การติดตอส่ือสารระหวางกันในตางสถานท่ีจึงมีบทบาทสําคัญใน
สังคมไทย ท้ังในแงสังคมสวนตัวและในแงธุรกิจการคา  

 นักประวัติศาสตรมักจะจัดยุคสมัยอารยธรรมของมนุษยโดยพิจารณาจากความ
เจริญกาวหนาทางเทคโนโลยีในแตละสมัย ถานับความเจริญตั้งแตชวงคร่ึงหลังของศตวรรษท่ี 20 
เปนตนมา ยุคสมัยนี้ก็ถือวาเปนยุคเทคโนโลยีสารสนเทศ ซ่ึงลักษณะประการหนึ่งของยุคเทคโนโลยี
สารสนเทศ คือ ยุคท่ีถือกันวาขอมูลเปนส่ิงท่ีมีคามหาศาล และสังคมมีการใชเทคโนโลยีทางการ
ติดตอส่ือสารและคอมพิวเตอร ในกิจกรรมตางๆ เกือบทุกอยางท้ังในดานสังคม เศรษฐกิจ และ
การเมือง ซ่ึงลักษณะเชนนี้ กอใหเกิดผลกระทบตางๆ หลายประการ การใชเครือขายอินเตอรเน็ต 
Internet ซ่ึงเปนเครือขายคอมพิวเตอรท่ีใหญท่ีสุดในโลกในการติดตอส่ือสาร ทําใหการ
ติดตอส่ือสารมีความรวดเร็ว มีประสิทธิภาพและราคาถูก ถึงขนาดจัดใหมีการประชุมระหวางบุคคล
ตางๆ ในขณะอยูคนละประเทศได187 

 ปจจุบันธุรกิจสมัยใหมตางใชอินเตอรเน็ตมาชวยในการสื่อสาร โดยระบบโครงขายการ
ส่ือสารสงผานขอมูลทางคอมพิวเตอรท่ีเรียกวา อินเตอรเน็ตนี้ ไดถือกําเนิดมาเม่ือไมนานมานี้ โดย
วัตถุประสงคหลักหรือแนวความคิดพ้ืนฐานอันเปนจุดเร่ิมตนของการคนควาวิจัยและสรางสรรค
ระบบอินเตอรเน็ตนั้น ก็เพื่อสนองตอบความตองการดานยุทธการของฝายทหารท่ีจะใหมีระบบ
เครือขายการสื่อสารท่ีจะม่ีถูกตัดขาดไดโดยงายเม่ือมีสถานการณการสูรบหรือการกอการราย ดวย
เหตุนี้เองหนวยคนควาวิจัยแหงกองทัพสหรัฐอเมริกา ไดรวมกับนักวิจัยจํานวนหน่ึงในมลรัฐ
แคลิฟอรเนีย จัดต้ังคณะวิจัยข้ึนคณะหนึ่งโดยใชช่ือวา APRAnet (Advance Research Project 
Agency Network) เพื่อคนควาเกี่ยวกับเร่ืองนี้จนประสบผลสําเร็จในการสรางเครือขายขนาดยอมใน
การติดตอส่ือสารสงผานขอมูลและขอความซ่ึงมีลักษณะคลาย e-mail ในปจจุบัน เช่ือมระหวาง
เคร่ืองคอมพิวเตอร 4 เคร่ืองท่ีตั้งอยูในสถานท่ีตาง ๆ ภายในมลรัฐแคลิฟอรเนีย188 

 ไมวาจะเปนการติดตอกันทางจดหมายอิเล็กทรอนิคส (E-mail) หรือแมแตการสราง
เว็บไซตเพื่อเผยแพรกิจการหรือดําเนินธุรกิจของตนกับประชาชนหมูมาก ความแพรหลายของ
อินเตอรเน็ตนั้นไมไดมีอยูแควงการธุรกิจสมัยใหมเทานั้น อินเตอรเน็ตยังเขาไปมีอิทธิพลกับคนรุน
ใหมในปจจุบันอยางมากเชนกัน สังเกตไดจากท่ีมีรานคาท่ีใหบริการอินเตอรเน็ต (Internet café) 

                                                           

 187องอาจ เทียนหิรัญ.  (2546).  อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร : การกําหนดฐานความผิดทางอาญา
สําหรับการกระทําตอคอมพิวเตอร.  หนา 1-3. 

 188มโนช ตันตระเธียร.  (2542).  “อาชญากรรมในยุคโลกาภิวัฒนจากการพนันบอลทางอินเตอรเน็ต ถึง
อาชญากรรมคอมพิวเตอร ผูปฏิบัติในกระบวนการยุติธรรมไทยพรอมหรือยัง.”  บทบัณฑิตย, 55, 1.  หนา 41. 
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เกิดข้ึนหลายแหงท้ังในกรุงเทพ ฯ และเมืองใหญ ๆ ซ่ึงท้ังวัยรุนและวัยทํางานตางเขาไปใชบริการ
กันอยางเนืองแนน จนอาจกลาวไดวาอินเตอรเน็ตเร่ิมเขามามีบทบาทในการดําเนินชีวิตของคนไทย
ในปจจุบัน189 
 การใชอินเตอรเน็ตในลักษณะท่ีเปนการแผขยายหรือโฆษณาเผยแพรความเกลียดชังของ
ตนเองเร่ิมข้ึนเปนคร้ังแรกในป 1980 โดยพวก อเมริกัน นีโอ-นาซี (American neo-nazis) พวกนี้ได
จัดเตรียมแนวทางเกี่ยวกันการคนหาและติดตอสมาชิกท่ีเปนไปได โดยคิดวาจะทําอยางไรถึงจะ
สามารถดึงดูดผูท่ีมีความอยากรูอยากเห็น และทําอยางไรจึงจะมีอิทธิพลตอกลุมคนเหลานั้น190 
 การเจริญเติบโตทางธุรกิจที่สูงข้ึนอยางรวดเร็วเปนเหตุใหการดําเนินธุรกิจหรือการ
ตัดสินใจตางๆ จําเปนตองมีกฎหมายเขามาเกี่ยวของเพ่ือเปนหลักประกันการคุมครองบุคคลในดาน
ตาง ๆ และเพื่อชวยใหการทําธุรกรรมตาง ๆ เปนไปโดยสะดวกมากข้ึน การใหหลักประกันในเร่ือง
การคุมครองเกียรติของบุคคลเปนความสําคัญประการหนึ่ง เพราะเกียรติเปนสิทธิหนึ่งในคุณคาแหง
ความเปนมนุษยท่ีไมควรจะถูกลวงละเมิดจากบุคคลอ่ืน  

 เม่ือเทคโนโลยีทางการส่ือสารมีพัฒนาการท่ีกาวหนาข้ึนไปเชนนี้ยอมกอใหเกิดขอดีท่ีทํา
ใหมนุษยมีความใกลชิดกันมากข้ึนสามารถติดตอส่ือสารกันไดในทันทีแมอยูในพ้ืนท่ีท่ีหางไกลกัน 
ซ่ึงเปนประโยชนอยางมากในการเช่ือมโยงโลกใหเขามาอยูใกลกัน แตขอดีดังกลาวยอมกอใหเกิด
ผลเสียเปนดาบสองคมหากใชเทคโนโลยีการส่ือสารท่ีมีประโยชนดังกลาวไมถูกทางหรือใชในทาง
ท่ีผิด กลาวคือ ใชเคร่ืองมือส่ือสารเปนเครื่องมือชวยในการกระทําความผิดอาญาฐานตาง ๆ ตอ
บุคคลซ่ึงอยูหางไกล เนื่องจากการกระทําผิดอาญาบางลักษณะเปนการกระทําท่ีเกิดข้ึนไดงาย และมี
โอกาสเกิดข้ึนไดบอยคร้ังไมวาผูกระทําจะมีเจตนาหรือประมาทก็ตาม โดยเฉพาะลักษณะของการ
กระทําความผิดโดยวาจา หรือการพูด กลาวคือ ถอยคํา ภาพ หรือเสียงท่ีเปนการดูหม่ินหรือหม่ิน
ประมาทผูอ่ืนนั้น จะทําไดงายและรวดเร็วกวาการกระทําดวยวิธีอ่ืน ซ่ึงจะเทากับวาเทคโนโลยี
ส่ือสารกลายเปนเคร่ืองมืออยางดีท่ีจะชวยเรงใหผลการกระทําความผิดเกิดความเสียหายไปสูผูอ่ืน
ไดงายและรวดเร็วข้ึน  

 วิวัฒนาการทางการส่ือสารในปจจุบันสงผลใหการทํารายความรูสึกของผูอ่ืนไมจําตอง
กระทําตอหนา แตสามารถกระทําโดยอาศัยเคร่ืองมือส่ือสารอยางอ่ืนเปนส่ือกลางในการติดตอแทน 
ซ่ึงสามารถกระทําไดหลายรูปแบบ การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทาง เปนการกระทํา

                                                           

 189ปกปอง ศรีสนิท.  “หมิ่นประมาททางอินเตอรเน็ต.”  บทบัณฑิตย, 56, 4.  หนา 29.    
 190Yulia A. Timofeeva. (2003, March-April).  “Hate Speech Online:Restricted or Protected? 

Comparison of Regualtions in The United States and Germany.”  TRANSNATIONAL LAW & POLICY 
JOURNAL, 2, 12.  p.256. 
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ความผิดอาญารูปแบบหน่ึง ท่ีเปนการกระทําในแบบเดิมแตไดใชอุปกรณส่ือสารเปนเคร่ืองมือใน
การกระทําความผิด ในหัวขอนี้จะกลาวถึงความหมายและลักษณะของการกระทําความผิดฐานดู
หม่ินโดยอาศัยอุปกรณส่ือสารในรูปแบบตาง ๆ เปนเครื่องมือ เพ่ือประโยชนในการทําความเขาใจ
ปญหาเร่ืองการดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทาง ในภาพรวมเสียกอน 

 เทคโนโลยีสารสนเทศ (Information Technology: IT) หมายถึง การเรียกคน จัดเก็บ 
ประมวลผล  การเผยแพร  แจกจาย  กระจาย  และการส่ือสาร  สารสนเทศในรูปแบบของ
อิเลคทรอนิคสรวมถึงวิทยุโทรทัศน คอมพิวเตอรและอ่ืน ๆ เปนการดําเนินการท่ีเกี่ยวของกับการ
จัดทําสารสนเทศไวใชงาน และอาจใหความหมายไดท้ังสองนัยคือ ความหมายนัยแคบซ่ึงหมายถึง 
ตัวเครื่องมือหรืออุปกรณตาง ๆ เชน อุปกรณคอมพิวเตอรและอุปกรณโทรคมนาคม สวน
ความหมายนัยกวางหมายถึงการประยุกตเคร่ืองมืออุปกรณตาง ๆ ในหนวยงานเพื่อมุงไปท่ีการ
คิดคนวิธีการจัดเก็บขอมูลจากแหลงขอมูล สวนการส่ือสาร หมายถึง การสงสัญญาณจากผูสงสาร 
(Sender) ไปยังผูรับสาร (Receiver) โดยอาศัยตัวกลาง (Transmission Media) ทําหนาท่ีในการสง ซ่ึง
แบงออกเปน การส่ือสารแบบจุดตอจุด กับการส่ือสารแบบกระจาย ความหมายของการส่ือสาร
ดังกลาวเปนการส่ือสารโดยท่ัวไปใชสําหรับการสงขาวสารระหวางกันไมวาจะอาศัยตัวกลางชนิด
ใดทําหนาท่ีก็ตาม สวนการส่ือสารขอมูลดวยระบบคอมพิวเตอร (Data Communications) หมายถึง
การส่ือสารขอมูลระหวางคอมพิวเตอรท่ีเช่ือมถึงกันไมวาจะเปนขอมูลในลักษณะตัวอักษร ภาพ 
หรือเสียง ในเวลาท่ีรวดเร็วมีความถูกตองนาเช่ือถือและสามารถที่จะเก็บบันทึกตลอดจนนํามาใช
งานใหมไดโดยสะดวกคํานึงถึงมาตรฐานและขบวนการสลับเปล่ียนทางอิเลคทรอนิกส (Electronic 
Data Interchange: EDI) เปนการสงสัญญาณทางอิเลคทรอนิกสเขาสูตัวกลางรับขอมูลประเภทตางๆ 
เชนสายโทรศัพท สายใยนําแสง (Fiber Optics) หรือดาวเทียม โดยเช่ือมโยงจากระบบคอมพิวเตอร
ผานจุดตอเช่ือมระบบส่ือสาร สูอุปกรณส่ือสารขอมูลและเขาสูตัวกลางสงผานสัญญาณทาง
อิเลคทรอนิกสเพื่อนําขอมูลไปสูคอมพิวเตอรปลายทาง สวนวิธีการส่ือสารแบงออกเปน 2 ประเภท 
ไดแก (ก) การส่ือสารตามสาย คือ การใชสายในการรับสงสัญญาณขอมูลขาวสาร เชนสายส่ือสาร
ชนิดตาง ๆ ไมวาจะเปนสายไฟฟา สายโทรศัพท และที่กําลังเปนท่ีนิยมคือเสนใยนําแสง (Fiber 
Optics) ซ่ึงเปนเสนใยแกวนําแสงมีขนาดเล็กเทาเสนผมหลายเสนมามัดรวมกัน มีความสามารถสง
ขอมูลขาวสารไดท้ังตัวอักษร ภาพ และเสียงในเวลาเดียวกันอัตราความเร็วเทากับความเร็วของแสง  
(ข) การสื่อสารวิทยุ คือการสงสัญญาณคล่ืนแมเหล็กไฟฟาผานอากาศไปยังเคร่ืองรับ และมีความถ่ี
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ตางกันไมสามารถมองเห็นได ทางวิชาการและทางปฏิบัติมีการแบงยานความถ่ีและกําหนดช่ือให
โดยยานความถ่ีเรียกวา แบนด (Band) และความถ่ีเรียกวาเฮิทซ (Hertz) เร่ิมต้ังแต 0 เฮิทซข้ึนไป191 

 การสงจดหมาย (Letter) ไปถึงผูอ่ืน เปนวิธีการติดตอส่ือสารตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดย
ระยะทางวิธีหนึ่งท่ีมีมาชานานโดยไมจําตองอาศัยเทคโนโลยีสารสนเทศเปนเคร่ืองมือในการ
ติดตอส่ือสาร การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางมักกระทําโดยสงจดหมายจาหนาถึงผูท่ี
ตนต้ังใจจะดูหม่ินโดยเฉพาะ และในจดหมายมีขอความดูหม่ินผูนั้น ซ่ึงแมขอความในจดหมายเปน
การดูหม่ิน แตนักกฎหมายไทยเห็นวาการสงจดหมายไปกวาจะถึงผูรับก็ตางวันเวลากัน จึงไมมี
ลักษณะเปนการดูหมิ่นซ่ึงหนาหรือดูหม่ินดวยการโฆษณา192  

 การส่ือสารโดยใชระบบโทรศัพท เปนการส่ือสารขอมูลในเครือขายแบบสลับวงจร 
(Circuit-switched Network) อยางหนึ่งท่ีเปนการทํางานในลักษณะท่ีอาศัยอุปกรณสลับสาย ทํา
หนาท่ีเช่ือมการสื่อสารระหวางสองจุดเขาดวยกันกอนท่ีการสื่อสารจะเร่ิมตนข้ึนไดจะตองเช่ือมตอ
เสนทางใหเสร็จส้ินเสียกอน โดยเม่ือมีการโทรติดตอจากผูโทรตนทางไปยังผูรับปลายทางอุปกรณ
ในชุมสายจะทําหนาท่ีหาเสนทางและตอเช่ือมวงจรตนทางกับปลายทางเขาดวยกัน เม่ือทําการ
ตอเช่ือมโยงไดสําเร็จการส่ือสารจึงเร่ิมดําเนินไปไดอยางตอเนื่องและเสนทางหรือคูสายท่ีใชอยูจะ
ถูกจองไวสําหรับคูสนทนานั้นตลอดเวลาท่ีสนทนากัน โดยบุคคลอ่ืนไมสามารถเขามาใชเสนทาง
หรือคูสายน้ันได193 

 การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางโดยใชโทรศัพท (telephone) ไมวาจะเปน
การโทรออกไปดูหม่ินผูอ่ืนยังเลขหมายปลายทางท่ีเปนเบอรบานของเขานั้นเอง หรือการโทร
ออกไปยังเลขหมายปลายทางปลายทางท่ีเปนเบอรมือถือ (mobile) ของผูอ่ืนและเม่ือเขารับสายก็ทํา
การดูหม่ินเขานั้น ผูกระทําจะตองรับผิดตามหลักในประมวลกฎหมายอาญาเร่ืองการดูหม่ินซ่ึงหนา
หรือไม เหลานี้ยังไมมีแนวคําพิพากษาของศาลไทยวินิจฉัยวาจะเปนความผิดตามหลักในเร่ืองการดู
หม่ินหรือไม แตมีความเห็นของนักกฎหมายเห็นวา การใชโทรศัพทดูหม่ินกันแมเวลาท่ีดูหม่ินกับ
เวลาท่ีรับขอความจะไมตางกันแตถาอยูหางไกลกันจนตองใชโทรศัพทก็นาจะไมเปนความผิดฐานดู
หม่ินซ่ึงหนาเพราะเทากับผูดูหม่ินกับผูถูกดูหม่ินมิไดอยูตอหนาหรือใกลกันในขณะเกิดเหตุ
นั่นเอง194  

                                                           

 191เลิศชาย สุธรรมพร.  (2541).  อาชญากรรมคอมพิวเตอร : ศึกษาเฉพาะกรณีความปลอดภัยของขอมูล. 
หนา 5-13. 

 192คําพิพากษาฎีกาประจําพุทธศักราช ๒๕๑๖.  ตอนท่ี ๑.  หนา 170. 
 193เลิศชาย สุธรรมพร.  เลมเดิม.  หนา 14-15. 
 194โสภณ รัตนากร.  เลมเดิม.  178-183. 
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 สวนการใชโทรศัพทโทรไปเลขหมายปลายทางเพื่อฝากขอความดูหม่ินเขาไวในระบบ
ตอบรับแบบขอความเสียง (Voice message) หรือการใชโทรศัพทมือถือพิมพขอความดูหม่ินสงไป
ยังเคร่ืองโทรศัพทมือถือของบุคคลอ่ืน (Write message) นั้นเห็นวา เวลาในการฝากขอความไมวาจะ
เปนขอความเสียงหรือขอความตัวอักษรกับเวลาในการไดรับขอความ (receive message) ดังกลาว 
ตางเวลากัน ซ่ึงหากพิจารณาหลักท่ีนักกฎหมายไทยตีความคําวา “ซ่ึงหนา” ดังกลาวแลว การกระทํา
นั้นไมเปนความผิดเพราะ ไมใชการดูหม่ินตอผูถูกดูหม่ินซ่ึงหนาในขณะน้ัน 

 การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางยังอาจทําไดอีกรูปแบบหนึ่ง คือ การใช
บริการการส่ือสารผานเครือขายอินเตอรเน็ต การใชบริการบนเครือขายอินเตอรเน็ตท่ีถือวาเปน
บริการพ้ืนฐานท่ีสําคัญท่ีสุดและได รับความนิยมจากผูใชมากท่ีสุดคือ  บริการไปรษณีย
อิเลคทรอนิกส หรือจดหมายอิเลคทรอนิกส (Electronic Mail) หรือท่ีรูกันวา “อีเมล” การทํางานของ
ระบบส่ือสารไปรษณียอิเลคทรอนิกสจะเปนการใหบริการแบบโตตอบตางเวลากัน (Asynchronous) 
จึงไมตองการการประสานงานระหวางผูรับและผูสงในขณะรับและสงสาร ผูสงจึงสามารถสงสาร
ไปถึงผูรับไดแมในขณะท่ีผูรับจะยังไมไดทําการเช่ือมตอกับอินเตอรเน็ตก็ตาม โดยฝายหนึ่งอาจสง
ขอความเวลาใดก็ได และผูรับจะสามารถรับหรือตอบกลับเวลาใดก็ไดที่สะดวก โดยไมตองคํานึงวา
ขณะท่ีสงจะเปนกลางวันหรือกลางคืน ผูรับจดหมายยังคงต่ืนอยูหรือหลับอยู195  

 การส่ือสารดวยเครือขายอินเตอรเน็ต จัดเปนการส่ือสารในเครือขายคอมพิวเตอรท่ีเปน
เครือขายแบบสลับกลุมขอมูล (Packet-switched Network) เครือขายลักษณะนี้จะมีเสนทางตอเช่ือม
เคร่ืองเขาถึงกันอยูตลอดเวลา มักมีไดหลายเสนทางและไมมีใครสามารถจองหรือเปนเจาของ
เสนทางสายใดสายหนึ่งอยางเอกเทศ ขอมูลท่ีสงไปตามสายในเครือขายแบบนี้ไมไดถูกสงไปใน
คราวเดียวกันอยางตอเนื่องหากแตจะถูกแบงเปนกลุมยอย ๆ (Packet) กอนท่ีจะถูกสงออกไป ซ่ึง
อินเตอรเน็ตจัดเปนเครือขายคอมพิวเตอรขนาดใหญท่ีเช่ือมตอกันท่ัวโลกโดยมีมาตรฐานการรับสง
ขอมูลท่ีชัดเจนและเปนรูปแบบหนึ่งเดียว สามารถเขาถึงกลุมเปาหมายในวงกวางโดยเสียคาใชจาย
ไมมาก196  

 การทํางานของระบบสื่อสารไปรษณียอิเลคทรอนิกส ถูกออกแบบมาเพ่ือใหผูใชงานใน
เครือขายสามารถรับและสงจดหมายระหวางกันไดโดยอาศัยกรรมวิธีทางอิเลคทรอนิกส และ
สงผานทางสายโทรศัพท ดาวเทียมหรือไมโครเวฟ ซ่ึงหลักการสงจดหมายโดยทางไปรษณีย
อิเลคทรอนิกสนั้น จะคลายกับการสงจดหมายแบบปกติท่ัวไป แตจะเปล่ียนมาใชคอมพิวเตอรท่ีตอ

                                                           

 195พรทิพย โลหเลขา.  (2539).  การรับสงจดหมายบน INTERNET (Internet E-mail).  หนา 22.   
 196เลิศชาย สุธรรมพร.  เลมเดิม.  หนา 15. 
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อยูกับเครือขายซ่ึงสามารถตอออกไปสูอินเตอรเน็ตได ผูใชบริการทุกคนตองมีท่ีอยูบนอินเตอรเน็ต
ท่ีเรียกวา “อีเมลแอดเดรส” (E-mail Address) เปนตัวกําหนดเสนทาง โดยจดหมายท่ีสงไปจะถูกเก็บ
ไวในตูไปรษณีย (Mail Box) ในเคร่ืองเมลเซิรฟเวอรของผูรับปลายทาง จนกระท่ังบุคคลนั้นเขาไป
เปดอานจดหมายฉบับนั้นจึงจะถูกสงไปเก็บไวยังตูรับของบุคคลดังกลาว  

 การส่ือสารดวยไปรษณียอิเลคทรอนิกส จะชวยประหยัดเวลากวาการส่ือสารโดย
รูปแบบอ่ืน โดยผูใชบริการสามารถสงขอความเร่ืองเดียวกันไปถึงบุคคลคนเดียวหรือหลายคนให
ไดรับพรอมกันทีเดียวไดตามความตองการ เนื่องจากการรับสงขอความทางระบบส่ือสารไปรษณีย
อิเลคทรอนิกสสามารถทําไดดวยความรวดเร็วมาก ผูใชสามารถสงขอความไปยังจุดหมายปลายทาง
ท่ัวโลกไดเพียงไมกี่วินาที ซ่ึงหากเปนการสงจดหมายดวยระบบไปรษณียท่ัวๆ ไปอาจตองใช
เวลานานหลายอาทิตยสําหรับระยะทางไกลๆ และอาจตองประสบกับปญหาการตกหลนสูญหายได
งาย แตการใชอีเมลนั้น ผูใชจะสามารถติดตอกับผูคนท่ัวโลกไดทันท่ีตามท่ีตองการ พรอมท้ัง
สามารถรับและตอบจดหมายไดในวันเดียวกัน 

 ปจจุบันระบบส่ือสารไปรษณียอิเลคทรอนิกสไดถูกนํามาใชอยางกวางขวางและ
กลายเปนชองทางใหมสําหรับการติดตอส่ือสารท่ีมีคุณภาพสูงและสามารถตอบสนองความตองการ
ดานการสื่อสารแกผูใช เปนอยางดี  ไมวาจะเปนการใชพูดคุยกับเพ่ือนหรือครอบครัวท่ีอยู
ตางประเทศหรือตางจังหวัด หรือการใชติดตอส่ือสารกิจกรรมทางสังคม ระบบไปรษณีย
อิเลคทรอนิกสนั้นมีลักษณะเปนส่ือประสม (Multimedia) กลาวคือการสงขอมูลโดยผาน
ระบบส่ือสารไปรษณียอิเลคทรอนิกสนั้น ไมจํากัดอยูแคในรูปแบบของขอความเทานั้น แตผูใชยัง
สามารถแนบไฟลขอมูลไปพรอมกับจดหมายไดดวย ซ่ึงอาจอยูในรูปแบบของขอความ รูปภาพ 
ภาพวีดีโอเคล่ือนไหว รวมไปถึงเสียงท่ีมีคุณภาพคมชัด ชวยใหการสื่อสารมีประสิทธิภาพและ
นาสนใจยิ่งข้ึน ท้ังการส่ือสารดวยระบบส่ือสารไปรษณียอิเลคทรอนิกสมีความยืดหยุนกวาการ
ส่ือสารดวยรูปแบบอ่ืน กลาวคือ การสงจดหมายโดยอีเมลนั้นผูรับสามารถเขาไปตรวจสอบจดหมาย
ในตูจดหมาย (Mail box) ของตนเอง ณ สถานท่ีใดก็ไดท่ีมีเครือขายอินเตอรเน็ตไมวาจะเปนท่ีบาน ท่ี
ทํางาน หรือในตางประเทศ197  

 ไมนานมานี้ประเทศสหรัฐอเมริกาไดออกกฎหมายท่ีวาดวยการสื่อสารอยางสุภาพ (The 
Communication Decency Act 1996) เพื่อหามมิใหมีการนําเสนอเนื้อหาในทางขัดตอศีลธรรม 
(Indecent Content) ในเครือขายอินเตอรเน็ต โดยกฎหมายฉบับนี้จํากัดเฉพาะการใหขอมูลหรือ
                                                           

 197สุจินดา กิจการเจริญสิน.  (2543).  การศึกษาปจจัยท่ีมีผลกระทบตอพฤติกรรมการใชระบบไปรษณีย
สื่อสารอิเลคทรอนิคส (E-Mail) ของผูใชบริการระบบสื่อสารไปรษณียอิเลคทรอนิคสในกรุงเทพมหานคร.  หนา  
2-4. 
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เนื้อหาในลักษณะท่ีเปนการใหเปลา หรือการใหบริการสาธารณะเทานั้น ไมรวมไปถึงการใหบริการ
ท่ีมีคาใชจาย198 

 การกระทําความผิดทางอาญาผานอินเตอรเน็ตมีหลายประเภท และมีตัวอยางคดีอยูมาก
ในตางประเทศ การเอาผิดกับผูใชบริการอินเตอรเน็ตท่ีเปนตัวการในการกระทําความผิดคอนขาง
เปนเร่ืองยาก โดยเฉพาะในประเด็นการสืบหาตัวผูกระทําความผิด จึงมีแนวความคิดท่ีจะเอาผิดกับผู
ใหบริการอินเตอรเน็ตซ่ึงอาจรูถึงการกระทําความผิดและสามารถปองกันมิใหเกิดการกระทํา
ความผิดนั้นได ซ่ึงในประเทศไทยนั้น การกระทําความผิดทางอาญาผานทางอินเตอรเน็ตท่ีเปนขาว
แพรหลายมักจํากัดเพียงการเผยแพรภาพเปลือยหรือภาพลามกของดาราและผูมีช่ือเสียงอ่ืน ๆ ไมวา
จะเปนภาพจริงของบุคคลดังกลาว หรือภาพตกแตงโดยคอมพิวเตอร เชน การปะติดใบหนาของ
ดาราหญิงเขากับเรือนรางเปลือยของหญิงอ่ืน เพื่อใหเขาใจวาดาราผูนั้นถายภาพเปลือย199 

 การนําเทคโนโลยีคอมพิวเตอรผนวกเขากับระบบเครือขายอินเตอรเน็ตจึงกอใหเกิด
ลักษณะลักษณะพิเศษของระบบเครือขายอินเตอรเน็ต อันนํามาสูปญหาขอกฎหมายหากมีการ
กระทําความผิดโดยใชส่ืออินเตอรเน็ตใน 4 ประการ ไดแก 

 ประการแรก การติดตอส่ือสารผานทางส่ืออินเตอรเน็ตมักไมใชภาษาท่ีสุภาพหรือภาษา
ท่ีเปนทางการ การใชถอยคําผานส่ืออินเตอรเน็ตนั้น  ในหลายคร้ังพบวามีการแสดงความคิดเห็น
หรือสงขอความท่ีใชถอยคําท่ีรุนแรง หยาบคาย โดยเฉพาะในหองสนทนา (Chat room) หรือการต้ัง
กระทูบนกระดานขาว (Bulletin Board System หรือ BBS) นอกจากนั้น เนื่องจากระบบเครือขาย
อินเตอรเน็ตสามารถสงขอความท่ีเปนรูปภาพได การเขาใชระบบเครือขายอินเตอรเน็ตจึงมักพบการ
ลงรูปภาพลามกอนาจาร หรือภาพที่ไดมาจากการแอบถายภาพ การตัดตอภาพเพื่อใหเกิดความเขาใจ
ผิดในตัวบุคคล เปนตน และเปนปญหาของการกระทําความผิดตอช่ือเสียง 

 ประการท่ีสอง การกําหนดท่ีอยูทางอินเตอรเน็ตเพื่อใชในการติดตอส่ือสารในระบบ
เครือขายอินเตอรเน็ตสามารถกระทําไดโดยไมระบุตัวผูใชบริการ (anonymity of communication) 
โดยสามารถระบุไดเพียงหมายเลขเคร่ืองคอมพิวเตอรท่ีออนไลน (on-line) ในขณะน้ันไดเทานั้น ซ่ึง
ผูใชบริการอาจไมเปดเผยขอมูลของตนหรือใชนามแฝงในการติดตอส่ือสาร ทําใหแมจะรูวา
คอมพิวเตอรท่ีตนส่ือสารอยูในขณะน้ันมาจากเคร่ืองใด แตก็ไมสามารถระบุตัวผูใชบริการท่ีใชอยู
ในขณะนั้นได การติดตามรองรอยของผูใชบริการอาจทําไดโดยผานผูใหบริการอินเตอรเน็ต 

                                                           

 198เลิศชาย สุธรรมพร.  หนาเดิม. 
 199ศิระ บุญภินนท.  (2542, มีนาคม) “ความรับผิดทางอาญาของผูใหบริการอินเตอรเน็ตในการกระทําผิด

ทางอาญาของผูใชบริการ: ตัวอยางจากสหรัฐอเมริกาและสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน.”  บทบัณฑิตย, 55, 1.  หนา 
68. 
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(Internet Service Provider ISP) โดยผูใหบริการอินเตอรเน็ตท่ีรับจดทะเบียนท่ีอยูทางอินเตอรเน็ต
จะมีขอมูลของสมาชิกท่ีใชบริการของตนอยู ดวยเหตุนี้ ในหลายประเทศจึงมีการพิจารณาความรับ
ผิดของผูใหบริการอินเตอรเน็ต เนื่องจากไมดูแลถึงการกระทําความผิดท่ีเกิดข้ึนในระบบเครือขาย
ของตน รวมถึงการใหเปดเผยขอมูลของสมาชิกเพื่อหาตัวผูกระทําความผิด 

 ประการท่ีสาม การติดตอส่ือสารในระบบเครือขายอินเตอรเน็ตสามารถกระทําไดอยาง
รวดเร็วสะดวกสบาย โดยมีคาใชจายท่ีต่ํา และหากผูใชบริการไมสามารถซ้ืออุปกรณเพื่อเช่ือมตอเขา
กับระบบเครือขายอินเตอรเน็ตไดเอง ผูใชบริการก็สามารถใชบริการจากรานอินเตอรเน็ตคาเฟได 
อยางไรก็ตาม ระบบเครือขายอินเตอรเน็ตสามารถกระจายความเสียหายท่ีเกิดข้ึนไดในวงกวาง 
เนื่องมาจากขอบเขตของใชบริการในระบบเครือขายอินเตอรเน็ตสามารถเช่ือมตอกันท่ัวโลก หรือที
เรียกวาเปนเครือขายของเครือขาย (network of network) ท้ังนี้ ขอมูลท่ีสงผานเครือขายถูกจัดทําใน
รูปของขอมูลอิเล็กทรอนิกสซ่ึงสามารถทําซํ้า (copy) ขอมูลไดโดยไมจํากัด อีกท้ังความรวดเร็วของ
เครือขายซ่ึงชวยกระจายขอมูลดังกลาวใหถึงผูรับขอมูลไดภายในเวลาท่ีรวดเร็ว ดังนั้น ความเสียหาย
ท่ีเกิดข้ึนจากการใชส่ืออินเตอรเน็ตในการกระทําความผิดยอมมีมากกวาความเสียหายท่ีเกิดจากจาก
การใชส่ือรูปแบบดั้งเดิม นอกจากนี้ หากมีการกระทําความผิดตอช่ือเสียงโดยช่ืออินเตอรเน็ตแลว 
เนื่องจากขอมูลท่ีปรากฏในระบบเครือขายอินเตอรเน็ตจะอยูในรูปของขอมูลอิเล็กทรอนิกสซ่ึง
สามารถลบ แกไข เปล่ียนแปลงไดอยางรวดเร็ว จึงทําใหการเก็บรวบรวมขอมูลอิเล็กทรอนิกส
ดังกลาวเพื่อนําไปใชเปนพยานหลักฐานในการฟองคดีของผูเสียหายกระทําไดลําบากเชนกัน 

 ประการสุดทาย ระบบเครือขายอินเตอรเน็ตสามารถเช่ือมตอการติดตอส่ือสารกันไดท่ัว
โลกทําใหเกิดลักษณะระหวางประเทศ ดังนั้น ในการกระทําความผิดตอช่ือเสียงและเกียรติโดยใช
ส่ืออินเตอรเน็ตในประเทศใดประเทศหนึ่ง ความเสียหายท่ีเกิดข้ึนอาจสงผลในหลายประเทศและ
กอใหเกิดปญหาในการฟองคดีและการปรับใชกฎหมายของศาลรวมถึงการบังคับตามคําพิพากษา
ของศาล200 

 การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางโดยวิธี การใชบริการการส่ือสารผาน
เครือขายอินเตอรเน็ต เชนการใชอินเตอรเน็ตสงขอความ (Message) ไมวาจะเปนขอความภาพ
ขอความเสียงหรือขอความตัวอักษร ซ่ึงเปนขอความดูหม่ินผูอ่ืนไปยังอีเมลสวนตัว (E-mail) หรือ
สงไปยังโทรศัพทมือถือ (mobile) ของผูนั้น หรือจะเปนการใชอินเตอรเน็ตระบบ VDO Conference 
เปนเครื่องมือในการดูหม่ิน ซ่ึงคูสนทนาสามารถเห็นหนาของคูสนทนาอีกฝายไดในทีทันใดน้ัน 
ปจจุบันยังไมมีแนวคําพิพากษาของศาลฎีกาวินิจฉัยวาในลักษณะของการกระทําดังกลาวจะเปน

                                                           

 200ปกรณ ยิ่งวรการ.  เลมเดิม.  หนา 2-4. 
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ความผิดหรือไม นอกจากนั้นเจาหนาท่ีไปรษณียโทรคมนาคมผูทําหนาท่ีสงผานขอความของบุคคล
หนึ่งไปยังอีกบุคคลหนึ่ง โดยขอความดังกลาวอาจเปนขอความที่เปนการดูหม่ินและผิดกฎหมาย ก็
ยังไมมีคําพิพากษาเกี่ยวกับการที่เจาหนาท่ีดังกลาวสงผานขอความโดยรูอยูวาผิดกฎหมายเชนกัน 
เพราะโดยหลักแลวหากเปนเพียงผูขนสงขอความเทานั้นจะไมมีความรับผิดใด201 

 
3.4 แนวความคิดในการตีความกฎหมายอาญา 

 มนุษยเปนสัตวสังคม มีสัญชาตญาณท่ีจะอยูรวมกันเปนกลุมเปนพวก ถาอยูโดยลําพัง
ตนเองก็ไมสามารถบําบัดความตองการตาง ๆ ของตนใหเพียงพอได สังคมจึงเปนสภาพการณทาง
ธรรมชาติอันจําเปนของมนุษย และเม่ือไดมาอยูรวมกันแลวเพื่อท่ีจะใหการมีชีวิตอยูรวมกันใน
สังคมเปนไปได ทุกคนก็ตองยอมเสียสละจํากัดเสรีภาพของตนลงบางประการใหอยูภายในขอบเขต
ท่ีกําหนด ท้ังนี้ก็เพื่อประโยชนแหงความสงบสุขรวมกันขอบเขตท่ีกําหนดข้ึนนี้ก็เปนรูปขอบังคับ
ความประพฤติซ่ึงบุคคลจําตองดําเนินตามในความเก่ียวพันระหวางกัน ขอบังคับความประพฤตินี้
คือกฎหมาย กฎหมายจึงมีลักษณะสําคัญเปนขอบังคับเกี่ยวกับสิทธิและหนาท่ีของบุคคลและรัฐ
เพื่อใหการอยูรวมกันในสังคมเปนไปโดยมีระเบียบเรียบรอย202  

 แมผูบัญญัติกฎหมายจะพยายามบัญญัติอยางชัดเจนท่ีสุดแลว แตบางคร้ังก็เล่ียงไมไดท่ี
จะตองใชถอยคําท่ีมีความหมายพิเศษ ดังนั้นผูใชและตีความจึงตองมีความเขาอกเขาใจถอยคําของ
กฎหมายน้ันเปนอยางดี จึงจะตีความไดอยางถูกตองเปนธรรม มิฉะนั้นอาจเกิดผลแปลก ๆ หรือ
ไดผลตรงขามกับความเปนธรรมออกมาได ถอยคําประเภทน้ี ไดแก ภาษาเทคนิค นิยามศัพท หรือ
คํากํากวม เปนตน203 

 ในประเทศสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้น การตีความกฎหมาย หมายถึง การคนหา
ความหมายท่ัวไปของกฎหมายโดยมีความมุงหมายเพื่อท่ีจะนําไปปรับใชกับขอเท็จจริงในแตละคดี 
เปนการเพิ่มคุณคาใหกับหลักกฎหมายอาญา (Strafrechtssaetzen) และนําไปสูเปาหมายหลักเพื่อให
เกิดความยุติกรรมและความแนนอนของกฎหมาย (Rchtssicherheit) ซ่ึงรูปแบบของการตีความนั้น
สามารถแบงออกไดเปน 4 รูปแบบดวยกัน คือ 

 รูปแบบแรก คือการตีความตามตัวอักษร หมายถึงการแสดงใหเห็นถึงความหมายทาง
กฎหมายจากความหมายของภาษา (Sprachsinn) ซ่ึงนักกฎหมายเยอรมันมองวา ความหมายในทาง
                                                           

 201ศิระ บุญภินนท.  เลมเดิม.  หนา 79. 
 202อุททิศ แสนโกศิก.  (2525).  กฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา 1. 
 203ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ จ (2547, มิถุนายน).  “ปจจัยสําคัญที่ทําใหกฎหมายขาดประสิทธิภาพ.”          

บทบัณฑิตย, 60, 2.  หนา 62. 
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กฎหมายจะตองถูกนํามาปรับใชเปนลําดับแรก และตามแนวของศาลนั้นมองวา การตีความกฎหมาย
แตละฉบับจะตองไมเครงครัด (streng) กับถอยคําจนเกินไป เพราะอาจกอใหเกิดผลท่ีเปนการ
ขัดแยงกับเจตนารมณของกฎหมายได 

 รูปแบบท่ีสอง คือ การตีความตามประวัติศาสตร การตีความรูปแบบนี้พิจารณาวาส่ิงใด
คือส่ิงท่ีฝายนิติบัญญัติในอดีตคํานึงถึงเม่ือบัญญัติกฎเกณฑใด ๆ ข้ึนมา และอะไรคือส่ิงท่ีฝายนิติ
บัญญัติในอดีตคํานึงถึงเม่ือใชหรืองดเวนท่ีจะใชขอความคิดท่ีเจาะจงอยางใดอยางหนึ่ง ซ่ึงการ
ตีความตามประวัติศาสตรนี้เปนการจํากัด (mumifiziert) กฎหมายใหอยูแตในชวงเวลาท่ีบัญญัติ
กฎหมายฉบับนั้น ๆ ข้ึน 

 รูปแบบท่ีสาม คือ การตีความตามระบบ เปนการตีความซ่ึงพิจารณาจากตําแหนงของ
องคประกอบความผิดท่ีบัญญัติไวในกฎหมายแตละฉบับ รวมตลอดถึงหมวดหมูทางกฎหมาย (der 
Gesetzesabschnitt) คุณคาของการตีความจึงข้ึนอยูกับความถูกตองของการจัดระบบตําแหนงของ
กฎหมายท่ีตีความ 

 รูปแบบท่ีส่ี คือ การตีความตามเจตนารมณ เปนการตีความท่ีไมเพียงแตพิจารณาจาก
คุณธรรมทางกฎหมายท่ีกฎหมายประสงคจะคุมครอง หากแตพิจารณารวมถึงคุณคาของการกระทํา
ในทาง จริยศาสตรสังคม (die sozialethischen Handlungswert) การตีความตามเจตนารมณเปนการ
เนนในสวนของเปาหมายและคุณคาของกฎหมายแตละฉบับ (Zweck-und Wertgedanken des 
Gesetzes) ซ่ึงจะแสดงใหเห็นถึงความหมายของกฎหมาย (Gesetzessinn) ท่ีแทจริง อันจะนําไปสูการ
แกไขปญหาสังคม การตีความในรูปแบบนี้ไมแตเฉพาะตีความใหเปนไปตามเจตนารมณของ
กฎหมายแตละฉบับเทานั้น แตยังตองตีความใหเปนไปตามเจตนารมณของระบบกฎหมายดวย 
(Rechtsordnung) 

 รัฐธรรมนูญของประเทศเยอรมันนั้น มีแนวความคิดพื้นฐานเพ่ือคุมรองเกียรติภูมิของ
มนุษยชาติ (die Menschenwuerde) ดังนั้น การใชอํานาจรัฐในทุกรูปแบบโดยเฉพาะอยางยิ่งโทษทาง
อาญา (die Strafe) ตองเปนไปตามหลักความช่ัว (Schuldgrundsatz) และผลท้ังหลายตามกฎหมาย
อาญา (alle strafrechtslichen Rechtsfolgen)  ตองเปนไปตามหลักการกระทําท่ีชอบดวยกฎหมาย 
ดังนั้น การตีความกฎหมายอาญาจะตองตีความใหสอดคลองกับรัฐธรรมนูญ (verfassungskonforme 
Auslegung) ดวย สําหรับการตีความขยายความและจํากัดความ การตีความเทียบเคียงกฎหมายท่ี

DPU



 

 

73

ใกลเคียงอยางยิ่งของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมันนั้นก็ยังเปนเร่ืองท่ีคลุมเครือมีความเห็นแบง
ออกเปนหลายฝายอยู204 

 สําหรับในประเทศฝร่ังเศสนั้น เปนอีกประเทศหนึ่งท่ีอยูในระบบประมวลกฎหมาย ซ่ึงมี
ประมวลกฎหมายสําคัญ 5 ฉบับดวยกัน คือ ประมวลกฎหมายแพง หรือประมวลกฎหมายนโปเลียน 
(Code Napoléon) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง ประมวลกฎหมายพาณิชย ประมวล
กฎหมายอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา คําพิพากษา และความเห็นของนัก
กฎหมายฝายวิชาการ ซ่ึงเรียกวา doctrine มีบทบาทสําคัญในการตีความกฎหมายของฝร่ังเศส 
รองลงมาคือ จารีตประเพณี ในระบบกฎหมายฝรั่งเศส ถือวา ตัวบทกฎหมายนั้นเองเปนส่ิงสําคัญ
ท่ีสุดในการตีความ โดยเฉพาะอยางยิ่งในกฎหมายอาญา ระบบกฎหมายฝรั่งเศสยึดม่ันในสุภาษิต
กฎหมายท่ีวา “ในกรณีท่ีไมมีกฎหมายบัญญัติไว ยอมไมมีความผิด และไมมีโทษทางอาญา” 
(nullum crimen, nulla poena sine lege) และตามกฎหมายฝร่ังเศส คําพิพากษาของศาลจะตองให
เหตุผลแหงคําวินิจฉัยไวดวยซ่ึงโดยปกติศาลจะอางตัวบทกฎหมายท่ีเปนลายลักษณอักษรนั้นเอง 
เปนเหตุผลแหงคําวินิจฉัย การตีความกฎหมายลายลักษณอักษรของฝร่ังเศสแตกตางกันออกไปตาม
ประเภท และลักษณะของกฎหมาย ซ่ึงอาจแยกพิจารณาไดเปน 4 ประเภทดวยกัน คือ 

 ประเภทแรก การตีความตามหลักไวยากรณ หรือตามตัวอักษร (grammatical 
interpretation) คือ การตีความตามตัวอักษรที่ปรากฏในตัวบทกฎหมาย ถอยคําท่ีใชในตัวบทมี
ความหมายตามธรรมดาของถอยคํานั้น ๆ เอง ถาการตีความตัวบทบัญญัติแหงกฎหมายใด อาจ
ตีความไดตามหลักการตีความขอนี้ ก็ไมจําตองพิจารณาหลักการตีความขออ่ืนอีกตอไป  

 ประเภทที่สอง การตีความโดยอาศัยตรรกวิทยา (logical interpretation) การตีความ
ประเภทนี้ข้ึนอยูกับวาผลของการใชหลักการตีความตามหลักไวยากรณเปนอยางใดอยางหน่ึง คือ มี
ปญหาวาผูบัญญัติกฎหมายบัญญัติโดยใชถอยคําผิดพลาด จนทําใหเกิดผลประหลาด หรือตัวบท
กฎหมายนั้นอาจตีความไดเปนสองนัย และประการสุดทาย คือ ถาตัวบทกฎหมายนั้นไมครอบคลุม
ถึงพฤติการณแหงคดีนั้นเลย สําหรับในกฎหมายอาญานั้น ศาลฝร่ังเศสใชหลักการตีความโดยอาศัย
ตรรกวิทยา ในแงท่ีวาตองตีความกฎหมายดังกลาวใหเปนคุณแกจําเลย การตีความโดยขยายตัวบท
กฎหมายอาญา (interpretation by analogy) จะกระทํามิได การตีความกฎหมายท้ังสองลักษณะโดย
เครงครัด เปนเร่ืองท่ีศาลฝร่ังเศสสวนใหญถือปฏิบัติตลอดมา แตก็เคยมีปรากฏวาศาลฝร่ังเศสเคย

                                                           

 204สุรสิทธิ์  แสงวิโรจนพัฒน.  (2528, มิถุนายน)  “การตีความตามกฎหมายอาญาเยอรมัน.”  วารสาร
นิติศาสตร, 25, 2.  หนา 292-303. 
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ตีความกฎหมายท่ีมีโทษทางอาญา ขยายความถอยคําในกฎหมายใหรวมถึงเร่ืองท่ีใกลเคียงดวย
เชนกัน 

 ประเภทท่ีสาม การตีความโดยอาศัยประวัติศาสตรกฎหมาย (Historical interpretation) 
เปนการมุงประสงคท่ีจะใฝหาเจตนารมณของผูรางกฎหมายโดยศึกษาและวิจัยจากประวัติของ
กฎหมายฉบับนั้น ๆ หลักนี้ใชไดในการตีความกฎหมายโดยท่ัวไปยกเวนกฎหมายอาญา 

 ประเภทท่ีส่ี การตีความโดยอาศัยความเปนธรรม (Teleological interpretation) เปนการ
ตีความโดยขยายตัวบทกฎหมาย ใหครอบคลุมถึงกรณีตาง ๆ ท่ีเกิดข้ึน นอกเหนือจากเจตนารมณ
ของผูบัญญัติกฎหมาย ดวยเหตุผลท่ีวา บทบัญญัติของกฎหมายน้ัน โดยปกติก็บัญญัติไวอยางกวางๆ 
มีความยืดหยุนได เพื่อใหศาลมีโอกาสใชดุลพินิจ205 

 ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 บัญญัติวา “ผูใด ดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาหรือดวยการ
โฆษณา…” คําวา “ซ่ึงหนา” ตามมาตราน้ี นักกฎหมายใหเห็นความเห็นไปในแนวทางเดียวกันวา  
ไมจําตองถึงขนาดท่ีผูกระทํากับผูถูกกระทําตองหันหนาเขาหากัน เพียงแตอยูใกลกันในระยะท่ี
สามารถเขาถึงตัวกันและกันไดในทันทีทันใดก็เพียงพอแลว ประเด็นท่ีจะทําการศึกษาในหัวขอนี้คือ
จะสามารถตีความคําวา “ซ่ึงหนา” ดังกลาวใหมีความหมายรวมไปถึงการกระทําการดูหม่ินตอบุคคล
ซ่ึงอยูหางโดยระยะทางในทุกกรณีไดหรือไม ในเม่ือกฎหมายเปนส่ิงท่ีจะตองเปล่ียนแปลงและ
พัฒนาไปตามระบบและสภาพในสังคมตลอดเวลา แตรายละเอียดในเน้ือหาสารัตถะของกฎหมาย
ตาง ๆ ท่ีตองตีความนั้นอาจแปรเปล่ียนไปตามตัวบทกฎหมายซ่ึงตองปรับปรุงแกไขใหเขากับระบบ
และสอดคลองกับสภาพในสังคมอยูเสมอ 

 การตีความกฎหมายเปนเร่ืองสําคัญท่ีสุดเร่ืองหน่ึงในการดําเนินวิชาชีพกฎหมายไมวาสาขา
ใด เพราะในกรณีท่ีตัวบทกฎหมายมีความแจงชัด การท่ีจะใชกฎหมายนั้นปรับเขากับขอเท็จจริงยอม
ไมมีปญหายุงยาก แตถาตัวบทกฎหมายน้ันเคลือบคลุมหรือมีกรณีสงสัยวาจะใชบทกฎหมายใด
บังคับแกกรณีท่ีเกิดขึ้นก็ตองอาศัยการตีความเปนเคร่ืองมือชวย 

 ถาหากวาฝายนิติบัญญัติสามารถลวงรูเหตุการณท่ีจะเกิดข้ึนภายหนาไดในทุกกรณีและ
บัญญัติกฎหมายไวอยางชัดแจงรัดกุมครอบคลุมทุกกรณี ก็ไมจําเปนเลยท่ีจะตองมีการตีความ
กฎหมาย แตเร่ืองดังกลาวเปนเร่ืองพนวิสัยท่ีจะทําไดแมจะใชความพยายามอยางใด ๆ ก็ไมอาจทําได 
การตีความกฎหมายดังกลาวนี้มีหลักอยูมากมาย ท้ังกฎหมายตางประเภทกันก็อาจตองใชหลักการ

                                                           

 205ธานินทร กรัยวิเชียร และวิชา มหาคุณ.  (2539).  การตีความกฎหมาย.  หนา 28-35. 
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ตีความท่ีแตกตางกัน เปนตนวา การตีความกฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด สวนการตีความ
กฎหมายแพงนั้นโดยปกติมิไดตีความเครงครัดตามตัวอักษร 

 ตามหลักกฎหมายของประเทศท่ีใชกฎหมายลายลักษณอักษร (Statute law) ไมวาจะเปน
ประมวลกฎหมาย (a code) หรือกฎหมายฉบับแกไขเพิ่มเติม (an amending statute) ก็อาจมีขอยุงยาก
ในการตีความกฎหมายหลายเร่ืองดวยกัน ซ่ึงถาปรากฏขอเท็จจริงวา สภาวะทางสังคมและเศรษฐกิจ
ไดแปรเปล่ียนไปตามกาลเวลา หลักกฎหมายเดิมก็นาจะตีความใหเปล่ียนตามไปเพ่ือความเปนธรรม
ในสังคมและในแงของเศรษฐกิจดวย ดังท่ี Francois geny นักกฎหมายฝายวิชาการฝร่ังเศสให
ความเห็นไว หรือตามหลักกฎหมายเร่ือง Zweck im Recht ของเยอรมัน มิฉะนั้นแลวการตีความตาม
ตัวอักษรจะกอใหเกิดผลประหลาด206 

 สําหรับศาลไทย นักกฎหมายสวนใหญเห็นวา การที่ศาลจะพิจารณาพิพากษาคดีนั้น ศาล
ก็ตองใชกฎหมายเปนหลักวินิจฉัยและศาลจักตองวินิจฉัยใหคูความไดรับความเปนธรรมตาม
กฎหมายนั้น ๆ ดวย ความเปนธรรมท่ีวามานี้มิไดหมายความวาตัวผูพิพากษาเองเห็นวาอยางไรเปน
ธรรมก็พิจารณาพิพากษาไปตามนั้น หากแตตองเปนความเปนธรรมตามกฎหมาย แมวาตัวผู
พิพากษาผูพิจารณาพิพากษาจะไมเห็นดวยกับตัวบทกฎหมายน้ันเลยก็ตามผูพิพากษาก็จักตองตัดสิน
คดีไปตามกฎหมายนั้น ๆ มิฉะนั้นแลวก็เทากับผูพิพากษาบัญญัติกฎหมายข้ึนใชเอง บางกรณียังมี
ปญหาวากฎหมายนั้นมีเจตนารมณอยางไร และทําอยางไรจึงจะสามารถทราบถึงเจตนารมณของ
กฎหมายนั้น ๆ  และเจตนารมณของกฎหมายท่ีวา หมายถึงเจตนารมณของผูบัญญัติกฎหมายใน
ขณะท่ีบัญญัติกฎหมายนั้น หรือจะถือวากฎหมายแตละฉบับมีเจตนารมณของตนเอง ตางหาก
ออกไปจากเจตนารมณของผูบัญญัติกฎหมาย การตีความกฎหมายจึงเปนเร่ืองของศิลปะและเร่ือง
ของศาสตร 

 กฎหมายอาญานั้นนอกจากจะมีวัตถุประสงคในการคุมครองบุคคลท่ัวไปและรักษา
ความสงบเรียบรอยของบานเมืองแลว ยังมีวัตถุประสงคในการลงโทษผูกระทําผิดดวย เกี่ยวกับการ
ลงโทษน้ียอมเห็นไดวา เปนเร่ืองกระทบกระเทือนตอสิทธิ และเสรีภาพของผูถูกลงโทษโดยตรง 
แมวาผูถูกลงโทษเปนผูกระทําผิดก็ตาม กฎหมายยอมมีเจตนารมณท่ีจะระมัดระวังใหการลงโทษนั้น
เปนธรรมแกผูถูกลงโทษดวย การตีความกฎหมายอาญาจึงเปนหลักประกันวาผูถูกลงโทษจะไดรับ
ความเปนธรรม  

 โดยหลักแลวการตีความกฎหมายอาญา ถือหลักวา กฎหมายอาญาตองตีความโดย
เครงครัดตามตัวอักษร แตถาการตีความตามตัวอักษรจะทําใหเกิดผลประหลาด ก็ตองตีความตาม
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เจตนารมณของกฎหมายน้ันอยางเครงครัดดุจกัน กลาวคือ การจะใหจําเลยรับผิดทางอาญานั้น 
นอกจากศาลจะตองพิจารณาบทบัญญัติความผิดท่ีเกี่ยวกับจําเลยกระทําความผิดโดยตรงแลว ศาล
จะตองพิจารณาหาเจตนารมณของบทบัญญัตินั้นเองดวยวา บทบัญญัติกฎหมายน้ันมุงประสงคจะ
ลงโทษจําเลยในการกระทํานั้น ๆ หรือไม207 หรืออีกนัยหนึ่งก็คือ หลักการตีความตามตัวอักษร
จะตองควบคูไปกับหลักการตีความตามเจตนารมณของกฎหมาย มิใชถือหลักใดกอนหลัง โดยถือวา
ท้ังสองหลักมีน้ําหนักเทากัน จึงตองใชใหสอดคลองกันท้ังตัวอักษรและเจตนารมณจะใชตัวอักษร
เกินกวาเจตนารมณไมได และจะใชเจตนารมณเกินกวาตัวอักษรก็ไมไดเชนกัน208 นอกจากนี้ การ
ตีความกฎหมายอาญาจะตีความขยายความใหมีผลเปนการลงโทษบุคคลไมได ในกรณีเปนขอสงสัย 
ศาลตองตีความใหเปนประโยชนแกผูตองหา209 

 นอกจากนี้กฎหมายอาญานั้นจะตองตีความโดยเครงครัด จึงแปลขยายความกฎหมาย
อาญาโดยวิธีเทียบเคียงเชนกฎหมายแพงไมได จะถือวาบุคคลใดมีความผิดและลงโทษบุคคลนั้นได
ก็ตอเม่ือเขากระทําการซ่ึงกฎหมายบัญญัติหามไวโดยชัดแจง หากเขากระทําการท่ีกฎหมายไมได
บัญญัติหามไวโดยตรงแมการกระทําของเขาจะมีลักษณะใกลเคียงกับการกระทําท่ีกฎหมายบัญญัติ
หามไวก็เอาบทกฎหมายน้ันมาเทียบเคียงปรับเอาการกระทําของเขาเปนความผิดไปดวยไมได210 แต
การตีความโดยเครงครัดนี้ไมหมายความวาศาลจะดําเนินตามตัวอักษรเปนเถรตรง การแปลโดย
เครงครัดอาจทําใหตองตีความโดยขยายความในบางกรณีได หลักการตีความเครงครัดเปนแตการ
หามมิใหศาลขยายความตามใจชอบเทานั้น แตถากรณีตีความโดยขยายความเปนการตีความตรงตาม
ความมุงหมายแหงกฎหมายตามท่ีปรากฏจากตัวบทกฎหมายเองแลว ศาลยุติธรรมก็ชอบท่ีจะทํา
ได211 นอกจากนั้น การตีความกฎหมายอาญาตองยึดหลักการตีความตามตัวอักษรกับการตีความโดย
การขยายความมุงหมายของบทบัญญัติควบคูกันไป สวนจะตีความแคบ ตีความกวางหรือตีความ
โดยขยายความ ก็จะตองพิจารณาจากความมุงหมายหรือเจตนารมณแหงบทบัญญัตินั้น ๆ มิใชวา
จะตองตีความโดยเครงครัดหรือแคบเสมอไป การตีความอยางกวางหรือขยายความก็อาจจะทําได 
ถาไมไดเปล่ียนแปลงความมุงหมายหรือเจตนารมณแหงบทบัญญัตินั้น ส่ิงท่ีกฎหมายอาญาหามนั้น
คงหามแตการใชเทียบบทกฎหมายท่ีใกลเคียงอยางยิ่ง (Analogy) มาลงโทษเทานั้น ไมไดหามการ

                                                           

 207ธานินทร กรัยวิเชียร และวิชา มหาคุณ.  เลมเดิม.  หนา 388-415. 
 208แสวง บุญเฉลิมวิภาส.  (2546).  หลักกฎหมายอาญา.  หนา 28. 
 209หยุด แสงอุทัย ค (2493).  หมายเหตุทายคําพิพากษาฎีกา ประจําปพุทธศักราช 2493.  หนา 836. 
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 211หยุด แสงอุทัย.  อางในวีรชาติ เอี่ยมประไพ.  (2547).  รวมคําบรรยาย ภาคหน่ึง สมัยท่ี 57 ปการศึกษา 

2547 เลมท่ี 1.  หนา 111. 
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ตีความโดยการขยายความ และหลักดังกลาวก็เปนหลักท่ีรับกันในประเทศท่ีใชระบบกฎหมายซี
วิลลอว212 ซ่ึงผูเขียนก็มีความเห็นเชนเดียวกันดังกลาว เพราะมิฉะนั้นแลวในการบัญญัติกฎหมาย
อาญาซ่ึงจะใหผูกระทําความผิดไดรับความผิดจากการกระทําของตนทุกความผิดก็จะตองบัญญัติ
เอาไวอยางชัดเจนและละเอียดทุกตัวอักษร ซ่ึงในทางปฏิบัตินั้นเปนไปไดยากมาก 
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DPU



บทที่ 4 
วิเคราะหแนวความคดิ เกี่ยวกับ การดูหมิ่นตอบุคคล 

ซึ่งอยูหางโดยระยะทางในประเทศไทย 
 

 ในประเทศไทยมีการฟองคดีอาญาปหนึ่ง ๆ หลายหม่ืนเร่ืองและคดีอาญาเหลานั้นก็
เกี่ยวกับความผิดหลายอยางตางกันและอัตราโทษท่ีลงก็หนักเบาและมีชนิดตาง ๆ กัน แตบรรดา
ความผิดเหลานั้นก็มีลักษณะรวมกันอยูประการหน่ึง คือ เปนการกระทําท่ีขัดตอประโยชนของ
สังคม การกระทําผิดอาญาถือวาเปนการกระทําท่ีกระทบกระเทือนตอสังคม ซ่ึงกฎหมายอาญาน้ัน
เกิดมีข้ึนก็เพื่อคุมครองปองกันประโยชนของสังคมและรัฐเทานั้นมีอํานาจลงโทษผูกระทําการอัน
ขัดตอประโยชนของสังคม ถาพิจารณาถึงการกระทําท่ีเปนความผิดอาญาประเภทตาง ๆ แลวเห็นวา
มีอยูเปนจํานวนไมนอยท่ีเปนการกระทําอันกระทบกระเทือนประโยชนของเอกชนโดยตรงดวยเชน
ทํารายรางกาย ลักทรัพย แตรัฐเทานั้นท่ีมีอํานาจลงโทษผูกระทําผิดนั้น ๆ เอกชนผูไดรับความ
เสียหายไมมีอํานาจลงโทษผูกระทําความผิดเอง ท้ังนี้เพราะหากปลอยใหเอกชนลงโทษผูกระทํา
ความผิดเองการลงโทษก็จะหนักไปทางการแกแคนและจะเกิดความไมสงบเรียบรอยในบานเมือง
ข้ึน เปนการผิดวัตถุประสงคในการลงโทษ นอกจากนี้ แมวาเดิมกฎหมายอาญาจะมีวัตถุประสงคใน
การรักษาความสงบเรียบรอยของสังคมแตในปจจุบันกฎหมายอาญายังถูกใชเปนเคร่ืองมือในการ
ดําเนินนโยบายตาง ๆ ของรัฐเพื่อบังคับการใหเปนไปตามนโยบายของรัฐซ่ึงความผิดเหลานี้ยอมไม
มีเอกชนคนใดเปนผูเสียหายนอกจากรัฐ213 

 
4.1 วิเคราะหจากแนวความคดิและวิวัฒนาการทางกฎหมายของไทย 

 ในการศึกษาเพื่อวิเคราะหถึงสภาพปญหาที่วาการกระทําความผิดโดยการดูหม่ินตอ
บุคคลซ่ึงอยูหางไกลโดยระยะทางนั้นจะสามารถมีมาตรการใดควบคุมปองกันมิใหเกิดข้ึน จําเปน
อยางยิ่งท่ีจะตองทําการศึกษาถึงวิวัฒนาการและความเปนมาของบทบัญญัติแหงกฎหมายอัน
เกี่ยวกับการกระทําผิดอาญาโดยวาจาในประเทศไทยต้ังแตอดีตถึงปจจุบันเพื่อเปนพื้นฐานแหงความ
เขาใจเสียกอน 
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 เม่ือมนุษยไดมารวมกันเปนกลุมชนข้ึนแลวไมวาจะเปนกลุมเล็กหรือกลุมใหญ เกิดความ
จําเปนท่ีจะตองมี ผูปกครอง และกฎหมายหรือระเบียบขอบังคับมิฉะนั้นแลวมนุษยเหลานั้นจะ
รวมกันอยูเปนปกติสุขไมไดเพราะถูกขมเหงเบียดบังจากผูอ่ืน กฎหมายเกิดข้ึนจากความตองการ
ของชุมชน ทุกชาติตางก็มีกฎหมายสําหรับชาติของตนโดยไมมีการนัดแนะกัน และกฎหมายเหลานี้
สวนใหญคลายคลึงกันทุกชาติ เพราะความรูสึก เจ็บปวด เดือดรอน เจ็บใจ อับอาย เสียหาย เสียดาย 
หวงแหน ยอมมีอยูในมนุษยทุกชาติ ทุกภาษา ทุกวัย ทุกเพศ สวนขอแตกตางมักจะเปนสวน
ปลีกยอยอันเกิดจากความนิยมและส่ิงแวดลอม214  การกําหนดใหการกระทําใดการกระทําหนึ่ง
ของมนุษยเปนการกระทําท่ีตองลงโทษอาญานั้นเกิดข้ึนจากความเห็นท่ีวา การกระทํานั้นเปนการ
กระทําท่ีกระทบตอการอยูรวมกันของมนุษยในสังคมท่ีรายแรงท่ีสมควรใชมาตรการที่รุนแรงท่ีสุด
ของรัฐคือการลงโทษอาญากํากับสําหรับการกระทํานั้น การบัญญัติความผิดอาญาฐานตางๆ จึงมี 
“ความสมควรลงโทษ” เปนพื้นฐานความคิดอยูเบ้ืองหลัง จึงอาจกลาวไดวา “ความผิดอาญา” 
(Verbrechen) มีความสมควรลงโทษอยูในตัวเองเสมอ215 

 โดยท่ีชาติไทยมีประวัติวาเปนชาติท่ีเกาแกทรงความเปนเอกราชอยูไดอาณาจักรละหลาย
รอยป มีระเบียบการปกครองที่เปนปกแผน มีกฎหมายระเบียบขอบังคับสมบูรณมาชานาน แตก็ยัง
ไมมีผูพบกฎหมายโบราณเหลานี้เพราะเหตุหลายประการ ขอความกฎหมายกอน พ.ศ. 1826 คงหา
ไมไดอยูเอง ซ่ึงพอจะลําดับได คือ  กฎหมายนานเจา (พ.ศ. 1192-1797) กฎหมายสุโขทัย (พ.ศ.1821-
1861) กฎหมายพอขุนรามคําแหง  พอขุนรามคําแหงไดจดจําเอาคติของพราหมณคลุกเคลาเขากับคติ
เดิมของไทยนานเจาแกไขบางส่ิงบางอยางท่ีขัดกับนิสัยคนไทยเสียใหมแลวทรงจารึกขอความ
เหลานี้ไวในศิลาจารึกหลักหนึ่งซ่ึงเรียกกันในบัดนี้วา “ศิลาจารึกพอขุนรามคําแหง” ซ่ึงเช่ือกันวา
หลักนี้ เ ร่ิมจารึกข้ึนในระหวาง พ.ศ. 1828 ถึง 1835 ขอความท่ีจารึกไวนั้นในสายตาของนัก
นิติศาสตรเห็นวาขอความบางตอนเปนกฎหมาย และเรียกกันวา  “กฎหมายส่ีบท” ตอจากกฎหมาย
ส่ีบทมา 26 ป สมัยพญาเลอไทกษัตริยอาณาจักรสุโขทัย องคท่ี 4 (พ.ศ. 1861-1897) โปรดใหจารึก
กฎหมายลักษณะโจรลงในแผนศิลาเปนภาษาไทยต้ังไวกลางเมืองสุโขทัย เรียกวา กฎหมายพญาเลอ
ไท จนเมื่อมาถึงสมัยกรุงศรีอยุธยา พระมหากษัตริย 33 พระองคไดทรงสรางกฎหมายท่ีเรียกกันวา 
“พระราชศาสตร” ไวมากมาย ซ่ึงตัวบทกฎหมายไดขีดเขียนลงกระดาษแลวไมตองใชศิลาจารึกดัง
กอน แตทวาไมมีกระดาษใชฟุมเฟอยท้ังการเขียนลงก็ชักชาจึงเช่ือกันวา พระราชศาสตรสมัยกรุงศรี
อยุธยา เม่ือประกาศออกมาเร่ืองหนึ่ง ๆ คงจะมีอยูเพียงสามฉบับเทานั้น คือ หองเคร่ืองฉบับหนึ่งเปน

                                                           

 214พระวรภักด์ิพิบูลย (ม.ล. นภา ชุมสาย).  (2512).  ประวัติศาสตรกฎหมายไทย.  หนา 140. 
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ฉบับท่ีพระมหากษัตริยทรงอาน หอหลวงฉบับหนึ่งซ่ึงเปนฉบับท่ีขุนนาง ขาราชการท่ัว ๆ ไป อาน
หรือขอคัดลอกเอาไป และท่ีศาลหลวงอีกฉบับหนึ่งสําหรับผูพิพากษาอานหรือเชิญมาตัดสิน ตอมา
พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลก รัชกาลท่ี 1 ทรงสรางกรุงเทพเม่ือ พ.ศ. 2325 ขุนศาลตุลา
การไดรับเอากฎหมายสมัยกรุงศรีอยุธยามาใชตัดสินคดีตอไป จนกระท่ัง พ.ศ. 2347 จึงทรงโปรด
เกลาฯ ใหมีการชําระตัวบทกฎหมายใหม ในท่ีสุดไดตรา “กฎหมายตราสามดวง” ข้ึน  ซ่ึงถือเปน
ประมวลกฎหมายฉบับแรกของประเทศไทย ประเทศไทยไดใชกฎหมายตราสามดวงนี้เปนเวลา 103 
ป มาจนจนถึงตนรัชกาลที่ 5 จึงไดมีการออกพระราชกําหนดกฎหมายใหมเปนเร่ือง ๆ เพื่อให
สมบูรณทันกับภาวการณ และประกาศยกเลิกกฎหมายตราสามดวงท่ีพนสมัยเปนคราว ๆ ไป  ตอมา
ทรงโปรดใหมีการตรวจชําระและทํารางประมวลกฎหมายอาญา ใน พ.ศ. 2451 เรียกวา “กฎหมาย
ลักษณะอาญา ร.ศ. 127” ประเทศไทยใชกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 เร่ือยมาเปนเวลา 50 ป มี
การแกไขเพิ่มเติมท้ังส้ิน 20 คร้ัง ในท่ีสุดไดมีการยกเลิกไปเม่ือวันท่ี 1 มกราคม 2500 โดย 
พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา ใน พ.ศ. 2499 ซ่ึงเปนกฎหมายท่ีใชมาถึงปจจุบัน216 

 สําหรับความผิดในลักษณะท่ีกระทําโดยวาจาในประเทศไทยน้ัน มีการบัญญัติเปน
ความผิดไวนานแลว พิจารณาจากการที่กฎหมายกําหนดใหพฤติการณบางอยางท่ีคลายคลึงกันหรือ
มีลักษณะทํานองเดียวกันเปนความผิด ซ่ึงการกระทําผิดทางอาญาโดยวาจาท่ีมีปรากฏเปนกฎหมาย
บัญญัติใหเปนความผิดพอจะศึกษาได เร่ิมต้ังแต  

4.1.1 กฎหมายตราสามดวง หรือประมวลกฎหมายรัชกาลท่ี 1 จุลศักราช 1166 
 ดังท่ีกลาวแลววา กฎหมายตราสามดวงน้ีไดกลาวถึงการท่ีบุคคลกระทําความผิดอาญา

เปนเร่ือง ๆ ไปสุดแตจะมีเร่ืองไมดีงามเกิดข้ึน โดยพระมหากษัตริยจะทรงตรากฎหมายข้ึนหาม
ปรามตามคร้ังคราวท่ีมีเร่ืองนั้น ๆ กฎหมายเหลานี้จึงมิไดติดตอเปนหมวดหมู ในคร้ังโบราณเรียก
กฎหมายวา “พระอัยการ” เชน พระอัยการลักษณะวิวาท ก็คือ กฎหมายลักษณะวิวาทนั่นเอง แตเดิม
สมัยโบราณเปนสมัยแบงช้ันวรรณะ แมตนรัตนโกสินทรของเรากฎหมายก็ยังมีช้ันวรรณะอยู217   

 ในเร่ืองโทษหรือพระราชอาญาที่ลงแกคนในสมัยโบราณน้ัน ม.ร.ว.เสนีย ปราโมช 
อธิบายวา “โทษจําคุกไมคอยใชกัน เขาใจวาสมัยโนนคุกหลวงคงไมคอยมี และคงจะคิดกันวาถาเอา
คนมาใสคุกมากๆ จะไมมีขาวเล้ียงไมเล้ียงทาสเม่ือเกิดทุพภิกขภัยขาวแพง โดยท่ัว ๆ ไปโทษข้ันสูง
ท่ีมีกลาวถึงในกฎหมายเกาเปนมหันตโทษ เปนโทษฟนคอริบเรือน ถาหนักยิ่งกวานั้นก็ประหารท้ัง
โคตร ถัดลงมามีโทษทวน โทษประจาน ถาหม่ินประมาทพระเจาอยูหัวมีโทษแหวะปาก ถาเปนโจร
                                                           

 216พระวรภักด์ิพิบูลย (ม.ล. นภา ชุมสาย).  เลมเดิม.  หนา 1-19 และหนา 140. 
 217หลวงสุทธิวาทนฤพุฒิ.  คําบรรยายประวัติศาสตรกฎหมายชั้นปริญญาโทพุทธศักราช ๒๕๑๒–

๒๕๑๓.  หนา 293. 
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ถึงตัดมือตัดเทา ถัดลงมาอีกมีโทษปรับไหม แตการลงโทษโดยวิธีเอาคนไปใสไวในท่ีคุมขังไมคอย
มีในกฎหมายเกา โทษใสข่ือใสคานั้นมี แตเปนโทษประจานกันกลางตลาดไมไดเอานักโทษไปใส
ไวในคุก...”218 

 สําหรับการกระทําผิดทางอาญาโดยวาจาท่ีกฎหมายตราสามดวงบัญญัติใหเปนความผิด
นั้น พบใน พระอัยการลักษณะอาชญาหลวง” และ “พระอัยการลักษณะวิวาท พ.ศ. 2230” ซ่ึงตราข้ึน
เม่ือ พ.ศ. 2230 ในแผนดินสมเด็จพระเพทราชาและมีเพิ่มเติมข้ึนอีกหลายคราว มีบทบัญญัติท้ังส้ิน 
46 มาตรา วาดวย วิวาทดากัน วิวาทตีกัน ซ่ึงจัดเขาไวในความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย มีบาง
มาตราจัดเขาไวในความผิดฐานหม่ินประมาท219 ซ่ึงกฎหมายในชวงดังกลาวยังมิไดมีการแยก
หลักเกณฑการกระทําความผิดทางอาญาโดยวาจาออกเปนดูหม่ินและหมิ่นประมาทออกจากกัน
อยางชัดเจนดังเชนกฎหมายในปจจุบัน แตจะเปนเพียงการบรรยายถึงลักษณะการกระทําท่ีเปน
ขอเท็จจริงไวในตัวบทอยางชัดเจนวาการกระทําอยางไร และทําตอใครเปนความผิด และจะลงโทษ
อยางไรเทานั้น ซ่ึงแยกบัญญัติไวในกฎหมายลักษณะตางๆ ดังนี้  

 1. ลักษณอาชญาหลวง220  บัญญัติเอาโทษแกผู ท่ีติ เตียนนินทาวากลาวแกพระ
เจาอยูหัว อันเปนการเอาผิดแกผูท่ีหม่ินประมาทพระเจาอยูหัวนั่นเอง221 โดยมีบัญญัติไวตอนหนึ่งวา 
“๗๒ มาตราหนึ่ง ถาผูใดติเตียน นินทาวากลาวพระเจาอยูหัวตางตาง พิจารณาเปนสัจ ใหลงโทษ ๓ 
สถาน...” คําวา “นินทา” เปนการแสดงอยูในตัววาเปนการใสความตอบุคคลท่ีสาม222 ทํานอง
เดียวกับการหม่ินประมาท สวนการกระทําการดูหม่ินพระเจาอยูหัวท่ีกฎหมายอาชญาหลวงเอาโทษ 
มีบัญญัติไวในพระไอยการลักษณอาชญาหลวงตอนหน่ึงวา “๗ มาตราหน่ึง ผูใดทะนงองอาจบยํา
บกลัว เจรจาหยาบชาตอพระเจาอยูหัว ประมาทหม่ินพระราชบัญญัติและพระบันทูลพระโองการ 
ทานวาผูนั้นเลมิดพระราชอาชญาพระเจาอยูหัวทานใหลงโทษ ๘ สถาน…” นอกจากนี้ พระไอยการ
ลักษณอาชญาหลวงยังมีบทบัญญัติท่ีเอาผิดแกผูท่ีดาผูมีบรรดาศักดิ์ไวเปนพิเศษ โดยมีบัญญัติไว
ตอนหนึ่งวา “๕๘ มาตราหนึ่ง ดาทานผูมีบันดาศักดิ์ทานใหลงโทษ ๔ สถาน สถานหนึ่งคือ...” ซ่ึง
เห็นไดวาโทษตางจากการดาบุคคลธรรมดาท่ีผูกระทําตองถูกปรับไหมเทานั้น 

                                                           

 218เสนีย ปราโมช.  (2510).  ปาฐกถา เร่ือง กฎหมายสมัยกรุงศรีอยุธยา.  หนา 8. 
 219พระวรภักด์ิพิบูลย (ม.ล. นภา ชุมสาย). เลมเดิม.  หนา 100-127. 
 220ดูรายละเอียดใน พระไอยการลักษณอาชญาหลวง ภาคผนวก ก.  หรือดู กฎหมายตรา 3 ดวง เลม 2. 

(2548).  ฉบับพิมพมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองแกไขปรับปรุงใหม.  หนา 331-417. 
 221อํานวย เขียวขํา.  (2532).  หม่ินประมาททางแพง: ศึกษาเฉพาะเหตุท่ีทําใหไมตองรับผิด.  หนา 30. 
 222แหลงเดิม. 
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 2. ลักษณะวิวาทดาตีกัน223 บัญญัติเอาผิดแกการกระทําความผิดท่ีเกี่ยวกับการดากัน
หรือตีกันของบุคคลธรรมดาไวมีท้ังการกระทําในลักษณะดูหม่ินและหมิ่นประมาท224 ซ่ึงมี
ความเห็นวาการดากันเพียงอยางเดียว หรือการดาบุคคลธรรมดาไมเปนความผิดอาญาแตผูกระทํา
ตองถูกปรับไหม225 แตผูเขียนเห็นวา การปรับไหมตามกฎหมายน้ีถือเปนโทษทางอาญาอยางหนึ่ง  

 กฎหมายวิวาทดาตีกันบัญญัติถึงการปรับไหมตามศักดิ์มือ ศักดิ์ไม ศักดิ์เหล็ก คือเสมือน
ทํารายดวยมือ ไม หรือเหล็ก และมีตัวบทเทียบไววาทํารายเขาอยางไรเทียบไดกับทําเขาดวยมือ ดวย
ไม ดวยเหล็ก เชนท่ีบัญญัติไวตอนหนึ่งวา “๒๕ มาตราหนึ่ง วิวาทตีดากัน แลมันเอาส่ิงโสโครกท้ิง
ซัดตองทาน ถมน้ําลายรดทานใหไหมเสมอศักดิ์ไม” ถึงแมวาจะไมไดใชไมก็ถือวาไดทํารายเขาดวย
การใชไมในการทํารายนั่นเอง226 

 การกระทําความผิดในลักษณะวิวาทดาตีกันนี้รวมการกระทําความผิดฐานดูหม่ินหม่ิน
ประมาทและการกระทําความผิดฐานอ่ืนรวมท้ังทะเลาะวิวาททํารายรางกายซ่ึงกันดวย โดยมิได
บัญญัติแยกการการกระทําไวเปนหมวดหมูอยางชัดเจนดังเชนกฎหมายปจจุบัน ท้ังการบัญญัติ
ลักษณะของการกระทําก็บัญญัติไวในลักษณะท่ีคอนขางจํากัดการกระทําไวอยางละเอียด โดยมี
บัญญัติไวในหลายบทมาตรา เชนท่ีบัญญัติไวตอนหนึ่งวา  “๓๖ มาตราหนึ่ง  ดาทานวา ไอ อี ข้ี ตรุ ข้ี
เมา ข้ีขโมย ข้ีฉอ ข้ีฉกลัก ข้ีลวง คนขาย ข้ีโซร ขี้ตรวน ข้ี ข่ือ ข้ี คา ข้ี ถอง ข้ี ทุบ ข้ี ตบ ข้ี คุก ข้ี เคา ข้ี 
ประจาน คนเสีย ข้ี ขาย คน กิน ท้ัง โคตร ข้ีครอก ข้ีขา ข้ีถอย แลดาวา ไอ อี คนเสียกระยาจกคน
อัปลัก คนบา คนใบก็ดี แลดาวา ไอ อี สับปลับ อี มักชู อีมักผัว มึงทําชูเหนือผัวกู ก็ดี แลดาทานวา อี
แสนหก แสนข้ีจาบ อีดอกทอง อีเย็ดซอน ก็ดี สรรพดากันแตตัวประการใด ๆ ทานใหปรับไหมโดย
ยศถาศักดิ์ลาหนึ่ง ถาดาถึงโคตรเคาเถาแก ใหไหมทวีคูณ”   

 นอกจากนี้มี “๓๓ มาตราหนึ่ง วิวาท ดาตีกัน แลแกผานุงทานเสียใหเปนทุราจาร ถาหญิง
สาวหาผัวมิได ใหไหมผูทําเปนเบ้ีย ๗๐๐๐๐ ทวีคูณ ถาชายดุจหญิงสาวนั้น ถาแกผานุงหญิงมายให
ไหมเปนเบ้ีย ๘๐๐๐๐ ทวีคูณ ถาหญิงนั้นมีผัวใหไหมเปนเบ้ีย ๑๗๐๐๐๐ ทวีคูณ เหตุมันทําทุราจาร
แกทานใหไดอาย ถาแลมีเจบปวดษาหัดดวยไซ โทษอันใดหนักใหเอาแตส่ิงหนึ่งต้ังไหมโดยพระ
ราชกฤษฎีกา” ตามท่ีกฎหมายบัญญัติไวดังนี้ เม่ืออานแลวชวนใหเห็นวาหญิงมีสามีนาอายมากท่ีสุด 
หญิงมายอายนอยลงมา และหญิงท่ียังหาสามีไมไดอายนอยท่ีสุด จึงไดบัญญัติใหปรับไหมนอยท่ีสุด 

                                                           

 223ดูรายละเอียดใน พระไอยการลักษณวิวาทตีดากัน ภาคผนวก ข. หรือดู กฎหมายตรา 3 ดวง เลม 2. 
(2548).  ฉบับพิมพมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองแกไขปรับปรุงใหม.  หนา 242-258. 

 224อํานวย เขียวขํา.  หนาเดิม.  
 225แหลงเดิม. 
 226เสนีย ปราโมช.  เลมเดิม.  หนา 11.  
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แตเหตุผลท่ีแทจริงนาจะเปนเพราะวา ถาคนหนึ่งคนใดไปแกผาหญิงมีสามีเขา สามีเขาอาจโกรธ
เคืองเปนเหตุใหเกิดการทํารายกันทําลายความสงบสุขในบานเมืองมากกวา227 

 มีขอสังเกตวาตามพระไอยการลักษณตีดากันนี้ ถาเปนการกระทําตอบุคคลในครอบครัว
เดียวกันหรือมีความสัมพันธตอกันเชนเดียวกับคนในครอบครัวเดียวกันหากไมเกิดการบาดเจ็บ
สาหัส กฎหมายใหอํานาจเจาพนักงานมีอํานาจจัดการใหคูความขอขมากันได โดยพิจารณาจาก
บทบัญญัติตอนหนึ่งวา “ ๕ มาตราหนึ่ง พอตา แมยาย ดา ตี ลูกเขย ๆ ดา ตี พอตา ดา ตี แมยาย 
ลูกสะใภ ดา ตี พอผัว ดา ตี แมผัวพอผัว แมผัวพอผัว ดา ตี ลูกสะใภ เมียหลวง ดา ตี เมียนอย เมีย
นอย ดา ตี เมียหลวง ปูยาหลาน ตายายหลานลุงปา หลาน อา นาหลาน ดา ตีกันก็ดี พี่เมียนองเขย ดา 
ตีกันก็ดี ถาถึงแตกหักสาหัส จึ่งใหปรับไหมใหแกกันดังฉันผูอ่ืน ถามิถึงแตกหักสาหัสไซร ใหนาย
รอยแขวง นายบาน นายอําเภอ บังคับวากลาวกันตามผิดแลชอบ ตามผูใหญผูนอย ใหตกแตง
ขาวตอกดอกไมธูปเทียน สินนุงหมเหลาเขาเปดไกไปแปลงขวัญกัน เพราะเขาเสียกันมิได” 

 เร่ืองของการดาสบประมาทใหไดความอาย มีบัญญัติไวในตอนหนึ่งวา “๓๗ มาตรา
หนึ่ง ดาสบประมาททานใหไดความอายวา มึงทําชูดวยแมมึง มึงทําชูดวยพอมึง มึงทําชูดวยลูกมึง 
มึงทําชูดวยหลานมึง ถาเปนสัจดังมันดา อยาใหมีโทษแกผูดานั้นเลย ใหลงโทษแกผูทํากระลีลามก
นั้น โดยบทพระอัยการ ใหไหมกึ่งคาตัวตามกระเษียณอายุผูตองดา อน่ึงดาทานวา มึงเปนชูกูกอนก็ดี 
พิจารณาเปนสัจวามันแกลงดาทานใหไดความอายอดสูดังนั้น เปนสบประมาท ใหไหมกึ่งคา ถาจริง
ดุจมันดาไซร ก็ใหไหมกึ่งนั้นลงมาเลา ถาดาส่ิงอ่ืนเปรียบเทียบทาน พิจารณาเปนสัจ ทานวา มันดา
หมูประทา มันดาหมาประเทียบ ใหไหมเบ้ียโดยคาตัว เอาแตกึ่งหนึ่ง…” คําวา ใหไดความอาย บงให
ทราบวาขอความท่ีดาตองไดยินถึงผูอ่ืนดวย ถาดากันลําพังตอตัวไมมีผูใดไดยินผูถูกดาจะมีก็แต
ความโกรธแคนเทานั้น จะรูสึกอายก็ตอเม่ือดาใหผูอ่ืนไดยินดวย อยางไรก็ตามถอยคําสบประมาท
ตามาตรา 37 นี้ แมกลาวตอตัวผูถูกสบประมาทเองก็เปนความผิด ท้ังนี้ เพราะคําสบประมาทรุนแรง
อาจกอใหเกิดการแกแคนไดงายทําใหสังคมขาดความสงบมาตราน้ีจึงเปนเร่ืองหม่ินประมาทซ่ึงตาง
จากการดาธรรมดา228 

 อยางไรก็ดี การดาผูมีบันดาศักดิ์หรือผูหาบันดาศักดิ์มิไดตามพระไอยการลักษณวิวาทดา
ตีกันนี้ หากเปนการดาลับหลังโดยผูถูกดามิไดยินดวยตนเองเพียงแตมีผูอ่ืนมาบอกนั้น ไมอาจ
ฟองรองกันไดตามกฎหมาย ตามท่ีบัญญัติไวในตอนหนึ่งวา “๓๕ มาตราหนึ่ง ผูใดมีบันดาศักดิ์ แล
หาบันดาศักดิ์มิไดก็ดี แลมีผูใดดาลับหลังมิไดยินแกโสตประสาทตน แลมีผูมาบอกเลาไซ ทานวามิ

                                                           

 227แหลงเดิม.  หนา 13. 
 228ร. แลงกานต.  (2526).  ประวัติศาสตรกฎหมายไทย.  หนา 126. 
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ควรใหฟงถอยคําผูบอกน้ันเอาเปนถอยเปนความเลย ถาเม่ือเขาดานั้นตนไดยินไซ จึ่งควรใหเอาเปน
ถอยเปนความใหรองฟองกันไดตามกฎหมาย” 

 เม่ือพิจารณาจากบทมาตรา ตาง ๆ ท่ีเกี่ยวของกับการกระทําผิดทางอาญาโดยวาจาท่ี
กฎหมายตราสามดวงบัญญัติใหเปนความผิดใน พระอัยการลักษณะวิวาท 2230 และ พระอัยการ
ลักษณะอาญาหลวงแลว จะเห็นไดวาประเทศไทยไดมีบทบัญญัติท่ีเกี่ยวของกับการกระทําผิดทาง
อาญาโดยวาจามานานแลว โดยแยกตามลักษณะของกฎหมาย กลาวคือ  บทบัญญัติเกี่ยวกับการ
กระทําผิดอาญาโดยวาจา ท่ีบัญญัติอยูในพระอัยการลักษณะอาชญาหลวง มาตรา 7 เปนเร่ืองดูหม่ิน 
หม่ินประมาทพระเจาอยูหัว ท่ีกฎหมายมุงคุมครองประมุขแหงรัฐและความสงบเรียบรอยใน
บานเมือง มาตรา 58 การดาผูมีบันดาศักดิ์ ซ่ึงในสมัยกอนถือวาเปนคนของแผนดินเทียบไดกับเจา
พนักงานในปจจุบันเหมือนกัน และมาตรา 72 ตาง ๆ เหลานี้เปนเร่ืองท่ีกฎหมายมุงจะคุมครองความ
สงบเรียบรอยของบานเมืองเปนสวนใหญ229   

 สวนบทบัญญัติเกี่ยวกับการกระทําผิดอาญาโดยวาจาท่ีกฎหมายตราสามดวง มุงคุมครอง
เอกชนนั้น มีบัญญัติอยูในพระอัยการลักษณะวิวาท พ.ศ. 2230 มาตราตาง ๆ ดังกลาวแลว อันถือเปน
เร่ืองระหวางเอกชนตอเอกชน เพียงแตกฎหมายใชคําวา ดาทาน ดาสบประมาททานใหไดความอาย 
มิไดใชคําวา ดูหม่ินหรือหม่ินประมาท ดังเชนกฎหมายในปจจุบัน ซ่ึงเม่ือสังเกตขอความตาม มาตรา 
34 ท่ีบัญญัติวา “วิวาท ถุมเถียงกันดวยเนื้อความประการใด แลเอาตีนช้ีหนาทานใหเอาเบ้ีย บชํ้าทํา
สามสวน ยกสวนหนึ่งไหมสองสวน ถาเอามือช้ีหนาทาน ใหไหมสวนหนึ่งยกสองสวน” แลวจะเห็น
วา การเอาเทาช้ีหนา หรือการเอามือช้ีหนาในขณะท่ีมีการถุมเถียงกันในสมัยนั้นก็เปนความผิด ใน
ประเทศเยอรมันการใชนิ้วช้ีท่ีขมับของตนเองส่ือไปถึงผูอ่ืน เปนการแสดงใหผูอ่ืนนั้นทราบวาเขา
เปนคนโงดักดาน กลาวคือเทากับเปนการดาวาเขาเปนคนโงดักดาน ซ่ึงถือเปนการดูหม่ินดวยการ
กระทําทางกายอยางหนึ่ง230 หรือในประเทศสหรัฐอเมริกาการชูนิ้วกลางใหผูอ่ืนในขณะท่ีไมพอใจ 
เปนการแสดงกริยาทาทางซ่ึงไมใชเร่ืองหม่ินประมาทแตถือเปนการดูหม่ินผูอ่ืนเชนกัน231 ซ่ึง
รายละเอียดตาง ๆ จะไดกลาวถึงในสวนตอไป 

 อยางไรก็ดี เม่ือพิเคราะหจากบทมาตราตาง ๆ ในพระอัยการลักษณะวิวาท พ.ศ. 2230 
นอกจากมาตรา 34, 36 และมาตรา 37 เฉพาะท่ีเกี่ยวกับการดาแลว จะเห็นวา สวนใหญกฎหมายจะ
บัญญัติเอาโทษ ในกรณีท่ีมีการดาแลวกอเหตุอ่ืน ๆ ดวย  ซ่ึง “ดานั้น กลาวกันวา ในแผนดิน
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาหลวงศรีสังขกรไดรับพระบรมราชโองการหามมิใหศาลรับฟอง แต
                                                           

 229อนันต วิมลจิตต.  (2495).  ความผิดฐานหม่ินประมาทในทางอาญา.  หนา 2. 
  230คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 131. 

 231เพ็ง เพ็งนิติ.  (2547).  รวมคําบรรยาย ภาค 1 สมัยท่ี 57 ปการศึกษา 2547 เลมท่ี 9.  หนา 105. 
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หามีเปนกฎหมายลงพิมพไม ซ่ึงศาลไดประพฤติตาม ๆ กันมาจนกาลบัดนี้ ถาผูใดฟองวาจําเลยดา 
ขอใหศาลปรับแลวไมเปนฟอง แตถาฟองกันถึงเร่ืองทํารายรางกายมีแผล จําเลยใหการแกตัวไดวา
โจทกดากอน ศาลตองฟงเพราะเปนเหตุท่ีจะปรับจําเลยนอยลงไปตามกฎหมายลักษณะวิวาทนี้เปน
ตน ขางหนึ่งดา ขางหนึ่งตี ขางดามาฟองวาเขาตี ศาลรับฟองได แตขางท่ีตีจะฟองวาเขาดานั้นไมได
ถาขางท่ีถูกตีฟองแลวศาลตองต้ังไหมทั้งสองฝายหักกลบลบกัน ขางท่ีถูกตีและเปนผูดานั้นถูกปรับ
นอยกวาผูตีในพระบรมราชโองการรัชกาลท่ี 4 ไมใหรับฟองเร่ืองดานั้นไมมีความกินถึงวาไมให
จําเลยแกตัววาเขาดา เปนแตไมใหฟองรองกันเร่ืองดาอยางเดียวเทานั้น ซ่ึงเปนการหยุมหยิม”232  

 ขอความท่ีวา “ถาผูใดฟองวาจําเลยดา ขอใหศาลปรับแลวไมเปนฟอง” และท่ีวา “ในพระ
บรมราชโองการรัชกาลท่ี 4 ไมใหรับฟองเร่ืองดานั้นไมมีความกินถึงวาไมใหจําเลยแกตัววาเขาดา 
เปนแตไมใหฟองรองกันเร่ืองดาอยางเดียวเทานั้น ซ่ึงเปนการหยุมหยิม” นั้น ผูเขียนเห็นวาขอความ
ดังกลาวมีความหมายเพียงวามิใหศาลรับฟองในคดีดากันเทานั้น แตหาไดหมายความไปถึงขนาด
ท่ีวาการดากันในสมัยนั้นจะไมเปนความผิดเอาเสียเลย เนื่องจากผูถูกดายังมีสิทธิท่ีจะขอใหศาลปรับ
จําเลยท่ีดาตนไดได 

 ดังกลาวมาแลววากฎหมายในชวงดังกลาวยังมิไดมีการแยกหลักเกณฑการกระทํา
ความผิดทางอาญาโดยวาจาออกเปนดูหม่ินและหม่ินประมาทออกจากกันอยางชัดเจนดังเชน
กฎหมายในปจจุบัน กฎหมายในอดีตจะเปนเพียงการบรรยายถึงลักษณะการกระทําท่ีเปนขอเท็จจริง
ไวในตัวบทอยางชัดเจนวาการกระทําอยางไรเปนความผิดและจะลงโทษอยางไรเทานั้นซ่ึงทําให
ลักษณะการกระทําถูกกําหนดไวอยางจํากัดเครงครัด และบทบัญญัติเหลานี้ยังไมมีความชัดเจนใน
แงวากรณีใดเปนเร่ืองคุมครองทางอาญา กรณีใดเปนเร่ืองทางแพง กลาวคือ ความรับผิดทางแพงกับ
ทางอาญาจะปะปนกันอยู ซ่ึงพิเคราะหไดจาก ๓๗ มาตราหนึ่ง ท่ีวา ถาขอความหม่ินประมาทเปน
ความจริงจะไมมีโทษแกผูกลาวเลย เปนความแตกตางกับหลักการหม่ินประมาทของกฎหมายอาญา
ในปจจุบัน แตมีความคลายคลึงกับหลักหม่ินประมาทในทางแพง233 

 การดําเนินคดีอาญาในประเทศไทยในสมัยกฎหมายตราสามดวงน้ีมีลักษณะเปนการ
ดําเนินคดีอาญาโดยเอกชน ซ่ึงการจะนําคดีไปฟองตอศาลและในขณะน้ันยังมิไดมีการแบงแยกคดี
ออกเปน “คดีอาญา” และ “คดีแพง” อยางชัดแจงเชนปจจุบัน กลาวคือ คดีท้ังสองประเภทตองชําระ
ท่ีลูกขุนในศาลหลวงเหมือนกันโดยวิธีพิจารณาคดียังปะปน เพราะการฟองคดีท้ังทางแพงและทาง

                                                           

 232ราชบุรี ดิเรกฤทธิ์, พระเจาบรมวงศเธอ กรมหลวง.  (2513).  กฎหมายเลม 1.  หนา 72-73. 
 233เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  เลมเดิม.  หนา 8. 
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อาญาก็มีวัตถุประสงคใหมีการลงโทษจําเลยคลายกัน หากโจทกเองแพความในคดีแพงก็จะถูก
ลงโทษดวย234   

4.1.2 พระราชกําหนดลักษณะหม่ินประมาทดวยการพูดหรือเขียนถอยคําเท็จออกโฆษณา 
 ดวยเหตุท่ีบานเมืองไดเจริญยิ่งข้ึนทุกวัน พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว 

(รัชกาลท่ี 5) ทรงเห็นวากฎหมายเกาท่ีมีอยูไมเหมาะกับเหตุการณของบานเมือง จึงไดทรงตราพระ
ราชกําหนดลักษณะหม่ินประมาทดวยการพูดหรือเขียนถอยคําเท็จออกโฆษณาการ ร.ศ. 118 ข้ึน ใน
กฎหมายฉบับนี้สวนใหญเปนบทบัญญัติเกี่ยวกับเร่ืองหม่ินประมาทพระเจาอยูหัว พระอรรคมเหสี 
พระบรมโอรสาธิราช หรือกษัตริยตางประเทศท่ีมีไมตรีตอกรุงสยาม ไมมีขอความเกี่ยวกับเร่ือง
หม่ินประมาทโดยตรง แตเปนเร่ืองการกลาวติเตียนหรือทําใหเกิดกระดางกระเด่ืองตอแผนดิน 
สําหรับเร่ืองหม่ินประมาทระหวางเอกชนตอเอกชนนั้น ปรากฏในมาตรา 6 วา ผูใดโฆษณาดวยวาจา
หรือเคร่ืองหมาย ท่ีเขียนหรือตีพิมพขอความท่ีมุงหมายจะหม่ินประมาทผูอ่ืน จนเขาตองเสียช่ือเสียง
เกียรติคุณความดีไป ก็นับวามีความผิด  ซ่ึงมีขอนาสังเกตอยูสองประการ ประการแรก ในพระราช
กําหนดฉบับนี้กลาวถึงโทษปรับเปน 2 ประการ คือเงินซ่ึงปรับเปนพินัยไวจายราชการ หรือเงินพินัย
หลวง ซ่ึงถือวาเปนโทษปรับในทางอาญาท่ีผูกระทําผิดตองจายใหแกราชการ กับคาปรับไหม ซ่ึงมี
ลักษณะคลายเปนคาทําขวัญใหแกผู ซ่ึงถูกหม่ินประมาท อีกประการหนึ่งคือ ขอความท่ีหม่ิน
ประมาทนั้นถาผูโฆษณามุงหมายจะหม่ินประมาทผูอ่ืนแลว ไมวาขอความนั้นจะจริงหรือเท็จก็เปน
ผิดทั้งส้ิน แตมีขอยกเวนท่ีไมถือวาเปนความผิดรวม 8 ขอ อันนับวาเปนบทบัญญัติท่ีคุมครองเอกชน
โดยตรง  และในพระราชกําหนดนี้ยังไดบัญญัติวิธีพิจารณาความไวดวยเสร็จ235 

4.1.3 กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 
 กฎหมายตราสามดวง หรือเรียกวา ประมวลกฎหมายรัชกาลท่ี 1 จุลศักราช 1166 ไดถูก

ยกเลิกเม่ือ พ.ศ. 2451 เมื่อมีการประกาศใชกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 และพระราชกําหนด
ลักษณะหม่ินประมาทดวยการพูดหรือเขียนถอยคําเท็จออกโฆษณาการ ร.ศ. 118 ก็ถูกยกเลิกไปตาม
บัญชีทายกฎหมายลักษณะอาญานั้นดวย236  

 ในภาค 2 แหงประมวลกฎหมายลักษณะอาญาเปนบทบัญญัติวาดวยลักษณะความผิด
และบทกําหนดโทษ การแบงสวนในภาค 2 นี้ มีลักษณะใกลเคียงกับประมวลกฎหมายอาญาอิตาลี 
แตผูรางก็หลีกเล่ียงบางหมวดอยางเชน ความผิดท่ีกระทําตอคุณคาความนาเช่ือถือของส่ิงตาง ๆ 
(délits contre la foi publique) การแบงสวนอยางเกาของฝร่ังเศสท่ีแบงความผิดออกเปนความผิดท่ี
                                                           

 234กุลพล พลวัน.  (2544).  การบริหารกระบวนการยุติธรรม.  หนา 4. 
 235อนันต วิมลจิตต.  เลมเดิม.  หนา 4-6.  
 236พระวรภักด์ิพิบูลย (ม.ล. นภา ชุมสาย).  เลมเดิม.  หนา 6. 
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กระทําตอคุณคาตาง ๆ ท่ีเปนสาธารณะ (crimes et délits contre la chose publique) กับความผิดท่ี
กระทําตอเอกชน (crimes et délits contre les particuliers) ไมไดนํามาพิจารณาดวยเพราะมักจะเล่ือน
ลอยและไมสมเหตุผล เพราะการแบงสวนเชนนั้นอาจกอใหเกิดผลบางประการ นอกจากน้ันการ
แบงความผิดออกเปน 42 สวนตางกันอยางประมวลกฎหมายอาญาอิตาลี หรือ 29 สวนอยาง
ประมวลกฎหมายอาญาของเนเธอรแลนด หรือแมแต 17 สวนอยางประมวลกฎหมายอาญาของ
อินเดีย ทําใหเกิดมีการกระจัดกระจายจนเกินไป ซ่ึงทําใหไมอาจเห็นลักษณะสําคัญท่ีรวมกันของ
ความผิดในแตละสวนได การแบงความผิดออกเปน 9 หมวด จึงดูจะสมเหตุผลและเหมาะสมในการ
ปฏิบัติมากกวา237 

 ในเม่ือไดตรวจดูบทมาตราตาง ๆ ในกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 แลว เห็นวา การ
กระทําความผิดอาญาโดยวาจา มีบัญญัติกระจัดกระจายอยูหลายมาตรา ซ่ึงในสมัยนั้นวิชาความรูท่ี
เกี่ยวกับการรางกฎหมายยังไมเจริญ นอกจากน้ันตนรางท่ีไดจัดทําข้ึนจนกระท่ังรางที่ไดตรวจชําระ
แลวของกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 นั้นไดจัดทําเปนภาษาอังกฤษ เพราะไมมีท่ีปรึกษา
กฎหมายชาวตางประเทศท่ีทํางานในประเทศสยามผูใดท่ีมีความรูภาษาไทยอยางเพียงพอท่ีจะราง
กฎหมายเปนภาษาไทยได และเม่ือรางกฎหมายไดรับความเห็นชอบแลวจึงไดมีการแปลเปน
ภาษาไทยและถือเปนฉบับท่ีเปนทางการเพียงฉบับเดียว ซ่ึงการแปลออกมาเปนภาษาไทยนั้น
ประสบกับปญหาหลายประการ เนื่องจากไมมีศัพทกฎหมายภาษาไทยท่ีเพียงพอ และไมมีถอยคําท่ี
ตรงกับความหมายในภาษาอังกฤษอีกดวย แมจะมีการใชความระมัดระวังอยางมากในการตรวจ
เทียบเคียงภาษาแลวก็ตาม ก็ไมอาจหลีกเล่ียงขอผิดพลาดในเร่ืองเล็ก ๆ นอย ๆ อันเนื่องมาจากความ
แตกตางในเชิงภาษาไปไดและเม่ือแปลเปนฉบับภาษาไทยหลังจากท่ีมีการแกไขแลว แตประมวล
กฎหมายอาญาฉบับภาษาอังกฤษไมไดมีการปรับปรุงใหมเลย238 โดยเหตุนี้ตัวบทภาษาไทยกฎหมาย
จึงใชถอยคํา ๆ เดียวกัน คือ “หม่ินประมาท” ท้ังส้ิน239 แตเม่ือพิจารณาดูขอความในแตละมาตราและ
เทียบเคียงกับตนรางฉบับภาษาอังกฤษแลวจะเห็นวา คําวา “หม่ินประมาท” ท่ีใชในมาตราเหลานี้มี
ความหมายแตกตางกัน และอาจแยกความหมายของคําวา “หม่ินประมาท” ในมาตราเหลานี้ออกเปน 
4 ความหมาย กลาวคือ 

  (ก) หม่ินประมาทแท (Defamation) ไดแก หม่ินประมาทในลักษณะท่ีเปนการใสความ 
ซ่ึงอาจทําใหเสียช่ือเสียง หรืออาจทําใหคนท้ังหลายดูหม่ินเกลียดชังเขา สวนขอความท่ีกลาวนั้นจะ

                                                           

 237สุรศักด์ิ  ลิขสิทธิ์วัฒนกุล.  (2546).  บันทึกของนายยอรช ปาดูซ (Georges Padoux) ท่ีปรึกษาการราง
กฎหมายของรัฐบาลสยามเก่ียวกับการรางกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127.  หนา 86-88. 

 238แหลงเดิม.  หนา 45-46. 
  239หยุด แสงอุทัย ง (2496).  ความผิดท่ีกระทําโดยทางวาจา.  หนา 91. 
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เปนความจริงหรือความเท็จและคําพูดท่ีกลาวนั้นจะหยาบคายหรือไม ไมสําคัญ แมกลาวถอยคําอัน
สุภาพ หากขอเท็จจริงของขอความนั้นอาจทําใหเขาเสียช่ือเสียงแลวก็ยอมเปนความผิด240 ซ่ึงบัญญัติ
อยูใน มาตรา 282  

  (ข) หม่ินประมาทในความหมายของคําวาสบประมาท (Insult) ไดแก การกลาวถอยคํา
หยาบชาดาวาเขา หรือแสดงกริยาสบประมาท ดูถูกดูหม่ินเขาซ่ึงทําใหผูท่ีถูกสบประมาท ถูกดูถูก
หรือถูกดูหม่ินนั้นฟงแลวรูสึกแสลงหรือระคายเคืองตอโสตประสาทเขา แตไมมีการใสความกัน
เพ่ือใหใครเช่ือถือวานาจะเปนจริงตามนั้น อันถึงกับทําใหเขาเสียช่ือเสียงหรือถูกผูอ่ืนเกลียดชังแต
อยางใด ซ่ึงมีบัญญัติอยูในมาตรา 116 เร่ืองหม่ินประมาทเจาพนักงานผูกระทําการตามหนาท่ี มาตรา 
151 หม่ินประมาทศาลในเวลาพิจารณาคดี มาตรา 172 หมิ่นประมาทตอศาสนา และมาตรา 339 (2), 
(3) หม่ินปะมาทเขาซ่ึงหนา หรือโฆษณาหม่ินประมาทเขา 

 (ค) หม่ินประมาทซ่ึงมีความหมายอยาง (ก) และ (ข) ซ่ึงเปนการหม่ินประมาทท่ีกิน
ความหมายรวมถึงการหมิ่นประมาท 2 ชนิด241 ในตัวบทภาษาไทยใชคําวาหม่ินประมาทคําเดียว แต
ในฉบับคําแปลภาษาอังกฤษใชคําวา Insult or Defamation ซ่ึงมีความหมายรวมท้ังการสบประมาท
และใสความใหเสียช่ือเสียง ซ่ึงกระทําเพียงอยางหนึ่งอยางใดก็เปนความผิดท้ังส้ิน ซ่ึงไดแก มาตรา 
98 เร่ืองหม่ินประมาทพระบาทสมเด็จพระจาอยูหัว, สมเด็จพระมเหสี, มกุฎราชกุมาร และผูสําเร็จ
ราชการแผนดิน กับมาตรา 113 เ ร่ืองหมิ่นประมาทตอ พระราชาธิบดี หรือประธานาธิบดี
ตางประเทศ  

 (ง) การกระทําดวยความเยยหยัน มีบัญญัติอยูใน มาตรา 115 ท่ีบัญญัติวา “ผูใด ลด ลม 
หรือทําอันตรายแกธง หรือเคร่ืองหมายสําหรับประเทศท่ีมีพระราชไมตรี แลมันกระทําการนั้นโดย
เปดเผย เพื่อจะแสดงความหม่ินประมาทแกประเทศนั้นไซร ทานวามันมีความผิด ฯลฯ” เม่ือ
พิจารณาดูขอความดังกลาวแลวจะเห็นวาเปนการแสดงกริยาหรือเปนการกระทําดวยความเยยหยัน 
ไมใชเปนการใสความซ่ึงอาจทําใหเสียช่ือเสียงหรืออาจทําใหคนท้ังหลายดูหม่ินเกลียดชังเขา และ
มิใชเปนการสบประมาทดูถูก  ซ่ึงเปนการกลาวดวยคําผรุสวาจา ดวยถอยคําหยาบชาดาวาเขา หรือ
แสดงกริยาสบประมาทดูถูกดูหม่ินเขา ในตนรางฉบับภาษาอังกฤษใชคําวา “With intent to deride” 
ซ่ึงมีความหมายวา ดวยเจตนาจะเยยหยัน มิไดใชคําวา Insult หรือ Defamation จึงเห็นไดวา 
ความหมายของคําวา “หม่ินประมาท” ตามมาตรา 115 ตางจากคําวา “หม่ินประมาท” ตามมาตรา 
282 และตางจากคําวา “หม่ินประมาท” มาตรา 339 (2), (3)242 
                                                           

 240อนันต  วิมลจิตต.  เลมเดิม. หนา 12-13. 
  241หยุด  แสงอุทัย ง เลมเดิม.  หนา 91. 

 242เดือน  จิตรกร.  (2495).  หม่ินประมาทในทางอาญา.  หนา 28-29. 
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  การหม่ินประมาทในลักษณะใสความกับการสบประมาทท่ีเปนการดูหม่ิน มีความ
แตกตางกันโดยพิจารณาไดจากคําพิพากษาฎีกาไดดังนี้ 
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 484/2468 จําเลยโกรธเคืองโจทกท่ีไดกลาวถอยคําตอท่ีชุมชนหลาย
แหงวา “นายล้ีกํานันประพฤติตนไมสมควรแกหนาท่ีกํานัน โดยยุยงสงเสริมลูกบานใหเกิดคดีข้ึน 
ฯลฯ อวดอางวาเปนคนสนิทชิดชอบกับตุลาการและธุรการไดหลอกลวงฉอโกงเอาเงิน กินนอกกิน
เหนือ ทําใหราษฎรไดรับความเดือนรอนอยางยิ่ง” ศาลฎีกาวินิจฉัยวาเปนถอยคําหม่ินประมาทโจทก 
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 1161/2473 จําเลยกลาววา “โจทกไดลอบใชเคร่ืองจักรบีบน้ํามันโดย
ไมมีสิทธิจะใช” ศาลฎีกาตัดสินวาขอความท่ีกลาวเปนการหมิ่นประมาทโจทกเพราะเปนการแสดง
เจตนารายของจําเลย แกลงใสความโจทกวาเปนคนไมสุจริต อันทําใหโจทกเสียหายในอาชีพและ
เกียรติคุณความดี 
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 1273/2473 ไดความวาโจทกถูกจับโดยตองหาวาลักทรัพย จําเลยเปน
ปลัดอําเภอทําการไตสวนโจทก จําเลยเกิดโทสะข้ึนมาจึงดาโจทกวา “อายหนาดานเอาของเขาไป
จริงแลวยังไมรับ อายชาติหมาจะพลิกแผนดิน มึงไมรับกูจะเอาเขาตาราง” ดังนี้ โจทกจึงฟองขอให
ลงโทษจําเลย แตคําวาอายชาติหมานั้นโจทกไมไดกลาวระบุในฟองใหชัดเจน ศาลฎีกาเห็นวาคําวา 
“อายชาติหมา” เม่ือโจทกไมไดระบุในฟองใหชัดเจนก็ลงโทษจําเลยไมได จึงคงเหลือแตคําวา “อาย
หนาดาน” และถอยคําท่ีจําเลยดาโจทกวาอายหนาดาน เชนนี้ ดาโดยประสงคตั้งใจจะดูถูกโจทกวา
เปนคนเสียหาย ยอมเปนผิดหม่ินประมาทซ่ึงหนาตามมาตรา 339 (2)  
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 413/2480 จําเลยยืนดาตอหนาโจทกวา “ธรรมการอําเภอหมา ๆ ผูตั้ง
มาไมดูไมแล ตั้งคนหมา ๆ มาเปนธรรมการอําเภอ” ดังนี้ มีความผิดฐานหม่ินประมาทซ่ึงหนาตาม
มาตรา 339 (2) 

4.1.4 ประมวลกฎหมายอาญา 
 กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ประมวลกฎหมายอาญาฉบับแรกของไทยซ่ึงเร่ิมใช

บังคับมาต้ังแตวันท่ี 21 กันยายน ร.ศ. 127 ตลอดมาจนถึงวันท่ี 1 มกราคม 2500 เปนเวลา 48 ป ได
ถูกยกเลิกไปโดย มาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 และใหใช
ประมวลกฎหมายอาญา บังคับต้ังแตวันท่ี 1 มกราคม 2500243 ซ่ึงเหตุผลในการประกาศใช เนื่องจาก
เห็นเปนการสมควรปรับปรุงกฎหมายอาญาเสียใหมเพราะต้ังแตไดประกาศใชกฎหมายลักษณะ
อาญาในพุทธศักราช 2451 เปนตนมา พฤติการณของบานเมืองไดเปล่ียนแปลงไปเปนอันมาก244 ใน

                                                           

 243ราชกิจจานุเบกษา.  เลม 73, ตอนที่ 95. 15 พฤศจิกายน 2499, หนา 1 (ฉบับพิเศษ). 
 244พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499.  
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ประมวลกฎหมายอาญาฉบับนี้  แบงออกเปน  3 ภาค  โดยภาค  1 เปนบทบัญญัติ ท่ัวไปซ่ึง
ประกอบดวยลักษณะ 1 เปนบทบัญญัติท่ีใชบังคับแกความผิดท่ัวไป ลักษณะ 2 บทบัญญัติท่ีใชแก
ความผิดลหุโทษ ภาค 2 เปนภาคความผิด ประกอบดวยความผิดตาง ๆ รวม 12 ลักษณะ และภาค 3 
วาดวยลหุโทษ  

 ในประมวลกฎหมายอาญาฉบับนี้เปนการรวบรวมเอาบทบัญญัติท่ีใชเฉพาะกับการ
กระทําความผิดลหุโทษ ซ่ึงเดิมในกฎหมายลักษณะอาญานั้นอยูกระจัดกระจายในท่ีตาง ๆ มารวม
เอาไวอยูในหมวดเดียวกัน คือ ในลักษณะ 2 ของภาค 1 ตามแบบอยางประมวลกฎหมายอาญาของ
สวิส และไดกําหนดความหมายของความผิดลหุโทษวาคือ “ความผิดซ่ึงตองระวางโทษจําคุกไมเกิน
หนึ่งเดือน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ เชนวานี้มาดวยกัน” ความหมายของ
ความผิดลหุโทษนี้ไดขยายออกไปครอบคลุมบรรดาความผิดอ่ืน ๆ ท่ีมีระวางโทษตามท่ีกําหนดไว
ดงกลาวดวย เพราะแตเดิมนั้น ความผิดท่ีเปนลหุโทษตามกฎหมายลักษณะอาญาจํากัดแตเฉพาะการ
กระทําท่ีบัญญัติใหเปนความผิดตามมาตรา 334 ถึงมาตรา 340 แหงกฎหมายลักษณะอาญาเทานั้น245 

 ในสวนของการบัญญัติความผิดลหุโทษไวในประมวลกฎหมายอาญาน้ัน ไดมีการ
พิจารณาในการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญาคร้ังท่ี 
464/267/2486 เม่ือวันท่ี 15 กรกฎาคม 2486 โดยท่ีประชุมไดมีการเสนอใหมีการแยกความผิดลหุ
โทษออกจากประมวลกฎหมายอาญา เพราะเห็นวาการนําความผิดลหุโทษมาบัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญานั้นไมเหมาะสม ดังจะเห็นไดจากคํากลาวของหมอมเจาสกลวรรนากร วรวรรณ นาย
จํารูน โปสยานนท และนายเยี่ยม เลขวนิชธัมวิทักส246 กรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวล
กฎหมายอาญา ตอนหนึ่งมีความวา  

“ม.จ.สกลฯ - การกะทําความผิดลหุโทสเอามาบัญญัติทางอาญารูสึกวาหนักหยู 
แตมีการกะทําความผิดบางหยางเชนทํารายรางกายควนเอามาบัญญัติ
ไวในประมวนกดหมายอาญา 

นายจํารูนฯ  -  แตจะเอาเปนผิดอาญาหมดก็เกินไป 
นายเยี่ยมฯ -  ควนจะเอาเพาะความผิดท่ีมีเงาไนกดหมายอาญา247” 
 อยางไรก็ตาม ขอเสนอท่ีใหมีการแยกความผิดลหุโทษออกจากประมวลกฎหมายอาญาก็

ตกไปดวยขอโตแยงสามประการดวยกัน คือ ประการแรก กรรมการขัดของท่ีความผิดฐานทําราย
รางกาย และหม่ินประมาทซ่ึงหนา โดยมีความเห็นวาบรรดาความผิดเชนนี้ควรที่จะตองมีการ
                                                           

 245พรรณรายรัตน  ศรีไชยรัตน.  เลมเดิม.  หนา 82. 
 246ช่ือ และชื่อสกุล ถือตามที่ปรากฏอยูในรายงานการประชุมฉบับดังกลาว. 
 247ดูรายละเอียดในภาคผนวก ค. 

DPU



 

 

91

บัญญัติเอาไวในประมวลกฎหมายอาญา ประการท่ีสอง เกรงวาหากแยกออกไปเปนพระราชบัญญัติ
ความผิดลหุโทษจะใหญมากเกินไป และประการสุดทาย ความคิดท่ีวาเม่ือจะเอาโทษทางอาญา ก็
ตองเอาความผิดท่ีเปนลหุโทษมารวมดวย เพราะวาความผิดลหุโทษเปนเร่ืองของกฎหมายอาญา จึง
ไดมีความเห็นวาควรท่ีจะยังคงไวซ่ึงความผิดลหุโทษเอาไวในประมวลกฎหมายอาญาแตเพียงเทาท่ี
จําเปนท่ีจะตองคงไว แตทายท่ีสุดเม่ือการแกไขประมวลกฎหมายอาญาไดเสร็จส้ินลงแลวความผิด
ลหุโทษในกฎหมายลักษณะอาญาสวนใหญถูกนํามาบัญญัติเอาไวในภาค 3 ของประมวลกฎหมาย
อาญาดวย248 ซ่ึงรวมถึงความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาและโดยการโฆษณาดวยก็อยูในภาค 3 นี้
เชนกัน โดยบัญญัติไวใน มาตรา 339 (1) และ (2) ซ่ึงในรายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจ
พิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญาคร้ังท่ี 503/413/2486 เม่ือวันศุกรท่ี 29 ตุลาคม 2486 นั้น 
เบ้ืองตน ประธานในท่ีประชุมไดเสนอรางมาตรา 339 (2) ไวมีถอยคําวา “ผูใดดูหม่ินผูอ่ืน มีความผิด
ตองระวางโทสจําคุกไมเกินสิบวัน หรือปรับไมเกินหาสิบบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ”249 ซ่ึงตามราง
มาตรา 339 (2) ขณะน้ันท่ีไดเสนอในท่ีประชุมดังกลาวไมปรากฏวามีคําวา “ซ่ึงหนา” อยูดวย แตมีผู
โตแยงวาหากบัญญัติตามรางท่ีเสนอแลว การกระทําเพียงแตนึกดูหม่ินผูอ่ืนก็ถือวาเปนความผิดโดย
ใหเหตุวาตามกฎหมายลักษณะอาญาเดิมนั้นในกรณีเชนนี้ จะเอาผิดตอเม่ือไดแสดงซ่ึงหนา แตก็มีผู
คัดคานอีกวาการดูหม่ินอาจเปนการกระทําซ่ึงกันตอหนาแตผูถูกดูหม่ินไมไดยินก็ได แตใน
ทายท่ีสุดท่ีประชุมก็ไดมีความเห็นใหใชคําในมาตรา 339 (2) นี้ วา “ผูใดดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนา มี
ความผิดตองระวางโทสจําคุกไมเกินสิบวันหรือปรับไมเกินหาสิบบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” อยางไรก็
ดี การท่ีใหมีคําวา “ซ่ึงหนา” นั้น พอจะสรุปความไดวาเพื่อตองการใหมีการแสดงออกมาซ่ึงอาการ
ของการดูหม่ิน เพราะหากเปนเชนนั้นแลวเพียงแตความคิดท่ีเปนการดูหม่ินก็จะเขามาตรา 339 (2) 
นี้ดวย คณะอนุกรรมการบางทานไมตองการใหกวางจนเกินไปนัก250 

 หากนับถึงวันท่ี 1 มกราคม 2547 ประมวลกฎหมายอาญาฉบับนี้ไดใชบังคับมาถึง 47 ป
เต็ม ในระยะเวลา 47 ปท่ีผานมาประมวลกฎหมายอาญาไดรับการแกไขเพิ่มเติมหลายคร้ัง ซ่ึงการ
แกไขเพิ่มเติมเฉพาะสวนท่ีเปนการกระทําความผิดทางอาญาโดยวาจานั้น มีการแกไขท้ังส้ิน 2 คร้ัง 
คร้ังแรกในวันท่ี 6 ตุลาคม 2519 ไดมีการยึดอํานาจการปกครองประเทศจากรัฐบาลพลเรือนซ่ึงมี           
พลเรือเอกสงัด ชลออยู เปนหัวหนา และตอมาวันท่ี 21 ตุลาคม 2519 คณะปฏิรูปการปกครอง
แผนดินไดออกคําส่ัง ฉบับท่ี 41 เกี่ยวกับการแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญาวา “โดยท่ีคณะ
ปฏิรูปการปกครองแผนดินพิจารณาเห็นวา อัตราโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิดเกี่ยวกับการหม่ิน
                                                           

 248แหลงเดิม. 
 249ดูรายละเอียดในภาคผนวก ง. 
 250แหลงเดิม. 
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ประมาท หรือดูหม่ินพระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาทหรือผูสําเร็จราชการแทนพระองค ราชาธิ
บดี ราชินี ราชสามี หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศ เจาพนักงานซ่ึงปฏิบัติการตามหนาท่ี ศาลหรือผู
พิพากษาและประชาชนทั่วไป ตลอดจนการกระทําอ่ืนเพื่อเหยียดหยามประเทศชาติ รัฐตางประเทศ
ซ่ึงมีสัมพันธไมตรี หรือการกระทําอันเปนการเหยียดหยามศาสนา และความผิดเกี่ยวกับตอสู
ขัดขวางเจาพนักงานในการปฏิบัติการตามหนาท่ีหรือขัดขวางการพิจารณาหรือพิพากษาของศาล ไม
เหมาะสมกับสถานการณปจจุบัน สมควรแกไขอัตราโทษเหลานั้นใหสูงข้ึน” โดยมาตราท่ีแกไข
เพิ่มเติมคร้ังนี้คือ มาตรา 112, 118, 133-136, 138, 198, 206, 326, 328 และมาตรา 393 ซ่ึงการแกไข
เพิ่มเติมคร้ังนี้เปนการแกไขใหมีผลเปนการขมขูเพ่ือผลทางการเมืองอยางชัดแจง กลาวคือ ตองการ
แสดงถึงความเฉียบขาดนั่นเอง251 ตอมามีพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา 
(ฉบับท่ี 11) พ.ศ. 2535 ใหแกไขมาตรา 326 และมาตรา 328 โดยเพิ่มอัตราโทษใหสูงข้ึนอีกเปนคร้ัง
ท่ีสอง สวนเหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติฉบับนี้คือ “ดวยปรากฏวาในปจจุบันมีผูกระทํา
ความผิดฐานหม่ินประมาทมากข้ึน ขณะเดียวกันบทบัญญัติเกี่ยวกับอัตราโทษท่ีใชบังคับแกผูกระทํา
ความผิดไมเหมาะสมกับสถานการณ จึงทําใหผูกระทําความผิดดังกลาวไมเกรงกลัว สมควรแกไข
เพิ่มเติมอัตราโทษใหสูงข้ึนจึงจําเปนตองตราพระราชบัญญัตินี้252” เม่ือพิจารณาการแกไขเพิ่มเติม
เฉพาะสวนท่ีเปนการกระทําความผิดทางอาญาโดยวาจาแลวเห็นวา การแกไขเพ่ิมเติมท้ังสองคร้ัง
ลวนแตเปนการแกไขเพื่อเพิ่มเติมอัตราโทษเทานั้น ในสวนของลักษณะและองคประกอบของการ
กระทําความผิดมิไดมีการแกไขอยางใด 

 เม่ือพิจารณาบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญาแลวจะเห็นไดวา ประมวลกฎหมาย
อาญาไดบัญญัติถึงถอยคําท่ีสอดคลองถูกตองกับความหมายท่ีกฎหมายมุงจะกลาวถึงในแตละ
ลักษณะความผิดไดชัดเจนข้ึน ตางจากกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 เดิมซ่ึงใชคําวา “หม่ิน
ประมาท” เหมือนกันหมดทุกฐานความผิด ซ่ึงจะไดแยกกลุมอธิบายถึงลักษณะและรายละเอียด
ตางๆ ของความผิดแตละฐานในสวนตอ ๆ ไป 

 
4.2  วิเคราะหการนําบทบัญญัติเก่ียวกับความผิดฐานดูหม่ินมาปรับใชกับสภาพการณปจจุบัน 

 ปจจุบันเทคโนโลยีทางการส่ือสารมีความกาวหนาและพัฒนาไปอยางรวดเร็ว หากยอน
มองกลับไปการติดตอส่ือสารตาง ๆ ในอดีตจากท่ีเคยตองติดตอกันดวยการเดินทางไปพบกันเพื่อ
พูดจากันดวยตนเอง กลับพัฒนาข้ึนเปนการใชจดหมาย โทรเลข ตอมาไดเปล่ียนรูปแบบเปนการใช

                                                           

  251คณิต ณ นคร ง เลมเดิม.  หนา 307-309. 
 252ราชกิจจานุเบกษา.  เลม 109, ตอนที่ 13.  25 กุมภาพันธ 2535, หนา 1. 
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โทรศัพท โทรสาร จนกระท่ังในปจจุบันไดมีการพัฒนาระบบการส่ือสารรูปแบบใหมโดยใชระบบ
อินเตอรเน็ตท่ีรวดเร็วและแพรหลายถูกนํามาใชกันอยางกวางขวางยิ่งข้ึน 

 สภาพการณท่ีเกิดข้ึนในปจจุบันคือ การนําเคร่ืองมือสารสนเทศมาใชเปนเคร่ืองมือใน
การกระทําความผิดรูปแบบตางๆ ซ่ึงมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดประเภทนี้ กลาวไดวา
โดยท่ัวไปไมมีมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดท่ีเปนพิเศษแตอยางใด กลาวคือ มูลเหตุจูงใจอาจ
เปนอะไรก็ได เชน ความตองการทาทายส่ิงใหมๆ ความตองการแกแคน ความเกลียดชัง ความอิจฉา 
หรือแมกระทั่งเพื่อความสะใจ เนื่องจากมีตนทุนในการกระทําความผิดท่ีต่ํา กลาวคืออุปกรณ
ทางการติดตอส่ือสารและคอมพิวเตอรสามารถหาไดงาย ราคาถูก และสามารถกระทําความผิดได
อยางงายดาย แตโอกาสที่จะถูกดําเนินคดีมีนอย 

 การดูหม่ินผูอ่ืนโดยใชเทคโนโลยีการส่ือสารเปนเคร่ืองมือเปนการกระทําความผิดใน
ลักษณะเดิมแตมีรูปแบบใหมโดยใชอุปกรณส่ือสารเปนเคร่ืองมือในการกระทําความผิด ทําให
สามารถกระทําความผิดไดสะดวกและมีประสิทธิภาพเพิ่มมากข้ึน ท้ังยังสามารถกระทําความผิดได
โดยงาย โดยผูกระทําความผิดไมจําตองอาศัยความรูทางเทคโนโลยีมากก็สามารถกระทําความผิดได
แลว อีกท้ังเครื่องมือในการกระทําความผิด ไดแก คอมพิวเตอร เคร่ืองมือส่ือสารและอุปกรณอ่ืนๆ 
เชน โทรศัพทมือถือ หรือโมเด็มสายโทรศัพทก็มีราคาไมแพงเหมือนในอดีต และสามารถหาไดงาย 

 นอกจากนี้ ในแงมุมของกฎหมายอาญาสภาพการณดังกลาวไดสงผลกระทบตอกฎหมาย
อาญาท้ังกฎหมายสารบัญญัติและกฎหมายวิธีสบัญญัติ กลาวคือ เม่ือมีการนําคอมพิวเตอรหรือ
เคร่ืองมือส่ือสารอ่ืนๆ เขาไปมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําความผิด ทําใหการกระทําความผิด
เปนไปอยางมีประสิทธิภาพ โดยผูกระทําสามารถกระทําความผิดไดงาย รวดเร็วและมีโอกาส
ประสบความสําเร็จสูง แตมีโอกาสนอยท่ีจะถูกดําเนินคดีตามกฎหมาย เพราะผูกระทําความผิด
สามารถใชเทคโนโลยีของเคร่ืองมือส่ือสารตางๆ ชวยเหลือในการกระทําความผิดไดดวย เชน การ
ปดบังสถานะท่ีแทจริงของตนเอง (Anonymity) นอกจากนี้ ดวยคุณสมบัติของเทคโนโลยี
สารสนเทศ ซ่ึงทําใหสามารถกระทําความผิดจากระยะไกลโดยผูกระทําไมจําตองอยูในสถานท่ีเกิด
เหตุเหมือนเชนอดีต จึงทําใหการดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดเปนไปดวยความยากลําบาก โดย
เจาหนาท่ีของรัฐตองอาศัยความรูความสามารถและความชํานาญเกี่ยวกับเทคโนโลยีการ
ติดตอส่ือสารและคอมพิวเตอรเปนพิเศษ ท้ังในกรณีท่ีความผิดนั้นกระทําลงจากบุคคลท่ีอยูหางโดย
ระยะทาง ยังสงผลกระทบตอปญหาเร่ืองเขตอํานาจศาล (jurisdiction) ทําใหการดําเนินคดีอาญาใน
ข้ันตอนตางๆ เชนการสืบสวนสอบสวนเพ่ือรวบรวมพยานหลักฐานตางๆ ท่ีเกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิด การฟองรองและพิจารณาคดี เปนไปดวยความยากลําบากดวย 
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 เม่ือพิจารณาถึงลักษณะของการกระทําตาง ๆ ท่ีเปนการดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดย
ระยะทางดังกลาวแลว จะเห็นวาหากการกระทําของเขาหากเปนการส่ือสารเพ่ือดูหม่ินตอตัว
ผูเสียหายโดยตรงไมมีเจตนาจะส่ือสารการดูหม่ินใหผูอ่ืนหรือบุคคลท่ีสามทราบ และไมมีลักษณะท่ี
เปนการโฆษณาแลว ยอมถือวาไมครบองคประกอบความผิดอาญาฐานหม่ินประมาทตามประมวล
กฎหมายอาญาของไทย กลาวคือแมในบางกรณีขอความดูหม่ินอาจรวมขอความหมิ่นประมาทอยู
ดวย และความผิดฐานหม่ินประมาทไมคํานึงวาผูเสียหายอยูในขณะท่ีมีการกระทําหรือใกลชิดกับ
ผูกระทําหรือไม แตกรณีจะเปนความผิดฐานหม่ินประมาทไดนั้น จะตองเปนการการกระทําท่ีครบ
องคประกอบความผิดในขอท่ีวา เจตนาใสความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสาม ซ่ึงการะกระทําดังกลาวเปนท่ี
ชัดเจนวา ผูกระทํามีเจตนาท่ีจะทําการดูหม่ินตอผูเสียหายโดยตรงคนเดียวเทานั้น ไมมีเจตนาใส
ความตอบุคคลท่ีสามเลย การกระทําในกรณีตาง ๆ เหลานี้จึงไมเปนความผิดฐานหม่ินประมาท 

 สวนการดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางในลักษณะตางๆ ดังกลาวนั้นจะเปน
ความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 หรือไมนั้น จากท่ีไดทําการศึกษา
วิจัยมาแลว เห็นวาหากมองวาในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาส่ิงท่ีกฎหมายมุงจะคุมครองหรือ
คุณธรรมทางกฎหมายเปนการคุมครองความสงบเรียบรอยของประชาชนเพ่ือปองกันมิใหเกิดการ
วิวาทกันเทานั้น การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางท้ังหมดท่ีกลาวมาน้ีไมวาจะเปนโดยวิธี
ใดหรือโดยรูปแบบใด ยอมไมเปนความผิดเลย ท้ังนี้เพราะขาดองคประกอบความผิดไมวาในสวน
ของการกระทําท่ีตองเปนการดูหม่ินและไดรับขอความดูหม่ินในขณะนั้นทันทีทันใด หรือในสวน
ของการท่ีตองดูหม่ินในระยะท่ีอาจเกิดการทะเลาะวิวาททํารายซ่ึงกันและกันได   

 แตหากมองวาการดูหม่ินซ่ึงหนา มีส่ิงท่ีกฎหมายมุงจะคุมครอง หรือคุณธรรมในทาง
กฎหมายเปนการคุมครองเกียรติของบุคคล การกระทําดังกลาวมาท้ังหมดก็อาจถือเปนความผิดได
โดยไมจําตองมีขอจํากัดเร่ืองระยะทางหรือการไดรับขอความดูหม่ินในทันทีทันใด โดยเห็นวาคําวา 
“ซ่ึงหนา” นั้น หมายความวา ตอหนาผูถูกดูหม่ิน กลาวคือกระทําใหผูถูกกระทํารู253 ซ่ึงผูเขียนเห็น
ดวยกับแนวความคิดของฝายนี้ กลาวคือ แมบุคคลทุกคนจะมีสิทธิในเสรีภาพแหงการแสดงออก ซ่ึง
รวมถึงเสรีภาพท่ีจะพูดหรือแสดงความคิดเห็นตาง ๆ ทุกรูปแบบโดยไมคํานึงถึงพรหมแดน ไมวา
ดวยวาจาเปนลายลักษณอักษรหรือการตีพิมพ หรือโดยอาศัยส่ือประการอื่นก็ตาม254 แตการใชสิทธิ
เสรีภาพนั้นจะตองอยูในบังคับของขอจํากัดท่ีถูกกําหนดโดยกฎหมาย และเทาท่ีไมกระทบตอสิทธิ
ของบุคคลอ่ืน ท้ังนี้เพราะบุคคลทุกคนยอมความชอบธรรมในอันท่ีจะไมถูกละเมิดตอสิทธิสวนตัว 

                                                           

 253คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 131. 
 254จรัญ โฆษณานันท.  (2544).  สิทธิมนุษยชนไรพรหมแดน.  หนา 551.  
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และกฎหมายอาญานั้นนอกจากจะมีวัตถุประสงคในการรักษาความสงบเรียบรอยของบานเมืองแลว
ยังมีวัตถุประสงคในการคุมครองบุคคลท่ัวไปดวย มนุษยท่ีอยูในสังคมยอมมีความชอบธรรมในอัน
ท่ีจะปกปองศักดิ์ศรีและเกียรติยศของตน เม่ือการส่ือสารมีความสําคัญอยางยิ่งในสังคม หากมีผูใช
การส่ือสารเปนเคร่ืองมือในการดูหม่ินผูอ่ืนและการกระทํานั้นไมมีมาตรการใด ๆ ออกมาปกปอง
คุมครอง หรือมีการปกปองคุมครองแตไมอาจท่ีจะคุมครองส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคจะคุมครอง 
หรือคุณธรรมทางกฎหมายไดอยางเพียงพอ ก็ไมอาจคงไวซ่ึงคุณคาพื้นฐานของประโยชนของรัฐ
และการรักษาไวซ่ึงความสงบเรียบรอยในสังคมได255 

 นอกจากนี้ เม่ือไดพิจารณาถึงบทบัญญัติท่ีเกี่ยวของในมาตราตาง ๆ ของประมวล
กฎหมายอาญา ซ่ึงไดแก มาตรา  372 ท่ีบัญญัติวา “ผูใดทะเลาะกันอยางอ้ืออึงในทางสาธารณหรือ
สาธารณสถานหรือกระทําโดยประการอ่ืนใดใหเสียความสงบเรียบรอยในทางสาธารณหรือ
สาธารณสถาน ตองระวางโทษปรับไมเกินหารอยบาท”  

 มาตรา 391 “ผูใดใชกําลังทํารายผูอ่ืนโดยไมถึงกับเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกกายหรือ
จิตใจ ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” และ 

 มาตรา 397 ท่ีบัญญัติวา “ผูใดในท่ีสาธารณสถานหรือตอหนาธารกํานัน กระทําดวย
ประการใด ๆ อันเปนการรังแกหรือขมเหงผูอ่ืนหรือกระทําใหผูอ่ืนไดรับความอับอายหรือเดือดรอน
รําคาญ ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” แลวเห็นวา
บทบัญญัติในกฎหมายท่ีมุงคุมครองความสงบเรียบรอยของประชาชนและปองกันมิใหเกิดการ
ทะเลาะวิวาททํารายกันนั้นไดมีบัญญัติไวในมาตราตาง ๆ ดังกลาวแลว ท่ีกฎหมายมุงใหความ
คุมครอง ในความผิดฐานดูหม่ิน ตามมาตรา 393 จึงเปนเร่ืองการคุมครอง “เกียรติ” ของบุคคล
มากกวามุงท่ีจะปองกันมิใหเกิดการทะเลาะวิวาทกัน สวนการที่กฎหมายบัญญัติจํากัดไวแตเฉพาะ
แตเพียง ซ่ึงหนา หรือ ดวยการโฆษณานั้น นาจะมาจากเหตุผลท่ีวา ในขณะที่ไดมีการยกราง
ประมวลกฎหมายอาญาน้ัน ผูรางมุงหมายที่จะใหมีการแสดงออกซ่ึงการกระทําอันเปนการดูหม่ิน 
เพราะคิดวาหากปราศจากคําวา “ซ่ึงหนา” แลวจะทําใหเพียงแคคิดก็จะทําใหเปนความผิดได 
ประกอบกับในชวงระยะเวลานั้นยังไมมีเทคโนโลยีการติดตอส่ือสารท่ีทันสมัยอยางในปจจุบัน  

 สวนการดูหม่ินบุคคลผูอยูในฐานะพิเศษตามท่ีกฎหมายใหความคุมครองไว เชน เจา
พนักงาน ถาไดกระทําโดยมีมูลเหตุจูงใจซ่ึงไดกลาวแลวในตอนตน แมกระทําตอผูอยูหางโดย
ระยะทาง หรือไดรับขอความดูหม่ินตางวันตางเวลากับขณะทําการดูหม่ิน ก็เปนความผิดไดหาก

                                                           

 255สุรสิทธิ์ แสงวิโรจน.  เลมเดิม.  หนา 12. 
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ครบหลักเกณฑท่ีกฎหมายกําหนด ซ่ึงกฎหมายในเร่ืองดังกลาวมิไดจํากัดถึงการกระทําวาจะตอง
กระทําซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณาเทานั้น  
 
4.3 แนวความคิดเก่ียวกับการแกไขปญหา 

 ในปจจุบันกิจกรรมการส่ือสารตางๆ ของมนุษยเกือบทุกอยางลวนแลวแตตองพึ่งพา
อาศัยการทํางานของเคร่ืองมือส่ือสารอยางขาดเสียมิได การส่ือสารจึงเปนส่ิงท่ีมีความสําคัญอยาง
มากตอสังคมปจจุบัน 

 จากแนวทางท่ีไดทําการศึกษามาแลว ท้ังในเร่ืองประวัติกฎหมาย คําพิพากษาของศาล
ฎีกา ความเห็นของนักกฎหมาย ตัวบทกฎหมายของประเทศไทยและตางประเทศท่ีเกี่ยวของ กับท้ัง
แนวทางในการตีความกฎหมายตาง ๆ แลว เห็นวาบทบัญญัติในเร่ืองดูหม่ินบุคคลธรรมดา ตาม
มาตรา 393 แหงประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยนั้นมิไดมีปญหาในเร่ืองความสามารถใน
การใหความคุมครองตอบุคคล แตปญหาท่ีเกิดข้ึนเปนปญหาในเร่ืองของการตีความตัวบทกฎหมาย
ท่ีเครงครัดจนเกินไป  

 ปญหาวาจะตีความคําวา “ซ่ึงหนา” ใหขยายความครอบคลุมไปถึงขนาดวาเปนซ่ึงหนา
ไดแมอยูหางโดยระยะทางนั้นควรท่ีจะทําได เพราะการตีความโดยการขยายความในลักษณะ
ดังกลาวเปนการตีความขยายความเพ่ือใหเปนไปตามเจตนารมณและความมุงหมายของกฎหมาย 
กลาวคือ เพื่อคุมครองเกียรติของบุคคลมิใหผูใดลวงละเมิดไดตามอําเภอใจและเพื่อรักษาความสงบ
เรียบรอยของการอยูรวมกันในสังคม นอกจากน้ีหากพิจารณาจากรายงานการประชุมอนุกรรมการ
ตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญาครั้งท่ี 503/413/2486 แลว ก็จะพบวาเจตนารมณของผู
รางในการบัญญัติคําวา “ซ่ึงหนา” ไวดวยนั้น เพราะตองการใหมีการแสดงออกมาซ่ึงการกระทําท่ี
เปนความผิด เพราะในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 นั้น ส่ิงท่ี
กฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายคือ เกียรติ เม่ือเปนความผิดท่ีกระทําตอเกียรติแลว
ส่ิงสําคัญคือจะตองมีผูรับรู ผูเขียนจึงมีความเห็นวา คําวา “ซ่ึงหนา” นั้น ไมจํากัดเฉพาะวาจะตอง
กระทําความผิดในลักษณะท่ีกระทําตอหนา หรือหากไมกระทําตอหนาผูถูกกระทําก็จะตองไดยิน
ดวยตนเองเทานั้น แตนาจะหมายถึงการท่ีผูถูกดูหม่ินรับทราบขอความนั้นไดโดยตรง 

 ถึงแมวาประมวลกฎหมายอาญาของไทยจะไดบัญญัติข้ึนใชบังคับตั้งแตพุทธศักราช 
2500 ตั้งแตสมัยท่ีความกาวหนาตาง ๆ ท้ังทางสังคม สภาพแวดลอมวิวัฒนาการและเทคโนโลยียัง
ไมมีความเจริญก็ตาม ผูเขียนก็ยังเห็นวาถึงแมยุคสมัยจะเปล่ียนแปลงไป มีการพัฒนาในหลายดาน
ท้ังดานสังคมและเทคโนโลยีก็ตาม บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 นี้ ก็ยังไม
ลาสมัย และสามารถแกปญหาท่ีเกิดข้ึนไดโดยการตีความเพ่ือใหเปนไปตามความมุงหมายหรือ
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เจตนารมณของกฎหมาย และการพิจารณาวาส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมตามกฎหมาย
ของความผิดฐานนี้ คือ เกียรติ การแกไขกฎหมายไมใชทางออกทีดีเสมอไปสําหรับปญหาท่ีเกิดข้ึน 
เพราะมิเชนนั้นแลวก็จะตองมีการแกไขกฎหมายกันอยูตลอดเวลาที่เกิดปญหาข้ึนท้ังท่ีจริงแลว
ปญหาดังกลาวมิไดอยูท่ีบทบัญญัติแหงกฎหมายแตอยางใด 
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บทที่ 5 
บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 
5.1 บทสรุป 

 จากการศึกษาถึงความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตรา 393 แหงประมวลกฎหมายอาญา
ท่ีเปนการกระทําความผิดเกี่ยวกับการใชวาจาและภาษาในการลวงละเมิดตอเกียรติของบุคคลอ่ืน
เพียงมาตราเดียวท่ีถูกบัญญัติอยูในหมวดความผิดลหุโทษ ในการศึกษานั้นไดศึกษาโดยพิจารณาจาก
ลักษณะและแนวความคิดในการบัญญัติกฎหมายอาญา เจตนารมณของผูรางกฎหมาย เพื่อนํามา
วิเคราะหถึงขอบเขตท่ีเหมาะสมในการนําประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 มาบังคับใชกับสภาพ
ปญหาท่ีเกิดข้ึนในปจจุบันท่ีสังคมโลกมีการพัฒนาระบบการติดตอส่ือสารโดยอาศัยเทคโนโลยีท่ี
ทันสมัย ฉับไว และมีประสิทธิภาพมาใชเปนเคร่ืองมือในการติดตอส่ือสารหรือการแสดงออกซ่ึง
ความคิดเห็นของตนเอง พบวามีการใชเทคโนโลยีดังกลาวประกอบกับอาศัยชองวางของกฎหมาย
เพื่อกอใหเกิดความเสียหายตอเกียรติ และช่ือเสียงของผูอ่ืน หรือใชเปนเครื่องมือในการกระทํา
ความผิด กรณีของปญหาท่ีเกิดข้ึนในสังคมของประเทศไทยในปจจุบัน เชน การสงขอความท่ีหยาบ
คาย  หรือขอความที่ เปนการดูหม่ินผู อ่ืนผานทางโทรศัพทเคล่ือนท่ี  และผานทางจดหมาย
อิเล็กทรอนิกส จากการศึกษาพบวาในการพิจารณาความสัมพันธระหวางสังคมกับกฎหมายอาญา
และบทบัญญัติแหงกฎหมายอาญามาตรา 393 นี้ กฎหมายอาญาเปนมาตรการอยางหน่ึงท่ีรัฐนํามาใช
เปนการจํากัดขอบเขตหรับการใชเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ การ
โฆษณา และการส่ือความหมายโดยวิธีอ่ืนท่ีเปนเสรีภาพตามท่ีรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 
มาตรา 34 ไดบัญญัติใหความรับรองไว  

 การกระทําความผิดฐานดูหม่ินนั้นมีบัญญัติไวในหลายมาตราดวยกันแตกตางไปตาม
ฐานะของบุคคลผูถูกดูหม่ิน สําหรับการดูหม่ินบุคคลธรรมดานั้น มีบัญญัติอยูในมาตรา 393 อันอยู
ในหมวดวาดวยความผิดลหุโทษ ซ่ึงการท่ีเปนความผิดลหุโทษนี้สงผลใหการกระทําความผิดตาม
บทบัญญัติแหงมาตรา 393 นี้มีลักษณะสําคัญส่ีประการ คือ 

 1. แมการดูหม่ินนั้นจะเปนความผิดลหุโทษซ่ึงโดยปรกติไมตองเจตนาก็มีความผิด 
แตสําหรับความผิดฐานดูหม่ินนี้จะตองไดกระทําโดยเจตนาจึงจะมีความผิด 

 2.  การพยายามกระทําความผิดฐานดูหม่ินไมตองรับโทษฐานพยายาม ซ่ึงความผิด
อาญาท่ัวไปนั้น การพยายามกระทําความผิดอาญาตองรับโทษกึ่งหนึ่ง 
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 3.  การเปนผูสนับสนุนในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาอันเปนความผิดลหุโทษนั้นไม
ตองรับโทษ ซ่ึงความผิดอาญาท่ัวไป ผูสนับสนุนการกระทําความผิดตองรับโทษสองในสามสวน
ของโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิดท่ีตนสนับสนุนนั้น 

 4. ความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาอันเปนความผิดลหุโทษน้ี เปนความผิดอาญาตอ
แผนดินจึงไมอาจประนีประนอมยอมความกันได 

 ดังนั้น ความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาหรือโดยการโฆษณาตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 393 จึงเปนความผิดตอเกียรติเพียงมาตราเดียวท่ีถูกจัดใหอยูในหมวดความผิดลหุโทษ 

 ในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตรา 393 นี้ กฎหมายไดบัญญัติเอาไวเปนสองสวน 
คือ การดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนากรณีหนึ่ง และการดูหม่ินผูอ่ืนโดยการโฆษณาอีกกรณีหนึ่ง การดูหม่ิน
ผูอ่ืนซ่ึงหนามิไดหมายความวา จะตองดูหม่ินตอหนาของบุคคลนั้นโดยตรงอยางเดียว แตมี
ความหมายรวมถึง การดูหม่ินตอบุคคลอ่ืนซ่ึงเขาสามารถจะไดยินขอความการพูดดูหม่ินนั้นได 
สาระสําคัญอยูตรงท่ีวา ผูถูกดูหม่ินไดยินขอความดูหม่ินนั้นในขณะถูกดูหม่ินหรือไม ถาไดยินก็ถือ
วาเปนการดูหมิ่นซ่ึงหนาตามความหมายแหงมาตรา 393 นี้  

 สวนการดูหม่ินผูอ่ืนโดยการโฆษณา หมายถึง กระทําใหแพรหลายหรือเผยแพรไปสู
สาธารณชน หรือการดูหม่ินในลักษณะการใหรูกันหลาย ๆ คน ไมใชพูดกันตัวตอตัว การกระทําให
แพรหลาย คือ การทําใหทราบถึงผูอ่ืน แตจะตองทราบถึงบุคคลอ่ืนมากนอยเพียงใดยังไมเปนการ
แนนอน การดูหม่ินโดยการโฆษณานี้ไมจําเปนตองกลาวตอหนา หรือกลาวใหผูถูกดูหม่ินไดยินแต
อยางใด 

 ความผิดฐานดูหม่ินและหม่ินประมาทในกลุมประเทศท่ีมีระบบกฎหมายเปนระบบคอม
มอนลอวนั้น อยูในหลักท่ีเรียกวา “Defamation” ซ่ึงเปนการกระทําความผิดตอช่ือเสียงของบุคคล
อ่ืน แยกเปนการหม่ินประมาททางคําพูด (slander) และการหม่ินประมาททางการเขียน (libel) การ
ดําเนินคดีในประเทศท่ีใชระบบกฎหมายแบบคอมมอนลอวอยาง สหรัฐอเมริกาและอังกฤษสวน
ใหญเปนการฟองรองเรียกคาเสียหายในทางแพงมากกวาการใหรับโทษทางอาญา เพราะรัฐเห็นวายัง
ไมมีความจําเปนตองลงโทษอาญากับผูกระทําผิดฐานนี้ สวนความผิดฐานดูหม่ินนั้นมิไดมีการ
บัญญัติใหความผิดดังกลาวท่ีไดกระทําดวยการใชวาจาเปนความผิดอาญา เพียงแตบัญญัติใหเปน
ความผิดในทางละเมิดซ่ึงคูกรณีจะตองไปฟองเรียกคาเสียหายกันเอง  

 สําหรับประเทศในกลุมระบบกฎหมายซีวิลลอว อยางประเทศสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันนั้นเห็นวา กฎหมายอาญามีหนาท่ีในการคุมครองนิติสมบัติ หรือคุณธรรมทางกฎหมาย
(Rechtsgut) เพ่ือใหความสงบสุขและความเรียบรอยเกิดข้ึนในสังคม ประเทศในกลุมภาคพื้นทวีป
ยุโรปอยางสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน มีแนวความคิดเกี่ยวกันหลักกฎหมายท่ีเกี่ยวกับการดูหม่ิน

DPU



 100 

ในการคุมครองประโยชนของบุคคล คือ “เกียรติ” เปนหลัก และเปนหัวใจของกฎหมายท่ีเกี่ยวกับ
การดูหม่ินของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมัน ตามประมวลกฎหมายอาญาแหงสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมันไดบัญญัติใหความผิดฐานดูหม่ินและความผิดฐานหมิ่นประมาทนั้นอยูในหมวดเดียวกัน 
อันไดแก หมวดท่ี 14 วาดวยความผิดเกี่ยวกับการดูหม่ิน โดยมีมาตรา 185 เปนแมบทหลักสําหรับ
การกระทําความผิดฐานดูหม่ิน ซ่ึงบัญญัติวา “การดูหม่ินตองระวางโทษจําคุกต้ังแตหนึ่งปหรือปรับ 
และถาการดูหม่ินดังกลาวไดกระทําโดยมีเจตนาเพ่ือประสงคท่ีจะทําใหเกิดความเสียหายอยาง
รายแรง ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสองปข้ึนไปหรือปรับ” ซ่ึงตามบทบัญญัติดังกลาวนั้น การดูหม่ิน 
คือ การกระทําโดยจงใจตอเกียรติของบุคคลอ่ืนโดยมิชอบดวยกฎหมายท่ีแสดงออกมาซ่ึงการขาด
ความเคารพนับถือ หรือความไมเคารพยําเกรง และเปนการบัญญัติเอาไวเปนอยางกวางไมจํากัดวา
ตองทํา “ซ่ึงหนา” และไมใชความผิดท่ีถูกบัญญัติอยูในหมวดความผิดวาดวยความผิดลหุโทษอยาง
ประมวลกฎหมายอาญาของไทยมาตรา 393 และตามมาตรา 192 ของประมวลกฎหมายอาญาแหง
สหพันธสาธารณรัฐเยอรมันก็กําหนดวาการพิสูจนความจริงของส่ิงท่ีไดดูหม่ินไปนั้นก็ไมทําใหผูดู
หม่ินหลุดพนจากความรับผิดไปได  

 กฎหมายอาญานั้นนอกจากจะมีวัตถุประสงคในการคุมครองบุคคลท่ัวไปและรักษา
ความสงบเรียบรอยของบานเมืองแลว ยังมีวัตถุประสงคในการลงโทษผูกระทําผิดดวย เกี่ยวกับการ
ลงโทษน้ียอมเห็นไดวา เปนเร่ืองกระทบกระเทือนตอสิทธิ และเสรีภาพของผูถูกลงโทษโดยตรง 
แมวาผูถูกลงโทษเปนผูกระทําผิดก็ตาม กฎหมายยอมมีเจตนารมณท่ีจะระมัดระวังใหการลงโทษนั้น
เปนธรรมแกผูถูกลงโทษดวย การตีความกฎหมายอาญาจึงเปนหลักประกันวาผูถูกลงโทษจะไดรับ
ความเปนธรรม  

 โดยหลักแลวการตีความกฎหมายอาญา ถือหลักวา กฎหมายอาญาตองตีความโดย
เครงครัดตามตัวอักษร ซ่ึงหมายถึงตามความมุงหมายแหงตัวอักษร ปญหาวาจะตีความคําวา “ซ่ึง
หนา” ใหขยายความครอบคลุมไปถึงขนาดวาเปนซ่ึงหนาไดแมอยูหางโดยระยะทางนั้นควรท่ีจะทํา
ได เพราะการตีความโดยการขยายความในลักษณะดังกลาวเปนการตีความขยายความเพ่ือใหเปนไป
ตามเจตนารมณและความมุงหมายของกฎหมาย กลาวคือ เพื่อรักษาความสงบเรียบรอยของการอยู
รวมกันในสังคมและเพื่อคุมครองเกียรติของบุคคลมิใหผูใดลวงละเมิดไดตามอําเภอใจ นอกจากนี้
หากพิจารณาจากรายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญาคร้ังท่ี 
503/413/2486 แลว ก็จะพบวาเจตนารมณของผูรางในการบัญญัติคําวา “ซ่ึงหนา” ไวดวยนั้น เพราะ
ตองการใหมีการแสดงออกมาซ่ึงการกระทําท่ีเปนความผิด เพราะในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 นั้น เปนความผิดท่ีกระทบตอเกียรติ และประกาศใหรูกัน ดังนั้น 
จึงจําเปนท่ีจะตองมีผูรับรู ผูเขียนจึงมีความเห็นวา คําวา “ซ่ึงหนา” นั้น ไมจํากัดเฉพาะวาจะตอง
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กระทําความผิดในลักษณะท่ีกระทําตอหนา หรือหากไมกระทําตอหนาผูถูกกระทําก็จะตองไดยิน
ดวยตนเองเทานั้น แตนาจะหมายถึงการท่ีผูถูกดูหม่ินรับทราบขอความน้ันไดโดยตรง หรือการ
กระทําในลักษณะท่ีใหผูถูกดูหมิ่นรับรูถึงการดูหม่ินนั้น 

 
5.2 ขอเสนอแนะ 

 ขอบเขตและสภาพความรับผิดของความผิดฐานดูหม่ินบุคคลธรรมดา ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 393 ตามท่ีไดศึกษามาแลวนั้น พบวาเปนปญหาของการตีความกฎหมายที่มี
ความเขาใจกันมาโดยตลอดเวลาวากฎหมายอาญานั้นตองตีความตามตัวอักษรอยางเครงครัด จึงทํา
ใหยังไมอาจกําหนดขอบเขตและความรับผิดในความผิดฐานนี้ใหสามารถคุมครองผูเสียหายซ่ึงถูกดู
หม่ินจากบุคคลซึ่งอยูหางโดยระยะทางได นักกฎหมายสวนใหญยังคงมีความเห็นวาความผิดฐานนี้
มุงคุมครองความสงบเรียบรอยของบานเมืองเปนหลัก มากกวาฝายท่ีเห็นวาความผิดฐานนี้มุง
คุมครองเกียรติของบุคคล และแมจะมองวาเปนการคุมครองเกียรติของบุคคลก็ยังติดปญหาในเร่ือง
ตัวบทกฎหมายนั้น ๆ บัญญัติจํากัดไวเฉพาะการกระทําท่ีตองเปนการกระทําโดยซ่ึงหนาหรือดวย
การโฆษณาเทานั้น และมองวาไมอาจตีความคําวา “ซ่ึงหนา” ใหหมายความรวมไปถึงการกระทํา
ตาง ๆ ในทุกกรณีได เปนเหตุใหปญหาดังกลาวถูกมองขามมาเปนเวลานานท้ังท่ีสภาพสังคมและ
วิวัฒนาการทางเทคโนโลยีการส่ือสารกําลังพัฒนาไปอยางตอเนื่องและรวดเร็ว  

 การส่ือสารของมนุษย ไมวาจะทําในรูปแบบใด ลวนเปนเร่ืองสําคัญท่ีอาจทําให
เศรษฐกิจและสังคมเจริญกาวหนาหรือทําใหเกิดความไมสงบเรียบรอยในบานเมืองข้ึนได การ
ตีความกฎหมายตามถอยคําในบทบัญญัติดังกลาวอยางเครงครัดทําใหมีขอจํากัดสําคัญท่ีทําใหการดู
หม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางไมครบองคประกอบความผิดและไมอาจลงโทษผูกระทําได 
ดังนี้ ผูเขียนเห็นวาควรตีความขยายความได เพราะการตีความขยายความนั้นหากเปนไปตาม
เจตนารมณของกฎหมายแลวก็สามารถทําได การตีความกฎหมายอาญาคงหามเพียงแตการเทียบบท
กฎหมายอยางยิ่ง นอกจากน้ีผูเขียนยังเห็นวาการตีความขยายความเชนนี้ มิใชกรณีท่ีไมมีบทบัญญัติ
ท่ีบัญญัติเอาไวเปนความผิด เนื่องจากมีบทบัญญัติท่ีบัญญัติไวเปนความผิดแตมีปญหาเร่ืองการ
ตีความหมายของการกระทําซ่ึงบัญญัติเอาไวในบทบัญญัติ และหากเราตีความใหเปนไปตาม
เจตนารมณของกฎหมายแลวก็จะสามารถยับยั้งการกระทําความผิด ตลอดจนคุมครองผูเสียหาย โดย
ไมจําตองมีการแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 และประการสําคัญ
ผูเขียนเห็นวาการพิจารณาถึงส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายตามมาตรา 393 นี้
เปนส่ิงสําคัญที่สุด โดยหากพิจารณาวาส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายของ
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ความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามมาตรา 393 คือ เกียรติแลว ก็จะทําใหปญหาในการนําบทบัญญัติ
แหงกฎหมายท่ีมีอยูมาใชเพื่อใหครอบคลุมกับปญหาท่ีเกิดข้ึนในสภาพการณปจจุบันนั้นหมดไปได 

 นอกจากนี้ผูเขียนยังเห็นวาปจจุบันเทคโนโลยีทางการส่ือสารมีความกาวหนาและพัฒนา
ไปอยางรวดเร็ว หากยอนมองกลับไปการติดตอส่ือสารตาง ๆ ในอดีตจากท่ีเคยตองติดตอกันดวย
การเดินทางไปพบกันเพื่อพูดจากันดวยตนเอง กลับพัฒนาข้ึนเปนการใชจดหมาย โทรเลข ตอมาได
เปล่ียนรูปแบบเปนการใชโทรศัพท โทรสาร จนกระท่ังในปจจุบันไดมีการพัฒนาระบบการส่ือสาร
รูปแบบใหมโดยใชระบบอินเตอรเน็ตท่ีรวดเร็วและแพรหลายถูกนํามาใชกันอยางกวางขวางยิ่งข้ึน
จึงควรเพิ่มความรูความสามารถในดานเทคโนโลยีของผูเกี่ยวของในการนําตัวผูกระทําความผิดโดย
ใชเทคโนโลยีเปนเครื่องมือในการกระทําความผิดมาลงโทษ เนื่องจากหากไมมีความรูความเขาใจ
เกี่ยวกับเทคโนโลยีก็จะทําใหการปฏิบัติงานไมมีข้ันตอนและไมชัดเจน ไมสามารถปรับกฎหมายให
เขากับขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึนได ทําใหไมกลาท่ีจะสืบสวนหาตัวผูกระทําความผิด ซ่ึงความรูความ
เขาใจในเทคโนโลยีนั้นจะทําใหเขาใจไดวาโดยปรกติการใชเทคโนโลยีนั้นโดยตัวของมันเองแลว
มิไดเปนความผิด แตการกระทําในขณะท่ีใชเทคโนโลยีตาง ๆ นั้นตางหากท่ีเม่ือครบองคประกอบ
แลวจึงเปนการลวงละเมิดบทบัญญัติของกฎหมาย ดังนั้น ผูมีหนาท่ีเกี่ยวของตอกระบวนการนําตัว
ผูกระทําความผิดมาลงโทษจึงควรมีความรูความเขาใจเทคโนโลยีตาง ๆ เปนอยางดี ท้ังนี้ เพื่อทําให
สามารถยับยั้งการกระทําความผิดตลอดจนคุมครองผูเสียหายใหมีหลักประกันคุมครองจากรัฐอยาง
ถูกตอง และครอบคลุมถึงแนวทางการกระทําความผิดท่ีเปล่ียนแปลงไปตามสภาพสังคมและ
เทคโนโลยี 
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ประวัติผูเขียน 
 

ช่ือ-นามสกุล    นางสาวชุติกาญจน ศรีณัฐกุล  
ประวัติการศึกษา สําเร็จการศึกษาปริญญาตรี นิติศาสตรบัณฑิต จาก 

มหาวิ ทย า ลั ยสย าม  ในป ก า รศึ กษ า  2 5 4 0  และ
ประกาศนียบัตรเนติบัณฑิตไทย จากสํานักอบรมศึกษา
กฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา ในปการศึกษา 2544  

ตําแหนงและสถานท่ีทํางานปจจุบัน ทนายความอิสระ DPU
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