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บทคัดยอ 

 
งานวิจัยเร่ือง “การศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ

หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศึกษาขาวเพชรซาอุฯ และขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”    
มีวัตถุประสงคเพื่อใหทราบถึง กระบวนการ ขั้นตอน อุปสรรค และปญหา ในการทําขาวเชิง
สืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด : กรณีขาวเพชรซาอุฯ และขาวการเสียชีวิตของนาย   
หางทอง ธรรมวัฒนะ เพื่อใชเปนแนวทางในการศึกษาการนําเสนอขาวของนักศึกษานิเทศศาสตร 
และผูที่สนใจในการทํางานของวิชาชีพส่ือสารมวลชน   
 การศึกษาครั้งนี้ใชวิธีการวิจยัเชิงคุณภาพ โดยการวิเคราะหเอกสาร และการสัมภาษณ
เชิงลึก จากการศึกษาพบวา กระบวนการในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาว
สด ในทั้ง 2 กรณีนัน้ มีขั้นตอนการทําขาวที่เหมือนกัน สามารถสรุปได 5 ขั้นตอนดงันี้ 1) การคัด
ประเด็น และทิศทางการนําเสนอขาว 2) การวางแผนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน 3) การคนหา
ขอมูลจากแหลงขาว 4) การตรวจสอบขอมูล และ 5) การนําเสนอขอมูล ในการคัดประเด็น และทิศ
ทางการนําเสนอขาวของทั้ง 2 กรณี พบวา มีการพิจารณาประเด็นโดยคํานึงถึงหลักของคุณคาความ
เปนขาว ดวูาเหตุการณที่เกดิขึ้นนั้นอยูในความสนใจของประชาชน คดีขาวเพชรซาอุฯ เปนขาว
อาชญากรรมที่สงผลกระทบตอความสัมพันธระหวางประเทศไทยกบัประเทศซาอุดีอาระเบีย  อีกทั้ง
ผูกระทําความผิดคือ ตํารวจซึ่งถือเปนผูที่มีอิทธิพล ทําใหตองมีการวางแผนในการทํางาน โดยคัดเลือก
ทีมงานที่มีความรู มีความชํานาญ และมีประสบการณ เพื่อที่จะทําใหเขาถึงแหลงขาวไดงาย 
เนื่องจากนักขาวที่มี คุณสมบัติดังกลาวจะรูเทคนิค และมีความสนิทสนม คุนเคยกับแหลงขาวเปนอยางดี 
ทําใหแหลงขาวเกดิความไววางใจ และยอมเปดเผยขอมลู  แหลงขาวที่เกีย่วของในคดีนี้ พบวา 
สามารถแบงไดเปน 2 ประเภท ไดแก 1) แหลงขาวประเภทบุคคล ประกอบดวย แหลงขาวเปด และ
แหลงขาวปด 2) แหลงขาวประเภทพยานหลักฐาน และเอกสารตางๆ เชน จดหมาย  หนังสือราชการ  
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นอกจากนี้ ยังพบวา เมื่อไดขอมูลมาจากแหลงขาวตองทาํการตรวจสอบขอมูลซํ้าอีกครั้งหนึ่ง จาก
แหลงขาวที่ตนเองรูจัก หรือแหลงขาวทีม่ีความอาวุโสกวาแหลงขาวที่ใหขอมูลมา ทั้งนี้เพื่อปองกัน
ความผิดพลาด นําไปสูการฟองรองหมิ่นประมาทได หลังจากที่ไดทําการตรวจสอบขอมูลเรียบรอย
แลวจะนําขอมลูทั้งหมดเผยแพรใหสาธารณชนไดรับทราบ ซ่ึงในการนําเสนอขาว พบวา มกีารแบง
การนําเสนอออกเปน 3 ภาค และในการนาํเสนอขาวนั้นตองใชความระมัดระวังเปนกรณีพิเศษ ตอง
เคารพในจรรยาบรรณของอาชีพตนเอง เมือ่แหลงขาวขอรองไมใหนําเสนอก็ตองไมนําเสนอ แตถา
จําเปนจะตองนําเสนอ ก็ควรเล่ียงโดยใชคาํวา “แหลงขาวแจงวา” หรือ “รายงานขาวแจงวา” แทน 
 สวนคดีขาวการเสียชีวิตของนายหางทอง  ธรรมวัฒนะ พบวา เปนขาวอาชญากรรมที่
สังคมใหความสนใจ เนื่องจากนายหางทอง ธรรมวัฒนะ เคยเปนบุคคลที่มีช่ือเสียงเปนอดีต ส.ส.
พรรคประชากรไทย การเสียชีวิตของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ เปนการตายอยางมีเงือ่นงํา ในการ
วางแผนการทําขาวเชิงสืบสวน สอบสวนมีขั้นตอนเชนเดียวกับคดีขาวเพชรซาอุฯ คือ การคัดเลือก
ทีมขาวที่มีความชํานาญ มีประสบการณ ใชเทคนิค และรูวิธีในการเขาถึงแหลงขาว ในการคนหา
ขอมูลจากแหลงขาวของคดีนี้ พบวา สามารถแบงออกเปน แหลงขาวประเภทบุคคล การคนหา
ขอมูลจากพยานหลักฐาน เอกสารตางๆ และการคนหาขอมูลจากอินเตอรเน็ต และเนื่องจากคดีนีเ้ปน
คดีที่มีเงื่อนงํา ทําใหตองมีการผาชันสูตรศพหลายครั้งเพื่อหาสาเหต ุ โดยใชหลักนิติเวชมาเปน
เครื่องมือพิสูจนในการผาศพ ผลจากการสันสูตรศพในแตละครั้งทําใหผูส่ือขาวจะตองใชความ
พยายามในการรายงานขาวใหกับสาธารณชนไดรับทราบ ซ่ึงในการคนหาขอมูลจากแหลง ขาวนั้น
เปนไปดวยความยากลําบาก เนื่องจากคนในตระกูลธรรมวัฒนะ ตางฝายตางใหขอมูลที่เปน
ประโยชนกับตนเอง ดังนัน้ กอนการนําเสนอขาวบรรณาธิการจะตองตรวจสอบขอมูลใหแนใจกอน 
เพื่อปองกันการถูกฟองรองในคดีหมิ่นประมาท การนําเสนอขอมูลของคดีนี้ พบวา ไดแบงการ
นําเสนอออกเปน 3 ภาค เชนเดียวกับกรณีคดีขาวเพชรซาอุฯ ทั้งนี้เพือ่ใหผูอานไดเขาใจเหตกุารณ
ตั้งแตตนจนจบ 
 ปญหา และอุปสรรคที่พบใน 2 กรณี มคีวามแตกตางกันในเรื่องของการนําเอาเทคโน 
โลยีเขามาปรับใชในคดกีารเสียชีวิตของ นายหางทอง ซ่ึงแตกตางกับคดีเพชรซาอุฯ ที่สมัยกอน
เทคโนโลยียังไมเจริญกาวหนา  นอกจากนี้ยังพบอีกวา การทําคดีเพชรซาอุฯ ผูกระทําความผิดเปนผู
มีอิทธิพลทําใหยากตอการขดุคุยขอมูล  ทาํใหแหลงขาวไมกลาที่จะใหขอมูล  เนื่องจากเกรงกลวัตอ
อิทธิพล และภยันตรายตางๆ ที่จะเกิดขึน้ เสี่ยงตอการถูกทําราย แตกตางกับคดขีองนายหางทอง 
เนื่องจากแหลงขาวตางฝายตางอยากใหขอมูล และนําเสนอขาวอยางเปนกลาง อุปสรรคนี้จึงไม
เกิดขึ้น อยางไรก็ตาม จากการนําเสนอขาวทั้ง 2 กรณีนีย้ังสงผลกระทบกับแหลงขาวดวยเชนกัน 
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Abstract 
 

This research is the Comparison Study about Process of Investigating News Between 
Two Cases of Coverage : The Saudi Arabian Stolen Diamonds And The Death of Hangthong 
Thammawattana. It aimed to know the methods and problems in the process of the investigating 
news while the investigating news is the most valuable and important for the asset of journalism. 
To study this issue would be useful for academics and practitioners in journalism. 

By using quality research with information from archive news and interview 
journalists and source people, it found that the process of these two cases was similar in terms of 
production. 

It started with 1) Analyzing the situation to conduct direction of news 2) Finding 
news sources 3) Examining sources and information and finally 4) Presenting news 

The differences between the news coverage of Saudi Stolen Diamonds and the news 
of Hangthong Death were about the kinds of sources that affected to the process of examining 
information and presenting news. While most of sources in Saudi Stolen Diamonds news were 
needed to be unnamed because of their security, the sources of Hangthong Death were opened but 
very conflicting and against each other.  

The Saudi Stolen Diamonds case had big impact to the country because it damaged 
the relations between Thailand and Saudi Arabia. The relating event about the murder of the wife 
and son of the diamond jeweler by the police officers themselves, made this case become more 
complicated. Khaosod newspaper made the investigative news that led to arrest one of the most 
important police officer in Thailand.  Making this news, journalists had to protect the sources 
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with ethics.  It also showed that although during that time (started in 1989), there was no 
information technology,   journalists could do their jobs well. 

For the Hangthong Death event, it took place when there were many tools of 
information technology. It could be said that technology made the process of making news 
become more convenient. However human resources; the journalists, are still the most important 
key of investigating news. While Hangthong Death case had many news sources who competed 
to give information, journalists were the part of the process to decide which information could be 
reviewed and which cannot because the risk of suing. 

To disclose the news affected to people in high position or people who had much 
power also make risk to the media in term of security and legal action to stop reporting. This 
condition was also the problem that found during the making news process. However the media 
and journalists could overcome this problem by standing to report the truth that pass through the 
process of considering, examining and reporting smartly and carefully. 
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กิตติกรรมประกาศ 
 

เสนทางอันยาวไกลในการทาํวิทยานิพนธเลมนี้ สอนใหรูจักกับคําวาอดทนอดกลั้นตอ
อุปสรรคทั้งปวง  ทุกอยางจะสําเร็จลุลวงมไิด หากปราศจากความกรุณาเอาใจใสของ ผศ.ดร.กุลทิพย  
ศาสตระรุจิ อาจารยที่ปรึกษา ที่คอยใหคําแนะนําจนกระทั่งทุกอยางทําสําเร็จเสร็จออกมาเปนรูปเลม 
ขอบพระคุณ ผศ.ดร.อุษา บิ้กกิ้นส ที่ชวยชีแ้นะในกรอบของงาน อีกทั้งตองขอขอบพระคุณ            
ศ.สุกัญญา สุดบรรทัด ประธาน ผศ.ดร.อัศวิน เนตรโพธิแ์กว อาจารยอรุณ งามดี กรรมการ ที่สละ
เวลาอันมีคาในการสอบวิทยานิพนธ คอยใหคําชี้แนะเพิม่เติมเนื้อหาทีเ่ปนประโยชนมาโดยตลอด 

 ขอขอบพระคุณผูบังคับบัญชาทุกทานที่เปดโอกาสใหไดศึกษาหาความรู รวมทั้งพี่ 
เพื่อน นอง ในชายคา “ขาวสด” ที่สละเวลาอันมีคาคอยใหคําปรึกษา และใหความชวยเหลือเอ้ือ
ประโยชนในการสืบคนขอมูล ขอบคุณทุกกําลังใจของคนใกลตัว ที่ไมเคยทอดทิง้ยามทอแทกบั
อุปสรรคนานับประการในการทํางานชิ้นนี ้ กราบขอบพระคุณบุพการี และคนในตระกูล “ขุนทอง” 
ที่คอยเปนกําลังใจเสมอมา 

หากกุศลผลบุญมีจริงขอใหอานิสงคที่ไดจากวิทยานพินธเลมนี้ จงสงผลไปถึงดวง
วิญญาณของนางดาราวดี ศรีธนะขัณฑ ด.ช.สันติ ศรีธนะขัณฑ 2 แมลูกที่ตกเปนเหยือ่อธรรมในคดี
เพชรซาอุฯ รวมทั้งนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ที่เสยีชีวิตไปแลว ถึงแมรางของทานจะสิ้นสลายไป 
แตสาเหตแุหงการตายจะกลายเปนตําราเลมใหญแหงการเรียนรูของคนรุนหลัง โดยเฉพาะคนใน
วงการสื่อสารมวลชนจะไดนําไปเปนกรณีศึกษาเปนตวัอยางในการทําขาวเจาะสืบตอไป ขอใหทาน
จงเปนสุข ในสัมปรายภพ  

 
                            

ธีรธนา ขุนทอง 
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บทท่ี 1 
บทนํา 

 
1.1 ที่มา และความสาํคญัของปญหา 
 

ความสําคญัของการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน 
 
ปจจุบันเทคโนโลยีขอมลูขาวสาร คือกลไกสําคัญในการผลกัดันเศรษฐกิจ การเมือง และ

สังคมในโลก มีการพัฒนารูปแบบการนําเสนอขอมูลขาวสารดวยสื่อที่หลากหลายขึน้ รวดเร็วข้ึน เจาะ
กลุมเปาหมายไดเฉพาะกลุมมากขึ้น หนังสือพิมพ (Newspapers) ซึ่งถือเปนสื่อมวลชนยุคแรก ไมเพียง
ตองเผชญิกับคูแขงสื่อดั้งเดมิเชน วิทยุ โทรทัศน แตยงัรวมถึงคูแขงจากสื่อใหมอยาง อินเตอรเนต็ที่สง
ขาวสารไรสายไดอยางสะดวกรวดเร็ว และมีชองทางการสื่อสารท่ีหลากหลาย 

อยางไรก็ตามส่ิงท่ีทําใหสื่อหนังสือพิมพอยูรอดหลังจากผานชวงเวลายาวนานมาจนถึง
ปจจุบัน คือการรักษาเนื้อหา และรูปแบบของการหนังสือพิมพ (Journalism) ท่ีนําเสนอขอมูลขาวสารใน
เชิงลึก  ผานกระบวนการตรวจสอบวิเคราะหวิจารณไดเขมขนกวาสื่อชนิดอื่นๆ  ขณะเดียวกัน
หนังสือพิมพยังคงมีบทบาทความรับผิดชอบตอสังคม และเปนท่ีพึ่งของประชาชนไดชัดเจนในชวง   
วิกฤตการณทางการเมือง 

ในชวงเวลาทีส่ถานการณการเมืองอยูในภาวะปกติ และผูคนนยิมบริโภคขาวที่ทันตอสถาน 
การณรายวัน หนังสือพิมพอาจเปนสื่อที่เสียเปรียบ และจะเสียเปรยีบมากขึ้นเรื่อยๆ หากปลอยใหบทบาท 
และขอไดเปรยีบของตนเองถูกกลืนไปในภาวะ “วิ่งตามขาว” หรือรายงานตามเหตกุารณที่เกดิขึ้นแบบ
เฉพาะหนา ตามกระแส ซ้ําซอนกับสื่ออ่ืนๆ แทนที่จะ “นําเสนอประเด็นขาวเชิงลึก” ซึ่งเปนบทบาท
สําคัญของสื่อมวลชน 

ดวยเงื่อนไขทางดานเศรษฐกิจ และการทํางานที่ตองแขงขันกับเวลา ทําใหสื่อมวลชนเนน
การรายงานขาวตามสถานการณท่ีเกิดขึน้แบบเฉพาะหนา เพียงเพื่อใหผูบรโิภคขาวสารไดรูวา  “ใคร ทํา
อะไร ที่ไหน อยางไร” โดยมีเทคโนโลยเีอ้ืออํานวยความเรงดวน แมวาจะมผีลดีในแงรวดเรว็ทัน
สถานการณ แตสิ่งที่ขาดไปคือ ขอมูลเบื้องหนาเบื้องหลัง ขอเท็จจริงบางประการ และแหลงที่มาของขาว  
แหลงที่มาของขาว ทําใหขาวมีมิตินอย และนําเสนอซํ้าๆ ไปในทิศทางเดียวกัน 
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ดังนั้นการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน หรือ “ขาวเจาะ” (Investigative Reporting) ยังคง
มีความสําคัญตอการทําหนาที่ของหนังสือพิมพ และเปนที่ตองการของผูบริโภคขาว เพราะแสดงถึง
มูลเหตุ และที่มาที่ไปของเหตุการณไดอยางลึกซึ้งเปนขั้นตอน เนนการนําเสนอความจริง (Truth) 
รอบดาน มุงหวังใหเกิดการเปลี่ยนแปลงอนันําไปสูความถูกตองยุติธรรมในสังคม 

 
วิธีการทํางานของขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ส่ิงสําคัญตองอาศัยความรวมมือจาก

แหลงขาวแหลงขอมูลที่ถูกตองแมนยํานํามาประกอบกนั ทามกลางสถานการณในสนามขาวที่
อาจจะเปนตัวนําพาไปสูขอมูลเบื้องลึกที่มาของเหตุการณไดอยางคาดไมถึง ซ่ึงการใหไดมาซึ่ง
แหลงขาวทีน่าเชื่อถือนั้น ส่ือมวลชนจําเปนตองมีความรูในเชิงลึกเกีย่วกับสถานการณ รวมถึง
ประสบการณ และที่ขาดไมไดคือจริยธรรมของสื่อมวลชนในการประเมิน และรักษาแหลงขาว 
เพื่อใหบรรลุเปาหมายของการเปดเผยขอเท็จจริงเชิงลึกตอสาธารณะ 

การนําเสนอขาวเชิงสืบสวนสอบสวน (Investigative Reporting) หรือ “ขาวเจาะ” ที่ตอง
เขาไปขุดคุยขาว นอกจากจะเปนหนทางอยูรอดของสื่อหนังสือพิมพแลว ยังเปนบทบาทหนาที่ของ
ส่ือหนังสือพิมพในเวลาเดยีวกัน ดังที่มีคํากลาวในวงการวา “หนังสือพิมพไมเพยีงตองขายขาว แต
ตองขายขาวทีม่ีประโยชนตอสังคม” 

หนังสือพิมพขาวสดเปนหนังสือพิมพรายวนั นําเสนอขาวชาวบานเนนหนักที่ขาว
อาชญากรรม ขาวการเมือง ขาวเศรษฐกิจ และขาวกีฬา แตจะใหความสําคัญกับขาวอาชญากรรมเปน
หลักตามลักษณะหนังสือพมิพหัวสีที่เนนขาวเอาใจผูอานในระดับกลาง และระดับลาง หนังสือพมิพ
ขาวสดดําเนินธุรกิจหนังสือพิมพ โดยยดึหลักจรรยาบรรณของนักหนังสือพิมพอยางเครงครัด 
ภายใตสโลแกนการทํางาน “ขาวสดครบทุกรส สดทุกเรือ่ง” กอตั้งครั้งแรกเมื่อวนัที ่ 1 ธันวาคม 
2533 ใชชื่อวา “ขาวสดสปอรตนิวส” ตอมาไดตัดคําวา “ สปอรตนิวส” ออก เหลือเพียงหัว “ขาวสด” 
เพียงอยางเดยีว และในวันที ่9 เมษายน 2534  หนังสือพพิมขาวสดเพิ่มหนาจากเดิม 16 หนา เปน 24 
หนา ประกาศตัวเปนหนังสือพิมพรายวนัหัวสีที่เนนการเสนอขาวอาชญากรรมเต็มตัวนับแตบัดนัน้
เปนตนมา 

 
จุดเดนของหนงัสือพิมพขาวสดอยูที่การนําเสนอขาวแบบเจาะลึก ภายใตคําขวัญ “เกาะ

ความจริง กัดไมปลอย” ทําหนาที่เปนสุนัขเฝาบาน (Watchdog) เพื่อสังคมตลอดมา ซ่ึงนอกจากการ
นําเสนอขาวหนา 1 ที่ทําอยางตรงไปตรงมา และกลาวิพากษวจิารณอยางไมเกรงกลัวอิทธิพลแลว  
ขาวสดยังเปนหนังสือพิมพฉบับแรกที่นําเสนอรายงานพเิศษหรือ “สกูปขาว” ในชื่อ “สดจากสนาม
ขาว” วิเคราะหเจาะลึกเบื้องหลังของเหตุการณสําคัญๆ และขาวอาชญากรรม นํามาเขียนในรูปแบบ
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ใหมจนเปนทีต่ิดอกติดใจผูอาน และดวยการรายงานขาวแบบเจาะลกึเที่ยงตรงนีเ่อง ทําใหใน
ระยะเวลาเพยีงไมกี่ป หนงัสือพิมพขาวสดเลื่อนลําดับจากหนังสือพิมพที่มียอดขายในลําดับทายๆ 
ขึ้นมาเปนหนงัสือพิมพหัวสีที่มียอดขายดีเปนอันดับ 3 ของประเทศ (อางตามผลสํารวจของบริษัท ดี
มาร ซ่ึงเปนบริษัทฯ รับทําวจิยัดานการตลาด) จนเปนทีย่อมรับของประชาชนทัว่ไป  

ผลงานขาวที่ทําใหประชาชนเริ่มรูจักหนังสือพิมพขาวสดมากขึ้นนั้นมีมากมาย อาทิ  
ขาวขุดคุย คดีอุม-ฆาสองแมลูก ตระกลูศรีธนะขัณฑ อันเปนผลสืบเนื่องมาจากคดีเพชรซาอฯุ 
(ไดรับรางวัลพูลิตเซอร ประจําป 2537) ขาวจับแกงลักลอบลาสัตวปาและทลายเหมืองเถื่อนกลางปา
ทุงใหญนเรศวร เขตมรดกโลก (ไดรับรางวลัพูลิตเซอร ประเภทขาวสิ่งแวดลอมป 2538) ขาวฉาวโฉ
ของอดีตพระยนัตระ อมโรภกิขุ ซ่ึงถูกรองเรียนเรื่องผูหญงิ และพฤติกรรมอันไมเหมาะสมกับสมณ
เพศ ขาวฉาวของหลวงพอภาวนาพุทโธ ขมขืน 6 ด.ญ.ชาวเขา ขาวกระชากหนากาก “เณรแอ” จอม
ลวงโลก อางไสยศาสตรหลอกลวงเงินชาวบาน และขมขืนผูหญิง ขาว “แท็กซี่ฮีโร ฮีลวง” นาย
สมพงษ เลือดทหาร กุเร่ืองเก็บเงินคืนฝรั่ง รวมทั้งขาวเชิงอนุรักษส่ิงแวดลอมอยางขาวตอตานการ
วางทอกาซของบริษัท ปตท. ที่นําเสนอขาวแบบขามป ซ่ึงขาวสดก็ใหความสําคัญ และนําเสนออยาง
ตอเนื่องเชนกนั จนกระทั่งมาถึงขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ อดีตนักการเมืองคนดังที่
เชื่อกันวานาจะมีเงื่อนงํา หนงัสือพิมพขาวสด ก็หาคําตอบมาบอกสังคมไดอยางชดัเจน  

งานศึกษาวิจยัเร่ือง การศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการทาํขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศึกษาขาวเพชรซาอุฯ และขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ   
ช้ินนี้ ผูทําวจิัยใหความสนใจในคุณคา และความสําคัญของทั้ง 2 ขาว จุดเดนของขาวทั้ง 2 อยูตรงที่
เปนเหตกุารณที่ประชาชนใหความสนใจในระดับสูง เนือ่งจากเปนขาวที่เกดิจากความไมชอบมาพา
กลของบุคคลที่เกี่ยวของ และนาจะมีเบื้องหนาเบื้องหลัง 

กรณีศึกษาการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนกรณีศึกษาขาวเชิงสืบสวนสอบสวนขาว 2 
เหตุการณของหนังสือพิมพขาวสด ไดแก ขาวการขโมยเพชรซาอุฯ ที่ลุกลามเปนคดฆีาตกรรมสอง
แมลูกตระกูลศรีธนะขัณฑ และขาวการเสียชีวิตของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ มีจดุเดนตรงที่เปน
เหตุการณที่ประชาชนใหความสนใจในระดับสูง มีความขัดแยงระหวางบุคคลในเหตุการณ และมี
เบื้องหลังความเปนมาที่ยาวนาน 

 
ผลงานนําเสนอขาวเพชรซาอุฯ และการฆาอําพรางสองแมลูกศรีธนะขัณฑของหนังสือ 

พิมพขาวสดไดรับการยอมรบัจากผูอานอยางสูง  โดยแสดงใหเห็นทางรปูธรรมในยอดขายที่เพิ่มขึน้
และการสํารวจความเห็น (โพล) ของสถาบันการศึกษา และการเปนแหลงอางอิงในการนําเสนอขาว
ของสื่อมวลชนแขนงอื่น 
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แมวาในชวงเกิดเหตุ จะไมมีเทคโนโลยีดานการสื่อสารที่ทันสมัย แตขาวที่นําเสนอ
ออกมามีความครบถวนสมบูรณ ตั้งแตจดุเริ่มตนของคดขีโมยเพชร จนถึงการตีแผพฤติกรรมนาย
ตํารวจยศนายพลที่เปนคนบงการฆาจนตองเขาไปรับโทษทัณฑในคุก 

สวนขาวคดกีารตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ส.ส.กรุงเทพ จุดสําคัญอยูที่ผูตายเปน
คนมีช่ือเสียง และอยูในตระกูลที่มีความขดัแยง บุคคลในครอบครัวถูกฆาตกรรม หรือหายตัวลึกลับ
มาแลวอยางนอย 8 ราย สังคมจึงเอนเอยีงเชื่อวาเปนคดีฆาตกรรม ขณะที่ส่ือมวลชนมีหนาที่ตอง
นําเสนอขอเทจ็จริงเหนือกระแสสังคม ซ่ึงการทําขาวนีต้องอาศัยขอมูล และแหลงขาวที่ใหขอมลูที่
เปนหลักฐานทางวิทยาศาสตรเปนสําคัญ ขณะที่เทคโนโลยีดานการสื่อสารเปนตัวกระตุนใหการ
ทํางานรวดเรว็ และตรวจสอบขอมูลไดงายขึ้น 

 
ผลงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนทั้ง 2 ขาวนี้แสดงใหเหน็ถึงวิธีการทํางานของผูส่ือขาว

ที่ตองเขาไปหาขาวเพื่อขุดคุยเจาะหาขอมลูดวยตนเอง ตามประเดน็ที่เปนขอมูลในเชิงลึก เพือ่ให
บรรลุเปาหมายของการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนที่ตองการบอกถึงสาเหตุอันเปนเบื้องหนา เบื้อง 
หลังของเหตุการณ นําความจริงออกมาเปดเผยตอสาธารณชนใหทราบอยางถองแท ซ่ึงผลของการ
นําเสนอขาวลักษณะนี้ นอกจากเปนที่กลาวขานในกลุมสื่อมวลชนดวยกันแลว ยังมีผลตอยอดขาย
หนังสือพิมพอยางเหน็ไดชัด 

ในหนังสือ “ขาวเจาะ เจาะขาว” (2543 : 27) ของสมหมาย ปาริจฉัตต อางถึง
วิทยานิพนธของ พงษศักดิ ์ พยัฆวิเชียร ผูบริหารหนังสือพิมพมตชิน ซ่ึงเคยเสนอวิทยานิพนธ
ปริญญาโททางการหนังสือพิมพ ที่มหาวทิยาลัยวิสคอนซิน วา เหตุที่ขาวสืบสวนสอบสวนเปนที่
สนใจของผูอานมากนัน่เอง ทําใหการเสนอขาวประเภทนี้จึงเปนจุดขาย (selling point) ที่สําคัญของ
หนังสือพิมพมาตลอด มีผลทําใหหนังสือพิมพแตละฉบับเติบโตอยางกาวกระโดด และอยูรอดได 
ในชวงระยะเริม่ตนบุกเบกิหนังสือพิมพเกอืบทุกฉบับ จะอาศัยการเสนอขาวสืบสวนสอบสวนเปน
จุดสรางความนิยมแกผูอาน เพราะขาวประเภทนี้ใหขาวสารทั้งดานลกึ และดานกวาง สรางความ
สนใจตอผูอาน 

  
ดังนั้นสื่อมวลชนสวนใหญจงึตองการชวงชิงที่จะเปนเจาของผลงานขาวเชิงสืบสวน

สอบสวนชิ้นสําคัญ ออกมานําเสนอตอสาธารณชน เพื่อยกระดับมาตรฐานความนาเชื่อถือ สราง
ความนิยมขององคกร และชื่อเสียงของหนังสือพิมพใหเปนที่ยอมรับตอประชาชน เพื่อครองสวน
แบงทางการตลาดในยุคทนุนิยมที่กําลังมอิีทธิพลในปจจุบัน และดวยเหตุผลดังกลาวจึงทําใหการทํา
ขาวเชิงสืบสวนสอบสวน เปนการทํางานที่มีความเสี่ยงตอหลักจริยธรรม และจรรยาบรรณ  เพราะ
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หากผูส่ือขาวมุงหวังแตจะใหไดขาวโดยไมคํานึงถึงความถูกตองของหลักจริยธรรมแลว ก็จะถือได
วาผูส่ือขาวผูนัน้ขาดจรรยาบรรณในการประกอบวิชาชีพส่ือสารมวลชน ถึงแมจะไดขาวที่มีความลกึ
ไปเปนผลงานก็ตาม 

  
การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนเปนวิธีทํางานที่ทาทายความสามารถของนักขาว ผูส่ือ 

ขาวตองใชความสามารถเฉพาะตวั และความนาเชื่อถือในการหาแหลงขาวที่จะใหขอมูล และขอเท็จ 
จริงที่ยังปดบัง ซอนเรนนําเสนอตอสังคม โดยเฉพาะอยางยิ่งกับเรื่องราวที่คาบเกี่ยวกับความไมชอบ
มาพากลในคดฆีาตกรรม และการกระทําผิดกฎหมายของบุคคลที่ทรงอิทธิพลที่อาจทําใหนกัขาวถูก
ขมขูคุกคามดวยวาจา และการใชความรุนแรง 

 
โจเซฟ พูลิตเซอร เจาตํารับการรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนชาวอเมริกัน เจาของ

รางวัลขาวพูลิตเซอรไดกลาวไววา  
“อยาพอใจเพียงแคไดเสนอสิง่ที่มองเห็นเทานั้น เพราะในแตละเรื่องราวแตละเหตุการณ

นั้น ยังมีขอเทจ็จริงอันเปนเบื้องหลังเบื้องลึกซอนอยูอีกมาก” (สมหมาย ปาริจฉัตต, 2537 : 15)  
ความสําคัญของขาวเชิงสืบสวนสอบสวนดังที่กลาวมา องคกรอิสระที่ควบคุมดูแล

ส่ือมวลชน อาทิ สมาคมนักขาวแหงประเทศไทย และสมาคมนักขาวนักหนังสือพมิพแหงประเทศ
ไทย จึงไดจดัใหมกีารประกวดขาว และภาพขาวยอดเยี่ยมขึน้เปนประจําทุกป เพื่อเปนการเชดิชู
เกียรติใหกับผูส่ือขาว หรือหนังสือพิมพที่สามารถทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนจนเกิดการเปลีย่น 
แปลงเกิดขึ้น และในจํานวนขาวที่ไดรับรางวัลพูลิตเซอรของไทยนับตัง้แตป พ.ศ. 2515 จนถึงป 
2547 นั้น ขาวฆาตกรรมสองแมลูกศรีธนะขัณฑเปนขาวอาชญากรรมขาวเดยีวทีพ่ิชิตรางวัลขาวยอด
เยี่ยมไดในป 2537 
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การศึกษาเปรียบเทียบการทําขาวของหนังสือพิมพขาวสด กรณีขาวเพชรซาอุฯ และคดีการเสียชีวติ
ของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ 

  
เนื่องจากขาวเชิงสืบสวนสอบสวนเปนหัวใจของการทําขาว ผูวิจยัจึงทําการคัดเลือกขาว

เพชรซาอุฯ ซ่ึงเปนขาวรางวลัพูลิตเซอร ประจําป 2537 ประเภทรางวลั (อิศรา อมันตกุล) และขาว
การตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ซ่ึงเปนขาวอาชญากรรม (Crime News) ที่ไดรับความสนใจ
จากสังคมอยางกวางขวาง มาเปนกรณีศกึษา 

 
ขาวเพชรซาอุฯ เปนขาวที่มคีวามสมบูรณทั้งเนื้อหา และวิธีการทํางานเชิงขาวเจาะ ผาน

การพิจารณาจากคณะกรรมการสมาคมนักขาวแหงประเทศไทย และคณาจารยผูทรงคุณวุฒิมาแลว 
ยอมแสดงใหเห็นถึงบรรทัดฐานของความเปนขาวที่ถูกตองแมนยํา สรางผลกระทบ และเกิดความ
เปลี่ยนแปลงไดอยางเปนรูปธรรม โดยเฉพาะขาวเพชรซาอุฯ นอกจากจะเปนคดีฆาตกรรมซอน
เงื่อนที่เกดิจากฝมือของตํารวจยศนายพลทีก่ลาส่ังลูกนองลงมือฆาผูหญิง และเด็กแลว ขาวนีย้ังเปน
ประวัติศาสตรหนาใหมคร้ังสําคัญของกระบวนการยุติธรรมเมืองไทย เพราะเปนครั้งแรกที่มีการสั่ง
จับกุมบุคคลสําคัญอยาง พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ กับพวกในขอหารวมกันฆาผูหญิงกับเด็กดวย 

นอกเหนือไปกวานัน้ ผลพลอยไดจากการสรางความถูกตองในหนาที่ของสื่อมวลชน  
ยังนําไปสูการเริ่มตนสะสางคดีเพชรซาอุฯ คร้ังใหญอีกครั้ง โดยหนังสือพิมพขาวสดยงัคงเดนิหนา
เจาะขาวเรื่องเพชรซาอุฯ อยางตอเนื่อง ซ่ึงทําใหกรมตํารวจภายใตการนําของ พล.ต.อ.พจน          
บุญยะจนิดา (อธิบดีกรมตํารวจ ป พ.ศ. 2537) ส่ังการใหมีการจดัตั้งศูนยเฉพาะกิจประสานงาน
ติดตามเครื่องเพชรซาอุฯ (ศตพ.) กลับคืนมาไดหลายลานบาท อันเปนผลในการคลี่คลายปญหาผล 
ประโยชนระดบัชาติ ชวยกูช่ือเสียงประเทศไทย และวงการตํารวจไทยใหดีขึ้นมาตามลําดับ   

 
ในสวนขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ เปนขาวทีห่นังสือพิมพขาวสด 

นําเสนอแบบเกาะติดทามกลางความสงสัยของสังคม วานายหางทองฆาตัวตาย หรือถูกฆาตกรรม 
โดยทีมขาวหนังสือพิมพขาวสด ไดนําเสนอขอมูลหลักฐานทางวิทยาศาสตรจากการพิสูจนศพ และ
รายละเอียดในรูปคดี ซ่ึงขาวดังกลาวยังอยูในระหวางการฟองรองทางคดีในปจจุบัน เปนขาวที่ถือวา
มีความนาสนใจตอสังคม  

ถึงแมวาการศกึษาเปรียบเทียบการทําขาวสืบสวนสอบสวนทั้ง 2 กรณี ที่ยังไมส้ินสุด 
กระบวนการทางยุติธรรม หากแตผูวิจยัจะศึกษาเปรียบเทียบเฉพาะกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวน
สอบสวนใน 2 สมัย คือ ชวงขาวเพชรซาอุฯ เกิดขึ้นในป พ.ศ.2537  และขาวการตายของนาย      
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หางทอง ธรรมวัฒนะ เกดิขึน้ในป พ.ศ. 2542 เพื่อนํามาเปรียบเทียบกระบวนการทําขาววามีความ
เหมือน และแตกตางกันอยางไร โดยขาวเพชรซาอุฯ ถือเปนการทําขาวในอดีต ที่เกดิขึ้นเมื่อ 11 ปที่
ผานมา ในยุคที่เทคโนโลยี และสารสนเทศยังไมเขามามบีทบาทมากมายนัก  ขณะทีข่าวการตายของ
นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ถือเปนการทําขาวที่เกดิขึ้นในยุคปจจุบนั ที่เทคโนโลยีสารเทศเขามามี
บทบาทในกระบวนการทํางานของนักขาวเปนอยางมาก  

นอกจากนี้การศึกษาเปรียบเทียบนี้ จะทําใหทราบถึงปจจัยที่มีผลตอการทําขาวเชิงสืบ 
สวนสอบสวน ตลอดจน อุปสรรค และขีดจํากัดของการทํางานขาวเชิงสืบสวนสอบสวน โดยเฉพาะ
กรณีศึกษาของกองบรรณาธิการขาวหนังสือพิมพขาวสด ซ่ึงเปนหนังสือพิมพที่ไดรับรางวัล           
พูลิเซอร จากสมาคมนักขาวนักหนังสือพิมพ 

 
ผลงานวิจัยช้ินนี้จะนํามาใชเปนแนวทางในการพัฒนาวชิาชีพวงการสือ่สารมวลชน 

โดยเฉพาะการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน นักศึกษาสาขาวิชานิเทศศาสตร ที่จะกาวเขาสูอาชพี
ผูส่ือขาว และผูสนใจในกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน เพื่อใชเปนแนวทาง และวิธี
ปฏิบัติในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนใหมีคุณภาพตอไป 

 
1.2 ปญหานําวจัิย 

1.2.1 กระบวนการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด กรณีขาวเพชร
ซาอุฯ   และขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ มขีั้นตอน และองคประกอบในการทํางานที่
เหมือนหรือแตกตางกันอยางไร 

1.2.2 ปญหา และอุปสรรคของการทําขาวทั้ง 2 ขาว มีความเหมือนกนั และแตกตางกนั 
อยางไร 
 
1.3 วัตถุประสงคงานวิจัย 

1.3.1 เพื่อใหทราบถึงกระบวนการ และขัน้ตอนในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนกรณ ี
ขาวเพชรซาอุฯ และขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ 

1.3.2 เพื่อใหทราบถึงอุปสรรค และปญหาของการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนกรณีขาว
เพชรซาอุฯ และขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ 

1.3.3 เพื่อใชเปนแนวทางในการศึกษาการนําเสนอขาวของนักศึกษานิเทศศาสตร และผู
ที่สนใจในวิชาชีพส่ือสารมวลชน 
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1.4 ขอบเขตการศึกษา 
 
ศึกษาเฉพาะการทํางานของทีมขาวหนังสือพิมพขาวสด กรณีขาวเพชรซาอุฯ (ขาว

รางวัลพูลิตเซอรประจําป 2537) ถึงสาเหตุการฆาตกรรม 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขณัฑ และการ
ติดตามเพชรฯ กลับคืนประเทศซาอุฯ 

ขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ศึกษาเหตุการณตั้งแตวันแรกที่นายหางทอง 
เสียชีวิต (ในป 2542) จนกระทั่งมีการรองขอใหทําการผาพิสูจนศพในครั้งที่ 2 และครั้งที่ 3 ที่กําลัง
เปนอยูในปจจบุัน 

 
1.5 นิยามศัพทเฉพาะ 

 
ขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ( ขาวเจาะ )  

หมายถึง เปนวิธีการรายงานขาวที่ผูส่ือขาวพยายามขุดคุยเร่ืองลึกลับซับซอน มีขอมูล
ซอนเรน โดยเฉพาะเรื่องที่เกี่ยวกับการทจุริตคอรรัปชั่น การฉอฉลเอารัดเอาเปรียบประชาชน หรือ
เปนภยัตอสังคมแลวนํามาเปดเผยใหสาธารณชนไดรับทราบ   

 
กระบวนการทําขาวสืบสวนสอบสวน   

หมายถึง ขั้นตอนในการกําหนดทิศทางขาว และการคิดประเด็นขาว การวางแผนการทํา
ขาวเชิงสืบสวนสอบสวน คนหาขอมูลจากแหลงขาวทีเ่กี่ยวของ การตรวจสอบขอมูล และการ
นําเสนอขอมูลของขาวในกรณีศึกษาทั้ง 2 กรณี กับหวัหนาขาว หรือบรรณาธิการขาวอยูตลอดเวลา 
เปดโปงขาวสารขอมูลที่ผูกระทําผิดบิดบัง ซอนเรน ไมอยากเปดเผย คํานึงหลักจริยธรรม และ
จรรยาบรรณ โดยมีบรรณาธิการขาว หัวหนาขาว ผูชวยหวัหนาในกองบรรณิการหนังสือพิมพ    
ขาวสด เปนผูกําหนด เพื่อใหไดมาซึ่งขอมูลขาวสารในเบื้องลึก ทําหนาที่เปดโปงความจริงสู
สาธารณะ 

 
ปญหา และอุปสรรค 

หมายถึง ปญหาการเขาถึงแหลงขาว ปญหาการทํางานในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบ 
สวน อันไดแกปจจัยทางดานการถูกขมขูคุกคาม การแขงขันกับเวลา ปญหาทางดานการติดตอ 
ส่ือสาร และเรื่องอัตรากําลังคนในการทํางาน 
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ขาวเพชรซาอดุีอาระเบีย  
หมายถึง ขาวอาชญากรรมที่เกิดขึ้นเปนระยะเวลายาวนาน เร่ิมตั้งแตวนัที่ 10 ส.ค. 2532 

จนมาถึงปจจบุัน ป 2550 เปนขาวอาชญากรรมยอดเยี่ยมที่ไดรับรางวลั “พูลิตเซอรประจําป 2537” 
ซ่ึงงาน วิจยัช้ินนี้เนนศึกษาในชวงเกิดเหตกุารณฆาตกรรม 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขณัฑ และการ
ติดตามเพชรฯ ของกลาง 

 
ขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ 

หมายถึง ขาวการเสียชีวิตของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ อดีต ส.ส.พรรคประชากรไทย 
ซ่ึงถูกยิงตายอยางปริศนาตอนเชามืดวันที่ 6 กันยายน 2542 ภายในบานพักใกลตลาดยิ่งเจริญ เขต
บางเขน โดยการเสียชีวิตของนายหางทอง ยังเปนคดใีนชั้นศาลที่กําลังพิสูจนวาเกดิจากการฆาตัว
ตาย หรือฆาตกรรม 
 
1.6 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

  
เพื่อทราบถึงการทํางานของนักขาว และการดําเนินการของกองบรรณาธิการขาว

หนังสือพิมพขาวสด วามวีิธีการทําขาว ส่ังงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนอยางไร เพือ่ใหไดขาวที่มี
คุณภาพออกตแีผตอสาธารณะ และเพื่อใชเปนแนวทางในการกาวเขาสูอาชีพผูส่ือขาวของนักศึกษา
สาขาวิชานิเทศศาสตร  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

DPU



บทท่ี 2 
แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
แนวคดิ ทฤษฎี และงานวิจยัที่เกี่ยวของกับการศกึษาเรื่อง  “การศกึษาเปรียบเทียบ กระบวน 

การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ และขาวการตาย
ของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  ผูวิจยัไดนํามาเปนกรอบในการวิจัย   มีดังนี ้
 

2.1  จรยิธรรมของหนังสือพิมพ 
2.2  แนวคดิเกีย่วกับขาว 
2.3  บทบาทหนาท่ีของสื่อมวลชน (บทบาทของผูเฝาประตู) 
2.4 แนวคิดเกีย่วกบัการรายงานขาวเชิงสืบสวน 
2.5  แนวคดิเกีย่วกับแหลงขาว 
2.6  งานวิจยัทีเ่กี่ยวของ 
 

2.1 จริยธรรมของหนังสือพิมพ 
 
สุภา ศิริมานนท (2457 – 2529 : 12 – 18) ไดสรุปแนวความคิดเกี่ยวกับจริยธรรมของ

หนังสือพิมพไวดังนี้ 
จรยิธรรมของหนังสือพิมพ (Ethics of the Press) เปนทํานองคําสอนเกี่ยวกับความประพฤต ิ

และการตั้งหลกัใหแกคนของหนังสือพิมพเพื่อประโยชน และเพื่อสงเสริมคุณคาใหแกมวลชนจรยิธรรม
ของหนังสือพิมพเปนหลักความประพฤต ิ และหลักของความคิดจิตใจอันยิ่งใหญกวางขวางที่ครอบคลุม
เอาสวนตางๆ ของงานหนังสือพิมพไวทุกสวนสัด 

 
งานหนังสือพิมพเปนงานซ่ึงกระทบถึงสังคม ซึ่งสะทอนภาวะของสงัคม กําเนิดขึ้นมาได

ดวยการดึงพลงัมาจากสังคม ดังนั้นหนังสือพิมพจึงจําเปนตองมีหลักกาํกับ เพื่อสงผลกระทบกลับไปสู
สังคมในแงที่จะชวยเหนี่ยวรัง้ และยกระดับของสังคมใหดีขึ้น สูงขึ้น ในแงทีจ่ะใหภาพสะทอนอัน
เที่ยงตรงตอสังคม และในแงที่จะสงเสริมใหสังคมทรงพลังที่จะกาวรดุหนาอยางแกรงกลายิ่งขึน้เรือ่ยไป 
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หลักปฎิบัติตามที่มีการกําหนดลงไวในจรยิธรรมนั้น เปนหลักปฎิบัตทิางความคิดจติใจ 
เพราะจริยธรรมมิใชกฎหมาย ซ่ึงสอดคลองกับที่ สุกญัญา สุดบรรทัด (2537) กลาวในเอกสาร
ประกอบการสอนวิชา จริยธรรมในวิชาชพีหนังสือพิมพวา จรยิธรรม หมายถึง ปรัชญา หรือระบบที่
เกี่ยวเนื่องดวยศีลธรรม เปนหลักประพฤติปฏิบัติของคนในสังคมใดสังคมหนึ่ง กลาวโดยทัว่ไป
จริยธรรมเปนทฤษฎี หรือหลักเกี่ยวกับความประพฤติของคนวาดหีรือไมดี เปนสิ่งทีใ่ครจะประพฤติ 
หรือไมประพฤติก็ได แตกตางจากกฎหมายที่ใครไมประพฤติตามก็จะถูกลงโทษ จริยธรรมเปนเรื่อง
ของสํานึกของแตละบุคคล ในอันที่จะพิจารณาตัดสินดวยตัวเองวาส่ิงใดถูกสิ่งใดผิด 

 
แลมเบธ (Lambeth, อางถึงใน สุกัญญา สุดบรรทัด, 2537) เสนอกรอบของจริยธรรมไว

ดังนี ้
 
หลักการพูดความจริง (The Principle of Truth Telling) 

เปนหลักการที่ส่ือมวลชนพยายามอยางเต็มที่ที่จะแสวงหาขาวสารที่ถูกตอง ยุติธรรม 
และปราศจากอคติ ส่ือมวลชนตองตรวจสอบแลวตรวจสอบอีกเพื่อจะใหขอมลูนั้นถูกตองอยาง
แทจริงความจาํเปนที่จะตองออกขาวใหทนัเวลาไมใชขออางที่จะเสนอขาวผิดพลาด หนังสือพิมพ
อาจจะผิดไดแตตองเปนความผิดที่เกิดขึ้นอยางไมสามารถจะควบคุมได ทั้งนี้ไมเพียงแตการไม
เสนอขาวผิดๆ เทานั้น แตยังหมายถึงการตองพิสูจนใหไดวาขอมูลนั้นแทหรือไมแทอีกดวย 
 
หลักความยุตธิรรม (The Principle of Justice) 

เร่ืองของความยุติธรรม มาตรฐานของหนังสือพิมพ Washington Post ซ่ึงเปนที่ยอมรบั
กันอยางแพรหลายคือ ขาวที่ยุติธรรมจะไมละเลยประเดน็สําคัญของเรื่อง หมายถึง ความครบถวน
ของเนื้อขาว ไมหยิบยกประเด็นรองมาแทนประเดน็หลัก หมายถึง ตรงประเด็น ไมสรางความเขาใจ
ผิด และไมหลอกลวงผูอาน หมายถึง ความซื่อสัตย ไมกลบเกลื่อนอารมณ หรืออคติของผูเสนอ         
หมายถึง ความตรงไปตรงมาไมใชภาษาทีย่อกยอน และชี้นํา 

 
หลักเสรีภาพ (The Principle of Freedom) 

สังคมตะวันตกเชื่อวาเสรีภาพของสื่อมวลชนคือ เสรีภาพของประชาชน เสรีภาพ            
หมายถึง อิสรภาพ หรือความเปนตัวของตวัเองเปนความนับถือตัวเองทีจ่ะไมยอมรอมชอมกับความ
ขัดแยงใดที่มุงหมายจะโจมตหีลักการที่ตนเองยึดมั่นอยูในการดํารงความเปนตัวของตวัเองของสื่อ 
มวลชนนั้น หลักจรรยาบรรณบางฉบับจะระบุอยางชดัเจนไมใหส่ือมวลชนรับของกํานัลใดๆ ทัง้นี้
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เพราะเกรงวาสื่อมวลชนจะสูญเสียความเปนตัวเองได 
 

หลักมนุษยธรรม (Principle of Humane) 
ที่ส่ือมวลชนจะไมสรางความเจ็บปวด และความทุกขใหผูอ่ืนถาไมจําเปน ส่ือมวลชน

จะตองตัดสินใจวาจะเซนเซอรขาวนั้นดวยตนเองในระดับใด แตไมใชหมายถึง การยอมตามตํารวจ 
หรือผูมีอํานาจอื่นโดยปราศจากการพิจารณาอยางถ่ีถวน อันหมายถึง ความเปนตัวของตัวเองลดนอย 
ลงไปดวย 

 
หลักการพิทักษประโยชนสาธารณะ (Principle of Stewardship) 

หลักการของความรับผิดชอบของมนุษยในการจัดการวถีิชีวิต และทรัพยสินของตนเอง
โดยคํานึงถึงสิทธิของผูอ่ืนดวย ส่ือมวลชนคือ ผูที่อยูในฐานะที่จะผดุงความยตุิธรรมใหเกดิขึ้นใน
สังคม ส่ือมวลชนเปนผูปฏิบัติหนาที่โดยที่คํานึงถึงสิทธิของผูอ่ืน คํานึงถึงสิทธิของสาธารณะ และ
คํานึงถึงจรรยาบรรณของตนเอง การรับผิดชอบตอสังคมของสื่อมวลชนนั้น หมายถึงการปฏิบัติตอ
สาธารณะโดย 

1. รายงานขาวสารที่เปนจริง เปนขอมูลความรูที่ลึกซึ้ง และเขาใจไดงาย 
2. เปดเวทีความเห็นที่จะกอใหเกิดการแลกเปลี่ยนขอคิด และขอวิพากษวิจารณ 
3. ครอบคลุมความเหน็ ทัศนคติ และสภาพที่ดํารงอยูขององคกรตางๆ ในสังคม 
4. มีการแสดงความเหน็ที่แกรงกลานาเชื่อถือ นําเสนอขอมูลเกี่ยวกับเปาหมาย และ 

          คานิยม  ของสังคมอยางกระจางแจง 
5. นําเสนอขาวสารที่ครอบคลุมเหตุการณตางๆ ที่เกิดขึน้ในสังคมอยางครบถวน 
 
หลักจริยธรรมที่กลาวมานี้สรุปไดโดยรวมคอื จะตองยึดหลักความจริง ซ่ือสัตย ไมหมิ่น

ผูอ่ืนลวงลํ้าเขาไปในสิทธิสวนบุคคลของผูอ่ืน ทํารายผูอ่ืน มีความรบัผิดชอบตอสิทธิของผูอ่ืน ซ่ึง
การที่หนังสือพิมพจะปฏิบัตไิด หรือไมในการเสนอขาวอาชญากรรมยังเปนปญหา หลักการทาง       
จริยธรรมนี้เปนตัวอยางที่ส่ือมวลชนสามารถนําไปเปนแนวทางในการประพฤติปฏิบัติ เปนตวัอยาง
ของเกณฑในการวัดวาขอประพฤติปฏิบัติใดดี และขอใดที่ไมดี บางหลักการก็เครงครัดเขมงวด บาง
หลักการก็โอนออนผอนปรน บางหลักการเปนการประสมประสานหลักการตางๆ เขาดวยกัน บาง
หลักการไมยนิยอมใหมีการละเมิดไมวาจะในสถานการณใดๆ ทั้งส้ิน แตบางหลักการยินยอมใหมี
การละเมิดไดบางแตตองมีความชอบธรรมพอ 
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ปรัชญาที่เก่ียวกับจริยธรรมสื่อมวลชน 
จริยธรรมสากลจะเนนทีก่ารตัดสินใจ เพราะคุณคาที่สําคัญที่สุดของมนุษยอยูที่การ       

ตัดสินใจ การตัดสินใจนี้ส่ือมวลชนจะเลือกไดวาจะคํานงึถึงผลที่จะเกดิขึ้น หรือคํานึงถึงธรรมชาติ
ของการกระทาํในตวัเองวาด ี หรือไมดี ผลจะดี หรือไมนั้นสามารถเลือกไดดวยตนเองไดแก การ         
ตัดสินใจวาจะเลือกวิธีการอยางไร 

 
ปรัชญาที่เกี่ยวกับจรยิธรรมสื่อมวลชนอาจแจกแจงออกได 2 ประเภท (แลมเบธซ  

อางถึงใน สุกญัญา สุดบรรทัด, 2537) 
1. หลักการแบบเนนผลกระทบ (Teleological) ซ่ึงเนนผลกระทบ (Consequence) ที่จะ 

เกิดขึ้น 
2. หลักการที่มพีื้นฐานทางหนาที่ (Deontological) ซ่ึงเนนธรรมชาติ (Nature) ของการ 

กระทํา หรือการตัดสินใจนัน้ 
 

หลักการเนนผลกระทบ มีรูปแบบสําคัญ 2 ประการ คอื เกี่ยวกับอัตตา และเกี่ยวกับ
ประโยชนนยิม 

หลักการเกีย่วกับอัตตา (Egoism) จะคํานึงถึงวาการตัดสนิใจนัน้จะกอใหเกิดผลที่ดีทีสุ่ด
อันใดใหแกตวัเขาเองมากกวาที่จะคํานึงถึงเพื่อส่ือมวลชนคนอื่น หรือเพื่อผูรับสาร 

หลักการเกีย่วกับประโยชนนิยม (Utilitarianism) จะคํานึงถึงประโยชนที่จะบังเกดิแก
คนสวนใหญ หรือกลาวไดวาจริยธรรมที่ดีที่สุดคือ จริยธรรมที่มุงนําความสุขใหแกคนสวนใหญ 

 
หลักการที่เนนหนาท่ี หลักการนี้เสนอวา พฤติกรรมโดยทั่วไปของมนุษยสามารถ

พิจารณาไดโดยธรรมชาติของตัวมันเองวามีธรรมะ หรือไรธรรมะ ไมเห็นดวยกับการวัดความถูก 
ตอง หรือไมถูกตองของพฤติกรรมเฉพาะที่ตรงผลเพียงอยางเดียว อยางไรก็ดจีะเห็นดวยกับการ
พิจารณาผลเปนสวนประกอบในการวัดความถูกตองของพฤติกรรมดวย 

 
การตัดสินใจอยางมีจริยธรรม 

ดังไดกลาวมาแลววาจริยธรรมสากลจะเนนที่การตัดสินใจ เมื่อกลาวถึงจริยธรรมของ
หนังสือพิมพ โดยทัว่ไปจะพูดกันถึงผลที่ออกมาแลว ผลที่ออกมาหลังจากเสนอขาวอาชญากรรม 
สวนใหญจะไปพิจารณากนัถึงผลงานที่ปรากฎสูสาธารณะวาดี หรือไมดี ถูกตองตามศีลธรรม 
กฎหมายหรือไม และมักวิจารณการใชภาษาของหนังสือพิมพ การเขียนขาว การพาดหัวขาว การ   
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ลวงลํ้าสิทธิสวนบุคคล เหลานี้คือการพิจารณาที่ผลที่เกิดขึ้นแลว แตมกัไมไดนึกไมถึงจุดที่สําคัญ
ที่สุด คือจุดของการตัดสินใจเลือกกระทําของสื่อมวลชน 

ดังนั้นจึงขอเสนอแนวคิดเกี่ยวกับการตดัสินใจอยางมีจรยิธรรม วาจะตัดสินใจอยางไร
ถึงเรียกวามจีริยธรรม หนังสือพิมพมีวิธีการคิดอยางไรกอนที่จะตัดสนิใจเสนอขาวอาชญากรรมใน
รูปแบบตางๆ ออกมา 

การตัดสินใจอยางมีจริยธรรม หมายถึง การตัดสินใจทีช่อบดวยเหตุผล และดวยมโน
สํานึกที่แนวแนวาส่ิงที่ตนปฎิบัติลงไปนั้นเปนสิ่งที่ถูกที่ชอบ การคิดอยางมีเหตุผลเปนกระบวนการ
ที่สําคัญยิ่ง เพราะแสดงคุณคาของความเปนมนุษย ซ่ึงมีจุดเดนในการใชสมอง โดยเฉพาะอยางยิง่
เมื่อการคิดอยางมีเหตุผลนั้นสอดประสานไปกับมโนสํานึกที่ซ่ือสัตยไมหลอกตัวเอง มีเจตนารมณที่
จะประพฤติดปีระพฤติชอบดวยแลว ก็ยิ่งมีความหมาย และความสําคญัอยางยิ่งสําหรับสังคมที่เจริญ
แลว 

ในการตัดสนิใจทางวารสารศาสตร มีประเด็นมากมายที่จะเขามาเปนสวนประกอบใน
การเลือกของคนๆ หนึ่งอาจจะไมเปนที่พอใจของอีกคนหนึ่งกไ็ด ประชาชนก็ดี เจาหนาที่ตํารวจกด็ ี
ตลอดจนนกัหนังสือพิมพ อาจจะพอใจ หรือไมพอใจในการตัดสินใจของหนังสือพิมพในการเสนอ
ขาวอาชญากรรมซึ่งก็เปนความเห็นทีแ่ตกตางกันออกไป ดังนั้นบคุคลจึงพึงเลือกอยางระวังให
สามารถตอบขอของใจใหเปนที่ยอมรับไดอยางเปนสากล ฉันใดก็ฉันนั้น หนังสือพมิพพึงเลือกการ
ตัดสินใจในการเสนอขาวอาชญากรรมรูปแบบตางๆ ใหสามารถตอบขอของใจใหเปนที่ยอมรับได
อยางเปนสากล 

การคิดเชิงศีลธรรมระบบในตัวของมันเอง กอนการตดัสินใจของสือ่มวลชนในเรื่องใด
เร่ืองหนึ่งยอมมีระบบการตดัสินใจของตวัเองที่อาศัยตัวแปรตางๆ ทั้งในดานคานิยม และความรูสึก
นึกคิดที่เขามีตอสังคม และโลกในขณะนัน้ กระบวนการตัดสินใจของแตละคนจะดําเนินไปอยางมี
ระบบ การตดัสินใจของหนังสือพิมพแตละฉบับเปนเครื่องชี้วา หนังสือพิมพนั้นเปนหนังสือพิมพ
เชนไร 

ระบบของการตัดสินใจเริ่มตนตั้งแตการแสวงหาหลักการเบื้องตน แลวสรางโมเดลที่
เชื่อมโยงจุดตางๆ ในระบบเขาดวยกัน เราระบุช้ีวาสถานการณที่เกิดขึน้เปนอยางไร จะใชคานิยม
อะไรมาตัดสนิ จะเลือกหลักการใด กรณกีารตัดสินใจเสนอขาวอาชญากรรมของหนังสือพิมพวาจะ
เปนในรูปแบบใดนัน้ก็เชนกัน (สุกัญญา สุดบรรทัด, 2537) 

 
ดรุณี หิรัญรักษ (2534 : 152) เทคนิคการหาขาว และการเขยีนขาวหนังสือพิมพ                     

ระบุถึง “จริยธรรมของนักหนังสือพิมพ” ซ่ึงเปนหลักปฎิบัติประการสําหรับการควบคุมตนเองของ
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นักหนังสือพิมพ ซ่ึงหลักปฏิบัติดังกลาวไดแกความรับผิดชอบ ความมีเสรีภาพ ความเปนไทย ความ
จริงใจ ความเที่ยงธรรม ความมีใจเปนนักกฬีา และความมีมารยาท  มีรายละเอียดดังนี้ 

 
1.  ความรับผิดชอบ  ไดแก  การรับผิดชอบตอผลประโยชนอันชอบธรรมของปจเจกชน  

สถาบันประเทศชาติ ศาสนา และราชบัลลังก ตรงกับหลักธรรมในพุทธศาสนา คือ  “กิจจญาณ” 
2.  ความมีเสรภีาพ  ไดแก   เสรีภาพที่มีความรูสึกรับผิดชอบกํากับ ตรงกับหลักธรรมใน

พุทธศาสนา คือ “ปวารณา”  หรือ “ธรรมาธิปไตย” 
3.  ความเปนไท  ไดแก ความไมตกเปนทาสของใคร ทั้งกาย และจิตใจจะโดยอามิสสิน 

จางอื่นใด ตรงกับหลักธรรมในพุทธศาสนาคือ ความไมตกเปนทาสของ “อกุศลมูล” 
4.  ความจริงใจ  ไดแก   ความไมมีเจตนาบดิเบือน   ผิดพลาดตองรีบแกไขตรงกับหลัก  

ธรรมในพุทธศาสนา คือ “สัจจะ” 
5.  ความเที่ยงธรรม  ไดแก   ความไมลําเอียง    หรือความไมเขาใครออกใครตรงกับหลัก 

ธรรมในพุทธศาสนา คือ ความไมมีอคติ 4 ประการ หมายถึง ฉันทคติ ลําเอียงเพราะรัก โทสาคติ 
ลําเอียงเพราะชัง โมหาคติ ลําเอียงเพราะหลง และภยาคติ ลําเอียงเพราะกลัว 

6.  ความมีใจเปนนักกีฬา  ไดแก  การปฏิบัติอันดีงาม ไมละเมิดสิทธิสวนบุคคล   เวนแต 
เปนเรื่องเกีย่วกับประโยชนของสาธารณะ  ตรงกับหลักธรรมในพุทธศาสนา คือ “สุปฏิบัติ” 

7.  ความมีมารยาท  ไดแก การใชภาษา และภาพที่ไมหยาบโลน ลามก อนาจาร หรือสอ 
ไปในทางดงักลาว ตรงกับหลักธรรมในพุทธศาสนา คือ “โสเจยยะ” หรือ “อาจารสมบัติ” 
 

สวนจรรยาบรรณหนังสือพิมพ โดยทางสมาคมนักหนงัสือพิมพแหงประเทศไทยได
ประกาศอยางเปนทางการเมือ่วันที่ 21 สิงหาคม 2519  มีขอความอยางสมบูรณดังนี้ “เพื่อใหสถาบัน 
หนังสือพิมพเปนที่เชื่อถือของประชาชน จึงเปนการสมควรกําหนดจรรยาบรรณของผูประกอบ
วิชาชีพหนังสือพิมพขึ้นดังตอไปนี”้ 

 
1. การสงเสริม และรักษาไวซ่ึงเสรีภาพของหนังสือพิมพ เปนภารกจิอนัมีความสําคญั 

เหนืออ่ืนใดสําหรับผูประกอบวิชาชีพหนังสือพิมพ 
2. การเสนอขาว ภาพ หรือการแสดงความคดิเห็นตองเปนไปดวยความสภุาพ สุจริต  

ปราศจากความมุงหวังในประโยชนสวนตน หรืออามิสสินจางใดๆ 
3. การเสนอขาวตองเสนอแตความจริง พึงละเวนการตอเตมิเสริมแตง หากปรากฏวา   

ขาวใดไมตรงตอความเปนจริง ตองรีบแกไขโดยเร็ว 
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4. การที่จะใหไดขาว ภาพ หรือขอมูลอยางใดๆ มาเปนของตนตองใชวธีิการที่สุภาพ  
และซ่ือสัตย 

5. ตองเคารพตอความไววางใจที่ไดรับมอบหมาย จากการปฏิบัติหนาที่ในวิชาชีพของ 
ตน 

6. ตองปฏิบัติหนาที่ของตนโดยถือเอาสาธารณะประโยชนเปนสําคัญ ไมใชตําแหนง 
หนาที่แสวงหาผลประโยชนสวนตน  หรือหมูคณะโดยมชิอบ  

7. ตองไมกระทําการใดๆ อันเปนการบัน่ทอนเกียรติคณุของวิชาชีพ หรือความสามัคคี 
ของเพื่อนรวมวิชาชีพ  
 

ซ่ึงจรรยาบรรณหนังสือพิมพมีลักษณะที่แตกตางไปจากขอบังคับทางกฎหมาย จรรยา 
บรรณหนังสือพิมพมีลักษณะเปนเพียงคําปฏิญาณ และการประกาศเจตนารมณของนักหนังสือพิมพ
เทานั้น มิใชกฎหมายทีม่ีบทกําหนดลงโทษ ถาหากมกีารละเมิดในทางปฏิบัติ จรรยาบรรณแตละ
ฉบับจะมีผลมากนอยอยางไร ขึ้นอยูกับความสํานึกในหนาที่ของนักหนังสือพิมพแตละบุคคล วาจะมี
ความซื่อสัตย สุจริตตออาชีพของตนมากนอยเพยีงใด 

 
กรอบความคดิทางจริยธรรมของหนงัสือพิมพไทย 

คณะทํางานจดัทํากรอบความคิดทางจริยธรรมของหนังสือพิมพไทยไดนําเสนอหลกัการ
สําคัญของกรอบจริยธรรมแหงวิชาชีพหนงัสือพิมพ (Code of Conduct) ในระบอบเสรีนิยม
ประชาธิปไตย เพื่อเปนแนวทางในการรางขอบังคับวาดวยจริยธรรมของสภาการหนังสือพมิพ
แหงชาติ (จัดตัง้สภาฯ เมื่อวนัที่ 4 กรกฎาคม 2540) ดังนี ้

1. กรอบในดานที่สนองสิทธิในการรับรูขาวสารของประชาชน (Public’s Right to 
Know) เนนการเสนอขาวสารโดยมุงสาธารณประโยชน ปกปองแหลงขาว และมีความตระหนกัรูถึง
ความสําคัญของการเขาถึงขาวสารของประชาชน และรวมทั้งการคาํนึงถึงเรื่องคุณคาความเปนขาว 
(Newsworthiness) ดวย มีรายละเอียดดังนี ้

 1.1 การนําเสนอขาวสารของหนังสือพิมพ จะตองเปนไปโดยมุงหวังตอสาธารณ 
ประโยชน และไมเปนการแสวงหาประโยชนสวนตน หรือหมูคณะ 

 1.2 ในการนําเสนอขาวของหนังสือพิมพ จะตองหลีกเลี่ยงการอางถึงแหลงขาวที่ไม
เปดเผย เวนแตการเปดเผยนัน้ จะไมกอใหเกิดอนัตรายตอแหลงขาว และขาวนั้นเปนประโยชนตอ
สารธารณชนอยางแทจริง 

1.3 หนังสือพมิพจะตองปกปองความลับของแหลงขาวอยางถึงที่สุด 
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 1.4 หนังสือพิมพมีหนาทีท่ี่จะตองสงเสริมสิทธิในการรับรู และการเขาถึงขอมูล
ขาวสารสาธารณะ 

 1.5 หนังสือพมิพจะตองสงเสริม และรักษาไวซ่ึงเสรีภาพในการเสนอขาวสาร และ
ความคิดเหน็ 

 
2. กรอบในดานที่เกีย่วของกับการสรางความไววางใจของสาธารณชน (Public Trust) 

เนนการเสนอความจริงดวยความถูกถวนความสมดุลตรงไปตรงมา และดวยวิธีการแสวงหาขาวสาร
โดยสุจริต มีรายละเอียดดังนี ้

 2.1 ในการนําเสนอขาวของหนังสือพิมพ จะตองยดึถือความจริง และความถูกตอง
แมน ยําเปนสาํคัญ นอกจากนี้ความสมดุลรอบดาน และความถูกถวนของขาวก็เปนสิ่งที่หนังสือพิมพ
ตองใหความสาํคัญ 

 2.2 การนําเสนอขาวของหนังสือพิมพ จะตองแยกความเห็นออกจากขาวโดยชดัเจน 
 2.3 การไดมาซึ่งขาว จะตองใชวิธีที่สุภาพ และซ่ือสัตย ไมแอบอางลอกเลียน โดย

ไมไดรับอนุญาต และไมหาขาวดวยวิธีมิชอบตางๆ 
 
3. กรอบในดานที่เกีย่วของกบัการเคารพในสิทธิสวนบุคคลของบุคคลอื่น และยดึมั่นใน 

หลักการเคารพในศักดิ์ศรีความเปนมนุษย (Respect to Individual Right and Privacy) เนนการ
นําเสนอขาวทีไ่มเปนการละเมิดสิทธิสวนบุคคลของบุคคลอื่น มีรายละเอียดดังนี ้

 3.1 ในการเสนอขาวที่มีการพาดพิง จนอาจเกิดความเสียหายแกบุคคล หรือองคกร
จะ ตองเปดโอกาสใหฝายที่ถูกกลาวหาไดมโีอกาสแสดงความจริงกอนทกุครั้ง 

 3.2 การนําเสนอขาวของหนังสือพิมพจะตองคํานึงถึงการไมลวงละเมดิสิทธิสวน
บุคคลของบุคคลอื่น 

 3.3 หนังสือพมิพจะตองหลีกเลี่ยงการนําเสนอภาพอุจาด และอนาจาร 
 3.4 ในกรณทีี่มีการนําเสนอขาวผิดพลาดหนังสือพิมพจะตองลงตีพิมพแกไขขาว

ขอผิด พลาดดงักลาวโดยเร็ว 
 

ขอบังคับวาดวยจริยธรรมแหงวิชาชีพหนังสือพิมพ สภาการหนังสือพมิพแหงชาติ พ.ศ. 2541 
1. หนังสือพิมพตองยึดถือขอเท็จจริง ความถูกตองแมนยํา และความครบถวน 
2. หนังสือพิมพตองนําเสนอขาว เพื่อประโยชนสาธารณะ โดยไมแสวงหาผลประโยชน 

สวนคน หรือหมูคณะ 
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3. หนังสือพิมพตองพยายาม ใหความเปนธรรมกับทุกฝาย 
4. หนังสือพิมพตองไมแตงเติมเนื้อหาสาระของขาว จนคาดเคลื่อนหรือเกินจากความ 

เปนจริง 
5. หนังสือพิมพตองละเวนการเสนอขาว เพราะความลําเอียง หรือมีอคติ จนเปนเหตใุห 

ขาวนั้นคลาดเคลื่อน หรือเกนิจากความเปนจริง 
6. หนังสือพิมพตองไมสอดแทรกความคิดเห็นลงในขาว 
7. เมื่อคัดลอกขอความใดจากหนังสือพิมพ ส่ิงพิมพ หรือแหลงขอมูลอ่ืนๆ ตองบอก 

ที่มาของขอความนั้น 
8. การเสนอขาวที่พาดพงิ อันอาจเกิดความเสียหายแกบุคคล หรือองคกรใดๆ ตอง 

แสดงถึงความพยายามในการเปดโอกาสใหฝายที่ถูกกลาวหาไดแสดงขอเท็จจริงดวย 
9. ในกรณีที่มกีารเสนอขาวผิดพลาด หนังสือพิมพตองพิมพแกไขขอผิดพลาดดังกลาว 

โดยไมชักชา 
10. หนังสือพมิพตองไมเสนอขาวโดยเลื่อนลอยปราศจากแหลงที่มา พงึระบุช่ือบุคคลที่ 

ใหสัมภาษณ หรือใหขาวอยางเปดเผย เวนแตจะมีเหตุอันควรปกปด เพื่อสวัสดิภาพ และความ
ปลอดภัยของแหงขาว และตองเปนประโยชนตอสิทธิในการรับรูขาวสารของสาธารณชน 

11. หนังสือพมิพตองปกปดนามปากกา หรือนามแฝงที่ปรากฏในหนงัสือพิมพฉบับนั้น 
ไวเปนความลบั 

12. ในการเสนอขาวหรือภาพใดๆ หนงัสือพิมพตองไมลวงละเมิดศกัดิศ์รี ความเปน 
มนุษยของบุคคลที่ตกเปนขาว โดยเฉพาะอยางยิ่ง ตองใหความคุมครองอยางเครงครัดตอสิทธิ
มนุษยชนของเด็ก สตรี และผูดวยโอกาส 

13. การพาดหวัขาว และความนําของหนังสือพิมพตองไมเกินไปจากขอเท็จจริงในขาว  
และตองสะทอนใจความสําคัญ หรือเนื้อหาหลักของขาว 

14. หนังสือพมิพจะตองไมเสนอภาพขาวที่อุจาด ลามกอนาจาร หรือนาหวาดเสียว โดย 
ไมคํานึงถึงความรูสึกของสาธารชนอยางถ่ีถวน 

15. ในการแสดงความคิดเหน็ หรือการวพิากษวจิารณ หนังสือพิมพตองใหความเที่ยง  
ธรรมแกฝายที่ถูกพาดพิงเสมอ 

16. ขอความที่เปนประกาศโฆษณาที่ปรากฏอยูในหนังสือพิมพ ตองแสดงใหเห็นชดัวา 
เปนประกาศโฆษณา จะแอบแฝงเปนการเสนอขาว หรือความคิดเหน็มไิด 
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จริยธรรมของผูประกอบวิชาชีพหนังสือพิมพ 
1. ผูประกอบวชิาชีพหนังสือพิมพตองไมประพฤติปฏิบัติการใดๆ อันจะนํามาซึ่งความ 

เสื่อมเสียเกียรติศักดิ์แหงวิชาชีพ 
2. ผูประกอบวชิาชีพหนังสือพิมพตองไมอวดอาง หรืออาศัยตําแหนงหนาที่ เพื่อเรียก  

รองสิทธิ หรือประโยชนใดๆ ที่ไมชอบธรรม 
3. ผูประกอบวชิาชีพหนังสือพิมพตองละเวนการรับอามิสสินจางอันมีคา หรือผล  

ประโยชนใดๆ เพื่อใหกระทําการ หรือไมกระทําการใดอันจะขัดตอการปฎิบัติหนาที่ เพื่อให        
ประชาชนไดรับขอมูลขาวสารอยางถูกตองรอบดาน 
 

แนวปฏิบัติของหนังสือพิมพ และผูประกอบวิชาชีพหนังสือพิมพ 
1. ผูประกอบวชิาชีพหนังสือพิมพพึงละเวนการรับอภิสิทธิ์ หรือตําแหนงเพื่อใหกระทํา 

การ หรือไมกระทําการใดอนัจะขัดตอการปฎิบัติหนาที่ เพื่อใหประชาชนไดรับขอมลูขาวสารอยาง
ถูกตองรอบดาน 

2. การเสนอขาวของหนังสือพิมพพึงตระหนักถึง ความสาํคัญของขาวตอสาธารณชน  
และไมเสนอขาวในทํานองชวนเชื่อในเรื่องที่ไมเปนประโยชนตอสาธารณะ 

3. การไดมาซึง่ขาวสาร หนังสือพิมพควรใชวิธีที่สุภาพ และซ่ือสัตย 
4. ในการแสดงความคิดเหน็ หนังสือพิมพพึงกระทําโดยความบริสุทธิ์ใจ และไมม ี

พันธะกรณีอ่ืนใด นอกจากมุงปฎิบัติหนาที ่ เพื่อสาธารณชนโดยไมยอมใหอิทธิพลอ่ืนใดมาครอบงาํ
ความคิดเหน็ 

5. หนังสือพิมพพึงละเวนการละเมิดสิทธิสวนบุคคล เวนแตกรณเีพื่อประโยชน 
สาธารณะหนงัสือพิมพพึงใชความระมัดระวังอยางรอบคอบใหประกาศโฆษณาทั้งหลายอยูภาย  
ในขอบเขตของศีลธรรม และวัฒนธรรม 

6. หนังสือพิมพพึงระมัดระวงัที่จะไมเปนเครื่องมือในการเผยแพรประกาศโฆษณาทีน่า 
สงสัยวาจะเปนภัยตอสังคม หรือสาธารณชน 

7. หนังสือพิมพพึงหลีกเลี่ยงการเผยแพรประกาศโฆษณาที่มีเหตุใหนาเชื่อวาเจาของ 
ประกาศโฆษณานั้น เจตนาจะทําใหผูอานหลงเชื่อในสิ่งที่งมงาย 

8. ภาษาที่ใชในหนังสือพิมพพึงหลีกเลี่ยงคําที่ไมสุภาพ หรือมีความหมายเหยียดหยาม 
 
ที่กลาวมาเปนการสรุปโดยรวมถึง ขอบังคับวาดวยจริยธรรมแหงวิชาชีพหนังสือพิมพ 

ที่กําหนดโดยสภาการหนังสือพิมพแหงชาติ พ.ศ. 2541 ตลอดจนแนวปฏิบัต ิ อันบังคับใชใน
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ประเทศไทยภายใตหลักการที่เกี่ยวกับจริยธรรมของหนังสือพิมพที่ไดอางถึงในตอนตน ซ่ึงได
กําหนดให     ผูประกอบอาชีพหนังสือพิมพไทยยึดถือปฏิบัติ 

 
จากจริยธรรมของหนังสือพมิพ  ในการศกึษา และวิจยัในครั้งนี้ผูวิจยัไดนํามาเปนกรอบ

ในการศึกษา วาทีมขาวของหนังสือพิมพขาวสด มีจริยธรรมในการนําเสนอขาวเชิงสืบสวน
สอบสวนผานหนังสือพิมพ เพื่อนําเสนอสูสาธารณชนมากนอยแคไหน และนาํจริยธรรมดานใด   
มาวัดในการคดัเลือกขาว หรือเนื้อหาของขาวกอนนําเสนอตอสาธารณะ และเพื่อใหทราบถึงหลัก
จริยธรรม จรรยาบรรณของผูส่ือขาวเชิงสืบสวนสอบสวนวามีหลักปฏิบตัิอยางไร  

 
2.2 แนวคิดเก่ียวกับขาว 

 
ขาว คือ เหตกุารณเร่ืองราวที่เกิดขึ้น และทุกคนควรจะรู ไมวาจะเปนสวนที่เกี่ยวกับ

การเมือง เศรษฐกิจ สังคม หรือกีฬา  ทกุคนควรจะรูหลากหลายรูปแบบออกไป ซ่ึงขาวเหลานัน้มคีา
ทั้งส้ินโดยขึ้นอยูกับวาจะประเมินคาขาวอยางไร ขาวอาชญากรรมหากมองเพียงวาเปนแคขาวฆากัน
ตายก็จะมีคาแคนั้น หากมองวาเปนเรื่องของการสะทอนใหเห็นถึงสภาพสังคม สวัสดิการของคนใน
สังคมที่แทบจะไมมีความปลอดภัยใหแกชีวิต และทรพัยสิน ทําใหเกิดความตระหนัก และความ
ระมัดระวังตัวมากขึ้น ขาวอาชญากรรมนี้ก็จะมีคณุคาอยางมาก (พิศิษฐ ชวาลาธวัช และคณะ, 2539) 
ไดมีผูกลาวถึงคุณลักษณะของขาวดังนี ้

พารค (Park, 1940 อางถึงใน ศิริชัย ศิริกายะ และกาญจนา แกวเทพ, 2531) กลาวถึง
ลักษณะของขาวไวดังนี ้

ขาว   เปนเรื่องของกาลเวลา ตองเปนเหตกุารณที่เกิดขึน้สดๆ ใหมๆ และเกิดขึ้นบอย ๆ  
ขาว มีลักษณะเกิดมาแลวตาย ขาวมีชีวิตอยูเฉพาะชวงที่เหตกุารณที่เปนขาวนัน้กําลัง

ดําเนินไปเทานั้น และมีชีวติอยูเพยีงเพื่อจะบันทึกขอมูล และในขั้นตอมาขอมูลนั้นกอ็าจจะถูกนํามา
อางอิง แตทวาในชวงระยะตอมาจะมีรูปแบบของความรูอยางอื่นๆ มาแทนที่รูปแบบขอมูลของขาว 

ขาว นอกจากลักษณะ “ไมคาดคิดมากอน” แลว เหตุการณที่จะมาเปนขาวยังอาจจะถกู
กําหนดจากเกณฑ “คุณคาของขาว” อยางอื่นๆ ซ่ึงอาจจะขึ้นอยูกับปจจัยหลายประการ (ในลักษณะ
เชิงสัมพันธ) รวมทั้งเกณฑการประเมินจากความสนใจของผูอานดวย 

 
โดยปกตแิลวขาวจะมีลักษณะชีน้ําทิศทาง และกําหนดแนวทางความสนใจของผูรับ แต

ขาวไมใชรูปแบบของการใหความรูโดยตรง ส่ิงที่จะเปนขาวเปนเรื่องทีพ่อจะคาดการณ หรือทํานาย
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ลวงหนาได ซ่ึงเปนจุดที่ขดัแยงในตวักับคณุสมบัติอ่ืนๆ เชน ลักษณะ “ไมคาดคิดมากอน”  
 

พารค (Park, 1940 อางถึงใน ศิริชัย ศิริกายะ และกาญจนา แกวเทพ, 2531) ไดอธิบาย
ประเด็นนี้วา 

“ถาหากเรากลาววา ขาวเปนเหตกุารณที่เกิดขึ้นอยางไมคาดคิดมากอนเลยจริงๆ เหตุ 
การณที่เคยเปนขาวมาแลวในอดีต และทีก่ําลังเปนขาวในปจจุบันก็ลวนแตเปนสิ่งที่พอจะคาดคดิได
ทั้งนั้น อันทีจ่ริงแลวสาธารณชนก็รูอยูแลวเกีย่วกับเรื่องอุบัติเหตุ และเหตุการณทั้งหลายที่อยูในขาว
เพราะเปนเรื่องที่ทุกคนหวาดกลัววาจะเกดิขึ้น แตทกุคนก็รูวาจะตองเกิดขึ้น เร่ืองแบบนี้แหละ จงึ
เปนขาว” 

 
แกลตุง และรวิจ (Galtung and Ruge, 1965 อางถึงใน ศริิชัย ศิริกายะ และกาญจนา แกว

เทพ, 2531) สรุปประเด็นนีว้า “ขาวนั้นเปนเรื่องที่นําเรื่องเกามาเลาใหมทั้งส้ิน” 
 
ฮอลล (Hall, 1974 อางถึงใน ศิริชัย ศิริกายะ และกาญจนา แกวเทพ, 2531) เสนอวามกีฎ

พื้นฐานอยู 3 ขอ ที่เกี่ยวกับทัศนวิสัยของขาวคือ 
1. การเชื่อมโยงของขาวกับเหตุการณ หรือเรื่องที่เกิดขึ้น 
2. ความใหมลาสุดของขาว (Recency) 
3. คุณคาของขาว หรือการเชือ่มโยงกับสิ่งของ หรือบุคคลที่มีความสําคัญ 
จากความหมาย และทัศนะตางๆ เกี่ยวกับ “ขาว” อาจสรุปใหมองเห็นไดวา “ขาว เปน

เหตุการณที่ถูกหยิบยกขึ้นมารายงานใหสาธารณชนไดรับรู” ซ่ึงควรมีองคประกอบที่สําคัญอยาง
นอย 2 ประการคือ 

1. เหตุการณ หรือขอเท็จจรงิ หมายถึง ขาวจะตองมาจากสถานการณ ขอเท็จจริง หรือ
ความคิดเหน็ซึ่งเกิดขึ้นจริงๆ แตขอเท็จจริงทุกอยางอาจไมเปนขาวเสมอไป 

2. ขาวจะตองนาสนใจ ความนาสนใจของขาวจะมีปริมาณไมเทากัน และจะแตกตางกัน
ไปตามชนิดของเรื่อง นอกจากนั้นขอเทจ็จริงทุกอยางก็อาจจะไมเปนที่สนใจเสมอไปเชนเดยีวกัน 
(ชวรัตน เชดิชยั, 2521) 
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องคประกอบท่ีสําคัญของขาว 
การกําหนดองคประกอบที่สําคัญของ “ขาว” นั้น ไดมีผูพยายามกําหนดสิ่งประกอบใน

การเสนอขาวไวดังเชน 
 
ชวรัตน เชิดชยั (2521) กลาววา องคประกอบที่สําคัญของขาวมีหลายประการ ไดแก 
1. ความฉับพลัน (Immediacy) ความใหมสดหรือความฉับพลันในการเสนอ เปน

องคประกอบที่สําคัญยิ่งของขาว ขาวเปรียบเสมือนผักซึ่งจะมีคุณคามีประโยชนก็เฉพาะตอนทีย่ัง
ใหมสดเทานัน้ ในการรายงานขาวจึงตองแสดงเวลาเพื่อใหผูอานเห็นวา ขาวนั้นพึ่งเกดิขึ้น หรือกําลัง
เกิดขึ้นเสมอ เชน ใชคําวา “วานนี”้  “เมื่อคืนนี”้  “เชาวนันี”้ ฯลฯ เปนตน 

2. ความใกลชิด (Proximity) ความใกลชิดของเหตุการณเกิดขึน้ก็อาจเปนขาวที่ทําให       
ผูอานสนใจไดมากนอยตางกนั ปกติมนษุยแทบทกุคนจะมีความสนใจตนเอง เปนอันดับแรก          
หลังจากนัน้จะไปสนใจสิ่งอ่ืนๆ ที่หางตวัออกไป ทั้งทางดานรางกาย และความรูสึกทางจิตใจ เชน 
การงาน สุขภาพ รายได ที่อยูอาศัย เพื่อนรวมงาน งานอดิเรก การพักผอนหยอนใจ การบันเทงิ      
เริงรมยตางๆ เปนตน 

3. การพาดพิงตนเอง (Self–Identification) คุณคาของขาวบางครั้งอาจจะพาดพิง
เกี่ยวของกับผูอาน หรือมีผลกระทบตอบคุคลแตละคนโดยตรง องคประกอบนี้มีลักษณะคลายคลึง
กับความใกลชิด เชน ขาวเกีย่วกับการเก็บภาษีทรัพยสินยอมเปนทีส่นใจเปนอนัดับแรกของผูมี
ทรัพยสินเปนจํานวนมาก แตขาวเดียวกนันี้จะเปนขาวที่ใหความสนใจเปนอนัดับรองแกผูซ่ึงปราศ 
จากทรัพยสินที่จะตองเสียภาษี ผูที่รํ่ารวยยอยใหความสนใจตอขาวการขึ้นภาษเีงนิไดมากกวาผูที่
มิไดทํางานเปนหลักแหลง เปนตน 

4. ความเดน (Prominency) ในความเปนมนุษยนั้นกจ็ะมบีางคน หรือบางสวนเทานัน้ที่
มีคุณคาของความเปนขาวมากกวาคนอื่นๆ เชน นายกรัฐมนตร ี ดาราตุกตาทอง ยอดนกักีฬา           
มหาเศรษฐี หรือเปนนักวิทยาศาสตร คนสําคัญของชาติ เปนตน 

5. ผลกระทบ (Consequence) องคประกอบของขาวซึ่งมีความเกีย่วพันกับความใหมสด 
และความใกลชิด ไดแก ผลกระทบของขาวที่มีตอผูอาน ทั้งในสวนบคุคล และสวนรวม ทั้งนี้เปน
ภาระของผูส่ือขาวที่จะตองทาํการเลือกวินจิฉัย และเขยีนขาวซึ่งคิดวามคีวามสําคัญ และคํานึงถึงผล
ที่จะเกิดขึ้นกับผูอานอยางแทจริงเทานั้น 

6. พิบัติภัย (Disaster) และความกาวหนา (Progress) พิบัติภัย และความกาวหนานับเปน
คุณคาที่สําคัญของขาว และเมื่อใดก็ตามทีม่ีขาวเกีย่วกับความหายนะ หรือความกาวหนาของมนุษย 
ขาวดานพบิัตภิัยจะไดรับความสนใจมากกวาขาวการสรางถนนใหม เพื่อเชื่อมระหวางชุมชนตางๆ 
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ขาวเครื่องบินโดยสารขนาดใหญตกมกัจะไดรับการเสนอในหนาแรก และถือเปนขาวใหญยิ่งกวา
ขาวพลทหารผูหนึ่งสามารถประดิษฐอาวุธปนวิเศษใชในสงคราม ที่เปนเชนนีเ้พราะขาวเกี่ยวกบั
ความกาวหนามักจะขาดปจจยัที่จะสรางความรูสึก และเราอารมณของผูอานเขามาเกีย่วกับขาวดวย 
ทํานองเดียวกนัขาวไมดี หรือ “ขาวราย” ทั้งหลายมักจะเรียกความตื่นเตน สรางความสนใจ และเรา
อารมณผูอานไดมาก 

7. ความขัดแยง (Conflict) ปจจัยของขาวซึ่งเกี่ยวกับความขัดแยงจะปรากฎอยูเสมอใน
ชีวิตประจําวัน เชน การประชุมสภาผูแทนราษฎร การโตวาที การแขงขนักีฬา เปนตน นอกจากนั้น
เมื่อบุคคลพยายามเอาชนะธรรมชาติ และอุปสรรคตางๆ ความพยายามในอันที่จะเรยีนรูปญหาของ
สังคม การตอสูเพื่อความอยูรอดของเด็กขายหนังสือพิมพ การศึกษากระบวนการพิจารณาคดีในศาล
หรืออ่ืนๆ อีกนานับประการ ลวนแตมีความขัดแยงตลอดเวลา และหนังสือพิมพถือเปนปจจยัของ
ขาวไดทั้งส้ิน 

8. ความแปลกประหลาด (Oddity) ความปกติวิสัยของธรรมชาติ เชน ดวงอาทิตยขึ้น
ทางทิศตะวนัออก และตกทางทิศตะวนัตก กระแสน้าํไหลจากตนน้ําลงสูทะเล รถไฟฟาเขาสถานี
ตามกําหนดเวลา เครื่องบินลงสนามบินไดอยางปลอดภยั มักจะไมคอยมีคนสนใจ และไมถือวาเปน
องคประกอบของขาว แตเมือ่ใดที่ดวงอาทติยขึ้นทางทิศตะวนัตก และตกทางตะวันออก กระแสน้ํา
ไหลกลับจากทะเลขึ้นสูภูเขา เครื่องบินเกิดระเบดิขณะรอนลงสูสนามบินฯลฯ ถือวาเปนความผิด
ปกติ อาจกลาวไดวาเหตุการณที่เกดิขึ้นที่มคีวามผิดปกติ และเปน “ที่สุด” เชน สูงที่สุด ยาวที่สุด เร็ว
ที่สุด ก็นับเปนขาวประหลาด และมีคณุคาได 

9. ความนาสงสัย (Suspense) ขาวเกี่ยวกับความลึกลับ เหตุการณบางอยางที่ดําเนิน
ติดตอกันไปหลายชวงเวลา เชน การแขงขันกีฬาซีเกมส การประกวดนางสาวไทย การเลือกตั้ง
สมาชิกวุฒิสภาฯลฯ  เปนขาวที่หนังสือพิมพจะนาํมาพาดหัวขาวไดเปนอยางดี เพราะขาวประเภทนี้
ยอมจะสรางความสงสัยใหกบัผูอาน ผูอานอยากทราบ และรอคอยผลสรุปวานักกฬีาประเทศใดจะ
ไดเหรียญทองมากที่สุด ใครจะไดเปนนางสาวไทย ใครจะไดเปนวุฒสิมาชิก เปนตน เหตุการณซ่ึง
เกิดขึ้นอยางไมมีผูใดคาดคิดมากอน ก็ทําใหผูอานรอคอยจดุจบของเรื่องได เชนเดยีวกับขาวเกีย่วกับ
ความเปนความตาย เชน กรณีสลัดอากาศจี้เครื่องบิน และควบคุมผูโดยสารรอยกวาคนไวเปนตัว
ประกัน 

10. ลักษณะเกี่ยวของกับมนุษย (Human Interest) ขาวซึ่งหนังสือพิมพนํามาลงพิมพ 
บางครั้งไมจําเปนตองมีคุณคาของขาวดานความใกลชิด ความเดน ความขัดแยง หรือทําการรายงาน
โดยทันทวงทีเสมอไป แตที่หนังสือพิมพจาํเปนตองนํามาเสนอตอผูอานก็เพราะวาเปนขาวที่
เกี่ยวกับมนุษยทั่วๆ ไป และขาวแบบเดียวกันนี้บุคคลอื่นจะประสบเขาบางก็ได จึงยอมเปนที่สนใจ
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ของผูอานทั่วไปดวย 
 
ดรุณี หิรัญรักษ (2534) กลาวถึงองคประกอบของขาว (News Elements) ไวดังนี ้
1. ความรวดเรว็ (Immediacy) เปนความรวดเร็วของเวลาที่เหตุการณเกดิขึ้น หรือความ

รวดเร็วในการรายงานเหตุการณนั้นๆ 
2. ความใกลชิด (Proximity or Nearness) หมายถึง ความใกลชิดของเหตุการณทีเ่กดิขึ้น

ตอผูอาน 
3. ความเดนความสําคัญของเรื่อง (Prominency) หมายถงึ ความเดนของบุคคลสถานที่

วัตถุ หรือสถานการณตางๆ เปนตน 
4. ผลกระเทือน (Consequence) หมายถึง เหตุการณของขาวนั้นมีผลกระทบกระเทอืน

ตอคนในสังคมมากนอยเพียงไร 
5. ขาวที่เปนความสนใจของคนทั่วไป (Human Interest) ซ่ึงไดแก เหตกุารณที่มีลักษณะ

แปลกใหม เปนขาวที่นาตืน่เตน และเปนสิ่งที่คนสวนใหญอยากรูอยากเห็น 
 

คุณคาของขาว 
สมควร กวยีะ และมาลี บุญศิริพันธ (2531)  กลาวถึง คุณสมบัติของขาววาควรมีดังนี ้
1.  ความถูกตอง หมายถึง ความถูกตองในขอเท็จจริง และเนื้อหา ตัวสะกด ตวัเลข ฯลฯ 
2.  ความชัดเจน หมายถึง ความแจมแจงชดัเจนทั้งในเรื่องของภาษา ความเขาใจ การจบั

ประเด็น ความแมนยํา การสื่อความหมายทีแ่นนอน 
3. ความกระชบั หมายถึง ขาวตองเขียนใหกระชับ ผูอานตองการรูเร่ืองราวอยางรวดเร็ว

ภายในเวลาที่กําหนด 
4.  ความเปนกลาง หมายถึง การรายงานไปตามขอเท็จจริงโดยปราศจากความเห็น 

 
ดรุณี หิรัญรักษ (2534)  กลาววา ขาวที่ดีตองมีคุณสมบัติดังนี ้
1. ความถูกตอง (Accuracy) หมายถึง ความถูกตองในการนําเสนอขอเท็จจริงของ

เหตุการณที่เกดิขึ้น 
2. ความสมดุล (Balance) โดยที่นักขาวจะตองพยายามเนนหนกัในขอเท็จจริง และความ

สมบูรณครบถวนของขอเท็จจริง 
3. ความเปนกลาง (Objective) ขาวที่ดจีะตองไมมกีารสอดแทรก หรือแสดงความ

คิดเห็นเขาไปในเนื้อขาว 
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4.  ความชัดเจน และความกะทัดรัด (Clear and Concise) ภาษาทีใ่ชในการเขียนขาว 
ตองเปนภาษาที่เขาใจงาย มคีวามกะทัดรัดไมกํากวม 

ปจจัยที่มีสวนสัมพันธกับการวินิจฉัยประเมินคุณคาขาว นอกจากองคประกอบของขาว
ดังกลาวขางตน ซ่ึงเปนสวนหนึ่งของหลักการพิจารณาคุณคาขาวโดยดจูากความสําคัญภายในตัว
เหตุการณที่เกดิเปนสําคัญแลว ยังมีองคประกอบอื่นๆ ซ่ึงผูส่ือขาวยังตองคํานึงถึง ในการประเมนิ
คุณคาขาวประจําวันอกีดวย ส่ิงเหลานี้ถือเปนปจจยัที่จะตองตระหนกัในภาวะ และขอบเขตการ
ทํางานของแตละบุคคล แตกตางไปตามสภาพแวดลอม และแนวทางของหนังสือพมิพ และสังคม 
ปจจัยเหลานั้นประกอบดวย 

 
1. นโยบายของหนังสือพิมพ นโยบายของหนังสือพิมพแตละฉบับมักมสีวนสําคัญอยาง

ยิ่งในการกําหนดแนวโนมของการพิจารณาคุณคาขาว ปจจัยขอนีเ้องที่ทําใหลักษณะการเนนแงมมุ
ขาวแตกตางกนัออกไป กลาวคือ หนังสือพิมพประเภทเพงปริมาณ (Popular Newspaper)  มักเนน
การเสนอขาวประเภทหวือหวา (Sensational News)  ขาวอาชญากรรม ขาวตีรันฟนแทง หรือขาวที่
ทําใหคนอานเกิดความรูสึก หรือมีอารมณตอขาวนั้นๆ ลักษณะการรายงานขาวก็แตกตางกันไป 
หนังสือพิมพประเภทนี้มักมีนโยบายใหความสําคัญในการเลือกขาวหวือหวา หรือขาวประชานิยม
ขึ้นหนาหนึ่ง และมีภาพประกอบเพื่อดึงความสนใจ สวนหนังสือพิมพประเภทเพงคุณภาพ (Quality 
Newspaper) มักใหความสําคัญแกเหตกุารณที่มีผลกระทบตอสวนรวมในวงกวาง เนนองคประกอบ
ของความสําคัญเศรษฐกิจ ขาวตางประเทศ ประเภทขาวหนัก (Hard News) ในขณะที่หนังสือพิมพ
เพิ่มปริมาณ เนนการเสนอขาวเบา (Soft News)  

นอกจากประเภทหนังสือพิมพมีสวนในการชี้ถึงนโยบายของหนังสือพมิพแลว 
หนังสือพิมพแตละฉบับก็อาจมีนโยบายอืน่ๆ ประกอบดวย เชน นโยบายการใหความสําคัญแกขาว
ศาสนา หรือเนนขาวตางประเทศ ซ่ึงนโยบายเหลานีก้็จะเปนแนวทางในการจดัสรรการใหความ 
สําคัญกับเหตกุารณแตละชิน้แตกตางกันไป หนังสือพิมพที่มีนโยบายเสนอขาวประเภทประชานยิม 
อาจเนนคณุคาขาวในลักษณะหนึ่ง ในขณะที่หนังสือพิมพประเภทคณุภาพอาจเนนคณุคาขาวในอีก
แงมุมหนึ่งไดในการรายงานขาวเดยีวกัน 

2. ทัศนคติของกองบรรณาธิการขอนี้เปนสวนประกอบหนึ่งที่จะทําใหการพิจารณาคุณ 
คาของขาวแตกตางออกไปในหนังสือพิมพแตละฉบับ เชน ผูที่มีทัศนคติที่ดีตอสหภาพแรงงาน              
ยอมพิจารณาคุณคาของขาวนีใ้นแงมุมทีด่ีกวาผูที่มีทัศนคติ ในทางตรงกันขามหนังสือพิมพที่
บรรณาธิการ เปนผูเครงศาสนาอยางสูง อาจมีผลกระทบถึงการเสนอขาวกฎหมาย ทําแทง ขมขืน 
เปนตน ทัศนคติของบุคคลในกองบรรณาธิการ จึงเปนปจจัยที่มีผลกระทบตอแนวการคัดเลือกขาว
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ของกองบรรณาธิการไดสวนหนึ่งเชนกัน 
3. ระดับผูอาน เปนที่แนนอนวาหนังสือพมิพทุกฉบับเสนอขาวเพื่อใหสนองความสนใจ

ของกลุมผูอานของตน และผูอานนี้เองคอื บุคคลที่มีอิทธิพลสามารถกําหนดมาตรฐาน และจํานวน
จําหนายของหนังสือพิมพ ความสนใจของผูอานแตละระดับยอมแตกตางกันไปตามสภาพแวดลอม 
การศึกษา สังคม และเศรษฐกิจ ดังนั้นในการประเมนิคาของขาวทุกครั้ง ผูส่ือขาวจึงตองคํานึงถึง
ระดับความสนใจของผูอานอยูตลอดเวลา หนังสือพิมพฉบับหนึ่งอาจทําเพื่อใหผูอานระดับหนึ่งได
อาน ในขณะที่ผูอานอีกระดับไมสนใจเลยก็ได เมื่อเปนเชนนีจ้ึงจําเปนอยางยิ่งทีจ่ะตองศึกษาถงึ
ระดับความสนใจผูอานสวนใหญ เพื่อนํามาเปนแนวทางประกอบการวินจิฉัยคุณคาของขาวให
สอดคลองกัน กลาวคือ ผูอานระดับชาวบาน หรือตั้งแตชนชั้นกลวงลงไปอาจใหความสนใจแกขาว
ประเภทขาวเบา (Soft News) ในขณะที่ผูอานระดับกลางขึ้นไปบางกลุมใหความสนใจขาวหนกั 
(Hard News) เปนตน 

4. เนื้อที่หนังสือพิมพ ปริมาณที่ของหนังสือพิมพที่มีไวสําหรับการเสนอขาวยอมมสีวน
สัมพันธกับปริมาณการเสนอขาวดวยวา ขาวใดควรจะไดรับการเนนในเนื้อหา และรายละเอียด
เทาใด แงมุมไหน หรือขาว ควรมีความสั้น – ยาวเทาใด ภายใตการจํากัดของเนือ้ที่แตละหนา
หนังสือพิมพ บางขาวอาจถูกตัดไปโดยปริยายกไ็ดในวันหนึ่งๆ หนังสือพิมพแตละฉบับมักไดรับ
รายงานเหตุการณจากทกุสารทิศ เปนจํานวนพันๆ ช้ิน แตดวยความจาํกัดของเนื้อที่ทาํใหเหตุการณ
หลายชิ้นตองถูกตัดไป ความสําคัญของการคัดเลือกขาวอยางมีหลักเกณฑจึงมีมากขึน้ 

5. เวลา ดังไดกลาวแลววา เวลาเปนสิ่งสําคัญอยางยิ่งในการเสนอขาว ในขณะที่เรากาํลัง
ประเมินคุณคาขาวตางๆ ที่ปรากฏอยูในแตละวันนั้น หากมีขาวใดที่เกดิขึ้นโดยกะทนัหัน และเปน
ส่ิงที่ควรไดรับความสนใจอยางยิ่งจากผูอาน เชน การตกของ Skylab ขาวอื่นๆ ก็ยอมจะถูกตัดออก
เพื่อหันมาใหเนื้อที่ในการเสนอขาวนีแ้ทน ฉะนั้น ขาวใดที่เกดิในเวลารวดเร็ว มีความสด และมี
ผลกระทบที่สําคัญ และรุนแรงกวา จึงควรไดรับความสนใจมากกวา 

6. ส่ิงที่รายงานมากอน ในสภาพสังคมปจจุบันซึ่งมีส่ือมวลชนอื่นๆ หลายประเภท 
แขงขันในการรายงานขาวใหทันตอเหตุการณ เชน วิทย ุโทรทัศน หรือแมแตส่ิงพิมพอ่ืนๆ ขาวบาง
ขาวอาจไดรับการเสนอไปแลวจากสื่อมวลชนอื่นๆ ก็อาจจะถูกลดคณุคาทางขาวลงไป กลาวคือ ขาว
ที่ไดรับการเสนอไปครั้งหนึง่แลว ยอมทําใหการวินิจฉยัคุณคาของขาวนั้นเปรียบเทยีบกัน และขาว
อ่ืนๆ แตกตางไปดวย 

7. การตรวจตนฉบับลวงหนา (Censorship) ยอมมีผลกระทบอยางแนนอนตอการเสนอ 
และพิจารณาคณุคาของขาว บางครั้งอาจทําใหบรรณาธิการตองระมัดระวังมาขึ้น หรืออาจไมมีการ
พิจารณาเลยกไ็ด ยอมแลวแตภาวะการณของแตละสภาพแวดลอมการปกครอง และสังคม จาก
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ปจจัยขอนี้อาจทําใหการประเมินคุณคาขาว ไมสอดคลองกับความสนใจของผูอานเสียทีเดยีว เพราะ
ตองขึ้นอยูกับปจจัยอ่ืนๆ ทางสังคมอีกหลายประการ 

8. การปกครอง การเมือง สังคม เศรษฐกิจ ยอมมีสวนสําคัญในการวินิจฉัยคุณคาขาว
โดยทางออม ดูไดงายๆ จากการรายงานขาวของประเทศที่มีการปกครองแบบเสรีประชาธิปไตย 
และแบบสังคมนิยมซ่ึงยอมมีความแตกตางกันโดยสิ้นเชงิ อาจกลาวไดวาระบบการเมือง การ        
ปกครอง หรือแมแตสภาพสังคมเศรษฐกจิที่แตกตางกันมีผลกระทบตอการใหการวนิิจฉัยคุณคาขาว 
และการใหความสําคัญกับคุณคาขาวทีแ่ตกตางกัน 

9. เจาของ หรือนายทุนของหนังสือพิมพ ในสังคมเสรีประชาธิปไตย นายทุนเปนบคุคล
ที่มีสวนสําคัญในการกําหนดนโยบายของหนังสือพิมพวาจะรายงานขาวอะไร และอยางไร อยางไร
ก็ดีมักพบเสมอวาเหตกุารณใดก็ตามที่อาจมีผลกระทบตอผลประโยชนของเจาของหนังสือพิมพแลว 
หนังสือพิมพมักหลีกเลี่ยงไมเสนอขาวนัน้ จะสังเกตไดวา ขาวเดียวกันในบางครัง้หนังสือพิมพแต
ละฉบับเนนประเด็น และคณุคาขาวแตกตางกันโดยสิน้เชิงก็มี หรือบางฉบับอาจไมตีพิมพขาวนัน้
เลย 

10. โฆษณาเปนที่ยอมรับกนัวาโฆษณา คือ เสนเลือดใหญของกจิการหนังสือพิมพ 
เพราะ รายไดสวนใหญของหนังสือพิมพมาจากคาโฆษณา ฉะนั้นการวินิจฉยัคณุคาขาวบางชิ้น จึง
จําเปนตองคํานึงถึงผลกระทบที่อาจเกิดแกเจาของสินคาที่ลงโฆษณาของหนังสือพิมพดวย ขอนีแ้ม
มิใชหลักเกณฑสําคัญของการพิจารณาคุณคาขาว แตในทางปฏิบัติมักมีผลตอการเลือก และการ
รายงานขาว 

11. ศาสนา และเชื้อชาติ ถึงแมวาขอนีจ้ะไมมีผลโดยตรงตอหลักการพจิารณาคุณคาของ
ขาว แตนกัหนังสือพิมพที่ด ี และรอบคอบควรตระหนกัถึงความกลมเกลียวในประเทศชาติ และ
หลีกเลี่ยงการเสนอขาวที่จะทําใหเกิดปญหาความขัดแยงกันในศาสนา เชื้อชาติ และภาษา 

 
จากแนวคิดเกีย่วกับขาว  ในการศึกษา และวิจยัในครั้งนี้ผูวิจยัไดนําแนวคิดดังกลาวมา

เปนกรอบในการศึกษาถึงหลักของการคัดเลือกขาว ของทีมขาวหนังสือพิมพขาวสด วาขาวที่ได
นําเสนอมีคุณคาของขาวหรือไม ใชหลักของคุณคาขาวใดถึงความเหมาะสมในการคัดเลือกขาวใน
การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน เพื่อใหทราบวาองคประกอบ และความสมบูรณของขาวมีลักษณะ
วาเปนเชนไร กอนนําไปสูกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน 
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2.3 บทบาทของนักสื่อสารมวลชน (บทบาทของผูเฝาประตู) 
  
ในทุกองคการสื่อมวลชนจะมีคนตัดสินใจวาควรจะสงขาวสารใดไปยงัผูอานผูฟง หรือ

ผูดู ผูตัดสินใจเหลานี้ คือ นักส่ือสารมวลชนซึ่งแสดงบทบาทของผูเฝาประตู ผูเฝาประตูขององคการ
ส่ือมวลชนจะตรวจสอบขาวสารที่เขามา และจะยอมรับเฉพาะขาวสารที่ตัวเองเชื่อวาควรจะสงไปยัง
ผูอาน ผูฟง หรือผูดู 

แนวคดิเรื่องการเฝาประตู (gatekeeping) หมายถึง การเลือกนําเสนอ (choosing) หรือ
การปฎิเสธไมนําเสนอ (rejecting) เร่ืองใดเรื่องหนึ่ง แนวคิดนี้มาจากการวิจัยของเคิรท เลวิน (Kurt 
Lewin)  เกี่ยวกับการตัดสินใจซื้ออาหารเขาบานของบรรดาแมบาน เลวนิบอกวา ขาวสารกระจายตวั
ไปตามชองทางการสื่อสาร ซ่ึงมี “บริเวณประตู” (gate areas) ที่มีผูเฝาประตู (gatekeeper)  เปน        
ผูตัดสินใจวาขาวสาร หรือสินคาใดจะไดรับอนุญาตใหเขามาในชองทางการสื่อสาร หรือดําเนิน      
ตอไป ในชองทางการสื่อสารของกลุมแมบานหรือไม 

แนวคดินี้ไดถูกรับ และนํามาใชโดย เดวิด เอ็ม ไวท (David M. White) ในการศึกษา
เร่ืองบรรณาธิการขาวจากสํานักขาว (the telegraph wire editor) ของหนังสือพิมพทองถ่ินใน
สหรัฐอเมริกาฉบับหนึ่งในการคิดเลือกขาวซึ่งการตัดสินใจทิ้งขาวหลายขาวถือวา เปนกิจกรรมที่
สําคัญที่สุดของการเฝาประต ูไวทไดแสดงแบบจําลองการเฝาประตูไวดงันี้ 

 

 
 
ภาพที่ 2.1 แบบจําลองการเฝาประตูของไวท 

N  =  แหลงขาว 
N1, 2, 3, 4 =  ขาว 1, 2, 3, 4 
N1, 4  =  ขาว 1, 4 ที่ถูกคัดออก 
N2

1 , N3
1 =  ขาว 2, 3 ที่ถูกเลือกนํามาเสนอตอมวลชนผูรับสาร 

M  =  มวลชนผูรับสาร 
 

 
N 

 

 
M 

 

N1 
N2 
N3 
N4 

N21
 
N31

N1  N4 
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ปจจัยกําหนดการเลือกขาวสารของผูเฝาประตู 
 
ในการตัดสนิใจเลือกเสนอขาวสารใดตอมวลชนผูรับสารนั้น มีปจจัยหลายปจจยัที่มี

อิทธิพลตอการเลือกของผูเฝาประตู ปจจยัที่สําคัญๆ ไดแก 
1. คุณคาของขาว เหตกุารณตางๆ ที่เกดิขึ้นจะถูกคัดเลือกมาเสนอเปนขาวนัน้จะตองมี

ความสําคัญ และอยูในความสนใจของมวลชนผูรับสาร มีคาแกการเสนอเปนขาว กระบวนการการ
คัดเลือกขาวเพือ่นําเสนอตอมวลชนผูรับสารโดยใชคุณคาของขาวเปนตวักําหนดการเลือก 

2. เนื้อที่ และเวลาของสื่อมวลชน  อยางไรก็ตามแมเหตุการณที่เกิดขึน้จะมีคณุคาของ
ขาวแตก็อาจไมถูกนํามาเสนอเปนขาวได เพราะยังมีปจจัยอ่ืนๆ อีกที่กําหนดการตัดสินใจของนัก
ส่ือสารมวลชน ในฐานะของผูเฝาประตู ปจจัยหนึ่งก็คือ ความจํากดัเรื่องเนื้อที่ และเวลา (limitations 
of space and time)  ส่ือมวลชนไมวาจะเปนหนังสือพิมพ นิตยสาร วทิยุกระจายเสยีง วิทยุโทรทัศน 
หรือภาพยนตร ซ่ึงเปนเครื่องมือในการสื่อสารของนักสื่อสารมวลชนนั้นมีความจํากัดในตวัเอง 
ส่ือมวลชนประเภทสิ่งพิมพจะถูกจํากัดดวยเนื้อที่ของกระดาษพิมพ ส่ือมวลชนประเภทอิเล็กโทร
นิคส และภาพยนตรถูกจํากัดในเรื่องของเวลา ดังนั้น ผูเฝาประตูจึงตองเลือกขาวที่ดีทีสุ่ด และเนื้อหา
อ่ืนๆ ที่ดีที่สุดเสนอตอมวลชนผูรับสารในสื่อมวลชนชนดิตางๆ ที่มีเนือ้ที่ และเวลาทีจ่ํากัด 

3. บุคลิกของนักสื่อสารมวลชน  นักสื่อสารมวลชนแตละคนจะมีความแตกตางกนัไป 
แมทุกคนจะม ี “คุณคาของขาว” และความสนใจ ตลอดจนความตองการของมวลชนผูรับสารเปน
หลักในการเลือกขาวสารก็ตาม ความแตกตางดังกลาวไดแก ความแตกตางดานบคุลิก ซ่ึงไดแก
ประสบการณ ความรู ความเชื่อ คานิยม รสนิยม หนาที ่และความรับผิดชอบ ส่ิงเหลานี้ทําใหผูเฝา
ประตูเลือกขาวสารไมเหมือนกัน เชน แผนกขาวกีฬา ขาวบันเทิง ขาวสังคม ขาวสตรี ขาวการเมือง 
ยอมมีมุมมองในการเลือกขาวของแตละแผนกไมเหมือนกัน หรือแมแตนักขาวการเมืองดวยกันก็
อาจมองเห็นความสําคัญของเหตุการณที่เกดิขึ้นไมเหมือนกัน 

 4. อิทธิพลที่มีตอผูเฝาประตู  นักสื่อสารมวลชนเปนสวนหนึ่งของสังคม ดังนั้นยอม
ไดรับอิทธิพล และความกดดันจากสังคม และส่ิงแวดลอมในการปฎิบตัิหนาที่ของตน อิทธิพล และ
ความกดดันตางๆ จากสังคม และส่ิงแวดลอมแมจะไมใชเหตุผลทางวชิาชีพแตในความเปนจริงก็มี
ผลอยางยิ่งตอการตัดสินใจเลือกเสนอขาว และเนื้อหาอืน่ๆ ของนักสื่อสารมวลชนตอมวลชนผูรับ
สาร อิทธิพลที่วานี้มีอยูอยางกวางขวางทั้งภายในองคการสื่อมวลชนเอง และทั้งภายนอกองคการ
ส่ือมวลชนอิทธิพลดังกลาวไดแก รัฐบาล และหนายงานของรัฐบาล กลุมผลประโยชน พรรค
การเมือง ความมั่นคงของประเทศชาติ ศีลธรรม รวมทั้งเจาขององคการสื่อมวลชน หรือนายทุน ซ่ึง
เปนนายจางของนักสื่อสารมวลชน 
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จากแนวคิดบทบาทของนักสื่อสารมวลชน (บทบาทของผูเฝาประตูขาวสาร) ใน
การศึกษา และวจิัยในครัง้นี้ผูวิจยัไดนําแนวคดิดังกลาว มาเปนกรอบในการศึกษาถึงหลักการ
คัดเลือกขาวทีจ่ะนําเสนอตอผูเปดรับวา หนังสือพิมพขาวสดมีหลักในการตัดสินใจคดัเลือกขาวสาร
อยางไรในฐานะที่เปนผูสวมบทบาทของผูเฝาประตูขาวสาร และใชกฎเกณฑอะไรมาเปนมาตรฐาน
ในการคัดเลือกขาว เพื่อนําเสนอตอผูรับขาวสาร 

 
2.4 แนวคิดเก่ียวกับการรายงานขาวเชงิสบืสวน 

 
การรายงานขาวแบบสืบสวนมาจากคําในภาษาอังกฤษวา investigative repoter คณะ 

กรรมการบัญญัติศัพทวิชาการหนังสือพิมพ ราชบัณฑิตยสถานใชคําวา การรายขาวเชิงสืบสวน  
พิศิษฐ ชวาลาธวัช (2539) กลาววา การรายงานขาวเชิงสืบสวน เปนกระบวนการที่

ตอเนื่องตั้งแตการคิดคนประเด็นขาว การแสวงหาขาว การเขียนขาว จนกระทั่งการรายงานขาว
ออกมาสูการรับรูของสาธารณชนผานสื่อสารมวลชน ไมวาจะเปนหนังสือพิมพ นิตยสาร โทรทัศน 
วิทยกุ็ตาม 

นักวิชาการ และนักวิชาชพีดานสื่อสารมวลชนโดยเฉพาะหนังสือพมิพบางคนมีความ 
เห็นวาการทําขาว หรือหาขาวเพื่อนํามาเสนอในสื่อมวลชนไมวาขาวประเภทใดก็ตาม ขาวทุกขาว
เปนเชิงสืบสวนเพราะการทําขาว ผูส่ือขาวตองใชวิธีการสืบเสาะทั้งส้ิน เพียงแตสืบเสาะมากหรอื
นอยแตกตางกนัไปบางเทานัน้เอง 

อยางไรก็ตาม มีผูใหความเห็นแยงในเรื่องการรายงานขาวเชิงสืบสวนนี้ไมนอยเชนกัน 
โดยช้ีใหเหน็วาการรายงานขาวเชิงสืบสวนเปนกระบวนการที่ใหรายละเอียดของขาวมากกวาใช
เวลาในการติดตามรวบรวมขาวมากกวา และใหภาพของการวิเคราะหเจาะลึก สะทอนถึงสาเหตุของ
ปญหานั้นๆ มากกวารายงานขาวแบบเหตุการณทั่วไปทีจ่บไปวันๆ หรือ Day by Day เทานั้น  การ
รายงานขาวเชงิสืบสวนยังเกดิผลกระทบตอสังคมมากยิ่งกวาขาวปกติอีกดวย 

มองในแงมุมนี้จะพบความแตกตางระหวางการรายงานขาวปกติกับการรายงานขาวเชิง
สืบสวนอยางชัดเจน 

วงการวิชาชีพหนังสือพิมพไทยเรียกการรายงานขาวประเภทนีว้า ขาวเจาะ การรายงาน
ขาวเชิงสืบสวนจึงเปนขาวทีไ่ดมาดวยการสืบคน ขุดเจาะเรื่องราวออกมาตีแผอยางตอเนื่อง การที่
ขอเท็จจริงของขาวถูกเปดเผยตามลําดับ ทําใหเกิดความสนใจตดิตาม และวพิากษวิจารณอยาง
กวางขวาง และนําไปสูการปรับปรุงเปลี่ยนแปลง การระงับยับยั้งหรือยุติเร่ืองนัน้ รวมทั้งการ
ดําเนินการเอาผิดลงโทษผูเกี่ยวของ 
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การรายงานขาวเชิงสืบสวนนี้ ผูส่ือขาวจึงตองลวงลึกเขาไปถึงตนตอของเรื่องกระทั้ง     
ผูอยูเบื้องหลังเหตุการณขาวนั้น นอกจากมีแหลงขาวตวับุคคลยืนยันความถูกตองของขาวแลว รวม
ไปถึงการเก็บรวบรวมหลักฐานเอกสารทีส่ามารถพิสูจนวา เร่ืองที่เกิดขึ้นเปนความจริงทุกประการ
อีกดวย ดวยเหตุนี้ทําใหผูส่ือขาวเชิงสืบสวนมักจะถูกเปรียบเทียบเปนนักขุดคุยเรื่องโสมมมาเปดเผย 
หรือที่ฝร่ังเรียกวา Muckrakers นั่นเอง 

การรายงานเชงิสืบสวนจึงเปนการรายงานขาวที่ตองการความสามารถ และมานะพยา 
ยามอีกแบบหนึ่ง โดยผูรายงานขาวพยายามขุดคุยเอาขอเท็จจริงที่ซอนเรนอยู ณ ที่ตางๆ มาตีแผให
เกิดความกระจางแกผูผาน บางครั้งรวมทั้งความเรนลับทั้งหลายที่เปนพิษเปนภัยตอสังคม ส่ิงเหลานี้
เมื่อถูกเปดเผยออมาแลวจะทาํใหมีการดําเนนิการตามกฎหมาย ขอบังคบั จนกระทั่งส่ิงที่เปนพิษเปน
ภัยตอสังคมตองมีอันเปนไปในที่สุด 

การรายงานขาวแบบนีแ้ตกตางจากการรายงานขาวแบบอืน่ๆ โดยเฉพาะแตกตางจาก
การรายขาวเชงิตีความ (Interpretative Reporting) อยูตรงที่วา ส่ิงแวดลอมไมเหมือนกัน กลาวคอื 
รายงานขาวแบบอื่นนั้น ขอเท็จจริงที่นํามาเขียนขาวปรากฎใหเห็นเมื่อนักขาวเห็นอยางไรก็รายงาน
อยางนั้น เห็นวาขาวก็บอกวาขาว เหน็วาดงก็บอกวาแดง บอกกันกเ็ปนอันวายตุิกัน รายงานขาวแบบ
นี้เรียกวารายงานขาวตามเนือ้ผา (Straight-Forward News Reporting)  

ดวยเหตนุี้ การทําหนาที่ของส่ือมวลชนโดยการรายงานขาวเหตุการณตามกระแสไป  
วันๆ จึงไมเพยีงพอ การรายงานขาวเชิงสืบสวน แบบเจาะลึก (In-Depth Reporting) จึงเปนความ
จําเปนอยางยิ่งเพื่อใหผูรับขาวสารไดขอมูลที่ถูกตอง เพื่อความเปนธรรมในสังคมในที่สุด 

ที่ผานมาการรายงานขาวเชิงสืบสวนมักจะถูกกลาวถึงในลักษณะการแสดงบทบาทของ
ส่ือมวลชนเพือ่ตอสูกับความไมเปนธรรมเปนสําคัญ 

แตอีกดานหนึง่ในแงของธุรกิจ หนังสือพิมพเปนสินคาซ่ึงขาวเปนองคประกอบสําคัญ 
ขาวประเภทสืบสวนสอบสวนเปนขาวที่สามารถผลักดันใหยอดการจําหนายของหนังสือพิมพ
เพิ่มขึ้นอยางรวดเรว็ จากความอยากรูอยากเห็นของผูอานนั่นเอง 

ในสภาพสังคมปจจุบัน วิธีการเสนอขาวแบบนี้ไดรับความนยิมแพรหลาย และถือเปน
หัวใจสําคัญในการเสนอขาวของหนังสือพิมพ เหตุนีเ้อง ทําใหเกดิมีเสียงเรียกรองตอหนังสือพมิพ 
วิทยุ โทรทัศนใหเพิ่มความสนใจ เอาจริงเอาจังกับการรายงานขาวเชิงสืบสวนอยางจริงจัง 

 
พิศิษฐ ชวาลาธวัช (2539) กลาววา ลักษณะของขาวที่จดัวาเปนขาวเชิงสืบสวน คือ ขาว

ที่มีองคประกอบตางๆ ดังตอไปนี ้
1. มีความลึก โดยลงไปสัมผัสถึงขอเท็จจริงในเรื่องที่เกดิขึ้นจริงๆ ไมใชเพียงแคไดขาว
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มากจาการบอกเลาเทานั้น เปนขอเท็จจริงที่ไดมาจากการขุดเจาะ สืบคน จนมีหลักฐานพิสูจนไดวา 
เร่ืองที่หนังสือพิมพนํามารายงานกับเหตุการณที่เกิดขึน้จริงเปนเรื่องเดยีวกัน 

2. มีความกวาง เกี่ยวของถึงบุคคล องคกร มากกวาขาวปกติ เปนขาวงที่คนสวนใหญใน
สังคมใหความสนใจติดตาม 

3. มีความซับซอน มีประเดน็ หรือแงมมุของขาวหลายประเด็น ความไมซํ้าซอน หรือ
อาจเพิ่มความซ้ําซอนของประเด็นใหมเกดิขึ้นตลอด 

4. มีความแรง หรือพลังมากกวาขาวปกติ เอาจริงเอาจัง หนักแนน นาเชื่อถือ ผลกระทบ
ของขาวเปนวงกวาง ไมเฉพาะคนเพยีงคนเดียวหรือ 2 – 3 คนเทานั้น 

5. มีความตอเนื่อง ในการติดตาม และนําเสนอติดตอกันเปนเวลานานซึ่งไมจํากดัแน 
นอนวาเปนระยะเวลาเทาไร ขึ้นอยูกับพัฒนาการของขาวมีประเด็นมากนอยแคไหน การติดตามราย 
งานขาวตองเกาะติดตอเนื่อง ดังที่เรียกวากัดไมปลอย ความสําเร็จของขาวในลักษณะนี้ขึ้นอยูกบั
ความตอเนื่องดวยเชนกนั 

6. ควรเปนขาวเดีย่ว หรือที่เรียกวา เอ็กซคลูสีฟ (Exclusive) หรือสกูป (Scoop) ที่ไดมา 
และนําเสนอเพียงฉบับเดยีวกอนใคร หนังสือพิมพอ่ืนไมมีหรือมีก็เปนการนําเสนอติดตามมาใน
ภายหลัง 

7. มีลักษณะเปดโปง ขุดคุยขอเท็จจริง มีหลักฐาน เอกสาร ขอมูลมายืนยนัจนพิสูจนได
ชัดเจน สะทอนการตอสูเพือ่ความถูกตอง เปนธรรม ไมจํานนตอการบิดเบือน ปดกั้นอําพราง
ขอเท็จจริง 

8. หาขอยุติได หลังจากขอเท็จจริงถูกคนพบนําออกตแีผ ทําใหเกิดความเปลี่ยนแปลง 
เชน มีการสอบสวนดําเนินการกับผูเกีย่วของไมวาทางคดีแพง อาญา หรือทางวิจยั ผูกระทําผิดไดรับ
การลงโทษ ติเตียน จนถึงจองจํา กฎระเบียบ ขอบังคับที่ยอหยอน ซอนเงื่อนเอื้ออํานวยตอการทําผิด
ถูกยกเลิก หรือปรับปรุงแกไข ทําใหเกิดความโปรงใสในเรื่องนั้นในทีสุ่ด 

 
เนื่องจากความยากลําบากในการแสวงหาขอเท็จจริงที่ถูกปดบัง บอยครั้งการรายงาน

ขาวเชิงสืบสวนไมบรรลุผลขั้นสุดทาย แตถาเนื้อหาของขาวมีคุณลักษณะดังกลาวขางตนก็จัดไดวา
เปนขาวประเภทเชิงสืบสวน แตหากสามารถรายงานจนกระทั่งหาขอยุติจนชดัเจนแสดงวารายงาน
ขาวสืบสวนชิน้นั้นมีความความครบถวนสมบูรณ 

ขาวเชิงสืบสวนที่ดี และมีความสมบูรณจึงเปนขาวที่ผูส่ือขาวตองใชความมานะพยายาม
ดวยความอดทน ทํางานเปนระบบ มีความคิดลึกซึ้ง วิเคราะหรอบดาน บนพืน้ฐานของความเปน
กลาง มีจิตใจที่รักความเปนธรรม ตองการเห็นความยุติธรรม ความถูกตองดาํรงอยูจากการที่
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ขอเท็จจริงถูกสืบคน เปดโปงออกมาอยางถึงแกนนัน่เอง 
 
พีระ จิรโสภณ และมาลี บุญศิริพันธ (2538) กลาววา ประเภทของขาวสืบสวนตาม

ลักษณะเนื้อหาของเรื่องที่มีประเด็นอยูในความสนใจของประชาชน  แสวงหาประเด็นที่มี
ผลประโยชนตอสังคมเปนสวนรวม สามารถจัดขอบขายไดดังตอไปนี้ 

 
1. การทุจริตทางการเมืองทุกระดับ ตั้งแตระดับทองถ่ินถึงระดับชาต ิ
2. การคอรัปชั่นของหนวยงานราชการ หรือเอกชนที่เอาเปรียบราชการ 
3. การละเมิดกฎหมาย ระเบียบปฏิบัติเพื่อประโยชนของพวกพอง 
4. การบุกรุกทรัพยากรธรรมชาติ การใชประโยชนจากพืน้ที่สาธารณะ 
5. การรุกร้ําเขตปาสงวนโดยไมชอบธรรม 
6. การใชอํานาจหนาที่โดยไมชอบธรรม ละเวนหรือลวงลํ้าการปฏิบัติ 
7. การทําผิดศีลธรรม และครรลองครองธรรม 
8. การฉอฉลโดยเจตนาใหเกดิการเบียดบังผลประโยชนสวนรวม 
9. การทําลายสิ่งแวดลอมเพือ่ผลประโยชนสวนตนมากกวาสวนรวม 
10. ประเดน็อืน่ๆ ที่มุงใหขอมูลเปดโปงความเลวราย เพื่อความเขาใจที่ถูกตองของ 

ประชาชน  
 

สาระสําคัญของการทําขาวแบบสืบสวนเจาะลึก David Kaplan อดีตบรรณาธิการขาว 
และบรรณาธกิารบริหารของ Center for Investigative Reporting ที่ซานฟรานซิสโก สหรัฐฯ ได
นิยามความหมายของ Investigative Reporting โดยช้ีใหเห็นลักษณะสําคัญ 12 ประการ ดังนี้  (ดิสทัต 
โรจนาลักษณ, 2538) 

1. Systematic Inquiry and Critique คือ มีลักษณะการแสวงหาความรู หรือขอเท็จจริง
พรอมกับการวิพากษวจิารณหรือวินิจฉยัอยางเปนระบบ 

2. Indepth, Long-Term Research and Reporting ศึกษาวิจยัคนควา รายงานอยางเจาะลกึ  
และตอเนื่อง 

3. Tenacious and Determined Digging ขุดคุยขอเท็จจริงอยางมุงมั่นชนิด “กัดไมยอม
ปลอย” 

4. Documentary Research, the Use of Public Records, Following the Paper Trail ศึกษา
คนควาวจิัยจากเอกสารทุกชนิด ใชบันทกึขอมูลสถิติจากหนวยงานสาธารณะตางๆ และติดตามรอง       
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รอยท่ีสงสัยจากการชี้นําในเอกสารขอมูลนั้นๆ ตอไปโดยไมหยดุยั้ง 
5. Extensive Interviews พูดคุย สัมภาษณ ซักถาม และหวานลอม เพื่อใหไดขอมูลที่

ปดบังซอนเรนจากบุคคลที่เกี่ยวของทุกคน ไมวาบุคคลระดับบริหารหรือระดับใชแรงงาน จาก
เศรษฐีผูมีเกยีรติหรือยาจกขอทาน 

6. Crime-Solving Tools and Techniques, Like a Police Detective or Public Prosecutor
ใชเทคนิควิธีการสืบสวนสอบสอนแบบเดยีวกับตํารวจลบั หรืออัยการที่คนหาพยานหลัก ฐานทาง
อาชญากรรม 

7. Serving as a Court of Last Resort, Offering a Voice to Those Unheard ทําหนาที่เปน
ที่พึ่งสุดทายของผูไมไดรับความเปนธรรม และเปนปากเสียงใหกับผูที่ไมมีใครสนใจฟง หรือเหลียว
แล 

8. Doing Stories not Covered by the Rest of the News Media ทําขาวที่หนังสือพมิพ 
หรือส่ืออ่ืนมองขาม เชน ปญหาชนกลุมนอย ปญหาแรงงานเด็ก ฯลฯ 

9. Exposing Information Others Want Kept Secret เปดโปงขาวสารขอมูลที่ผูกระทําผิด
บิดบังซอนเรน ไมอยากเปดเผย 

10. Bringing together Disparate Information into a Cohesive Whole ปะติดปะตอ 
ขอมูล ขอเท็จจริงหรือเหตกุารณตางๆ ที่กระจัดกระจาย ใหเห็นเปนรูปเปนราง เปนภาพรวมที่ชัดเจน 
และมีความหมายแกผูอาน 

11. Groundbreaking, Revelatory Reporting that Adds Significantly to the Public 
Record and Public Debate รายงานขาวโดยการเปดโปง “กระเทาะเปลือก” พรอมทั้งชี้ประเด็นใหมๆ  
ชวยเสริมใหขอมูล หรือขอถกเถียงสาธารณะในขณะนัน้ใหมีความหมาย และความชัดเจนขึ้น 

12. Watchdogging Power, Focusing on the Accountability of Individual and 
Institutions that Wield Power ใชพลังของความเปน “สุนัขเฝาบาน” คอยสอดสองตรวจสอบความ
โปรงใสของบุคคล หรือสถาบันที่มีอํานาจอยูในมือ 

 
พิศิษฐ ชวาลาธวัช (2539) กลาววา ข้ันตอน วิธีการดําเนนิการทําขาวเชงิสืบสวนอาจทํา

ไดโดยพิจารณาจากหลัก 11 ขอดังนี ้
1. จะตองมีความคิด (Conception) 

1.1 ขอแนะนาํ หรือเบาะแสของขาว (Tips) 
1.2 แหลงขาว (Sources) 
1.3 การอาน (Reading) 
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1.4 อุบัติการณที่เปนขาว (News Breaks) 
1.5 การเสาะหาขาว (Legwork) 
1.6 แงมุมขาวที่เกิดขึ้นใหม (Tangential Angles) 
1.7 การสังเกตและขอมูล (Observations and Files) 

 
2. ศึกษาเรื่องราวที่กระทําได (Feasibility Study) 
3. การตัดสินใจทําหรือไม (Go and No Bo Study Decision) 
4. การวางแผน และสรางพืน้ฐานในการทาํงาน (Planning and Base Building) 
5. การวิจยัพื้นฐาน (Original Research) 
6. การประเมนิผลใหมอีกครั้ง (Re – Evaluation) 
7. ทบทวนการตัดสินใจทํา หรือไมทําอีกครั้ง (Go and No Go Decision) 
8. สัมภาษณบคุคลที่เปนกุญแจไขขาว (Key Interviews) 
9. การประเมนิผลครั้งสุดทาย (Final Evaluation) 
10. ทบทวนการตัดสินใจทํา หรือไมทําอีกครั้งเปนครั้งสุดทาย (Final Go and No Go-  
       Decision) 
11. เขียน และตีพิมพขาว (Writing and Publication) 
 
จากแนวคิดเกีย่วกับการรายงานขาวเชิงสืบสวน  ในการศึกษา และวจิยัในครั้งนี้ผูวิจยัได

นําแนวคิดดังกลาวมาเปนกรอบในการศึกษาถึงบทบาท และหนาที่ของทีมขาวสืบสวนสอบสวน
หนังสือพิมพขาวสด ถึงการรายงานขอเท็จจริง การเสนอแนะ และวพิากษวจิารณขาว วาจะเปนไป
ตามหลักของการรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนหรือไม และการปฎิบัติงานจริงของทีมขาว
สืบสวนสอบสวน หนังสือพิมพขาวสด จะมีขั้นตอนในการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวน และมกีาร           
รายงานขาวทีแ่ตกตางจากแนวคิดเกี่ยวกับการรายงานขาวเชิงสืบสวนหรือไม อยางไร 
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2.5 แนวคิดเก่ียวกับแหลงขาว 

 
ในการเขยีนขาวสิ่งที่สําคัญที่สุดอยางหนึง่ก็คือ การหาขอมูล และการรวบรวมขอมูล

จากแหลงตางๆ เพราะขอมูลมีความสําคัญตอการเขียนขาวเปนอยางมาก เมื่อไมมีขอมูลการเขียน
ขาว หรือรายงานขาวยอมทําไมได ถาขอมูลผิดพลาดขาวนัน้ก็ผิดพลาดใชไมไดไปดวย ขอมูล
ทั้งหลายมาจากแหลงขาวตางๆ มีมากบางนอยบางขึ้นอยูกับลักษณะ และความสําคญัของขาว ขาว
ธรรมดาไมสลับซับซอนมากนัก เชน ขาวการประชุม ขาวการศึกษา อาจจะใชแหลงขาวไมมาก ใน
ขณะเดียวกนัขาวอาชญากรรมที่ลึกลับซับซอนซอนเงื่อนผูส่ือขาวอาจจะตองอาศัยแหลงขาวหลาย
แหลง และการเสนอขาวอาจจะตองใชเวลานาน หนังสือพิมพฉบับใดกต็ามที่ผูส่ือขาวอางแหลงขาว
นอย แหลงขาวที่อางนั้นไมเหมาะสม ไมนาเชื่อถือ  ไมมีความสําคัญมากพอ คุณภาพของหนงัสือ 
พิมพฉบับนั้นยอมจะสูฉบับอื่นไมได ในที่สุดหนังสือพมิพฉบับดังกลาว กจ็ะไมเปนที่สนใจของ
ผูอานอีกตอไป ดังนั้นผูส่ือขาวจะตองรูแหลงขาว และมีความสามารถในการนําขอมูลมาประกอบ
ในการเสนอขาว ผูส่ือขาวที่มีความสามารถยอมจะสามารถแสวงหาแหลงขาวไดเปนอยางดี และหา
ขอมูลไดอยางยอดเยี่ยม 

แหลงขาว 

แหลงขาว คือ ตนตอหรือที่มาของขาว เปนหลักฐานยืนยนัวาขาวนั้นไดมาจากที่ใด ใคร
เปนผูใหขาว นาเชื่อถือไดมากนอยเพียงไร แหลงขาวอาจจะเปนเอกสาร บุคคล สถานที่ องคกร หรือ
หนวยงานราชการที่ทําการแถลงขาวก็ได 

ประเภทของแหลงขาว 

แหลงขาวแบงออกเปนประเภทใหญได 2 ประเภท ดังนี ้
 

1. แหลงขาวเปด (Open News Sources) เปนแหลงขาวที่ไดมาโดยเปดเผย มกีารระบุที่มาของขาว 
เชน เปนบุคคล สถานที่ องคกร ผูใหสัมภาษณ ผูรวมอภปิราย ฯลฯ เชน 

1. พล.อ.สุรยุทธ จุลานนท ผูบัญชาการทหารบก (ผบ.ทบ.) ใหสัมภาษณวากองทพับก
ไดเตรียมกําลังพล 1,199 นายเอาไวเรียบรอยแลว เพื่อเขารวมกองกําลังนานาชาติขององคการ
สหประชาชาตใินติมอรตะวนัออก 

2. สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) แถลงขาวโครงการวิจยัเร่ือง “การปฏิรูป
กฎหมายเศรษฐกิจของประเทศไทย” 
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3. เมื่อวันที่ 28 กันยายน สํานักขาวเอพีรายงาน จากกรุงมะนิลา ประเทศฟลิปปนส ระบุ
วาธนาคารเพื่อการพัฒนาเอเชียหรือเอดีบ ีประกาศใหเงนิกูแกไทย จํานวน 59.32 ลานเหรียญสหรฐั 
เพื่อนําไปใชในโครงการวิทยาศาสตร และวิศวกรรมศาสตร 

4. เมื่อวันที่ 28 กันยายน ทีท่ําเนียบรัฐบาล นายชวน หลีกภยั นายกรัฐมนตรี  กลาว
ภายหลังการประชุมคณะรัฐมนตรี (ครม.) วา... 

5. โฆษกประจําสํานักนายกรัฐมนตรี แถลงวา ครม.เหน็ชอบรางประกาศกระทรวง การ
คลังเรื่องการลดอัตราภาษีสรรพสามิตน้ํามัน... 

 
2. แหลงขาวปด (Confidential News Sources)  หมายถึง แหลงขาวที่ไมมีการเปดเผยผูให 

ขาวไมวาจะเปนชื่อ ตําแหนง ยศ หรือสถานที่ดวยเกรงวาอาจจะเกิดอนัตรายแกผูใหขาว
หรือญาติพี่นอง หรือผูเกี่ยวของ ขอมูลดังกลาวมักจะเปนขอมูลลับ มีความลึกลับซับซอน เชนขอมูล
เกี่ยวกับการทุจริต การฆาตกรรม ผูมีอิทธิพลที่ชอบขมขู ดังนั้นแหลงขาวดังกลาว จึงมักจะระบุอยาง
ไมจําเพาะเจาะจง เมื่ออานแลวจึงไมทราบวาเปนใคร เชน    

1. แหลงขาวทีน่าเชื่อถือแจงวา... 
2. แหลงขาวจากวงการเซียนมวย แจงวา... 
3. แหลงขาวจากผูบริหารระดับสูงในกระทรวงการคลัง แจงวา... 
4. มีรายงานขาวจากตลาดหลักทรัพย แจงวา... 
 
อยางไรก็ตามการเขียนขาวแบบนี้ไมเปนทีย่อมรับเพราะไมชัดเจนถูกตอง หนังสือพมิพ

บางฉบับยังคงใชกันอยูแตไมแพรหลายมากนักเพราะขาวดังกลาวขาดน้ําหนกั ขาดความนาเชื่อถือ 
คุณคาขาวดอยลงไป บางครั้งเปนการเผยแพรขาว เพื่อวตัถุประสงคบางอยาง แตถาไมเปนความจรงิ
อาจจะเกิดผลเสียแกผูที่ตกเปนขาวได ซ่ึงอาจจะถูกฟองรองจากผูเสียหาย ดังนั้นนักขาวควรจะตอง
หาขอมูลใหเพยีงพอ ตรวจสอบขาวกอนทีจ่ะมีการเผยแพรออกไป 

จะเห็นไดวาแหลงขาวสวนใหญมักจะมาจากบุคคล หนวยงาน องคกรทั้งภาครัฐ และ
เอกชน แหลงขาวอาจจะมาจากคนที่รูจักหรือบุคคลที่เขียนจดหมายไปถึงกองบรรณาธิการโดยที่
บรรณาธิการไมเคยรูจักมากอนก็ได 

แหลงขาวไมจาํกัดเฉพาะในประเทศเทานัน้ แตยังมีแหลงขาวตางประเทศอีกดวย แมจะ
มีเหตุการณบางอยางที่เปนเกดิขึ้นในประเทศก็ตาม แตแหลงขาวตางประเทศอาจจะมีมุมมองที่แตก 
ตางออกไป 
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แหลงขาวอาจจะเปนคนเดนิถนน หรือเปนคนกวาดขยะ เอกสารบันทึก หนังสืออางอิง 
ขอมูลสถิติ กระดาษหนังสือพิมพเกาๆ สักฉบับหนึ่ง หรือแมกระทั่งใบปลิว ฯลฯ ส่ิงตางๆ เหลานี้
ผูส่ือขาวสามารถใชเปนแหลงขาวไดทั้งส้ิน ที่สําคัญก็คือ ตองรูวาจะนาํมาใชประโยชนในการเขียน
ขาวไดอยางไร ในบางครั้งแหลงขาวอาจจะเปนผูมีอิทธพิล หรือผูมีอํานาจ ผูส่ือขาวจะตองรูจกั
ควบคุมไมใหแหลงขาวเหลานั้นมีอิทธิพลเหนือผูส่ือขาว มิฉะนั้นก็อาจจะทําใหการรายงานขาว
บิดเบือนไปจากขอเท็จจริงได การใชแหลงขาวผิดจะทําใหผูส่ือขาวรายงานขาวไมถูกตอง กอใหเกิด
ความเสียหายแกหนังสือพิมพที่รายงานขาวนั้น 

การเขียนขาวแตละครั้งไมควรอางอิงเพียงแหลงขาวเดยีว แตควรพจิารณาตามความ
เหมาะสมของเหตุการณทีเ่กดิขึ้น การใชแหลงขาวหลายแหลงขาวจะทําใหขาวมีขอมูลหลากหลาย
และนาเชื่อถือมากขึ้น อีกประการหนึ่งการใชแหลงขาวหลายแหลงจะสามารถยืนยัน หรือตรวจสอบ
ขอเท็จจริงได เมื่อรูแหลงขาวแลวส่ิงสําคญัก็คือ ความสามารถของผูส่ือขาวในการเจาะหาขอเท็จจริง
จากแหลงขาวตางๆ เหลานั้นเพื่อนํามาเขียนขาว 
 
การปองกันแหลงขาว 
 

ในประเทศที่มกีารปกครองในระบอบประชาธิปไตย ส่ือมวลชนมีเสรีภาพในการเสนอ
ขาวสารใหประชาชนไดทราบ ในบรรดาสือ่มวลชนทั้งหลาย หนังสือพมิพจะทําหนาที่เจาะลึกขุดคุย
ใหรายละเอียดไดมากที่สุด มีการขุดคุยเปดโปงเรื่องการทุจริต คอรัปชั่น ดวยวิธีการเสนอขาวแบบ
สืบสวนสอบสวน ทําใหสามารถเจาะลึกเรื่องลึกลับ หรือไมชอบมาพากลของบุคคล คณะบุคคล
หรือกลุมอิทธิพลตางๆ จนทําใหถูกคุกคามขมขูไมใหมกีารเสนอขาวตอไปอีก ซ่ึงเรื่องนี้หนังสือ 
พิมพจะตองตอสูการขมขูคุกคามทั้งหลายดวยหลักคณุธรรม ดวยความกลาหาญ และอดทนพยายาม
ตอสูกับความอยุติธรรมตางๆ โดยบริสุทธิ์ใจ ไมมีพันธะกรณีอ่ืนใดนอกจากมุงปฏิบัติหนาที่เพื่อ
สาธารณชน โดยไมยอมใหอิทธิพลใดๆ มาครอบงํา หนังสือพิมพจะตองทําความจริงใหปรากฎ 
ความไมถูกตองตางๆ จะตองถูกนําออกมาตีแผเพื่อนําไปสูการแกไข คนเลวจะตองถูกลงโทษตาม
กฎหมายบานเมืองตอไป การขุดคุยของหนังสือพิมพจึงถูกตอตานทุกรูปแบบ เชน ถูกขมขู ถูก
กอกวนใหผูมีอํานาจบานเมอืง หรือกลุมอิทธิพลบีบบังคับในลักษณะตางๆ พยานผูรูเห็นที่เปดเผย
ถูกคุกคาม บรรณาธิการถูกขูเข็ญใหบอกชือ่แหลงขาว เปนตน 

เปนที่ทราบกนัดีวาขาวที่ไดมาเพราะแหลงขาวใหความไววางใจจึงใหความรวมมือ ขอ 
บังคับวาดวยจริยธรรมแหงวชิาชีพหนังสือพิมพ สภาการหนังสือพิมพแหงชาติ พ.ศ. 2541 หมวด 2 
ขอ 14  ระบุวา หนังสือพิมพตองปกปดชือ่ และฐานะของบุคคลที่ใหขาวไวเปนความลับ ถาหากได
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ใหคํามั่นแกแหลงขาวนั้นไวแลว หนังสือพิมพตองปกปดนามปากกา หรือนามแฝงที่ปรากฎใน
หนังสือพิมพนั้นไวเปนความลับ (สภาการหนังสือพิมพแหงชาติ, 2541 : 12) การเปดเผยแหลงขาว
อาจจะทําใหแหลงขาว หรือญาติพี่นองของแหลงขาวเปนอันตรายได และตอไปก็คงไมมีใครกลา
หาญพอที่จะเปดเผยความจริงอีก ดังนั้นผูส่ือขาว และหนังสือพิมพจะตองปกปองแหลงขาวไวดวย
ชีวิต แมวาในบางครั้งอาจจะถูกฟองศาลเรียกคาเสียหาย หรือถูกศาลบังคับใหเปดเผยก็ตาม ผูส่ือขาว
จะตองรายงานขาวดวยความระมัดระวังมใิหรู หรือคาดเดาไดวาแหลงขาวเปนใคร อยูที่ใด 

การตีพิมพขอความใดๆ ในหนังสือพิมพถาหากเกดิปญหาทางกฎหมายขึ้นมา แลวถูก
ฟองรอง บรรณาธิการจะเปนผูรับผิดชอบอยางเต็มที่ตามกฎหมาย เทาที่ปฏิบัติกันมาเมื่อหนังสือ 
พิมพถูกฟอง ศาลบงัคับใหเปดเผยชื่อแหลงขาวแตบรรณาธิการก็ไมยอมเปดเผย ในเมืองไทยมีนอย
มากที่บรรณาธิการถูกพิพากษาใหจําคุกเนือ่งจากพยายามปกปองแหลงขาว ในกระบวนการสืบ 
พยานบรรณาธิการ ผูส่ือขาว และผูเกีย่วของจะถูกซักถาม แตแหลงขาวมักจะถูกกันออกไปโดยที่
ผูส่ือขาว และบรรณาธิการไมยอมเปดเผยชื่อ 

ในตางประเทศ เชนในอังกฤษมีการออกกฎหมายคุมครองการรักษาความลับของแหลง 
ขาวหลายครั้ง ในสหรัฐอเมริกาเชนเดยีวกันรัฐบาลกลางใหหลักประกันเสรีภาพการพูด และการ
เขียนไวมากมาย และแตละรัฐมักจะมกีฎหมายคุมครองเสรีภาพของสื่อมวลชนอยูแลว เทาที่ผานมา
เคยมีคดีที่ศาลสั่งปรับบรรณาธิการ และ/หรือ จําคุกฐานไมยอมเปดเผยแหลงขาว สวนในญี่ปุนก็
เชนกันศาลฎีกาพิพากษาวานกัขาวมีสิทธิที่จะไมเปดเผยชือ่แหลงขาวของตัวเอง (พิศษิฐ ชวาลาธวัช, 
2540 : 65) 
 
2.6 งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 
สายศิริ ดานวัฒนะ (2548) ศึกษาเรื่อง “การรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ

หนังสือพิมพไทย” โดยใชแบบสํารวจความคิดเห็น และใชการสัมภาษณแบบเจาะลึก ผลการศึกษา
พบวา  1.ขาวเชิงสืบสวนสอบสวนมี 2 ลักษณะคือ ขาวที่มุงขุดคุยเปดโปงการกระทาํผิดตางๆ และ
ขาวที่มุงนําเสนอขอมูลเชิงลึกเพื่อสงเสริมพัฒนาสังคม  2.คุณคา และความสําคัญมี 4 ระดับ คุณคา
ตอสังคม และประเทศชาต ิ ตอวิชาชีพหนังสือพิมพ  3.กระบวนการรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบ 
สวนมีการสืบหาขอมูลจากเอกสาร (paper trail) จากบุคคล (human trail) และขอมูลอิเล็คทรอนิคส 
(electronics trail) ทําการวิเคราะห เรียบเรียง และการนําเสนออยางตอเนื่อง รวมทั้งอาจมีการจดั
กิจกรรมในชวงเสนอขาว โดยการวางแผนอยางรัดกุมคลายกับการทําวจิัย  4.สภาพการณในปจจุบนั 
พบวามีปริมาณการรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนนอย ขาวสวนใหญขาดความลึก และหลาก 
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หลาย ขาวเชงิสืบสวนสอบสวนมีแนวโนมที่จะมีคุณภาพดีขึ้น แตยังคงเนนขาวการทุจริตเปนหลัก  
5.ปจจัยที่เปนอุปสรรค ไดแก ความยากของงาน การถูกตอบโตโดยเฉพาะการถูกฟองรอง ปญหา
ศักยภาพ และจริยธรรมวิชาชีพ นักขาวมีภาระงานมาก ปจจัยทางธุรกจิ และแบบแผนดั้งเดิมของการ
นําเสนอขาวสารหนังสือพิมพ ทําใหไมใหความสําคัญ ไมมีการการลงทุนพัฒนาบุคคลากร และขาด
ระบบสรางแรงจูงใจที่ชัดเจน ปญหาดานพฤติกรรมการรับขาวสารของประชาชน และผลกระทบ
จากเทคโนโลยีการสื่อสาร  6.การสงเสริมสนับสนุนในปจจุบันยังไมมีประสิทธิภาพเพียงพอ แตมี
ทิศทางพัฒนารูปแบบตางๆ มากขึ้น 7.ขอเสนอแนะ ส่ือมวลชนตองยึดมั่นในหนาที่ไมแบงแยกกัน 
หนังสือพิมพตองลงทุนสราง “มือขาวเจาะ” ปรับระบบการจัดการใหเทาทันเทคโนโลยี และความ
ซับซอนของสังคม องคกรวิชาชีพควรรวมมือกับองคกรภายนอก หามาตรการสนับสนุนที่มี
ประสิทธิภาพ ควรสนับสนุนการทําขาวเจาะในประเดน็ทีห่ลากหลายมากขึ้น 
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บทท่ี 3 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
ในการศึกษาวจิัยการเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพ

ขาวสด : กรณีศึกษาขาวเพชรซาอุฯ และขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ เปนการวจิัยเชิง
คุณภาพ (Qualitative Research) โดยผูวจิยัเก็บขอมูลจากคลิปปงขาว การสัมภาษณผูที่ใหขอมูลสาํคัญ 
(key Informant) และผูที่เกีย่วของในขาวทั้ง 2 กรณี รวมท้ังศึกษาจากเอกสารที่เกี่ยวของ (Documentary 
Research) และนําขอมูลทีไ่ดท้ังหมดมาวิเคราะหตีความ เพ่ือใหไดคาํตอบที่สามารถตอบปญหานําวิจัย
ไดครบถวน ซึง่ผูวจิัยแบงวธิกีารตางๆ เปน 8 ขั้นตอน มีรายละเอียดดังนี้ 

  
3.1 การศกึษาจากคลิปปงขาว 
3.2 ขอมูลดานบุคคล 
3.3 ขอมูลจากการวิเคราะหเอกสาร Documentary  Analysis 
3.4 เครื่องมือที่ใชในการศกึษา 
3.5 การตรวจสอบขอมูล 
3.6 การเก็บรวบรวมขอมลู 
3.7 การวิเคราะหขอมูล 
3.8 การนําเสนอขอมูล 
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3.1  การศึกษาจากคลิปปงขาว 
 

ผูวิจัยไดทําการศึกษาขอมูลจากเอกสารขาวเพชรซาอุฯ ซ่ึงมีการตัดเก็บไวเปนไฟลขาว
ของศูนยขอมูลหนังสือพิมพขาวสด ที่ศูนยขอมูลของหนังสือพิมพขาวสด ตั้งแตป พ.ศ. 2532 มา
จนถึงปจจุบัน ป 2550 โดยสรุปเหตุการณสําคัญเขียนเปนเรื่องยอ 3 ภาคดวยกัน ภาคแรก คือ 
เหตุการณจับกุมนายเกรียงไกร เตชะโมง ผูขโมยเพชรจากพระราชวังในประเทศซาอุดีอาระเบยี และ
การติดตามหาของมีคาทั้งหมดคืน ภาคที่สอง คือ การยักยอกเพชรของกลาง และปลอมเพชรของ
กลางของเจาหนาที่ตํารวจชุดทําคดี และภาคที่สาม คือเหตุการณอุม-ฆาสองแมลูก ตระกูล           
ศรีธนะขัณฑ และการคลี่คลายคดี ซ่ึงการแบงภาคเหตุการณในแตละภาค ทางกองบรรณาธิการ
หนังสือพิมพขาวสด เปนผูแบงเองโดยประเมินจากลําดับเหตุการณ และจุดหักเหของขาว นําขอมูล
ที่กระจัดกระจาย มาปะติดปะตอกัน เพื่อใหเห็นเปนรูปเปนรางใหผูอานเกิดความเขาใจ และเห็น
ภาพที่ชัดเจน   

นอกจากนี้ ยงันําการพาดหวัขาวทางหนาหนังสือพิมพซ่ึงแบงออกเปน 3 ภาค ไดแก 
ภาคที่ 1 การจับกุมตัวนายเกรียงไกร  เตชะโมง  ผูขโมยเพชรจากพระราชวังในประเทศ
ซาอุดีอาระเบยี และการติดตามหาของมีคาทั้งหมดคืน ภาคที่ 2  การอมของกลาง และปลอมของ
กลางของเจาหนาที่ตํารวจ ภาคที่ 3 สาเหตุอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และการคลี่คลายคดี มา
ประติดประตอเรียงรอยตามลําดับ เพื่อใหเห็นภาพเหตกุารณอยางชัดเจน 

สวนขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ผูวจิัยไดศึกษาขอมูลจากการตัดเก็บไฟล
ขาว ตั้งแตป พ.ศ. 2542  มาจนถึงปจจุบนั โดยสรุปเหตุการณสําคัญเขียนเปนเรื่องยอ แบงเหตกุารณ
การผาชันสูตรศพนายหางทอง ออกเปน 3 ภาค และนาํการพาดหวัขาวทางหนาหนงัสือพิมพในแต
ละชวง แตละเหตุการณสําคญัซึ่งถือเปนจุดหักเหของขาวมาประติดประตอเรียงรอย เพื่อใหเห็นภาพ
เหตุการณอยางชัดเจน 

สวนขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ผูวจิัยไดศึกษาขอมูลจากการตัดเก็บ
ไฟลขาวของศนูยขอมูลหนังสือพิมพขาวสด ตั้งแตป พ.ศ. 2542  มาจนถึงป พ.ศ. 2550 โดยสรุป
เหตุการณสําคัญเขียนเปนเรื่องยอ แบงออกเปน 3 ภาค เชนกัน ภาคแรก คือ ผลการผาพิสูจนศพ นาย
หางทอง ที่สถาบันนิติเวช สํานักงานตํารวจแหงชาต ิ  ยนืยันวาเปนการฆาตัวตาย ภาคที่สอง คือ การ
ร้ือฟนคดีการตายของ นายหางทองโดย พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท อันนําไปสูการฟอง  
นายนพดล ธรรมวัฒนะ ในขอหารวมกนัฆา นายหางทอง และภาคที่สาม คือ การผลผาพิสูจนศพ 
นายหางทอง คร้ังสุดทาย ซ่ึงไดผลสรุปออกมาตรงกับครั้งแรก วานายหางทองฆาตัวตายมใิชการ
ฆาตกรรม ซ่ึงการแบงภาคเหตุการณในแตละภาค ทางกองบรรณาธิการหนังสือพิมพขาวสด เปนผู
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แบงเองโดยประเมินจากลําดับเหตกุารณ และจดุหกัเหของขาว นําขอมูลที่กระจัดกระจายมา
ปะติดปะตอกนั เพื่อใหเหน็เปนรูปเปนรางใหผูอานเกิดความเขาใจ และเหน็ภาพที่ชัดเจน   

นอกจากนี้ ยังมีการนําการพาดหัวขาวทางหนาหนังสือพมิพในทั้ง 3 ภาค ประกอบดวย 
ภาคแรก คือ ผลการผาพิสูจนศพ นายหางทองยิงตัวตาย ภาคที่สอง การรื้อฟนคดีนายหางทอง และ
ภาคที่สาม ผลการผาพิสูจนคร้ังสุดทายที่ยืนยันวา นายหางทองยิงตัวตาย ซ่ึงถือเปนจุดหักเหของขาว
มาปะติดปะตอเรียงรอย เพื่อใหเห็นภาพเหตุการณอยางชดัเจนยิ่งขึ้นเชนกัน 
 
3.2  ขอมูลดานบุคคล 
 

แหลงขอมูลดานบุคคล คือ การสัมภาษณบุคคลที่มีสวนเกี่ยวของในกระบวนการทําขาว
เชิงสืบสวนสอบสวนของขาวทั้ง 2 กรณ ี โดยผูวิจยัไดทําการสัมภาษณเชิงลึก (Indepth Interview) 
คัดเลือกผูใหสัมภาษณ ซ่ึงเปนผูเกี่ยวของกับเหตกุารณที่เกิดขึ้น เปนผูใหขอมูลหลัก แบงการเก็บ        
ขอมูลของกรณีศึกษาทั้ง 2 กรณี ดังนี ้

 
กรณีขาวเพชรซาอุฯ มีผูใหสัมภาษณทั้งส้ิน 7 คน แบงเปนบุคคลในกองบรรณาธิการขาวหนังสือ 
พิมพขาวสด 5 คน และแหลงขาวที่ไดใหสัมภาษณในเหตุการณดังกลาว 2 คน โดยบุคคลในกอง
บรรณาธิการหนังสือพิมพขาวสดทั้ง 5 คน ปจจุบันยังทํางานอยูที่หนังสือพิมพขาวสด ประกอบดวย 
บรรณาธิการขาว, หัวหนาขาวหนา 1, ผูชวยหัวหนาขาว, ผูส่ือขาวสวนกลาง, ผูส่ือขาวภูมภิาค   
ประกอบดวย 

1. นายฐากูร บุนปาน อดีตบรรณาธิการบริหาร หนังสือพิมพขาวสด ปจจุบันดาํรง
ตําแหนงเปนบรรณาธิการผูพิมพผูโฆษณาหนังสือพิมพขาวสด มีประสบการณในการทําขาวไมต่าํ
กวา 25 ป บทบาทหนาที่ในขาวเพชรซาอุฯ นายฐากูรทาํหนาที่เปนผูรวมคิดประเด็นขาว มอบหมาย
การทํางานใหผูส่ือขาว และยังทําหนาทีเ่ปนนักขาว ออกไปทําขาวเพชรซาอุฯ ดวยตัวเอง เปนผูให
ขอมูล 

2. นายสุริวงค เอ้ือปฏิภาณ บรรณาธกิารขาว หนงัสือพิมพขาวสด ปจจุบนัดํารง
ตําแหนงเปนบรรณาธิการขาว มีประสบการณในการเปนนักขาว คิดประเด็นขาว ส่ังงานขาวมานาน
เกือบ 30 ป  บทบาทหนาทีใ่นขาวเพชรซาอุฯ  นายสุริวงค ทําหนาที่หลักในการกาํหนดทิศทางขาว 
การคิดประเดน็ขาว วิเคราะหเหตุการณ ส่ังงานผูส่ือขาวในสนามใหลงไปตามในประเดน็ยอยของ
เหตุการณ และเปนตวัประสานกับแหลงขาวระดับสูงทีค่วบคุมสํานวนคดี เพื่อทําการตรวจสอบ
ขอมูลซํ้าอีกครั้ง จนกวาจะไดขอมูลเบื้องลึกที่ถูกตองชัดเจนกอนตพีิมพ  เปนผูใหขอมลู 
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3. นายจตุพล ยอดวงพะเนา อดีตหัวหนาขาวภูมิภาค หนังสือพิมพขาวสด ปจจุบันเปน
ผูชวยหัวหนาขาวหนา 1 หนังสือพิมพขาวสด มีประสบการณในการทําขาว (สายตํารวจ) และเปนผู
คิดประเด็นขาวส่ังประเด็นขาวไปยังนักขาวภูมิภาคที่ประจําอยูตางจังหวัดมานานเกือบ 15 ป 
บทบาทหนาที่ในขาวเพชรซาอุฯ นายจตุพล ทําหนาที่ประสานงานแหลงขาวที่รับผิดชอบในคดี 
(เปนแหลงขาวเกาสมัยที่เคยเปนนักขาวสายตํารวจ) และเปนผูประสานงานกับผูส่ือขาวภูมิภาคใน
การติดตามหาเครื่องเพชรฯ ที่หายไป และเช็คขาวเบื้อง หลังการเสียชีวิตของ 2 แมลูกตระกูล      
ศรีธนะขัณฑ เปนผูใหขอมูล 

4. นายสมชาย จรรยา ผูส่ือขาวสายอาชญากรรม หนังสือพิมพขาวสด ปจจุบนัเปน   
ผูส่ือขาวจเร (เฉพาะกิจหนา 1) หนังสือพิมพขาวสด มีประสบการณในการทําขาวมานานเกือบ 15 ป
บทบาทหนาทีใ่นขาวเพชรซาอุฯ นายสมชาย ทําหนาที่ผูส่ือขาวสวนกลางที่เกาะติดการทํางานของ
ตํารวจกองปราบปราม ซ่ึงเปนพนักงานสอบสวน คอยรายงานขาว สงขาวเขามายังกองบรรณาธิการ 
เปนผูใหขอมลู  

5. นายกฤษณะ เชิญธงไชย ผูส่ือขาวประจําจังหวัดเชยีงใหม หนังสือพิมพขาวสด มี
ประสบการณในการทําขาวมานานกวา 10 ป บทบาทหนาที่ในขาวเพชรซาอุฯ ทําหนาที่รับคําสั่ง
จากกองบรรณาธิการในชวงที่มีการติดตามหาเพชรฯ เม็ดสําคัญ มีหนาที่รายงานขาว สงขาวเขามายงั
กองบรรณาธิการในแตละวันเปนผูใหขอมลู 
 
กลุมบุคคลท่ีเปนแหลงขาว ผูซ่ึงใหขอมูลแกนักขาวในการรายงานขาวกรณีเพชรซาอุฯ มี 2 คน 
ประกอบดวย 

6. พ.ต.อ.เมธี กุศลสราง อดีต รองผูกํากบัการ 1 กองปราบปราม ในฐานะพนกังาน
สืบสวนสอบสวนคดีฆาตกรรม 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขัณฑ ปจจุบัน (ป 2550) ดํารงตําแหนงเปน
รองผูบังคับการสายตรวจและปฏิบัติการพิเศษ 191 ผูเปนแหลงขาวคนสําคัญของหนังสือพิมพขาว
สดในการใหขอมูลเบื้องลึกขาวเพชรซาอุฯ โดยพ.ต.อ.เมธี เปน 1 ในทีมสืบสวนตามจับกุมคนราย 
และเปนทีมตดิตามเพชรเมด็สําคัญ อีกทั้งยังเปนผูกุมความลับในสํานวนการสอบสวนในบางชวง
ของเหตุการณเปนผูใหขอมลู 

7. นางเกรียงไกร เตชะโมง (มงคลสุภาพ) ผูตองหา มือขโมยเพชรจากประเทศ
ซาอุดีอาระเบยี ผูเปนกุญแจสําคัญในการคลี่คลายคดีเพชรซาอุฯ โดยนายเกรียงไกรเปนคนใหขอมลู
กับพนักงานสอบสวนในการออกติดตามหาเพชร และบอกวิธีขโมยเพชรออกจากพระราชวังกษตัริย       
ซาอุดีอาระเบยีอยางละเอยีดเปนผูใหขอมลู  
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กรณีขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ มีผูใหสัมภาษณ จํานวน 7 คน แบงเปนบุคคลใน
กองบรรณาธิการหนังสือพิมพขาวสด 5 คน ประกอบดวย 
 

1. นายสุริวงค เอ้ือปฏิภาณ บรรณาธิการขาว หนังสือพมิพขาวสด มีประสบการณใน
การเปนนกัขาว คิดประเด็นขาว ส่ังงานขาวมานานเกือบ 30 ป บทบาทหนาที่ในขาวการตายของนาย
หางทอง นายสุริวงค ผูทําหนาที่กําหนดทศิทางขาว ประสานงานกับแหลงขาวระดับสูงที่ควบคุมคดี 
ตรวจสอบขอมูลซํ้าจนทราบรายละเอียดในสํานวนการสอบสวน แตกประเดน็ขาว คัดเลือกประเด็น
สําคัญในการนําเสนอที่ออกตีพิมพรายวนั เปนผูใหขอมูล 

2. น.ส.ชุมฉันท ชํานิประศาสน หวัหนาขาวตางประเทศ มีประสบการณในการทําขาว 
ส่ังงานขาว และคิดประเดน็ขาวมานานเกอืบ 15 ป บทบาทหนาที่ในขาวการตายของ นายหางทอง 
ผูทําหนาที่ติดตอสัมภาษณกบัแหลงขาวที่เกี่ยวของในคด ี แปลขาวจากสํานักขาวตางประเทศ และ
เปนผูติดตอสัมภาษณ ดร.เอเดรี่ยน ผูเชีย่วชาญคราบเลือดที่เดินทางมาพิสูจนศพนายหางทอง เปน
ผูใหขอมูล 

3. นายเอมพงศ บุญญานุพงศ ผูชวยหัวหนาขาว หนังสือพิมพขาวสด มีประสบการณ
ในการทําขาว ส่ังงานขาว และคิดประเดน็ขาวมานานเกอืบ 15 ป บทบาทหนาที่ในขาวการตายของ
นายหางทอง ผูทําหนาที่ส่ังงาน กําหนดประเด็นขาวใหผูส่ือขาวออกหาขาวตามความตองการของ
กองบรรณาธิการ เปนผูให ขอมูล 

4. นายสมชาย จรรยา ผูส่ือขาวจเร หนังสือพิมพขาวสด มีประสบการณในการทําขาว 
มานานเกือบ 15 ป บทบาทหนาที่ในขาวการตายของนายหางทอง นายสมชาย  ผูทําหนาที่หาขาวใน
สนามขาว ตามเช็คขอมูลจากพนักงานสอบสวน และตามสัมภาษณ นายนพดล ธรรมวัฒนะ ซ่ึงเปน
แหลงขาวถือเปนบุคคลสําคัญในคดี เปนผูใหขอมูล 

5. นายปญญา อินทรอุดม ผูส่ือขาวประจํากระทรวงยุติธรรม มีประสบการณในการทาํ
ขาวมานานเกอืบ 10 ป บทบาทหนาที่ในขาวการตายของนายหางทอง นายปญญา หนังสือพิมพ  
ขาวสด ผูทําหนาที่เกาะตดิการทํางานของทีมผาพิสูจนศพ สถาบันนิติเวช และติดตามการทํางาน
ของเจาหนาทีชุ่ดผาพิสูจนศพ เปนผูใหขอมูล 

 
กลุมบุคคลซ่ึงเปนแหลงขาว 2 คน ประกอบดวย  

6. นายนพดล ธรรมวัฒนะ  นองชายนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ผูตกเปนขาว และเปน
จําเลยของสังคมถูกกลาวหาวามีสวนเกีย่วของกับการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ เปนผูให
ขอมูล 
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7. พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท รักษาการผูอํานวยการสถาบันนิติวิทยาศาสตร ผู
ซ่ึงเปนแหลงขาวคนสําคัญในการผาพิสูจนศพนายหางทอง ที่ออกมายืนยันวานายหางทองถูก
ฆาตกรรม เปนผูใหขอมูล 
 
3.3 ขอมูลจากการวิเคราะหเอกสาร (Documentary Analysis) 

 
เปนการศึกษาจากเอกสาร จดหมาย ของหนวยงานราชการ และแหลงขาว ซ่ึงทีมขาวนํา

เอกสารเหลานีไ้ปเปนประเดน็ในการนําเสนอขาว เพื่อกาํหนดทิศทางในการทํางาน ส่ังงานขาว และ
แตกประเด็นใหมๆ  

โดยกรณีขาวเพชรซาอุฯ เปนการศึกษาจากเอกสารเกีย่วกับจดหมายของญาติผูตายที่สง
มาใหกองบรรณาธิการ ประกอบดวย บทกวีที่เขยีนไวอาลัย ด.ช.เสรี กับนางดาราวดี ศรีธนะขัณฑ  
จดหมายเปดผนึกจากนายสนัติ ศรีธนะขัณฑ ที่เขยีนเปดใจถึงส่ือมวลชนเลาถึงที่มาที่ไป และ
เหตุการณตางๆ หลังถูกจับตัวไวในสถานที่แหงหนึ่ง และจดหมายทีเ่ขียนขึ้นโดย น.พ.พล หิรัณยศริิ   
นองชายนางดาราวดี ที่เขียนจดหมายเปดผนึกความยาวประมาณ 5 หนา เลาถึงเหตุการณหลังพบศพ
นางดาราวดี และด.ช.เสรี เอกสารสรุปความเหน็จากการตรวจจากสถาบันนิติเวชวทิยา สํานักงาน
แพทยใหญ กรมตํารวจ โดย พล.ต.ต.ทัศนะ สุวรรณจฑูะ ผบก.สถาบันนิติเวชวิทยา มีความยาว
จํานวน 19 หนา พรอมภาพถายของศพทั้ง 2 ศพ และรายละเอียดสภาพศพ คําแถลงการณ และคาํ      
ช้ีแจงของ พล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน รวมทั้งเอกสารอื่นๆ  ใชเปนแนวทางในการนําเสนอขาว 

สวนขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ทีมขาวไดนําเอกสารลับทางราชการมา
เปนตัวกําหนดประเดน็ในการนําเสนอเหตุการณการผาชันสูตรศพทั้ง 3 คร้ัง 

คร้ังที่ 1 เปนหนังสือลับที่สุดของสถาบันนิติเวช สํานักงานแพทยใหญ สํานักงานตํารวจ
แหงชาติ ที ่ 0029.4/845 ลงวันที่ 9 กันยายน 2542  ม ี พ.ต.อ.ทวีศกัดิ์ ชัยประเสริฐ เปนประธาน
กรรมการ พ.ต.อ.เล้ียง หุยประเสริฐ เปนกรรมการ และพ.ต.ท.พรชัย สุธีรคุณ เปนกรรมการ/
เลขานุการ ในการผา   

คร้ังที่ 2  เปนเอกสารลับของสถาบันนิติวิทยาศาสตร กระทรวงยุตธิรรม   เลขที่ 
A15114/46 ลงวันที่ 25 ก.ย. 46 มีแพทยหญิง คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท แพทยนติิเวช สถาบัน
นิติวิทยาศาสตร กระทรวงยตุิธรรม ร.ศ.นพ.ธํารง จิรจริยาเวช แพทยนิติเวช โรงพยาบาลรามาธิบดี 
เปนผูรับผิดชอบในการผา 

คร้ังที่  3 เปนเอกสารตามคําส่ังของศาลอาญา ที่มีคําส่ังลงวันที่ 27 ธันวาคม 48  ใหมกีาร
ผาตรวจพิสูจนศพนางหางทอง ธรรมวัฒนะ เปนครั้งที ่ 3 โดยใหมีการตั้งคณะกรรมการซึ่งเปนนาย

DPU



 47 

แพทยผูเชีย่วชาญจํานวน 10 คน มีรองศาสตราจารยนายแพทยเศวต กรรณลวน ประธาน
คณะกรรมการแพทยนิติเวช เปนประธานในการผา ซ่ึงเอกสาร และจดหมายทั้งหมดลวนนํามาใช
เปนแนวทางในการนําเสนอขาวเชิงสืบสวนสอบสวนทั้งสิ้น  

  
3.4 เคร่ืองมือท่ีใชในการศึกษา 

 
ผูวิจัยเลือกใชเครื่องมือในการเก็บขอมูล เพื่อใหสามารถเก็บรายละเอยีดตางๆ ใหครบ 

ถวน  ประกอบดวย  
แนวคําถามประกอบคําสัมภาษณ  เปนลักษณะคําถามแบบกึ่งโครงสราง ลักษณะของ

คําถามจะมีประเด็นหลักและปรับเปลี่ยนเพิม่เติมตามบุคคลที่ใหสัมภาษณ   (ดภูาคผนวก ก) 
การบันทึกเทปสัมภาษณ  เพื่อใหไดขอมลูที่ถูกตอง ชัดเจน และครบถวนตามประเด็น

ที่ตั้งไวผูวจิัยไดบันทึกเสยีงไวในเทปอัด และถอดเทปคําสัมภาษณนํามาบรรยาย 
การจดบันทึกขอมูล   ผูวิจัยทําการนัด และสัมภาษณดวยตนเอง ทําการจดบันทึกเนือ้หา

จากการสัมภาษณอยางละเอยีด ประกอบกับการบันทึกเทปสัมภาษณ เพื่อชวยใหรายละเอียดที่ได
จากการสัมภาษณมีความถูกตอง และชัดเจนยิ่งขึ้น 
 
3.5 การตรวจสอบขอมูล 
 

เมื่อผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลจากแหลงตางๆ เปนที่ เรียบรอยแลว กอนจะทําการ
วิเคราะหไดพิจารณาขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณในกลุมบุคคลในระดับนโยบาย และระดับปฏิบัติ 
งาน  ในกรณีขาวทั้ง 2 กรณี เพื่อตรวจสอบความถูกตองของขอมูลที่ไดมา 
 
3.6 การเก็บรวบรวมขอมูล 

 
การเก็บขอมูลตางๆ นั้น ผูวิจัยจะทําการนัดสัมภาษณทีมงานหนังสือพิมพขาวสดดวย

ตนเอง และการนัดสัมภาษณแหลงขาวที่เกี่ยวของทางโทรศัพท โดยผูวจิัยจะเปนผูสัมภาษณดวย
ตนเอง เปนการพูดคุยกึ่งเปนทางการ (สําหรับผูบริหารจะใชการสัมภาษณอยางเปนทางการ) บันทึก
ขอมูลดวยการจดบันทึก และบันทึกเสียงโดยการใชอุปกรณเทปบันทกึเสียงเพื่อเก็บขอมูล 
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3.7 การวิเคราะหขอมูล 
 
ในการวิเคราะหขอมูลเพื่อสรุปผลในการนาํเสนอ โดยอาศัยแนวคิดทฤษฎีที่เกีย่วของมา 

เปนกรอบ หรือแนวทางในการวิเคราะห เพือ่ใหการวิเคราะหเปนไปอยางมีระบบ  ตามวัตถุประสงค
ของการวิจยั  ดังนี ้

3.7.1 วิเคราะหถึงกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของขาวเพชรซาอุฯ และขาว
การตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ : โดยนํากรณีศึกษาของขาวทั้ง 2 กรณีมาเปรียบเทยีบ
กระบวนการวามีความเหมือน หรือแตกตางกันอยางไร 

3.7.2 วิเคราะหถึงปญหา และอุปสรรคในกระบวนการทําขาวทั้ง 2 กรณีวามีความ
เหมือน หรือแตกตางกันอยางไร 
 
3.8 การนําเสนอขอมูล 
 

การศึกษาวิจยัครั้งนี้มีการนําเสนอขอมูล ดังนี้ 
3.8.1 นําเสนอขอมูลดวยวิธีพรรณนาถึงกระบวนการทําขาวของเพชรซาอุฯ และนาย

หางทอง วาเปนอยางไร 
3.8.2 นําเสนอกรณีความเหมอืน และความแตกตางของขาวทั้ง 2 กรณีวามีกรณีใดที่ใคร

ทําและมีกรณใีดที่แตกตาง 
3.8.3 นําเสนอโดยการพรรณนา และนําบทสัมภาษณมาสนับสนุนในการวิเคราะหเร่ือง

กระบวนการทาํขาว 
3.8.4 นําเสนอขอมูลดวยการพรรณนา และยกประเด็นปญหา เพื่อนาํไปสูการอภิปราย

ผลและแนวทางในการพัฒนาการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนตอไป  
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บทท่ี 4 
ผลการวิจัย 

 
จากการวิจัยเรือ่ง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทาํขาวเชิงสืบสวนสอบสวน            

ของหนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวคดีเพชรซาอุฯ และการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
ผูวจิัยแบงการวิเคราะหขอมูลออกเปน 3 สวนดวยกัน ประกอบดวย 

1.  การศึกษาจากเนื้อขาว ขาวตัดเก็บ / คลปิปงขาว (clippings) 
2. การสัมภาษณบุคคล 
3. การศึกษาเอกสาร / จดหมาย 
 

เรื่องยอคดีเพชรซาอุฯ  
 

คดีเพชรซาอุฯ เปนคดีที่มีความสลับซับซอน ยืดเยื้อยาวนานหลายป มีผูคนเกี่ยวพันจํานวน
มาก และมีหลายภาคหลายตอน แตจุดท่ีนบัวาเปนจุดเริม่ของการรื้อฟนคดีอันสําคัญนี้ เกิดขึ้นเมื่อวนัที่ 1 
สิงหาคม 2537 เมื่อมีผูพบศพ นางดาราวด ีและด.ช.เสร ีศรีธนะขณัฑ สองแมลูก ภรรยา และลกูชายคน
เดียวของ นายสันติ ศรธีนะขัณฑ เจาของรานขายเพชรยานพาหุรดั เสียชีวิตอยูในรถเบนซ บนถนน
มิตรภาพ อ.แกงคอย จ.สระบุร ี

การตายของทัง้สองคนหากมองผิวเผนิ เหมือนประสบอุบัติเหตุรถชน แตดวยสายตาของ
เจาหนาที่ตํารวจทั้งฝายสอบสวน และสืบสวนชั้นครูท่ีไปถึงที่เกดิเหตุ และเห็นสภาพศพ กร็ูไดทันทีวา 
“นี่ไมใชอุบัติเหตุ แตเปนฆาตกรรม” 

ยิ่งรู ช่ือเสียงเรียงนามของทั้งสองคน ความมั่นใจในขอสันนิษฐานยิ่งมีมากเกือบ 100 
เปอรเซนต เหลือเพียงการพิสูจนทางวิทยาศาสตร จากเจาหนาที่สถาบันนิติเวชวิทยา กรมตํารวจ (สมัย
น้ัน) เพ่ือใชเปนหลักฐานในสํานวนคดีได 

เชาวันที ่2 สิงหาคม 2537 หนังสือพิมพขาวสด เปนหนังสือพิมพฉบับเดียวทีพ่าดหัวขาวนํา 1 
หรือหัวไมวา “สีกากี อุม-ฆา ลูกสันติเพชรซาอุ” ขณะทีฉ่บับอ่ืนๆ ทีร่ายงานขาวนี้ยงับอกเพียงวา “เปน
อุบัติเหตุรถบรรทุกชนรถเบนซ 2 แมลกูเสียชีวิต” และบางฉบับก็ไมมีขาวนี้เลย 

 หลังจากนัน้การขุดคุยหาเบือ้งหลังการตายของ 2 แมลูกจึงเกิดขึน้ 
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4.1 ขาวเชิงสืบสวนสอบสวนขาวเพชรซาอฯุ 
 
ขาวเพชรซาอฯุ มีลักษณะยืดเยื้อ แบงออกไดเปน 3 ภาคดวยกัน 

 
ภาคแรก รัฐบาลประเทศซาอุดีอาระเบียประสานกับกรมตํารวจไทย ใหติดตามจับกมุตัว

นายเกรียงไกร เตชะโมง ชาวลําปาง ซ่ึงขโมยเครื่องประดับ และทรัพยสินจํานวนมาก จาก
พระราชวังในประเทศซาอุดอีาระเบียมา และหลบหนีมายังประเทศไทย 

ในชวงนั้นเปนการติดตามจับกุมนายเกรียงไกร และมีการสอบสวนถึงการขโมย
ดังกลาววาทําอยางไร ซึ่งนายเกรียงไกรใหการเบื้องตนวา เขาคอยๆ หยิบทีละชิ้น เนื่องจาก
พระราชวังของซาอุฯ มีทรัพยสินเปนจาํนวนมาก วางเกลื่อนกราด คอยๆ ขโมยทีละชิ้น แลวขโมย
อยางไร รวบรวมของอยางไร และนําเขามาในประเทศไทยอยางไร 

ตอมาเมื่อนายเกรียงไกรเขามาในเมืองไทย เอาทรัพยสินจํานวนมากไปเก็บซอนที่ไหน
อยางไร เอาอะไรไปปลอยขายที่ไหนบาง เปนเรื่องราวการติดตามจับกุม และเอาทรัพยสินคืนมา 
หลังจากนัน้มกีารรวบรวมของกลางไดมาเปนจํานวนมาก แตก็ยังไมครบ มีตกหลนวาขายไปบางจุด
ก็หาไมพบ เพราะมันกระจัดกระจาย 

ภาคท่ีสอง หลังจากตํารวจไทยติดตามของกลางกลับคืนมาไดบางแลว ทางไทยก็แถลง
ขาว และรวบรวบของกลางสงกลับไปประเทศซาอุดีอาระเบีย และมาถึงตอนนี้ที่จะมีประเด็นเรือ่ง
ผลกระทบความสัมพันธระหวางประเทศ เพราะเมื่อของกลางถึงประเทศซาอุดีอาระเบียแลว พบวา
ของกลาง ซ่ึงตอนนั้นรวบรวมได และสงกลับไป 60 เปอรเซ็นต ยังมีจํานวนมากที่เปนของปลอม จึง
มีการรองเรียนใหมีการสอบสวน และตดิตามหาของกลางใหม 

“ภาคนี้กลายเปนเรื่องของเจาหนาที่ตํารวจรวบรวมของกลาง ยักยอกของกลาง ปลอม
ของกลางไปตบตาซาอุดีอาระเบีย อันนีย้ิง่หนักเลย ความสัมพันธมนัก็สะบั้นแลว เขาก็เร่ิมตัด
ความสัมพันธ ผลกระทบเรื่องอื่นตามมา ทั้งเรื่องแรงงาน ประกอบกบัมีปญหาเรื่องเจาหนาที่สถาน
เอกอัครราชทูตซาอุฯ ในไทยถูกฆา แลวยงัจับคนรายไมได ตํารวจสืบไปสืบมาพบวามีคนซาอุฯ นกั
ธุรกิจซาอุฯ มาหายในไทยอกี เร่ืองยิ่งวุนวายไปหมด เพราะฉะนัน้กระบวนการขาวเพชรซาอุฯ ยิ่ง
ซับซอนขึ้น” 

ภาคท่ีสาม หลังทางการซาอุดิอาระเบียจบัไดวามกีารอมของกลาง และปลอมของกลาง 
จึงมีการดําเนนิคดีกับตํารวจชุดทําคด ี แลวตั้งตํารวจชุดใหมขึน้มาติดตามของกลางที่เหลือคืนอีก 
และยังพบวานอกจากมกีารปลอม และอมของกลางแลว ยังมีเพชรเม็ดสําคัญเรียกวา “บลูไดมอนด” 
หายไปอกี 
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ซ่ึงบลูไดมอนดเปนตนเหตุทาํใหเกิดคดีฆาตกรรรมซอนเงื่อนขึ้นมาอีก คือ “การอุมฆา
สองแมลูกศรีธนะขัณฑ” เพราะตํารวจชดุนี้เชื่อวา นายสันติ ศรีธนะขัณฑ เจาของรานขายเพชรที่
นายเกรียงไกรนําไปขายสวนหนึ่ง รูเร่ืองวาใครอยูเบื้องหลังการหายไปของเพชรบลูไดมอนด 

จึงเกิดการอุมลูกเมียเพื่อจะบีบ นายสันติใหบอกความลับ แตความลับก็ไมถูกเปดเผย 
เร่ืองก็ยืดเยื้อข้ึน และตํารวจชุดที่ไปอุมสองแมลูกยังสรางความวุนวายเพิ่มขึ้นอีก ดวยการเรียกเงนิคา
ไถกับนายสันติ เร่ืองยิ่งบานปลาย ลงเอยตองฆาปดปากทั้งสอง และตามมาดวยการสืบสวนติดตาม
จับกุมเจาหนาที่ตํารวจที่กระทําความผิดมาดําเนินคดีทั้งหมด 

 
ลําดับเหตุการณ 

  
 ภาคท่ีหนึง่ การจับกุมนายเกรียงไกร เตชะโมง ผูขโมยเพชรจากพระราชวังในประเทศ

ซาอุดีอาระเบยี และการติดตามหาของมีคาทั้งหมดคืน 
 ภาคท่ีสอง การอมของกลาง และปลอมของกลางของเจาหนาที่ตํารวจ 
 ภาคท่ีสาม สาเหตุอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และการคลี่คลายคดี 

 
ภาคท่ีหนึง่  

การจับกุมนายเกรียงไกร เตชะโมง ผูขโมยเพชรจากพระราชวังในประเทศซาอุดีอาระ 
เบีย และการตดิตามสมบัติ ผูวิจัยไดสรุปเหตุการณจากคลิปปงขาวพอสังเขปดังนี ้

 
วันที่ 10 สิงหาคม 2532 นายเกรียงไกร เตชะโมง ขโมยเพชรซาอุฯ ของเจาชายไฟซาล 

บิน ซาอัด กลับมาเมืองไทย มูลคาประเมิน 20 ลานดอลลารสหรัฐฯ 
วันที่ 30 ธันวาคม 2532 และ 2 มกราคม ตํารวจยดึคืนเพชร และอัญมณีจากผูรับซ้ือของ

โจร ไดแก นายประสงค กวางศรี นายจรูญ จันทรคง และนายสุรศักดิ์ อเนกศิริกุล 
วันที่ 10 มกราคม 2533 พล.ต.ต.ชลอ เกิดเทศ หัวหนาชดุสอบสวนจับกุม นายเกรียงไกร 

วันเดียวกัน ตํารวจ สน.จกัรวรรดิ์ตรวจคนรานสันติมณี ของนายสันติ ศรีธนะขัณฑ 
วันที่ 9-15 มกราคม 2533 ตํารวจตรวจรับของกลาง ไดแก เพชรและอญัมณีอ่ืนๆ พบวา

เปนชวงที่สมบัติหลายชิ้นหายไป เพราะเลขบัญชีรายการไมตรงกัน และไมมวีิดีโอเทปบันทึกภาพ
เพชร และอัญมณ ี

วันที่ 22 มกราคม 2533 ตํารวจรับของกลางอีกสวนจาก นายสันติ ศรีธนะขัณฑ 
วันที่ 21 มีนาคม 2533 ตํารวจสงเพชร และสมบัติที่ยึดไดคืนทางการซาอุดีอาระเบีย 
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หมายเหตุ : กระทรวงการตางประเทศระบุวา นับตั้งแตเกิดคดีฆาตกรรมเจาหนาที่สถาน
เอกอัครราชทูตซาอุดีอาระเบีย ในไทยเมือ่ป 2532-2533 คดีโจรกรรมเพชรของชายาเจาชายไฟซาล 
บิน ฟาฮัด และการหายสาบสูญของนักธุรกิจชาวซาอดุีอาระเบีย ในไทย ทําใหความสัมพันธ
ระหวางสองประเทศถูกกระทบกระเทือนเปนอยางมาก โดยซาอุดีอาระเบีย ไดระงับการตรวจลง
ตราใหแกคนงานไทยจนถึงปจจุบัน 
 
ภาคท่ีสอง  

การอมเพชรของตํารวจ และปลอมของกลาง 
 
ป 2534 หลังการรัฐประหารของคณะรักษาความสงบเรียบรอยแหงชาต ิ(รสช.) ในเดอืน

กุมภาพนัธ เจาชายไฟซาล กษัตริยประเทศซาอุดีอาระเบียทําหนังสือมาถึงรัฐบาลไทยเพื่อแจงวา 
ตํารวจไทยอมเพชร และปลอมแปลงเพชรของกลางถึงรอยละ 60 

วันที่ 18 มิถุนายน 2534 รัฐบาล รสช. แตงตั้ง พล.ต.ท.ธนู หอมหวล ผูบัญชาการตํารวจ
สอบสวนกลาง เปนประธานสอบสวนขอเท็จจริงตามที่เจาชายไฟซาลรองเรียน 

วันที่ 8 สิงหาคม 2534 นายสันติ ศรีธนะขัณฑ เขามอบตวั หลังหนีไปกบดานอยูภาคใต 
กลายเปนพยานปากสําคัญในคดี เพราะเปนผูรวมรับซื้อขายของโจร และปลอมแปลงเพชรใหตํารวจ
ควบคุมคดีชุดเกา 

วันที่ 2 สิงหาคม 2536  หนงัสือพิมพขาวสดตีพิมพภาพสตรีที่ใชช่ือวา คุณหญิง อ. สวม
เครื่องเพชรตองสงสัยชุดหนึง่ โดยเปนภาพจากหนังสือพิมพเซาธไชนา มอรนิ่ง โพสตของฮองกง 
ฉบับวันที่ 4 กรกฎาคม 2536  (ตอมาในเดือนเดียวกนัคุณหญิงอารีย ธีระสวัสดิ์ ภรรยา พล.ต.อ.แสวง 
ธีระสวัสดิ์ อธิบดีกรมตํารวจ  ฟองขาวสดฐานหมิ่นประมาท แตศาลสั่งยกฟอง เนื่องจากเห็นวา
นําเสนอขาวอยางสุจริต) 

วันที่ 18 พฤศจิกายน 2536 พล.อ.ประทิน สันติประภพ อธิบดีกรมตํารวจ แตงตั้ง
พนักงานสอบสวนเพชรชุดใหม มี พล.ต.อ.ชาญ รัตนธรรม ผูชวยอธบิดีกรมตํารวจ เปนประธาน 
และพล.ต.ท.โสภณ สะวิคามนิ เปนตวัหลักของการสอบสวน 

วันที่ 31 ตุลาคม 2537 โมฮัมเหม็ด ซาอิด โคจา อุปทูตซาอุดีอาระเบีย แจงศูนยประสาน 
งานเฉพาะกิจสืบสวนติดตามเครื่องเพชรซาอุดีอาระเบยี (ศ.ต.พ.) ใหตรวจสอบวาเครื่องเพชรที่
ปรากฏในภาพขาวคุณหญิง และเสนที่อางวาจะนํามาใหตรวจสอบ เพราะสรอยลักษณะดังกลาว จะ
มีเสนหนึ่งเปนของจริง และอีกเสนเปนของปลอม 
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วันที่ 1 พฤศจิกายน 2537 พล.ต.ต.วรรณรัตน คชรักษ  ผูบังคับการกองปราบปราม 
ประธาน ศ.ต.พ. แถลงผลตรวจสอบสรอยคุณหญิงอารียเปนของเทียม 

วันที่ 5 พฤศจกิายน 2537 ศ.ต.พ.แถลงผลการสอบสวนผูซ้ือขายเกี่ยวของคดีเพชรซาอุฯ 
วา ที่เจาชายไฟซาลตองการคืนมากที่สุดเปนเพชรหยดน้ําคางสีขาว ซ่ึงยังอยูในเมืองไทย 

วันที่ 6 มกราคม 2538 ศ.ต.พ.แถลงผลการสอบสวนเพชรที่คุณหญิงอารียสวมใส วาไม
สามารถตรวจสอบไดวา สรอยที่ใหนํามาตรวจกับในภาพที่ปรากฏเปนขาวเปนชิน้เดยีวกันหรือไม 

 
ภาคท่ีสาม 

สาเหตุอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และการคลี่คลายคดี 
 
วันที่ 29 กรกฎาคม 2537 นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ หายไปตัวไปพรอมรถ

เบนซ 
วันที่ 1 สิงหาคม 2537 มีผูพบนางดาราวดี และด.ช.เสรีเสียชีวิตในรถยนตที่หมูบานริม

บึง ถ.มิตรภาพ อ.แกงคอย จ.สระบุรี ในสภาพที่ดูเหมือนอุบัติเหตุรถชน 
วันที่ 2 สิงหาคม 2537 หนงัสือพิมพขาวสดพาดหวัขาว “สีกากีอุม-ฆา ลูกสันติเพชร   

ซาอุ” ตางจากฉบับอื่นๆ ในวันเดียวกัน 
วันที่ 10 สิงหาคม 2537 นายสันติ ศรีธนะขัณฑ เขาพบ พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ 

อธิบดีกรมตํารวจ เพื่อเลาเรื่องที่เกิดขึ้นจากการพวัพันกับตํารวจระดบัสูงในการปลอมแปลงเพชร 
ซาอุฯ รวมถึงกรณีที่ตนเองเคยถูกอุมไปกกัตัวที่ไรใน จ.กาญจนบุรี 

แหลงขาวเปดเผยวา นายสันติยังมีอาการหวาดผวากับความปลอดภัยในชีวิตของตนเอง
และครอบครัวท่ีเหลือ หลังลูกเมียถูกสังหาร 

วันที่ 27 สิงหาคม 2537 ชวน หลีกภยั นายกรัฐมนตรี มีคาํส่ังให พล.ต.อ.ประชา พรหม
นอก รองอธิบดีกรมตํารวจ ดูแลคดีฆาตกรรม นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ 

วันที่  1 กันยายน  2537 พล.ต.อ .ประทิน  ปฏิเสธขาวพัวพันคดีอุมฆาสองแมลูก           
ศรีธนะขัณฑ หลังมีรายงานนายพลตํารวจชั้นผูใหญอยู เบื้องหลังบังคับใหนายสันติตามหา 
เครื่องประดับระยาทับทรวงมาคืน พรอมซัดทอด พล.ต.อ.สวัสดิ์ อมรวิวัฒน และพล.ต.อ.สนอง 
วัฒนวรางกูร ละเวนการปฏิบัติหนาที่ 

วันที่ 1 กนัยายน 2537 กองบรรณาธิการขาวสดไดรับโทรศัพทขมขูวางระเบิด 
วันที่ 8 กันยานยน 2537 พนักงานสอบสวนควบคุมตวั พ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป 

สว.สภ.อ.เมืองปราจีนบุรี คนสนิท พล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน ผูบัญชาการตํารวจภูธรภาค 7 ในขอ  
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หาจับคนเรยีกคาไถ กักขังหนวงเหนีย่ว และประพฤติมชิอบ ในคดีอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ 
วันที่ 9 กันยายน 2537 พล.อ.ชวลิต ยงใจยุทธ รมว.มหาดไทย ลงนามในคําส่ัง

คณะกรรมการสอบสวน พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ผูบัญชาการประจํากรมตํารวจ และพล.ต.ท.โสภณ 
สะวิคามิน พัวพันการเสียชีวิตของสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และใหบุคคลทั้งสองออกจากราชการ
ตั้งแตวนัที่ 9 กนัยายน 2547 

วันที่ 10 กนัยายน 2537 รายงานเปดเผยเนื้อหาที่ พล.ต.ท.โสภณ ทําเสนอนายกรัฐมนตรี 
วา พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ เปนผูส่ังการใหนํานายสันติไปกกัขัง เพื่อใหยอมรับวานําเพชร  
บลูไดมอนด เพชรเม็ดใหญไปเก็บไวที่ใด 

วันที่ 13 กันยายน 2537 พนักงานสอบสวนแจงขอหา พล.ต.ท.โสภณ ซ่ึงเดินทางกลับ
จากฮองกงถึงกรุงเทพฯ รวมถึงขอหาหนวงเหนีย่วกักขังทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 

วันที่ 14 กนัยายน 2537 กระทรวงมหาดไทยออกหมายจับ พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ขอหา
รวมกันฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน เพื่อปกปดความผดิของตน หนวงเหนี่ยวกกัขัง นําบุคคลที่อายุ
กวา  15  ปมาเพื่อใหไดซ่ึงคาไถ และใชตาํแหนงหนาที่โดยมิชอบ ขมขืนใจ หรือจูงใจเพื่อใหบุคคล
ใดมอบใหซ่ึงทรัพยสิน 

วันที่  5 ตุลาคม 2537 กองปราบปรามจับกุม พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ  ขอหาเปน
เจาหนาที่ปฏิบตัิหนาที่โดยมิชอบ และใชจางวานกักขังหนวงเหนีย่วผูอ่ืน ในคดีอุมฆาสองแมลูก
ศรีธนะขัณฑ 

วันที่ 28 พฤศจิกายน 2537 อัยการสั่งไมฟอง พล.ต.อ.ประทิน และพล.ต.ท.โสภณ เหลือ
ฟองรายเดยีวคือ พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ 

วันที่ 9 กนัยายน 2542 ศาลตัดสินจําคุก 3 ป นายสันติ ศรีธนะขัณฑ ขอหารับซื้อของโจร 
วันที่ 16 พฤษภาคม 2545 นายสันติเขามอบตัวรับโทษจาํคุก 
วันที่ 27 ธันวาคม 2545 ศาลชั้นตนพิพากษาจําคกุตลอดชีวิต พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ 

พ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป พรอมพรรคพวกรวม 9 คนในคดีอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ 
วันที่ 2 มีนาคม 2549 ศาลอุทธรณตัดสินประหารชีวิต พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ สวนพ.ต.ท.

พันศักดิ์ มงคลศิลป พรอมพรรคพวกยนืโทษจําคุกตลอดชีวิตในคดีอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ 
วันที่ 30 มิถุนายน 2549 ศาลตัดสินจําคุก 20 ป พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ในคดีเรยีกสินบน 

แลก และรับซือ้ของโจร 
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การสัมภาษณบุคคล  
 

ผูวิจัยไดสัมภาษณบุคคลที่เกีย่วของกับคดีเพชรซาอุฯ  ไวจํานวน 7 คน ดังนี้   
1. นายฐากูร บุนปาน อดตีบรรณาธิการบริหาร หนังสือพิมพขาวสด  ปจจุบันดาํรง

ตําแหนงเปนบรรณาธิการผูพิมพผูโฆษณาหนังสือพิมพขาวสด  ซ่ึงในอดีตเคยรวมคดิประเดน็ขาว 
ส่ังงานผูส่ือขาว และลงไปทาํขาวเพชรซาอุฯ ดวยตัวเองเปนผูใหขอมูล (ฐากูร บุนปาน, สัมภาษณ, 
22 พฤศจิกายน 2548) 

2. นายสุริวงค เอ้ือปฏิภาณ บรรณาธิการขาว หนังสือพิมพขาวสด ซ่ึงเปนตัวหลักทํา
หนาที่กําหนดทิศทางขาว คิดประเดน็ขาว วิเคราะหเหตกุารณ ส่ังงานผูส่ือขาวในสนามใหลงไปตาม
ในประเด็นยอยของเหตกุารณ และเปนตวัประสานกับแหลงขาวระดบัสูงที่ควบคุมสํานวนคดี อัน
ไดมาซึ่งขอมูลเบื้องลึกที่ถูกตองชัดเจน เปนผูใหขอมูล (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 
2548) 

3. นายจตุพล ยอดวงพะเนา อดีตหัวหนาขาวภูมิภาค หนังสือพิมพขาวสด ปจจุบันเปน 
ผูชวยหัวหนาขาวหนา 1 หนังสือพิมพขาวสด ทําหนาที่ประสานงานแหลงขาวที่รับผิดชอบในคดี 
เปนผูประสานงานกับผูส่ือขาวภูมิภาคในการติดตามหาเครื่องเพชรฯ ที่หายไป และเช็คขาว
เบื้องหลังการเสียชีวิตของ 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขัณฑ เปนผูใหขอมูล (จตุพล ยอดวงพะเนา, 
สัมภาษณ, 14 ตุลาคม 2548) 

4. นายสมชาย จรรยา ผูส่ือขาวสายอาชญากรรม หนังสือพิมพขาวสด ปจจุบนัเปน
ผูส่ือขาวจเร (เฉพาะกิจหนา 1) หนังสือพิมพขาวสด ทําหนาที่ผูส่ือขาวสวนกลางที่เกาะตดิการ
ทํางานของตํารวจกองปราบปราม ซ่ึงเปนพนักงานสอบสวน คอยรายงานขาว สงขาวเขามายังกอง
บรรณาธิการ เปนผูใหขอมูล (สมชาย จรรยา, สัมภาษณ, 10 เมษายน 2549) 

5. นายกฤษณะ เชิญธงไชย ผูส่ือขาวประจําจังหวัดเชยีงใหม หนังสือพิมพขาวสด ทํา
หนาที่รับคําส่ังจากกองบรรณาธิการในชวงที่มีการติดตามหาเพชรฯ เม็ดสําคัญ มีหนาที่รายงานขาว 
สงขาวเขามายงักองบรรณาธิการในแตละวนัเปนผูใหขอมูล (กฤษณะ เชิญธงไชย, สัมภาษณ,          
3 พฤศจิกายน 2548) 
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กลุมบุคคลซ่ึงเปนแหลงขาวมี 2 คน ประกอบดวย  
6. พ.ต.อ.เมธี กุศลสราง อดีต รองผูกํากบัการ 1 กองปราบปราม ในฐานะพนกังาน

สืบสวนสอบสวนคดีฆาตกรรม 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขัณฑ ปจจุบันดํารงตําแหนงเปนรองผูบังคับ
การสายตรวจ และปฏิบัติการพิเศษ 191 ผูเปนแหลงขาวคนสําคัญของหนังสือพิมพขาวสดในการให
ขอมูลเบื้องลึกขาวเพชรซาอุฯ โดยพ.ต.อ.เมธี เปน 1 ในทีมสืบสวนตามจับกุมคนราย และเปนทีม
ติดตามเพชรเม็ดสําคัญ อีกทั้งยังเปนผูกุมความลับในสํานวนการสอบสวนในบางชวงของเหตุการณ
อีกดวย (พ.ต.อ. เมธี กุศลสราง, สัมภาษณ, 23 พฤศจิกายน 2548) 

7. นายเกรียงไกร เตชะโมง (มงคลสุภาพ) มือขโมยเพชรจากประเทศซาอุดีอาระเบยี      
ผูเปนกุญแจสาํคัญในการคลี่คลายคดีเพชรซาอุฯ โดยนายเกรียงไกรเปนตัวใหขอมูลกับพนักงาน
สอบสวนในการออกติดตามหาเพชร และบอกวิธีขโมยเพชรออกจากพระราชวังกษัตริยซาอุดี       
อาระบียอยางละเอียดในทุกขั้นตอน (เกรียงไกร เตชะโมง, สัมภาษณ, 2 พฤศจิกายน 2549) 

 
4.2  กระบวนการทําขาวสืบสวนสอบสวนกรณีขาวเพชรซาอุดีอาระเบีย 

 
สุริวงค เอ้ือปฏิภาณ บรรณาธิการขาว หนังสือพิมพขาวสด ซ่ึงเปนผูวางแผน และ

ส่ังงานผูส่ือขาว รวมทั้งคิดประเด็นขาวในแตละวนั เพื่อนํามาใชเปนแนวทางในการทําคดีขาวเพชร
ซาอุฯ ยอนภาพเหตุการณเมื่อ 10 กวาปกอนวา ไมใชเร่ืองงายหากเปรียบเทยีบกับยุคสมัยนีท้ี่
เทคโนโลยีสารสนเทศ การสื่อสาร การคมนาคม สะดวกสบาย และทนัสมัย   

ป พ.ศ. 2537 ในวงการขาวโดยเฉพาะหนังสือพิมพ เครื่องมือส่ือสาร และการคนควา
ขอมูลแทบเปนไปดวยความยากลําบาก การคนควาหาขาว และการทาํงานตองอาศัยความสามารถ
ของผูส่ือขาวแทบทั้งหมด รวมถึงความสามารถ และมุมมองของบรรณาธิการขาว หัวหนาขาว ทีจ่ะ
สามารถมองแนวทางขาวที่หลายคนมองวา เปนขาวอาชญากรรมธรรมดาใหเปนขาวสืบสวนสอบ 
สวนไดอยางสมบูรณ มีการคนควาขอมูลประกอบ การสัมภาษณเสริม การรายงานเหตกุารณ การ
เจาะลึกถึงเบื้องหลังของคดี จนออกมาเปนขาวที่นําเสนอบนหนาหนังสือพิมพอยางตอเนื่องยาวนาน 
ดวยความสมบูรณ ทําใหหนังสือพิมพขาวสด ไดรับรางวัลขาวยอดเยีย่ม รางวัลอิสรา อมันตกุล ของ
สมาคมนักขาวแหงประเทศไทย 
 กระบวนการในการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนคดีขาวเพชรซาอุฯ นั้น สามารถแบงได
เปน 5 ขั้นตอน ดังนี ้
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4.2.1  การคัดประเด็น หรือทิศทางการนําเสนอขาว 
1) ประเมินสถานการณ เร่ิมแรกตองมีการประเมินสถานการณเบื้องตนกอนเพื่อ ให

เขาใจถึง เร่ือง  ราวที่เกิดขึน้  ซ่ึงคดีขาวเพชรซาอุฯ  นั้นไดมีการประเมนิสถานการณ ดังนี ้
วันที่ 2 กรกฏาคม ถึงวันที่ 1 สิงหาคม 2537 พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ผูบัญชาการประจํา

กรมตํารวจ ในขณะนัน้ พรอมพวกรวม 9 คน ซ่ึงเปนเจาหนาที่ตํารวจสืบสวนหาเพชร และทรัพยสิน
มีคาของ เจาชายไฟซาล บิน ฟาฮัด อับดุลอาซิซ กษัตริยประเทศซาอุดอีาระเบีย ที่ถูกนายเกรียงไกร 
เตชะโมง อดีตคนงานโจรกรรมมายังประเทศไทย 

ทรัพยสินหลายรายการไดกลับคืนมายกเวนอัญมณีลํ้าคารายการเดยีวทีย่ังไรรองรอยนั่น
คือ “บลูไดมอนด” เพชรสีฟาเม็ดใหญ ทั้งหมดเชื่อวา นายสันติ ศรีธนะขัณฑ พอคารานอัญมณี ซ่ึง
รับซ้ือเครื่องเพชรสวนใหญจากนายเกรยีงไกรไป นาจะรูวาเพชรเม็ดดงักลาวอยูที่ไหน 

แต พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ผูบัญชาการประจํากรมตํารวจ (ในขณะนั้น) ซ่ึงมีหนาที่
ติดตาม ไมไดออกหมายเรียกตัว นายสนัต ิมาสอบ สวน แตกลับสั่งลูกนองคือ พ.ต.ท.พันศักดิ ์มงคล
ศิลป สว.ภ.จว.ปราจีนบุรี (ในสมัยนั้น) พรอมพวก ลักพาตัว นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ 
ภรรยา และบตุรชายของนายสันติ ไปจากบานพักยานตลิ่งชัน ก.ท.ม. กักขังไวที่บังกะโลกววีิลลา จ.
สระแกว แลวทํารายรางกายทั้งสองหลายแหงจนหมดสติ กอนจะลกัทรัพยของมคีา รวมมูลคา 
560,000 บาทไป จากนั้นนํารางผูตายทั้งสองใสในรถเบนซของ นางดาราวดี นําไปสรางสถานการณ
วาสองแมลูกเกิดอุบัติเหตุ ดวยการใหรถบรรทุกชนที่บริเวณทางเขาหมูบานริมบึง ถ.มิตรภาพ อ.แกง
คอย จ.สระบุรี เพื่อปกปดความผิด 

นายสุริวงค ไดประเมนิสถานการณหลังรับทราบขอมูลเบื้องตนของขาววา “เปนการ
ฆาตกรรมอําพรางที่มีเงื่อนงํา มีความซับซอน และผูอยูเบือ้งหลังไมใชบคุคลธรรมดา แตเปนถึงนาย
ตํารวจใหญของกรมตํารวจอกีดวย” (สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)   

หลังจากที่ไดประเมินสถานการณแลว หนังสือพิมพขาวสดตีพิมพวาเปน “ขาวการ
ฆาตกรรม 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขัณฑ หลังจากมีการพบศพที่ถูกอําพรางวา เปนอบุัติเหตุบนถนน
มิตรภาพ” (สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)   
 

2) พิจารณาถงึประเด็น ตองพิจารณาวาเรื่องนั้นมีคุณคาความเปนขาวเพยีงพอหรือไม 
และตองตรวจสอบเบื้องตนกอนวามเีร่ืองราวลึกลับซับซอนซอนเรนอยูเพียงไร เพื่อนํา เสนอบน
หนาหนังสือ พิมพขาวสดในแตละวัน ถามีหลายประเด็นจะตองคัดเลือกกล่ันกรองประเด็นตางๆ 
กอนโดยเรียงลําดับประเด็นที่มีความสําคัญมากไปหานอย บางประเดน็อาจตองเลือกบางจังหวะบาง
ชวงเวลาในการนําเสนอจึงจะไดรับความสนใจจากผูอาน และควรใหความสนใจในประเดน็ขาว
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บางประเด็น ที่พิจารณาแลวเหน็วาเปนประเด็นที่มเีงื่อนงําปดบังอําพรางชวนติดตาม บางทีอาจเปน
เพียงคําบอกเลาส้ันๆ หรือเปนขาวลือที่มีแหลงขาวไมชัดเจน  ไมควรมองขาม เพราะสิ่งเหลานี้จะ
นําพาเราไปสูประเด็นปญหานั้นๆ ได  

ในชวงของเหตุการณดังกลาว นายสุริวงศ ใหรายละเอยีดวา “จากเหตุการณดังกลาว
อันดับแรกตองพิจารณาวาเปนเรื่องที่ประชาชนใหความสนใจ เนื่องจากขาวเพชรซาอุฯ เปนขาวที่
เกิดผลกระทบมากมาย อาทิ ความสัมพนัธระหวางประเทศ การใชอํานาจหนาที่ในทางที่ผิดของ
ตํารวจชั้นผูใหญ  แตความสนใจยังไมเพยีงพอ ส่ิงที่เรานําเสนอเมื่อสังคมสนใจจะรับรูแลว มันจะมี
คุณคามากขึ้นถาขาวมีประโยชนในแงของการเปดโปงเบือ้งหลัง หรือเตือนภัย ซ่ึงขาวเกีย่วกับการ
ขโมยเพชรจากราชวงศซาอดุีอาระเบีย ทั้งหมดเปนขาวที่มีผลกระเทอืนในการสรางความประจกัษ 
ความไมถูกตองในวงการตํารวจ และผูมีอิทธิพล ซ่ึงใชอํานาจหนาที่ในทางมิชอบ ตรงนี้เปนเรื่อง
ใหญ นี่คือการทําขาวเจาะ ขาวที่เปดโปง และทลายอทิธิพลที่ประชาชนใหความสนใจ” (สุริวงศ   
เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)   

นักขาวจะตองสามารถชี้ประเด็นขาวจับประเด็นขาวไดถูกตอง สามารถรวบรวม
ประเด็นที่สําคญัๆ แลวสรุปเรื่องราว หรือเหตุการณได  รูจักคิดวเิคราะหสถานการณเปน  เนื่องจาก
คดีขาวเพชรซาอุฯ นั้น มีประเด็นที่มีความลึกลับซับซอน  และแบงออกเปนหลายภาค โดยเฉพาะ
ภาค 3 การอุมฆา 2 แมลูก ทีต่ํารวจพยายามบอกวาเปนอบุัติเหตุ แตความจริงแลวเปนการฆาตกรรม 
การมองประเด็นขาวจึงแตกตางออกไป หรือฉีกประเด็นขาวใหแตกตางออกไปจากหนังสือพิมพ
ฉบับอื่น จึงทําใหขาวสดมคีวามนาสนใจมากกวาฉบับอื่น ดังนัน้การมองเหตุการณจึงไมควรมอง
ดานใดดานหนึ่งเพียงดานเดยีว ตองพยายามมองดานอื่นดวย ซ่ึง นายฐากูร บุนปาน กลาววา “การ
พิจารณาประเด็น การแตกประเดน็ขาว เพื่อใหกวางและลึกนั้น ในความเปนขาวเชิงสืบสวน
สอบสวนตองมองในแงทีว่า เราจะนําเสนออะไรตอผูอาน อยางคดเีพชรซาอุฯ คนอานจะไดรูถึง
พฤติกรรมตํารวจที่ออกคําส่ังอุมฆา 2 แมลูก และการอมเพชรของกลาง ที่มีการอมกันเปนทอดๆ  
ตองเสนอความลึกของประเด็น ขณะเดยีวกันตองพิจารณาวาเมื่อขาวมีความใหญมากขึ้น หนังสือ 
พิมพฉบับอื่นก็ตองใหความสนใจเชนเดียวกัน พอขาวมันเปดมากขึน้ ก็ตองมีหนงัสือพิมพเลมอ่ืน
นําเสนอขาวแขงกับเรา เราจะตองคิดมุมที่ลึกกวา หรือทําใหแตกแขนงไปมากกวานั้น เชน การตั้ง
ขอสังเกตการตายของ 2 แมลูกที่ไมนาจะเปนอุบัติเหต ุ เพราะมีเบื้องหลังจึงขุดคุยจนเจอคนบงการ 
เทานี้คนอานกเ็ห็นวาเรามีขอมูลมากกวาเลมอ่ืน นี่คือเทคนิคของการทําขาว” (ฐากูร บุนปาน, 
สัมภาษณ, 22  ตุลาคม 2548) 

ขาวเพชรซาอุฯ ในภาค 3  ประเด็นทีพ่บเปนประเดน็แรกและถือเปนจดุเปลี่ยนของขาว 
คือ ปมที่ทําใหเกิดคดีการฆาตกรรมอําพราง 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขณัฑ อันสืบเนือ่งมาจากกอน
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หนานี้ตํารวจพยายามตดิตามเพชรเม็ดสําคัญที่ นายเกรยีงไกร ขโมยมา คือ เพชรบลูไดมอนด เพชร
เม็ดสีฟาขนาดใหญอันประเมินคาไมไดซ่ึงยังหายไป พล.ต.ท.ชะลอ เกดิเทศ ในฐานะหวัหนาชดุทาํ
คดี จึงส่ังให พ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป ในฐานะลูกนองเกา จัดทีมไปอุม นางดาราวดีกับลูก เพือ่ให
นายสันติ ศรีธนะขัณฑ ยอมบอกความจริงออกมาวานําเพชรบลูไดมอนดไปไวที่ไหน 

เพชรบลูไดมอนดเม็ดนี้นี่ เอง ที่เปนตนเหตุในการเกิดเหตุการณอุมฆาสองแมลูก      
ศรีธนะขัณฑขึ้น เพราะตํารวจเชื่อวาคนที่รูเรื่องเพชรบลูไดมอนดดีที่สุดคือ นายสันติ  พอคาเพชร
คนดังของเมืองไทย ดังนั้นตํารวจจึงวางแผนอุม นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ ลูกเมียนาย
สันติฯ เพื่อที่จะมาบีบนายสันติฯ ใหบอกความลับเรื่องเพชรเม็ดสําคัญเม็ดนี้  

แตแลวในที่สุดความลับก็ไมได เร่ืองก็ยืดเยื้อ แถมตํารวจชุดที่ไปอุมสองแมลูกยังทํางาน
ฉอฉลเพิ่มขึ้นอีก ดวยการไปเรียกเงนิคาไถจากนายสันตฯิ แลกกับอิสรภาพของลูกเมีย จนในที่สุด
ตองลงเอยดวยการฆาผูหญิงกับเด็ก เพราะเหยื่อลวงรูความลับมากเกินกวาที่จะปลอยตวัไปได   
 

4.2.2  การวางแผนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน   
ในการทําขาวแตละครั้งจะตองมีการวางแผนการทําขาว เพื่อการทาํงานอยางมีระบบ 

และจะสามารถทําใหผูส่ือขาวนั้น สืบสาวราวเรื่องไปถึงตนตอที่กระทาํผิดได   ในการวางแผนการ
ทําคดีขาวเพชรซาอุฯ นั้น หนังสือพิมพขาวสดไดคดัเลือกทีมขาวที่มีคุณภาพ มีประสบการณ  
เนื่องจากการรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนเปนวิธีการที่คอนขางยาก เพราะขอมูลตางๆ ถูก
ปดบังซอนเรนไว ไมปรากฏใหเหน็อยางชัดเจน ทําใหยากตอการทําขาวเพียงลําพัง  ดังนั้นผูส่ือขาว
จึงตองทํางานกันเปนทีม เพื่อคอยสืบเสาะ คนหาขอเท็จจริงดวยวิธีการตางๆ เพือ่ใหไดขอมูลที่
ถูกตอง ชัดเจน  เพื่อนํามาเปดเผยตอสาธารณชน  

จากเหตุการณดังกลาวทําใหขาวสดตองแบงทีมงานออกเปน 3 ชุด โดยเลือกทีมขาวที่มี
ความชํานาญในการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวน ไดแก  

1.ทีมขาวอาชญากรรม 
2.ทีมขาวเฉพาะกิจ 
3.ทีมขาวภูมภิาค 
ซ่ึงนายสุริวงค อธิบายวา “การทําขาวเจาะนั้น เราตองแบงทีมงานเปนชุด ตามทกุๆ

ประเด็น เพราะหลายประเด็นมันซอนกนัอยู มีทั้งเรื่องการอมเพชร และคดีฆาตกรรมอําพราง คดี
เพชรซาอุฯ เปนคดีที่ใชเวลานาน มีการนําเสนอขาวตอเนื่อง มีประเดน็ใหมๆ และเหตุการณใหมๆ 
ปูดออกมาเปนระยะ จึงจําเปนตองใชนกัขาวหลายสาย เพือ่หาขอมูลหลายดาน”  
(สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)   
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นายสุริวงค ซ่ึงคลุกคลีกับวงการขาวอาชญากรรมมานานกวา 25 ป มองประเด็น
สถานการณทีม่ีความซับซอนไดอยางรอบดาน เปนผูวางแผนการทํางานเกี่ยวกับคดีเพชรซาอุฯ ได
อยางมีประสิทธิภาพ เลาถึงเทคนิคการทํางานในชวงที่หนังสือพิมพทุกฉบับตองแขงขันกัน โดยการ
สงคนลงไปในสนามขาว  เพื่อใหไดขาวที่มากกวา ลึกกวา และสดกวา วา “สวนหนึ่งเราจะตอง
ประมวลขอมลูใหไดทั้งหมด มากกวาการประเมินแบบวนัตอวัน เพราะถาทําขาววนัตอวันมันจะไม
ตอเนื่อง ดังนัน้ทุกๆ วันทีเ่ราคนหาขอมูล เราจะตองเก็บขอมูลใหไดมากที่สุด” นายสริุวงค  อธิบาย
ตอไปวา  นอกจากนักขาวจะตามประเด็นขาวในสวนทีก่องบรรณาธิการวางแผนงานไวในแตละวนั
แลว แตเมื่อพบส่ิงผิดปกติ หรือเงื่อนงําบางประการที่เปนปมในการคลี่คลายปญหา หรือแหลงขาวมี
ความคืบหนาเกี่ยวกับคดนีี ้ตองรายงานใหหัวหนา หรือบรรณาธิการทราบโดยทันที เพื่อคิดประเดน็
ที่จะตองตามตอไป อยางเชน นักขาวรูมาวากอนที ่ นางดาราวดกีับลูกจะหายไป มีขาววาถูกอุมไป
เก็บไวที่เซฟเฮาสใน จ.สระแกว กองบรรณาธิการก็จะเช็กขอมูลตอจากแหลงขาวระดับสูงทันที วา
ส่ิงที่นักขาวไดยินมามีความนาเชื่อถือมากนอยเพยีงใด ซ่ึงเรื่องนี้เปนโชคดีของเราที่เจอแหลงขาวที่รู
เร่ืองราวพอดี และเปนแหลงขาวที่เชื่อถือได ทําใหเรามัน่ใจวาขอมูลที่ไดมาถูกตอง”  
(สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548) 

การวางแผนในการทํางานคดีเพชรซาอุฯ ทุกๆ วันทีมขาวในแตละชดุ จะไดรับประเด็น
ที่จะตองติดตามตอจากกองบรรณาธิการ โดยมีบรรณาธกิาร หรือหวัหนาขาวเปนผูคดิประเดน็ การ
ทํางานจะมกีารหารือ เพื่อหาขอความคืบหนาของคดีทกุระยะ เมื่อกองบรรณาธิการไดประเดน็มา ก็
จะสั่งงานไปยงัหัวหนาขาว ผูชวยหวัหนาขาว และนักขาวในพื้นที่ เพือ่บอกประเดน็หลักใหนําไป
ตรวจสอบขอมูล หรือแตกยอยประเดน็อื่นๆ ตอไป  และเมื่อกองบรรณาธิการไดขอมูลตามที่ส่ังงาน
นักขาวไปแลวตัวบรรณาธิการ หัวหนาขาว ผูชวยหวัหนาขาว ก็จะทําการตรวจสอบขอมูลซํ้าอีกครั้ง
วาถูกตองหรือไม เพื่อใหเกดิความผิดพลาดนอยที่สุด 

“อยางเรารูวาจดุที่คนรายอุม 2 แมลูกไปขังไวที่กวีวิลลา จ.สระแกว เราก็ตองบอก
ประเด็นใหกับหัวหนาขาว ผูชวยหวัหนาขาว และนักขาว ประกอบดวย นักขาวสายเฉพาะกจิ 
นักขาวอาชญากรรม นักขาวภูมิภาค นักขาวสายตํารวจ ใหชวยกันตรวจสอบเรื่องนี้ เพราะทุกคนตาง
ก็มีแหลงขาวของตนเอง เมื่อเช็กไดขอมูลมาก็จะเอามารวมกัน ตองทํางานกันหลายดาน เพื่อใหได
ขอมูลที่ถูกตอง และชัดเจนที่สุด เมื่อไดขอมูลที่ส่ังประเด็นไปแลว กองบรรณาธิการ ก็จะตอง
ตรวจสอบขอเท็จจริงจากแหลงขาวอีกครั้ง วาถูกตองชดัเจนหรือไมอยางไร” (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, 
สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)   

DPU



 61 

หลังจากไดรับคําส่ัง และประเด็นจากกองบรรณาธิการ ทีมขาวกจ็ะรีบติดตอกับแหลง 
ขาว เพื่อตรวจสอบขอมูลทันที ใครมีแหลงขาวที่นาเชื่อถือได และพอรูความเคลื่อนไหวของคดีนี ้ก็
จะติดตอขอขอมูลจากแหลงขาวเหลานัน้ 

จตุพล ยอดวงพะเนา ยกตวัอยางใหฟงวา กรณีจดุกักขัง 2 แมลูกที่กวีวลิลา จ.สระแกว 
เมื่อเราทราบประเด็นจากบรรณาธกิาร ก็รีบตรวจสอบไปที่แหลงขาวทันที โชคดีทีแ่หลงขาวของเรา
ซ่ึงเปนตํารวจกําลังตามตรงจุดนี้พอดี เลยพอรูขอมูล และยอมเลาใหฟง ที่แหลง ขาวยอมเลาทั้งที่
ขณะนัน้ชุดคล่ีคลายกําลังตามสืบหาตัวคนรายที่อุมฆา 2 แมลูกอยู ก็เพราะแหลงขาวกับเราสนิทกนั 
คลุกคลีกันมานานหลายป แตส่ิงที่เขาบอกวายังไมใหลง เราก็ตองไมลงเก็บไวเปนความลับ ตอง
สรางความไววางใจใหแหลงขาวมากที่สุดเทาที่จะมากได  

หลักในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสอนนั้น นักขาวตองเกาะตดิสถานการณ  มีความ
อดทน และรูเทคนิคที่ทําใหแหลงขาวยอมเปดเผยขอมูล  เนื่องจากการคนหาขอเทจ็จริงบางอยาง
ตองใชเวลานาน บางเหตุการณมีความลึกลับซับซอนตองเสี่ยงภยั เสี่ยงชีวิต  ตองปะทะอารมณกบั
แหลงขาว  ทําใหนกัขาวบางคนเกิดความทอแท ดังนั้นผูส่ือขาวตองหนักแนน และอดทน สามารถ
ทํางานภายใตความกดดันได การวางตัวเปนผูส่ือขาวที่ดี โดยการสรางมนุษยสัมพันธที่ดีกบั
แหลงขาว สรางความมั่นใจใหกับแหลงขาว รวมทั้งการปกปองแหลงขาวดวย ทั้งนี้เพื่อใหแหลงขาว
ปลอดภัย และเปดเผยขอมูลใหไดมากที่สุด 
       

4.2.3  การคนหาขอมูลจากแหลงขาว  
การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ตองมีการคนหาขอมูลเบื้องตนจากแหลงขาวกอน

เพื่อใหไดขอมลูบางสวนที่เปนประโยชน เชน ขอมูลที่ไดมาสามารถใชเปนหลักฐานยืนยันวาขาว
นั้นไดมาจากที่ใด ใครเปนผูใหขาว นาเชือ่ถือไดมากนอยเพียงไร ในการคนหาขอมูลจากแหลงขาว
นั้น เพื่อมองหาประเด็นขาว และเปนเหมือนสะพานทีจ่ะนําสืบเรื่องราว ซ่ึงจะเปนประเด็นใหสืบคน
ตอไปได การคนหาขอมูลจากแหลงขาวนัน้ ประกอบไปดวย การคนหาขอมูลเบื้องตนจากแหลงขาว 
การคนหาขอมูลจากพยานหลักฐาน  และเอกสารตางๆ เพื่อนํามาเปดเผยขอมูล   การเก็บขอมูล หรือ
การมีขอมูลพื้นฐานของขาวนั้นๆ เปนองคประกอบ ยอมมีความสําคัญเปนอยางมาก เพราะขอมูลทั้ง
เอกสาร และบุคคลนํามาซึ่งการติดตามหาขาว การสืบเสาะเพื่อใหไดขาวที่ถูกตอง รวมถึงความ
นาเชื่อถือของขาวที่นําเสนอดวย ขอมูลมากเทาไหร ไดขอมูลดีเทาไหร จะทําใหเรามองเห็น
ภาพรวมไดชัดเจนมากยิ่งขึ้น  แหลงขอมูลคดีเพชรซาอุฯ ประกอบดวย 
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1) แหลงขาวบคุคล ไดแก  
แหลงขาวเปด หมายถึง แหลงขาวที่ไดมาโดยเปดเผย และปดบัง มีการระบุที่มาของขาว

ไดอยางชัดเจน 
แหลงขาวปด หมายถึง แหลงขาวที่ไมมีการเปดเผยผูใหขาว ไมวาจะเปนชื่อ  ตําแหนง  

ยศ หรือสถานที่ 
 
2)  แหลงขาวจากเอกสาร / จดหมาย / หนังสือราชการ 
นายสุริวงค  กลาวถึงวิธีการหาขาวจากแหลงขาวบุคคลวา “การทําใหแหลงขาวยอม

เปดเผยความลับ ไมใชเร่ืองยากอะไร ส่ิงแรกคือ นักขาวตองมีความสามารถที่จะไดขอมูลในเรื่อง
นั้นมาบาง หรือมาจากแหลงอ่ืน แลวมาตรวจสอบกบัแหลงขาวที่เราเชื่อถือได คือเราตองมี
ความสามารถในการหาขอมลูไดมากๆ บางอยางเราไปไดมาแลว เรามาถามแหลงขาวอีกครั้งวา เรารู
มาอยางนี้ใช หรือไม บางครั้งแหลงขาวอาจจะบอกวาใช แลวใหอะไรเราเพิ่ม แตถาเราไมรูอะไรเลย
ไปถามเขา เขาก็อาจจะไมคยุ ไมบอก เพราะถือวาเราไมรูอะไรเลย หรือไมมีขอมูลอะไรไปแลกกับ
เขา” (สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)  

ในการทําคดีขาวเพชรซาอุฯ ของหนังสือพิมพขาวสดนั้น ทีมขาวขาวสดมีแหลงขาว
มาก ซ่ึงแหลงขาวในเหตุการณในขณะนัน้ มีทั้งแหลงขาวที่ไดมาโดยเปดเผย และปดบัง มีการระบุ
ที่มาของขาวไดอยางชัดเจน มีการตามขาวจากคนที่เกีย่วของในทางเปด หรือที่เรียกกันวาแหลงขาว
เปด เชน จากนายเกรียงไกร เตชะโมง คนขโมยเพชร ตองตามจากตาํรวจที่ถูกดําเนินคดี หรือจาก
ตํารวจที่ไปจับกุมดําเนนิคด ี ที่พรอมจะใหสัมภาษณขอมูล ขณะเดยีวกันขาวในเชงิลึกตองไดจาก
แหลงขาวปด  ซ่ึงเปนแหลงขาวที่ไมมีการเปดเผยผูใหขาว ไมวาจะเปนชื่อ  ตําแหนง  ยศ หรือ
สถานที่ เวลานําเสนอจะใชแทนคําพูดวา “แหลงขาวแจงวา” หรือ “รายงานขาวแจงวา” เพื่อปองกนั
ปญหาที่อาจจะเกดิกับแหลงขาว 

“ไมเพียงแตแหลงขาวที่สามารถเปดเผยไดเทานั้น ทีใ่หสัมภาษณออกมาตามสื่อตางๆ   
สามารถถายภาพได หรือแหลงขาวที่รูกนัเปนการสวนตัวเฉพาะผูส่ือขาวกับแหลงขาว ดวยการ
ส่ือสารในทางลับ เชน การโทรศัพทพูดคุย หรือพบกันในที่ลับอื่น ซ่ึงไมใชสนามขาวแลว ยังมี
แหลงขาวที่ไมเปดเผยตวัตนที่แทจริง แตดวยความชื่นชอบหนังสือพิมพ หรือส่ือนั้นๆ หรือตองการ
ใหความจริงถูกเปดเผยออกมา ตองการเห็นความยุติธรรมในสังคม แหลงขาวเหลานี้ก็จะแสดงตัว
ออกมาเชนกนั”  (สุริวงค  เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)   

กรณีขาวคดีเพชรซาอุฯ หนังสือพิมพขาวสดมีแหลงขาวในทุกรูปแบบ ซ่ึงนายฐากูร เลา
ถึงแหลงขาวทีเ่ขามาเกี่ยวของในขาวคดีเพชรซาอุฯ วา “การทําขาวเจาะเปนสิง่ที่ทาทายความ 
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สามารถของนักขาว นักขาวจะทําอยางไร เพื่อที่จะเขาถึงแหลงขาว เพื่อเอาขอมูลจากแหลงขาวมา
นําเสนอผานหนังสือพิมพ ซ่ึงขอมูลนั้นจะตองเปนขอมลูที่ถูกตอง แมนยํา อยางเชน ทีมขาวที่
เกาะตดิกับทางสถานทูตซาอุฯ สามารถไดรูปพรรณสัณฐานเพชรที่หายไปมา ก็จะเปนประโยชนใน
การนําเสนอขาวที่รุดไปจากคูแขงฉบับอื่น” (ฐากูร บุนปาน, สัมภาษณ, 22 ตุลาคม 2548) 

นายสุริวงค ยอนถึงเหตกุารณในตอนนั้นวา นับเปนความโชคดีของเราที่ไดรับทราบ
ขอมูลมาจากแหลงขาวแหลงอ่ืน ทําใหทราบเบาะแสวาจดุที่คนรายอุม นางดาราวดกีับลูกไปขังไว
กอนลงมือฆา คือที่บังกะโล “กวีวิลลา” จ.สระแกว เราจึงตรวจสอบขอเท็จจริงกับแหลงขาวซึ่งเปน
ตํารวจชุดทําคดีทันท ี

ขณะที่นายฐากูร กลาววา “การทํางานขณะนั้นเรามีแหลงขาวจากแหลงอ่ืนดวย อยาง 
เชน ตอนพบตัว พล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน ผูบัญชาการตํารวจภูธรภาค 7 ในสมัยนั้น เราก็พบเปน
ฉบับแรก และเราก็ไดจดหมายที่ พล.ต.ท.โสภณฯ เขยีนรองเรียนถึง นายชวน หลีกภยั นายก 
รัฐมนตรีในสมัยนั้น ซ่ึงมีการเปดโปงอยางหมดเปลือก ถึงขบวนการเบื้องหลังคดีเพชรซาอุฯ วามี
ที่มาอยางไร มีใครเกี่ยวของบาง ทําใหเรายิ่งมั่นใจมากขึ้นวานําเสนอมาถูกทาง การทําขาวเจาะ
บางครั้งก็ทํางานเหมือนตํารวจ แตบางสวนก็ไมเหมือน เพราะเราไมใชตํารวจทําคดี จึงไมจําเปน 
ตองสืบอะไรมาก เราแคอยากไดขอเท็จจริงเทานั้น จุดประสงคของเราอาจไมเหมอืนขอเท็จจริงของ
ตํารวจ คือตองมีหลักฐานเพือ่จะไดจับกุม ดําเนินคดีได แตของเราพอมีหลักฐานเชื่อถือไดก็นํามาลง
เปนขาว”  (ฐากูร บุนปาน, สัมภาษณ, 22 ตุลาคม 2548 ) 

ในการคนหาขอมูลจากพยานหลักฐาน และเอกสารตางๆ นายสุริวงค เลารายละเอียด
ตอไปวา “การทําขาวคดีเพชรซาอุฯ นักขาวทํางานคลายกับตํารวจ และอัยการ ในการคนหา
พยานหลักฐาน คือ ตองหาขาวสาร  หาขอมูล และเอกสารที่เกี่ยวของ เชน ตองไปหารูปพรรณของ
เพชรมาเผยแพร รูปพรรณกจ็ะเปนพวกภาพถายที่ทําเปนหลักฐานเอกสารที่ตองนํามาเปดเผย แลวก็
การสงนักขาวไปประกบนายเกรียงไกร เตชะโมง คนขโมยเพชร นักขาวตองไปหา นายเกรียงไกรฯ 
สรางความสนิทสนมกับนายเกรียงไกร จนนายเกรยีงไกรยอมเลาวิธีการขโมยเพชรใหฟงทั้งหมด 
ทั้งการหาขาว การสัมภาษณ การหาขอมูล และส่ิงที่เปนเอกสาร ตองนํามาประกอบกัน” (สุริวงศ 
เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548 )   

นอกจากนี้ นายกฤษณะ เชิญธงไชย ผูส่ือขาวหนังสือพิมพขาวสดประจําจังหวัด
เชียงใหม หนึง่ในทีมงานที่รวมกันทําขาวคดีเพชรซาอุฯ ยังเลาถึงประสบการณที่รวมทํางานในทีม
ขาวคดีเพชรซาอุฯ วา “เทคนิคในการพูดคุยกับแหลงขาวนั้น ขึ้นอยูกับนกัขาวแตละคนวาจะมี
เทคนิคอยางไรในการพูดจาหวานลอม เพือ่ใหไดขอมูล ยกตวัอยางเชน แหลงขาวที่เปนนายตํารวจ
ระดับสูง คนกลุมนี้หากไมสนิทกัน เขาจะไมยอมพูดอะไรกับนกัขาวนอกจากเวลาใหสัมภาษณเปน
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กลุมๆ เทานั้น ดังนั้นเราตองไปแอบหาขาวกับตํารวจชัน้ประทวน หรือตํารวจผูปฏิบัติงาน คนกลุม
นี้จะใหขอมูลกับเราดี ถาหากเขาไวใจเรา และที่สําคัญแหลงขาวระดับนี้จะมีขอมูลที่รูจริงดวย 
เพราะเขาทํามากับมือ เห็นมากับตาตัวเอง บางครั้งผูบังคับบัญชา หรือนายตํารวจชั้นผูใหญก็รับเพยีง
รายงานเทานัน้ การหาขาวกับแหลงขาวประเภทนี้ตองใหความจริงใจกับเขา เราตองใหเกยีรติ และ
ตองพูดจาดีๆ สุภาพ ไมใชไปอวดรูใสเขา หรือทําเปนไมใสใจ เพราะเห็นวาเขาเปนเพียงตํารวจชั้น
ผูนอย ช้ันประทวน ดังนั้นแหลงขาวทีด่ทีี่สุด และชดัเจนที่สุดนาจะเปนแหลงขาวในชั้นปฏิบัติงาน 
การมัดใจแหลงขาวประเภทนี้จึงถือเปนสิ่งสําคัญมองขามไมได บางทีนอกเหนือจากเวลางานแลว 
เราก็ตองติดตอสรางความสัมพันธกับเขา เพื่อใหเขาไวใจเรามากที่สุด ถาเปนไปไดคบกันเปนพี่ 
เพื่อน นองไปเลยยิ่งดี อยางไรก็ตาม แมวาเราจะไดขาวจากแหลงขาวที่เราเชื่อใจแลว ทุกครั้งที่ได
ขอมูลมาเราก็ควรตรวจ สอบกับแหลงขาวหลายๆ แหลง เพื่อความถูกตองชัดเจนดวย”  (กฤษณะ 
เชิญธงไชย, สัมภาษณ, 3 พฤศจิกายน 2548) 

เมื่อทีมขาวมีวธีิหาขาวจากหลายๆ แหลง ทําใหไดทราบขอมูลมาก ขั้นตอนตอไป
จะตองนําขอมลูเหลานั้นไปตรวจสอบกับแหลงขาวที่เชื่อถือไดกอนเปนลําดับแรก ถาขอมูลไหน
เปนจริงแหลงขาวจะใหคําตอบวาจริง ถาไมจริงแหลงขาวจะบอกวาไมจริงในประเดน็ใด  ส่ิงสําคัญ
ที่สุด คือความตั้งใจ และความเปนกลางของหนังสือพิมพ  หากหนังสือพิมพฉบับนั้นๆ กลาเดินหนา
ขุดคุยเปดโปงอยางไมกลัวอิทธิพลใดๆ ก็จะทําใหแหลงขาวรูสึกวาเราตั้งใจจริง เชื่อถือได และ
พรอมจะใหความรวมมือ เพราะวาขาวนี้มนัมีประโยชน และสอดคลองกับการทํางานของเขา 

การคนหาขอมูลจากแหลงขาว บางครัง้นักขาวตองใชไหวพริบปฏิภาณในการทําให
แหลงขาวยอมพูดยอมเปดเผยความลับ เพือ่ใหไดมาซื่งขอมูลขาวสาร นายเกรียงไกร เตชะโมง ใน
ฐานะแหลงขาวผูใหขาว กลาวยอมรับวาที่ตัดสินใจยอมเปดเผยขั้นตอนการขโมยเพชรใหนกัขาว
ขาวสดนั้น  เกดิความไววางใจในตวันกัขาวที่เขาไปทําความรูจักจนเกิดความสนทิสนมคุนเคยกัน 
เลยยอมเลาเหตุการณใหฟงตั้งแตสมัยไปทํางานในพระราชวังซาอุฯ แลวแอบเขาไปขโมยเพชรขน
ใสกระสอบออกมา โยนออกทางหนาตางบาง ซอนไวในตัวบาง เพชรนิลจินดามันเยอะจนไมมีใคร
สนใจอะไร วางไวเกลื่อนเหมือนของเลน ซ่ึงนายเกรยีงไกร ก็ไมรูวาอันไหนจริงอันไหนปลอม ลัก
มาไดก็เก็บไวเพื่อขนกลับเมอืงไทย พอผานดานตรวจคนเขาเมืองของประเทศไทย ในวันที่ 10 
สิงหาคม 2532 ก็ติดสินบนเจาหนาที่เลยนาํเพชรเขาประเทศมาได  หลังจากนั้นก็เอาเพชรไปเรขาย
บาง แจกคนอืน่บาง เพราะไมรูวาเปนของมีมูลคามากมาย คิดวาเปนเพชรกระจก เพชรของเลนของ
คนรวยมากกวา เพราะของจริงคงไมวางไวเกล่ือนวงัอยางนั้น ขอมูลเหลานี้ นายเกรยีงไกรยอมเปดเผย
กับนักขาว เพราะเห็นวาเปนเรื่องที่ผานมาแลว แตก็ถือวาเปนความคืบหนาในการนําเสนอขาว 
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เพราะขณะนัน้ นายเกรียงซึ่งไดช่ือวาเปนตนตอของการนําเขาเพชรซาอุฯ เปนบุคคลที่สังคมให
ความสนใจ 

นายเกรียงไกร กลาววา “เพชรบางสวนผมเอาไปขายใหเสี่ยอวน พอคาเพชร จ.แพร ผม
ก็บอกวาเอาไปขาย ขาวสดก็ไดประเด็นขาวไป ผมสนทิกับนักขาวขาวสด เพราะเขามีสัจจะ ขนาด
กอนโทรศัพทสงขาวเขายังอานเนื้อขาวใหผมฟงกอนวาพอใจ หรือไม ไมพอใจตรงไหนก็ตดัทิง้ 
เพื่อใหผมสบายใจ เทานี้เราก็ไปกันได ดกีวานกัขาวบางฉบับที่ยังไมทันพูดอะไรกไ็ปเขียนเอาเอง 
หรือไมก็ใชวิธีถามคนใกลตัว แลวก็เอาไปเปนประเดน็ เพราะกลัวตามคูแขงไมทัน บางฉบับไมได
ขาวมาขูตะคอกกันก็มี ในฐานะที่ผมเปนแหลงขาวคดีเพชรซาอุฯ ผมเจอมาเยอะ เจอนักขาวหลาย
ประเภท แบบเราพูดอยางเอาไปลงอีกอยางก็มี แลวที่เขาเอาไปลงก็มีแตเราเสียกับเสยี  นักขาวบาง
คนมาขอรองใหพูดอยางโนนอยางนีก้็มี พูดในประเดน็ที่เขาเตรียมไวแลวใหเราตอบแบบนี้ๆ  ผม
เปนคนบานนอกไมทันเขา เลยตอบไป ผลปรากฏวา รุงเชาพาดหวัใหญเสียหายทนัที แบบนี้ผมโดน
มาจนชิน นกัขาวบางคนมาขอใหพูดเปนฉากๆ ก็มี”  (เกรียงไกร เตชะโมง, สัมภาษณ, 2 พฤศจิกายน  
2549)  

นอกจากการวางแผนการทําขาวที่รอบคอบ ดวยความเชี่ยวชาญ และชัดเจน การหาขาว
จากแหลงขาวซึ่งบุคคล หรือเอกสารแลว นกัขาวจะตองใชเทคนิคพิเศษ และความสามารถเฉพาะตวั
ประกอบดวย เพราะการสรางแหลงขาวบุคคลไมไดทําไดเพียงชัว่ขามคืน  แตตองไดรับความไวเนื้อ  
เชื่อใจ และความเชื่อถือมานานนับป  นายเกรียงไกร เตชะโมง ผูตองหาขโมยเครือ่งประดับ และ
ของมีคามาจากพระราชวังประเทศซาอุดีอาระเบีย ในฐานะแหลงขาวในคดีเพชรซาอุฯ เลาถึงความ 
สัมพันธกับผูส่ือขาว และการใหขาวกับสื่อในชวงเวลาอนัตรายหลังเดนิทางกลับเมืองไทย วา “ที่ผม
ยอมเปดเผย รายละเอียดใหผูส่ือขาวที่เดินทางมาทําขาวผม ก็เพราะเห็นวาไมใชเร่ืองเสียหายอะไร 
เรายอมเปด เผยขอมูลก็เพราะรูวาเขาเปนนกัขาวจริง ถาเขามาดี มีการแสดงบัตรใหรูตัวตนที่แทจริง 
ก็ไมนามีปญหา และคงไมมีพิษภยัอะไร ผมวาการใหขอมูลกับนักขาวงายกวาใหการกับตํารวจ
เพราะเวลาใหการกับตํารวจ ตํารวจจะใชความรุนแรงโดยเอากระบองไฟฟามาช็อต ผมเองเคยโดน
มาแลว นักขาวสวนใหญจะเขามาตีสนิทแลวหลอกถาม หรือสรางความไววางใจแลวคอยๆ ตั้ง
คําถาม” (เกรียงไกร เตชะโมง, สัมภาษณ, 2 พฤศจิกายน 2549)  

การทําขาวเจาะสวนใหญจะมาจากการสรางความสัมพันธกับแหลงขาว ความเชื่อถือ
ของแหลงขาวตอทีมขาวของเรา  โดยพยายามพูดคุยกับแหลงขาวดวยคําพูดที่เปนกันเอง  เพราะการ
ทําตัวใหเปนกนัเองกับแหลงขาวสรางความคุนเคยกับแหลงขาว จะทําใหแหลงขาวนั้นเกิดความ
มั่นใจ และไวใจ ในที่สุดกจ็ะเปดเผยขอเท็จจริงใหทราบ ที่สําคัญ ผูส่ือขาวนั้นจะตองสรางความ
มั่นใจใหกับแหลงขาวดวยวา การนําเสนอขาวของหนังสือพิมพนั้น จะไมกอใหเกิดความเสียหายกบั
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แหลงขาว ซ่ึงทีมขาวเราไดแสดงใหแหลงขาวเหน็วา ตํารวจยังทํางานไดโดยที่คนรายไมไหวตวั มี
จรรยาบรรณ  นักขาวเองตองไมหาขาวอยางผิดจรรยาบรรณเชนกนั เชน ตองไมมีการซื้อขาว ตอง
ไมมีการใหเงนิกับแหลงขาว ส่ิงหนึง่ทีแ่หลงขาวจะใหความไววางใจ คือ ความสามารถในการ
ติดตามขาวของเรา เชน บางเรื่องเราสามารถหาขอมูลมาได ก็ตองนําขอมลูเหลานั้นไปถาม
แหลงขาววาเราไดขอมูลมาอยางนี้จริง หรือไม ถาจริงแหลงขาวเขาจะยอมรับออกมาเอง เมื่อ
แหลงขาวเห็นวาเรามีขอมูลที่มากพอสมควร เขากพ็รอมที่จะคุย หรือแลกเปลี่ยนขอมลูดวย  โดยไม
ปดบังขอมูล  เพราะเขารูวานักขาวก็รูแลว จากนั้นขอมูลดานตางๆ ก็อาจจะหลดุออกมา ในทาง
กลับกันถานักขาวไมรูอะไรเลย แลวไปถามแหลงขาว แหลงขาวกจ็ะไมใหขอมลูอะไรกับเราเชน 
เดียวกัน หรือถาแหลงขาวกบันักขาวสนิทกัน เราสามารถพูดคุยกันได โดยไมจําเปนตองสนิทกบั
หัวหนาขาวใหญๆ เชน เร่ืองนี้ลงได เร่ืองนี้ตองเก็บไวกอนเพราะพรุงนี้เราจะตองจบัเขา ลูกนองมัน
ออกไปแลวเดีย๋วจะเสียงาน ถาจับไดก็ดี  ถาจับไมไดเรากต็องตามขาวกนัตอไป เปนตน  

พ.ต.อ.เมธี กุศลสราง รองผูบังคับการตํารวจปฏิบัติการพิเศษ กองบัญชาการตํารวจนคร
บาล ขณะนั้นดํารงตําแหนงรองผูกํากับการ 1 กองปราบปราม ในฐานะที่เปนแหลงขาวในขาวคดี
เพชรซาอุฯ อีกคน เผยเหตผุลในการใหขาวกับนกัขาว วา “ในฐานะที่ผมเปนแหลงขาวคนหนึ่งใน
คดีนี้  ถาผมไวใจในตัวนกัขาว ผมก็กลาที่จะเปดขอมูลลึกๆ ใหดูได เพราะบางครัง้งานขาวกเ็อื้อ
ประโยชนในการทํางานของเรา แตทั้งนีเ้ราตองคุยกับนักขาวใหรูเร่ืองวาประเด็นไหนนําเสนอเปน
ขาวได  ประเด็นไหนหามนําเสนอเก็บเปนขอมูลเฉยๆ รอตรวจสอบใหแนชัดกอน” (พ.ต.อ.เมธ ี
กุศลสราง, สัมภาษณ, 23 พฤศจิกายน 2548)  

การทํางานของตํารวจบางครั้งก็จะตองใหขาวนักขาวบาง ถาไมใหขาวจะไมสะดวกแก
การทํางาน นักขาวจะตามติดตามไปทุกที่ทุกเวลา ตํารวจจึงตองใหขาวบางแตพอสมควร อยางเชน
ตอนหนึ่งของเหตุการณ วันรุงขึ้นตํารวจจะตองไปจับคนรายในคดีอุม ฆา 2 แมลูกตระกูล           
ศรีธนะขัณฑ ที่จ.ปราจีนบุรี ตํารวจก็จะบอกนักขาววาพบผูตองสงสัยอยูแถวภาคตะวันออก ตองพูด
ใหกวางๆ จะบอกวาจะไปจับคนนั้นคนนี้ไมได จะไปบอกวาคนรายเปนจาตํารวจก็ไมไดเพราะเดี๋ยว
ขาวร่ัว พอจับไดแลวก็บอกผูบังคับบัญชา บอกนักขาว ไมเชนนั้นพวกนักขาวเขาจะเครียด ถาไม
บอกวันเวลาตํารวจขับรถไปไหนนักขาวก็จะขับรถตาม ตํารวจก็เขาใจในอาชีพนักขาว เพราะเขา
ตองการความจริงมานําเสนอเหมือนกัน 

แตบางครั้งตํารวจก็ตองโกหกนักขาวเหมือนกัน เชน บางครั้งเรารูวาคนรายหนีไปไดเรา
ก็ตองบอกวาหนีไปทางเหนือ แตพอเราจับผูตองหาไดก็ตองมาขอโทษเขาทีหลัง เพราะบางครั้งหาก
ลงขาวไปตามความเปนจริงก็ยากที่จะไดตัว ตองไมลืมวาคนรายก็อานขาวจากหนังสือพิมพ
เหมือนกัน สวนปจจัยสําคัญในการเลือกขาวกับนักขาวนั้น คิดวาอยูที่ความสนิทสนม และวางใจซึ่ง
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กันและกัน เปนความสัมพันธที่เริ่มตนจากเล็กๆ นอยๆ สืบทอดกันมา บางครั้งตองใชเวลาคบหาดู
ใจกันเปนแรมป ถาสนิทกันจริงๆ บางครั้งขอมูลลึกๆ ที่เราจําเปนตองบอกใหนักขาวรูเปนแนวทาง
เราก็จะบอก แตตองมีขอมีแมวาบอกแลวตองหามนําเสนอ เพราะยังไมถึงเวลา หรืออาจทําใหเสีย 
รูปคดี ตรงนี้ก็เอาไปวัดใจนักขาวไดวาใครเปนอยางไร (พ.ต.อ.เมธี กุศลสราง, สัมภาษณ,              
23 พฤศจิกายน 2548) 

นายฐากูร  ยกตัวอยางใหฟงวา  “กรณีขาวเพชรซาอุฯ บางครั้งเจอแหลงขาวเดินสวนกัน
บนโรงพัก เราก็ไมทักกนั แตจะใชวิธีโทรศัพทคุยกนัมากกวา เพราะถาพูดคุยกันตอหนาคนอื่น 
แหลงขาวของเราอาจถูกเพงเล็งทั้งผูบังคับบัญชา และนักขาวฉบับอื่นดวย ฉะนั้นการปกปอง
แหลงขาวจงึเปนเรื่องสําคัญ”   (ฐากูร บุนปาน, สัมภาษณ, 22 ตุลาคม 2548) 

 ในเรื่องนี้นายเกรียงไกร เตชะโมง กลาววา “อยางตอนที่หลังเกิดเหตุอุมฆาสองแมลูก
ศรีธนะขันฑ มีการจับกุมตํารวจชุดอุม กม็ีกลุมนักขาวจากกรุงเทพ คนมาหาผมทีบ่านใน อ.เถิน      
จ.ลําปาง อยูๆ ก็เขามาหาผมที่บาน ตอนแรกผมไมรูวาเปนใคร เลยหยิบปนลูกซองขึ้นมาขู พอรูวา
เปนนักขาวผมก็สบายใจ เพราะตอนนั้นผมไวใจใครไมได ทั้งตํารวจ และนักขาวเขามาวุนวายใน
ชีวิตผมเต็มไปหมด เพราะเขาอยากไดขอมูลวาผมเอาเพชรไปขายใหใครบาง ตอนนั้นเลยตองระวัง
ตัวเปนพิเศษ” (เกรียงไกร เตชะโมง, สัมภาษณ, 2 พฤศจกิายน 2549)  

ปจจัยสําคัญทีท่ําให นายเกรยีงไกร เตชะโมง ผูตองหาขโมยเครื่องประดับ และของมีคา
มาจากพระราชวังประเทศซาอุดีอาระเบีย ในฐานะแหลงขาวในคดีเพชรซาอุฯ ยอมใหความไววางใจ
กับนักขาว และส่ือตางๆ นั้น  นายเกรียงไกร ใหสัมภาษณวา “นักขาวที่ดีจะตองมีความจริงใจ และ
แสดงความบรสุิทธิ์ใจกอนเปนอันดับแรก หนังสือพิมพขาวสดไดสรางความไววางใจใหกับตนซึ่ง
เปนแหลงขาว เชน ประเดน็นี้นําเสนอได เขากน็ําเสนอ ประเดน็นี้นาํเสนอไมได เขาก็ไมนําเสนอ 
เพราะถานําเสนอคนใหขอมลูเสียหาย หรือบางครั้งอาจเปนอันตรายกบัตนเองได ดวยเหตนุี้ผมจึง
กลาใหขอมูล” (เกรียงไกร เตชะโมง, สัมภาษณ, 2 พฤศจกิายน 2549) 

เกรียงไกร เตชะโมง กลาวตอไปวา “ผมพอใจจะใหขาวกับฉบับใดผมก็ให ผมสนทิกับ
ทีมขาวของหนังสือพิมพขาวสด ผมกใ็หขอมูลลึกกับขาวสดก็ไมเห็นจะผิดอะไร ชวงหนึ่งที่ผมสนทิ
กับหนังสือพิมพขาวสด หนังสือพิมพเดอะเนชั่น และสํานักขาววทิยุไทยสกาย ซ่ึงสงนักขาว
สวนกลางมาตามเจาะขาวถึงบานผม พวกเราสนิทสนมกัน จึงพากนัไปเที่ยวที่ จ.เชียงใหม และลอง
ไปเที่ยวตออีกหลายจังหวัด ก็มีหนังสือพิมพบางฉบับที่ไมไดขาวจากผม ลงขาวทึกทักเอาเองวา              
ผมหนีขึ้นเขาไปแลว พาดหัวขาววา “เกรียงไกรผวาหนีขึ้นเขาหายตัวไป”    บางฉบับพาดหวัขาววา             
“เกรียงไกรถูกชายฉกรรจอุมไป” ทั้งๆ ที่ผมไมไดหนีไปไหน เพียงแตหลบนักขาวทีไ่มรักษาสัจจะ
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ไมรักษาคําพูด ทําใหผมตองไปอยูกับกลุมนักขาวอกีกลุมก็เทานั้น ไมรูวาเขาทําแบบเพื่อเอาตัวรอด
หรือสรางขาวเพราะไมไดขาวกันแน”  (เกรยีงไกร เตชะโมง, สัมภาษณ, 2 พฤศจิกายน 2549) 
 

4.2.4  ตรวจสอบขอมูล  
การรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนกรณีขาวเพชรซาอุฯ มีการนําขอมูลที่ไดทั้งหมด

มากลั่นกรองตรวจสอบเพิ่มเติมเพื่อปองกนัการผิดพลาด เพื่อดูวาขอเท็จจริงบางประการที่แฝงอยู
นั้นถูกตองหรือไม และขอมูลที่ไดมาเปนขอเท็จจริงอยางแทจริงหรือไม หรือเปนขอเท็จจริงที่ถูก
บิดเบือน  หรือขอเท็จจริงที่ถูกสรางขึ้น  ยิ่งไดขอมูลมากเทาไหร จะทําใหเรามองเห็นภาพรวมของ
ขาวทั้งหมด หรืออาจจะไมทั้งหมด แตเรามีขอมูลพอสมควร ทําใหเรารูแนวทาง รูขอบเขตในการ
นําเสนอขาว  เราจะรูวาประเด็นไหนยังไมควรนําเสนอ  ประเด็นไหนตองตรวจสอบกอน ประเดน็
ไหนที่ตรวจสอบแลวแนใจวาถูกตองสามารถนําเสนอไดทันที  ทีมขาวจะตองรูจังหวะการทํางาน
ของคนอื่น เชน หากตัดสนิใจเลนขาวแลว  ตํารวจชดุทําคดีตองทํางานใกลเคยีงกบัเราเปนไปใน
ทิศทางเดียวกนักับสื่อ ขาวนั้นจึงจะมีปรากฏการณจรงิมารองรับ ไมอยางนัน้ก็เหมือนกับสื่อ
นําเสนอขาวนอกกรอบ ส่ือเสนอขาวไปทาง ตํารวจก็ทาํงานไปอีกทาง จะไมมีอะไรมารองรับการ
ทํางาน  เมื่อมฐีานความจริงมารองรับ จะทําใหขาวดูหนักแนนขึ้น นาเชื่อถือมากขึ้น แตการที่เราจะ
นําเสนอขาวไดจะตองเจาะขอมูลมาใหแมนยํา และไดภาพรวมของเหตกุารณมามากพอสมควรแลว 

นายสุริวงค เลายอนถึงเหตกุารณในวันนั้นวา “หลังจากไดขอมูลเบื้องตนจากแหลงขาว
มาแลว ส่ิงที่จะตองทําตอไป คือ การตรวจสอบขอเท็จจริง ซ่ึงการตรวจสอบขอเท็จจริงทําไดหลาย
รูปแบบ เชน ตรวจสอบกับแหลงขาวคนอื่นๆ ที่นาจะรู หรือลงไปตรวจสอบยังสนามขาว หรือที่เกิด
เหตุ เพื่อนํามาชั่งน้ําหนกัในประเดน็ที่ไดมา เชน ไปตามเจาะขาว ขั้นตอนการอุมสองแมลูก ที่
ตํารวจชุดคล่ีคลายคดีตองปกปดเปนความลบั เพราะกลวัวากลุมคนรายซ่ึงเปนตํารวจเหมือนกันจะ
ไหวตวัทัน หรืออาจมีการทําลายหลักฐาน แตเราก็ตองเจาะขาวเองใหได เราจึงใชทีมงานกาวลงไป 
ในสนามขาวดวยตวัเอง และนับเปนความโชคดีของเราที่ไดรับทราบขอมูลมาจากแหลงขาวแหลง
อ่ืน ทําใหทราบเบาะแสวาจดุที่คนรายอุม นางดาราวดกีับลูกไปขังไวกอนลงมือฆา คือที่บังกะโล       
“กวีวิลลา” จ.สระแกว เราจงึตรวจสอบขอเท็จจริงกับแหลงขาวซึ่งเปนตํารวจชดุทําคดีทันท”ี  
(สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548) 

เหตุการณในขณะนั้นทีมขาวทุกคนชวยกนัติดตามขาว และตรวจสอบขอมูลที่ไดมาอีก
คร้ัง เพื่อใหเกดิความแนใจ นักขาวสายตํารวจทําการตรวจสอบขาวกบัตํารวจ นักขาวสายจเร และ
ทีมเฉพาะกจิ ลงพื้นที่จริงไปตามสถานที่ที่เกี่ยวของกบัคดีเพชรซาอุฯ  สวนกองบรรณาธิการจะ
ชวยกันตรวจสอบ และกลั่นกรองขาวสาร เมื่อนักขาวไดขอมูลอะไรมา กองบรรณาธิการจะ
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ประสานงานกนัตลอด  ซ่ึงนายฐากูร บุนปาน กลาวถึงสถานการณการทําขาวในขณะนั้นวา   “เรา
ตรวจสอบขาวตลอด ทําใหสามารถรูไดวาเกิดอะไรขึ้น มีอะไรอยูเบือ้งหลัง และบังเอิญไปเจอกับ
แหลงขาวที่เชือ่ถือได ทําใหไดขอมูลเยอะ แตเราตองมขีอมูลพื้นฐาน หรือเบื้องหลังที่ดี ตองมีพืน้
ความรูเดิมดวย เชน รูถึงปญหาเบื้องหนาเบื้องหลัง และรายละเอยีดของคดีนี้มาบางแลว เพื่อที่เวลา
เขาไปพูดคุยจะไดเกิดความเปนกันเอง และแหลงขาวกก็ลาที่จะเปดเผยขอมูลไดมากขึ้น ตองมีความ
ตั้งใจ มีทีมทีด่ี ตองชวยกันหลายคน เพื่อใหไดขอมูลมา” (ฐากูร บุนปาน, สัมภาษณ, 22 ตุลาคม 
2548) 

นายฐากูร กลาวตอวา “เรามีแฟมขาวเดิมอยูแลว เร่ิมตนก็เร่ิมจากตรงนี้ บวกกับตวัละคร
ที่เพิ่มขึ้น และดูกับสถานการณปจจุบัน เชน เดิมทีเรารูวา พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ มีความเกีย่วพันกบั
คดีเพชรซาอุฯ มาตั้งแตตน เปนบุคคลที่นาสงสัยมากที่สุด แตจะเกีย่วของหรือไมเรายังไมสามารถ
สรุปได เพราะตอนนัน้เรายงัไมแนใจ แตเมื่อมีการตรวจสอบทําใหทราบวา ไมใชเดก็ของ พล.ต.ท.
ชลอ ทํา แตเปนเด็กในสังกดัของนายพลอีกคนหนึ่งเปนคนทํา ที่สําคัญเราตรวจสอบไดวา พ.ต.ท.
พันศักดิ ์มงคลศิลป คนรายทีล่งมือสังหารสองแมลูก เคยมปีระวัติอยางนีม้าแลว พ.ต.ท.พันศักดิ ์เปน
ตํารวจที่ถนัดงานแบบนี้ เคยทําเรื่องแบบนี้มากอน เราจึงนําขอมูลไปตรวจสอบกบัแหลงขาวอืน่ 
ปรากฏวาตรงกัน ดงันั้นเราจึงกระชากหนากาก พ.ต.ท.พันศักดิ ์ ออกมาได” (ฐากูร บุนปาน, 
สัมภาษณ, 22  ตุลาคม 2548) 

นายสุริวงค ยกตัวอยางใหเห็นวา “แมแตแหลงขาวทีใ่หขอมูลเร่ือง กววีิลลา สถานที่
กักขังสองแมลูกกอนนําไปฆา บังเอิญวันนั้นผมนัดกินขาวกับแหลงขาวคนนี้ และกไ็มไดตั้งใจจะคุย
กันเรื่องนี ้แตคุยไปคุยมาแหลงขาวพูดออกมาวา สงสัยสองแมลูกจะถูกอุมไปขังที่โรงแรมกววีิลลา         
จ.สระแกว กอนถูกฆา เราจึงนําขอมูลไปตรวจสอบ ซ่ึงผลออกมาตรงกันพอดี ตรงนี้ทําใหเห็นวา 
หากคุณไมปลอยใหประเดน็ที่ไดยนิมาหลดุลอยไป จะทําใหเราไดขอเท็จจริงวาเปนอยางไร ถา
ขอมูลไหนไมจริง  เมื่อเราตามขาวไปสักพกัเราจะทราบเองเพราะไมมหีลักฐานมาสนับสนุน ทุกวนั
ขาวจะมีความคืบหนา ระหวางนั้นเราก็จะไดปมใหมขึ้นมา หนาที่คือเราตองออกไปหาภาพแตละ
ช้ินมาเรียงเรื่องใหได  เพื่อนาํเสนอขอมูล”  (สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548 )    

การตามตัวนายสันติ หลังจากที่ลูกเมียถูกอุมฆา ซ่ึงนายสนัติ มีสีกลุมหนึ่งดูแลอยูในที่ที่
ปลอดภัยแหลงหนึ่ง ซ่ึงเราจะตองสืบใหรูไดวานายสันติ อยูที่ไหน ใครเปนคนดแูล  เหตุการณใน
ตอนนั้นเรารูมาวานายสันติฯ อยูในความดูแลของทหาร เราจึงใชทีมขาวสายทหารตรวจสอบกับ
แหลงขาวระดบัสูงที่เปนทหาร กระทั่งรูวานายสันติ อยูในความคุมครองของใคร จากนั้นเราจึง
พยายามตดิตอขอสัมภาษณ นายสันตจิากทหารชุดที่คุมครองดูแล ซ่ึงตอนนั้นเราตองแสดงใหเขา
เห็นวาเขาเชื่อถือเราได ขณะเดียวกันการที่เราติดตามขาวเพชรซาอุฯ มาอยางตอเนื่อง จนมาถึงคดีอุม
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ฆาลูกเมียของ นายสันติ ทีมขาวเราทําอยางจริงจัง จนกระทั่งมีตํารวจถูกจับดําเนนิคดี ทําใหตวั    
นายสันติไววางใจวา หนังสือพิมพขาวสดนําเสนอขาวโดยไมหวัน่กลวัอิทธิพลใดๆ จึงยอมมาพบเรา 
และเปดตวัใหสัมภาษณขอมลูลึกๆ เบื้องหนาเบื้องหลังทัง้หมดกับทีมขาวหนังสือพิมพขาวสด และ
พอไดขอมูลมา เราก็ตองนาํขอมูลนั้นๆ ไปตรวจสอบกับแหลงขาวแหลงอ่ืนเพื่อใหไดขอเท็จจริง
ตอไป  

 
4.2.5  การนําเสนอขอมูล 
เนื่องจากการรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนถือเปนจดุขายของหนังสือพิมพทั่วไป  

ดังนั้นการรายงานขาวจะตองลึก และกวาง  เที่ยงตรงเชื่อถือได  ในการรายงานขาวนัน้ผูส่ือขาวตอง
มีความเปนกลาง ตองเคารพสิทธิของแหลงขาว ทั้งนี้เพื่อใหสาธารชนมีความมั่นใจในสื่อมวลชน 
บางสิ่งบางอยางที่แหลงขาวขอรองใหปดเปนความลับ เราก็ตองเก็บไวเปนความลับ เชน ตํารวจ
บอกวาประเดน็นี้ถาเผยแพรออกไปอาจทําใหมีผลตอรูปคดีได อยากใหเก็บไวเปนความลับกอน เรา
ก็ตองเก็บไวไมนําเสนอ หรือถาแหลงขาวบอกวานําเสนอไดแตหามลงชื่อผูใหขอมูล ก็ควรเขียน
เล่ียงโดยใชคําวา “เปนขอมูลที่ไดจากแหลงขาว” หรือใชคําวา “รายงานขาวแจงวา” ทั้งนี้เพื่อความ
ปลอดภัยของแหลงขาว เปนตน บางครั้งเรื่องที่เรารูแลวเปดเผยไปหมดอาจเปนอนัตรายกับ
แหลงขาวได  หรือถาเรื่องนั้นเกี่ยวของกับแหลงขาวก็ไมควรจะเปดเผยรายละเอียดทั้งหมด เชน   เรา
รูวาตํารวจไปสอบพยานรายหนึ่ง แลวพยานรายนี้ใหขอมูลที่เปนประโยชนตอรูปคด ี เมื่อไดขอมูลนี้
มาเราก็ไมควรนําเสนอทั้งหมดเพราะถานาํเสนอทั้งหมด พยานรายนี้อาจเปนอันตรายได ซ่ึงนักขาว
ตองมีจรรยาบรรณที่จะตองรูวาเรื่องนี้ควรนําเสนออยางไร  นําเสนอเฉพาะเนื้อหา  หรือตองอางถึง
ตัวบุคคลดวย แตในความเปนจริงแลวการอางถึงตัวบุคคล บางครั้งเราไมจําเปนตองเปดเผยหมด  

“อยางเมื่อตอนเปนแหลงขาวใหหนังสือพิมพขาวสด เรามีการหารือกันตลอดวาขาวจะ
เดินไปแนวไหน งานสืบสวนจะเดินไปอยางไรเพื่อไมใหมาทับกัน ขาวสดรูวาคนรายคือใคร แตเขา
ก็ยังไมระบุช่ือ ใชคําพาดหัววา “จับมือปราบภาคตะวันออก” หลังจาก 2-3 วันจึงเฉลย คือคอยๆ 
เฉลยทีละนิด ทีละนิด ลงขาวแบบนี้ตํารวจก็ทํางานได” (พ.ต.อ.เมธี กุศลสราง, สัมภาษณ,              
23 พฤศจิกายน 2548) 

ขอมูลที่ไดจากแหลงขาวนัน้จะมีการกลั่นกรอง และตรวจสอบกอนนําเสนอทุกครั้ง 
เพื่อใหขาวนั้นมีความถูกตอง สมบูรณใหมากที่สุด ทีมขาวตองทําใหแหลงขาวเหน็วาส่ิงที่นําเสนอ
นั้นเปนประโยชนกับสังคมจริงๆ ซ่ึงนายสุริวงค ยกตัวอยางใหฟงวา “แหลงขาวซึ่งอยูในชดุ
เจาหนาที่ซ่ึงตองไปจับกุมคนรายฆา นางดาราวด ี ตํารวจชุดนีก้็ตองคิดมากเกีย่วกบัในการทํางาน
ของเขา เพราะตองไปสูอิทธิพลของคนในวงการเดียวกนั พวกนี้ตองมีความกลาหาญ  หรือมี

DPU



 71 

หลักฐานพอสมควรที่จะไปทําได  แตเมื่อหนังสือพิมพขาวสดกลานําเสนอขาวอยางตรงไปตรงมา 
จนมีกระแสรองรับจากสังคม และเห็นดวยวาคดนีี้จับกมุคนรายใหได ตรงนี้จะชวยใหตํารวจทํางาน
งายขึ้น และมีกําลังใจในการจับกุมผูกระทําผิด เพราะถาไมมีกระแสสังคมมารองรับ เจาหนาที่
ตํารวจกจ็ะทํางานเดินหนาไปไดลําบาก เพราะวาอีกฝายเปนเจาหนาที่ตํารวจเหมือนกัน แลวก็มี
อิทธิพลมากดวย เราเปนตวัที่บุกเบกิใหตาํรวจกลาแสดง และเดินตามเรา เหมือนเปนตัวทีจ่ะดึง
มวลชน หรือความเชื่อทางสังคมมารองรับ” (สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)  

นายสุริวงค เลาถึงรายละเอียดในการนําเสนอขาวในขณะนั้น วา “การนําเสนอเราคอยๆ 
ไลเร่ืองมา และปะตดิปะตอกันเรื่อยๆ มันมีทางของมันอยู ตอนนัน้มนัก็ยังไมชัด แตก็รูวาวิธีแบบนี้ 
อุมไปฆาแบบนี้ คนที่ทําไดมีเพียงไมกี่พวก ซ่ึงตอนนั้นนายสันติ ศรีธนะขัณฑ พอคาเพชรมีเร่ืองอยู
กับตํารวจ ดังนั้นงานนีต้องเปนตํารวจแน เราจึงมาไลวาเปนฝมือใคร กลุมไหน โจทยมันชัดอยูแลว
เพียงแคหาคําตอบเทานั้น” (สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)  

ซ่ึงเหตุการณในตอนนั้นบังเอิญมันเขาทางพอดี เรามาถูกทางตั้งแตตน เราก็เห็นภาพชัด
ขึ้นยิ่งคุยไปก็ยิง่เจอ ซ่ึงหลักในการสืบคนขอมูลของเราคือ ความพยายาม ในตอนแรกมีหนังสือพิมพ
ฉบับอื่นพยายามนําเสนอขาว แตเราพยายามมากกวา มาถูกทางกวา และมีแหลงขาวที่แนนอนกวา  
ซ่ึงแหลงขาวเปนผูโทรเขามาใหเบาะแสเราทั้งๆ ที่เขาไมไดเกีย่วของอะไรกับคดนีี้ แตเขาเปนคนทีรู่
ขอมูลเกี่ยวกับเรื่องนี้มากพอสมควร และรูวา นายสันติอยูที่ไหน เขาจึงประสานใหเราไดพบกับนาย
สันติฯ กอนตาํรวจชุดคล่ีคลายคดี ทําใหเราไดขอมูลลํ้าหนากวาตํารวจ ซ่ึงตํารวจเองยงัตองประสาน
มาทางเรา เพื่อใหหนังสือพิมพขาวสดเปนตัวกลางในการสอบปากคํานายสันติฯ ตรงนี้ทําใหเรา
สามารถนําขอมูลมานําเสนอได โดยไมตองรอตํารวจเลย  

ดวยความไววางใจ และความสงสัยของตํารวจชุดคล่ีคลายคดีที่สงสัยวาทําไมขาวสดถงึ
รูวาจุดกักขังผูตายอยูที่ กวีวลิลา ซ่ึงตํารวจกําลังจะเขาตรวจคนหาหลักฐานในวันรุงขึน้ ทําใหตํารวจ
ชุดคล่ีคลายคดียอมรับวาสถานที่แหงนี้คือ สถานที่คนรายใชกกัขังสองแมลูกจริง เชาวันรุงขึ้นขาว
สดจึงนําเสนอขาวขึ้นหนา 1 พาดหัวยักษทันที และเชาวันเดียวกันนัน้ ตํารวจก็เขาคนหาหลักฐานที่
บังกะโลกววีิลลา นับวาเปนการนําเสนอขาวไดลํ้าหนากวาเจาหนาที่ตํารวจ และจากการตรวจคนใน
กววีิลลาในวนันั้น ทําใหตํารวจไดของกลางมากมาย จนขยายผลถึงตัวคนรายทีมอุมได 

“ขาวสดติดตามขาวเพชรซาอุฯ มาตลอด  มันมีหลายภาคจนเราพอจะเหน็วาเรื่องนีเ้ปน
เร่ืองใหญ เร่ืองนี้ตองเปนเรื่องซับซอน มันไมใชเร่ืองตื้นๆ อะไรทกุอยางที่เกิดขึน้ในกระบวนการ
เกี่ยวกับซาอุฯ ทุกอยางมันซบัซอนหมด ดงันั้นการตายของนางดาราวดแีละลูก จึงถือวาไมธรรมดา 
เมื่อเกิดเหตุขึน้เราจึงตองเจาะหาขอเท็จจริง จุดสําคัญที่ขาวนี้มีความสมบูรณ เปนเพราะเราไปได
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ขอมูลที่เห็นภาพรวมเกือบทัง้หมด ทําใหเรานึกขั้นตอนทีจ่ะนําเสนอ หรือจะติดตามไดเปนกระบวน  
การที่สมบูรณ”  (สุริวงค  เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548) 

ในการนําเสนอขาวคดีเพชรซาอุฯ ของหนังสือพิมพขาวสดในตอนนั้นแบงออกเปน     
3 ภาค ไดแก ภาคที่ 1 การจับกุมนายเกรียงไกร เตชะโมง ผูขโมยเพชรจากพระราชวังในประเทศ
ซาอุดีอาระเบยี และการติดตามสมบัติ ภาคที่ 2 การอมของกลาง และปลอมของกลางของเจาหนาที่
ตํารวจ ภาคที่ 3 เหตุอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และการคลี่คลายคดี 

ทีมขาวขาวสดสรุปเหตุการณทั้งสามภาคในขางตนวา จากการติดตามทําขาวพบวา ภาค
แรก นายเกรยีงไกรคอยๆ หยิบเพชรของกษัตริยออกมาทีละชิ้นเนื่องจากภายในวังมทีรัพยสินมาก 
วางเกลื่อนกราดเต็มไปหมด มากจนไมสามารถตรวจสอบได นายเกรียงไกรใชระยะเวลาในการ
ขโมยเพชรทุกวัน วันละนิดวันละหนอย โดยที่ตอนแรกตัวเองก็ไมนกึวาเปนของจริงทั้งหมด จน 
กระทั่งเดนิทางกลับมาเมืองไทยจึงนําเพชรเขาประเทศดวยวีธีการอันเหลือเชื่อ ซุกซอนมากับผลไม
บาง และติดสินบนเจาหนาที่ จนสามารถผานเจาหนาที่ตรวจคนเขาเมืองมาได หลังจากนั้นนาย
เกรียงไกรฯ ก็เอาเพชรไปเกบ็ซอน เอาไปขายในหลายๆที่ รวมทั้งขายใหนายสันติพอคาเพชรซึ่งเปน
สามีของ นางดาราวดีผูตายดวย   

ตอมาในภาคที ่ 2 เปนเรื่องของการติดตามทรัพยสินของกษัตริยซาอุดีอาระเบียกลับคืน
มา ขาวสดนําเสนอเบื้องหลังการทํางานของเจาหนาทีต่ํารวจที่ติดตามจบักุม และเอาทรัพยสินคืนมา 
หลังจากนัน้มกีารรวบรวมของกลางไดมาเปนจํานวนมาก แตกย็ังไมครบ มีตกหลน หายไปบางสวน 
หาตัวไมเจอ เพราะมันกระจดักระจายไปหลายที่ หลังจากนั้นทางการไทยก็แถลงขาวแลวรวบรวม
ของกลางสงกลับ ระหวางนั้นเราก็เสนอขาวในประเด็นผลกระทบความสัมพันธระหวางประเทศ
ไทยกับซาอุดอีาระเบียทันท ี 

“การทํางานของตํารวจในตอนนั้นรวบรวมของกลางไดประมาณ 60 % สงกลับไป
ซาอุดีอาระเบยี 60 % และยังมีจาํนวนมากที่เปนของปลอม จนมกีารรองเรียนใหมีการรื้อคดีใหม 
คราวนี้ภาคที ่ 2 กลายเปนเรือ่งของเจาหนาที่ตํารวจรวบรวมของกลาง อมของกลาง ปลอมของกลาง
ไปตบตาประเทศซาอุฯ จุดนี้ยิ่งหนักกวาเกา ทําใหความสัมพันธระหวางไทยกับซาอุฯ ขาดสะบัน้ 
ประเทศซาอุฯ เร่ิมตัดความสัมพันธ เกิดผลกระทบเรื่องปญหาแรงงาน เขาไมรับแรงงานไทย ตดั
โควตาแรงงาน ประกอบกบัตอนนั้นมีปญหาเรื่องเจาหนาที่ทูตซาอุฯ ถูกฆาในไทย แลวจับคนราย
ไมได และเปนจังหวะเดียวกับตอนนั้นมคีนซาอุฯ นักธุรกิจซาอุฯ มาหายตวัอยางลึกลับในประเทศ
ไทยอีก เร่ืองจงึพันกันไปหมด  ดังนั้น   การนําเสนอขาวเพชรซาอุฯ จึงมีหลายชวง การติดตามขาว
จะตองสัมพันธกันหมด หนงัสือพิมพขาวสดตองตามทั้งคดีฆาทูตเดิมๆ เพราะมีผลถึงกัน นําเสนอ
เบื้องหลังการขโมยของนายเกรียงไกร การติดตามจับกุมนายเกรียงไกรฯ และตดิตามของกลาง
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นําเสนอเบื้องหลังการอมเพชรของตํารวจ และปลอมของกลางของตํารวจ เพื่อตบตาซาอุฯ การ
นําเสนอขาวเลยตองมีหลายชดุ ตามในหลายแงมุม แลวอีกอันหนึง่ก็คือ หลังจากที่จับไดวามกีารอม
ของกลาง ปลอมแปลงของกลาง คราวนีก้็ตองมีการดําเนินคดีกับตํารวจไทย แลวตัง้ตํารวจชุดใหม
มาติดตามของกลางที่เหลือคืนอีก” (สุริวงค  เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)  

อยางไรก็ตามการทําขาวฆา 2 แมลูกตระกูลศรีธนะขัณฑ เปนเสมือนภาคที่ 3 ของคดี
เพชรซาอุฯ หากยอนกลับไปถึงปฐมเหตุของคดีดังกลาว นายสุริวงค เลาวา “คดีเพชรซาอุฯ เปนคดีที่
มีลักษณะยดืเยือ้ ภาคแรกเริม่ตั้งแตทางประเทศซาอุดีอาระเบีย ประสานตํารวจไทยใหติดตามนาย
เกรียงไกร เตชะโมง หนุมลําปาง ที่ไปขายแรงงานในประเทศซาอุฯ แลวแอบขโมยเพชรของ
พระมหากษัตริยประเทศซาอุดีอาระเบียไป แลวขนกลับมาเมืองไทย ตอนนั้นการนําเสนอขาวใน
ชวงแรกจึงเปนเรื่องของคนไทยคือ นายเกรียงไกร เตชะโมง ขโมยเพชรออกมาจากพระราชวังใน 
ซาอุฯ กลับมาเมืองไทย ประเด็นขาวจึงตองเนนที่ขั้นตอนการขโมยวา นายเกรยีงไกรขโมยเพชร
ออกมาจากพระราชวังไดอยางไร และนําเพชรเขามาในประเทศไทยไดอยางไร”  
(สุริวงศ เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)  

โดยเฉพาะอยางยิ่ง การนําเสนอขาวเพชรซาอุฯ ในภาค 3 การอุมฆา 2 แมลูก ถือเปนจุด
เปลี่ยนของขาว ที่ทําใหหนังสือพิมพขาวสดนําเสนอขาวไดลํ้าหนากวาหนังสือพิมพทุกฉบับ จุด
เปลี่ยน คือจุดที่ขาวสดนําเสนอวา คดีนีเ้ปนการอุมฆาเปนคดีฆาตกรรม ไมใชเปนการนําเสนอวา
เปนคดีอุบัติเหตุเหมือนส่ืออ่ืน ส่ืออ่ืนมีเพียงขาวเหตุการณอุมฆาสองแมลูก แตไมสามารถขุดคุย
เบื้องหลัง และที่มาที่ไปได ผิดกับขาวสดที่สามารถตามเจาะจนเหน็ตัวละครครบทั้งหมด หลัง     
ขาวสดไดเสนอขาวสักพัก เมื่อมีฐานความจริงมารองรับ ไมนานทุกฉบับก็เสนอตาม อยางไรก็ตาม 
หนังสือพิมพฉบับอื่น ก็ไมสามารถเดินตอไดวาเรื่องราวมีความเปนมาอยางไร ใครอยูเบื้องหลัง 
เพราะตอนนั้นแหลงขาวเกือบทั้งหมด ใหความไววางใจหนังสือพิมพขาวสดหมดแลว ความได 
เปรียบของหนงัสือพิมพแตละฉบับหรือส่ืออ่ืนๆ ในตอนนั้น อยูทีว่าใครจะมีแหลงขาวที่แมนยํากวา
กัน เมื่อมีความคืบหนาแหลงขาวก็จะรีบโทรศัพทแจงใหทราบทันท ี การนําเสนอขาวการคืนเพชร
ซาอุฯ ในตอนนั้น นับวาเปนการแขงขันของหนังสือพิมพทุกฉบับ ฉบับไหนที่รายงานขอมูลไดตรง
กับความจริง รวดเรว็ และชดัเจน หนังสือพมิพฉบับนั้นกจ็ะไดรับการเชื่อถือมากที่สุด 

 ตัวอยางพาดหัวขาว เปรียบเทียบการนําเสนอขาวของขาวสดกับฉบับอื่นๆ ในชวงที่
เจาหนาทีต่ิดตามหาเพชรที่หายไป หนังสือพิมพขาวสดเปดประเดน็คณุหญิง ภริยานายตํารวจใหญ
สวมใสเครื่องเพชรที่ตกเปนเปาสายตาวาคลายกับเพชรจากซาอุดีอาระเบีย โดยมหีนังสือพิมพมติชน
นําเสนอขาวตาม ขณะทีห่นงัสือพิมพไทยรัฐยังเสนอประเด็นเหตกุารณธรรมดาในป  2536 
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ภาพที่ 4.1 ภาพแสดงการพาดหัวขาว เปรียบเทียบการนําเสนอขาวของขาวสดกับฉบับอื่นๆ 

                        ในชวงทีเ่จาหนาที่ติดตามหาเพชรที่หายไป 
 

หนังสือพิมพขาวสด ฉบับวันที่ 2 สิงหาคม 2536 

หนังสือพิมพไทยรัฐ ฉบับวันที่ 12 สิงหาคม 2536 

หนังสือพิมพขาวสด ฉบับวันที ่10 สิงหาคม 2536 

หนังสือพิมพขาวสด  
ฉบับวันที่  
3 สิงหาคม 2536 

หนังสือพิมพขาวสด  
ฉบับวันที่  
4 สิงหาคม 2536 
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ตัวอยางสําเนาพาดหวัขาวหนังสือพิมพฉบับอื่นๆ เทียบกับหนังสือพิมพขาวสดในชวง 
เวลาเดยีวกันในเหตกุารณสองแมลูกศรีธนะขัณฑถูกลักพาตัว และถูกสังหารในป 2537 

 

 

หนังสือพิมพขาวสด ฉบับวันที่ 2 สิงหาคม 2537 

หนังสือพิมพไทย 
ธุรกิจไฟแนนซ   
ฉบับวันที่  
10 สิงหาคม 2537 

หนังสือพิมพขาวสด ฉบับวันที่ 12 สิงหาคม 2537 หนังสือพิมพไทยรัฐ ฉบับวันที่ 13 สิงหาคม 2537 

หนังสือพิมพไทยรัฐ 
ฉบับวันที่  
10 สิงหาคม 2537 

หนังสือพิมพเดลินวิส 
ฉบับวันที่  
7 สิงหาคม 2537 

หนังสือพิมพ Bangkok 
Post  ฉบับวันที่  
13 สิงหาคม 2537 

ภาพที่ 4.2 ภาพแสดงการพาดหัวขาว เปรียบเทียบการนําเสนอขาวของขาวสดกับฉบับอื่นๆ ในเหตกุารณ 
                    สองแมลูกศรีธนะขัณฑถูกลักพาตัว และถูกสังหารในป 2537 
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นับตั้งแตเหตุการณสังหาร นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ เปนตนมา การ
ดําเนินคดีทั้งในเรื่องฆาตกรรม และการหายไปของเพชรซาอุฯ อีกจํานวนมาก และหนังสือพิมพ 
ขาวสดไดเสนอขาวดังกลาวเริ่มขึ้นอยางตอเนื่องเรื่อยมา 

วันที่ 27 สิงหาคม 2537 ชวน หลีกภยั นายกรัฐมนตรใีนขณะนั้น มีคาํส่ังให พล.ต.อ.
ประชา พรหมนอก รองอธิบดีกรมตํารวจ ดูแลคดีฆาตกรรม นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ 

วันที่  1 กันยายน  2537 พล.ต.อ .ประทิน  ปฏิเสธขาวพัวพันคดีอุมฆาสองแมลูก             
ศรีธนะขัณฑ หลังมีรายงานวานายพลตํารวจชั้นผูใหญอยูเบื้องหลัง บังคับใหนายสันติ ตามหาเครื่อง      
ประดับระยาทับทรวงมาคืน พรอมซัดทอด พล.ต.อ.สวัสดิ์ อมรวิวัฒน และพล.ต.อ.สนอง  
วัฒนวรางกูร ละเวนการปฏิบัติหนาที่ 

วันที่ 8 กันยายน 2537 เจาหนาที่ตํารวจจับกุม พ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป สว.สภ.อ.เมือง
ปราจีนบุรี คนสนิท พล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน ผูบัญชาการตํารวจภูธรภาค 7 (สมัยนั้น) ในขอหาจับ
คนเรียกคาไถ กักขังหนวงเหนี่ยว และประพฤติมิชอบ ในคดีอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ 

ถัดมาเพียงวันเดียว พล.อ.ชวลิต ยงใจยทุธ รมว.มหาดไทย แตงตั้งคณะกรรมการ
สอบสวน พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ผูบัญชาการประจํากรมตํารวจ และพล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน ใน
ขอหาพัวพนัการเสียชีวิตของสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และใหทั้งสองออกจากราชการไวกอน เมือ่
วันที่ 9 กนัยายน 2537 

วันที่ 10 กันยายน 2537 พล.ต.ท.โสภณ ทํารายงานเบื้องหลังการสั่งการในคดีดังกลาว
เสนอนายกรัฐมนตรี วา พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ เปนผูส่ังการใหนํานายสันตไิปกักขังเพื่อให
ยอมรับวานําเพชรบลูไดมอนด เพชรเมด็ใหญไปเก็บไวที่ใด และวนัที ่ 13 กันยายน 2537 พนักงาน
สอบสวนแจงขอหา พล.ต.ท.โสภณ ซ่ึงเดินทางกลับจากฮองกงถึงกรุงเทพฯ รวมถึงขอหาหนวง
เหนีย่วกักขังทาํใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 

วันที่ 14 กนัยายน 2537 กระทรวงมหาดไทยออกหมายจับ พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ขอหา
รวมกันฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน เพื่อปกปดความผดิของตน หนวงเหนี่ยวกกัขัง นําบุคคลที่อายุ
กวา  15  ปมาเพื่อใหไดซ่ึงคาไถ และใชตําแหนงหนาที่โดยมิชอบ ขมขืนใจหรือจูงใจเพื่อใหบคุคล
ใดมอบใหซ่ึงทรัพยสิน 

วันที่  5 ตุลาคม 2537 กองปราบปรามจับกุม พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ  ขอหาเปน
เจาหนาที่ปฏิบตัิหนาที่โดยมิชอบ และใชจางวานกักขังหนวงเหนีย่วผูอ่ืน ในคดีอุมฆาสองแมลูก
ศรีธนะขัณฑ วันที่ 28 พฤศจิกายน 2537 อัยการสั่งไมฟอง พล.ต.อ.ประทิน และพล.ต.ท.โสภณ 
เหลือฟองรายเดียว คือ พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ 
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วันที่ 9 กันยายน 2542 ศาลตัดสินจําคุก 3 ป นายสันติ ศรีธนะขัณฑ ขอหารับซ้ือของโจร  
นายสันติหลบหนีอยูนานเกือบ 3 ปเต็ม กอนที่จะเขามอบตัวเพื่อรับโทษจําคุกเมื่อวันที่ 16 
พฤษภาคม 2545 

นับตั้งแตเหตุการณสังหาร นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ เปนตนมา การ
ดําเนินคดีทั้งในเรื่องฆาตกรรม และการหายไปของเพชรซาอุฯ อีกจํานวนมาก และหนังสือพิมพ 
ขาวสดไดเสนอขาวดังกลาวเริ่มขึ้นอยางตอเนื่องเรื่อยมา 

วันที่ 27 สิงหาคม 2537 ชวน หลีกภยั นายกรัฐมนตรใีนขณะนั้น มีคาํส่ังให พล.ต.อ.
ประชา พรหมนอก รองอธิบดีกรมตํารวจ ดูแลคดีฆาตกรรม นางดาราวดี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ 

วันที่  1 กันยายน  2537 พล.ต.อ .ประทิน  ปฏิเสธขาวพัวพันคดีอุมฆาสองแมลูก           
ศรีธนะขัณฑ หลังมีรายงานนายพลตํารวจชั้นผูใหญอยูเบื้องหลังบังคับให นายสันติ ตามหาเครื่อง 
ประดับระยาทับทรวงมาคืน พรอมซัดทอด พล.ต.อ.สวัสดิ์ อมรวิวัฒน และพล.ต.อ.สนอง  
วัฒนวรางกูร ละเวนการปฏิบัติหนาที่ 

วันที่ 8 กันยายน 2537 เจาหนาที่ตํารวจจับกุม พ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป สว.สภ.อ.เมือง
ปราจีนบุรี คนสนิท พล.ต.ท.โสภณ สะวคิามิน ผูบัญชาการตํารวจภธูรภาค 7 ในขอหาจับคนเรยีก 
คาไถ กักขังหนวงเหนีย่ว และประพฤติมชิอบ ในคดีอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ 

ถัดมาเพียงวันเดียว พล.อ.ชวลิต ยงใจยทุธ รมว.มหาดไทย แตงตั้งคณะกรรมการ
สอบสวน พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ผูบัญชาการประจํากรมตํารวจ และพล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน ใน
ขอหาพัวพนัการเสียชีวิตของสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และใหทั้งสองออกจากราชการไวกอน เมือ่
วันที่ 9 กนัยายน 2537 

วันที่ 10 กันยายน 2537 พล.ต.ท.โสภณ ทํารายงานเบื้องหลังการสั่งการในคดีดังกลาว
เสนอนายกรัฐมนตรี วา พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ เปนผูส่ังการใหนํา นายสันติไปกักขังเพื่อให
ยอมรับวานําเพชรบลูไดมอนด เพชรเมด็ใหญไปเก็บไวที่ใด และวนัที ่ 13 กันยายน 2537 พนักงาน
สอบสวนแจงขอหา พล.ต.ท.โสภณ ซ่ึงเดินทางกลับจากฮองกงถึงกรุงเทพฯ รวมถึงขอหาหนวง
เหนีย่วกักขังทาํใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 

วันที่ 14 กนัยายน 2537 กระทรวงมหาดไทยออกหมายจับ พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ ขอหา
รวมกันฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน เพื่อปกปดความผดิของตน หนวงเหนี่ยวกกัขัง นําบุคคลที่อายุ
กวา  15  ปมาเพื่อใหไดซ่ึงคาไถ และใชตําแหนงหนาที่โดยมิชอบ ขมขืนใจหรือจูงใจเพื่อใหบคุคล
ใดมอบใหซ่ึงทรัพยสิน 
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วันที่  5 ตุลาคม 2537 กองปราบปรามจับกุม พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ  ขอหาเปน
เจาหนาที่ปฏิบตัิหนาที่โดยมิชอบ และใชจางวานกักขังหนวงเหนีย่วผูอ่ืน ในคดีอุมฆาสองแมลูก
ศรีธนะขัณฑ วันที่ 28 พฤศจิกายน 2537 อัยการสั่งไมฟอง พล.ต.อ.ประทิน และพล.ต.ท.โสภณ 
เหลือฟองรายเดียวคือ พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ 

วันที่ 9 กันยายน 2542 ศาลตัดสินจําคุก 3 ป นายสันติ ศรีธนะขัณฑ ขอหารับซ้ือของโจร  
นายสันติหลบหนีอยูนานเกือบ 3 ปเต็ม กอนที่จะเขามอบตัวเพื่อรับโทษจําคุกเมื่อวันที่ 16 
พฤษภาคม 2545 

กระทั่งวนัที่ 27 ธันวาคม 2545 ศาลอาญา ถ.รัชดาภิเษก กรุงเทพฯ อานคําพิพากษาศาล
ชั้นตนพิพากษาจําคุกตลอดชวีิต พล.ต.ท.ชลอ เกิดเทศ พ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป พรอมพรรคพวก
รวม 9 คนในคดีอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ ซ่ึงทนายความของ พล.ต.ท.ชลอ ยื่นอุทธรณสูคดีตอ 

และ วันที่ 2 มีนาคม 2549 ศาลอุทธรณมีคําพิพากษาตัดสินประหารชีวิต พล.ต.ท.ชลอ 
เกิดเทศ สวนพ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป พรอมพรรคพวกยืนโทษจาํคุกตลอดชีวิตในคดีอุมฆาสอง
แมลูกศรีธนะขัณฑ 

ถัดมาอีกเพียง 4 เดือน ศาลชั้นตนมีคําพิพากษา เมื่อวันที่ 30 มิถุนายน 2549 ใหจําคุก   
20 ป พล.ต.ท.ชลอ  เกิดเทศ   ในคดีเรยีกสนิบน  แลก และรับซื้อของโจร 
 
4.3  ปญหา และอุปสรรคของกระบวนการทําขาวคดีเพชรซาอุฯ 
 

หนังสือพิมพหรือส่ือมวลชนตางๆ  มีหนาที่หลักที่สําคัญคือทําหนาทีพ่ิสูจนสัจธรรมทํา
ความจริงใหปรากฏในฐานะที่ส่ือมวลชนนัน้เปรียบเสมือน “สุนัขเฝาบาน” เปนสถาบันสาธารณะที่
คอยสอดสองตรวจสอบความโปรงใสของบุคคล หรือสถาบันที่มีอํานาจอยูในมือ   

การรายงานขาวเชิงสืบสวนสอบสวนเปนวิธีการายงานขาววิธีหนึ่งที่ผูส่ือขาวพยายาม
ขุดคุย เร่ืองลึกลับซับซอนมีขอมูลซอนเรน โดยเฉพาะเปนเรื่องเกี่ยวกับการทุจริตคอรรัปชั่น การ  
ฉอฉลเอารัดเอาเปรียบประชาชนหรือเปนภัยตอสังคม แลวนํามาเปดเผยใหสาธารณชนไดรับทราบ
อยางตรงไปตรงมา  

จากการนําเสนอขาวคดีเพชรซาอุฯ ของหนังสือพิมพขาวสด  ที่พยายามขุดคุยขอเท็จ 
จริงอยางมุงมัน่ หากมองในภาพรวม และความสําเร็จที่ไดรับ นับวาคุมคาจากความพยายามในการ
ขุดคุยขอมูล และความรวมมือของทุกฝาย ไมเพียงแตรางวัลขาวยอดเยี่ยม อิศรา อมันตกุล จาก
สมาคมนักขาวแหงประเทศไทยเทานัน้ที่เปนเครื่องหมายการันตี แตการยอมรับในความถูกตอง การ
นําเสนอขาวอยางตรงไปตรงมา ความนาเชื่อถือในการนําเสนอขาวอยางเกาะตดิกัดไมปลอยของ     
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ขาวสดนั้น เปนอีกสวนหนึ่งที่ทุกคนภาคภมูิใจ ในทางตรงกันขาม การนําเสนอขาวอยางตรงไปตรง 
มานี้เอง ทําใหมีปญหา และอุปสรรคตางๆ เกิดขึ้น เนือ่งจากอาจทําใหผูที่เสียผล ประโยชน ผูที่มี
สวนเกีย่วของทั้งหมดกับเหตุการณนีไ้มพอใจ พยายามปดบัง  ซอนเรนสิ่งที่ผิดปกตเิอาไว  ซ่ึงทําให
ยากตอการคนหาขอเท็จจริงจากแหลงขาว เนื่องจากแหลงขาวนัน้กลัววาถาใหขอมูลแลวจะเปน
อันตราย ตอตนเอง   

การที่แหลงขาวมีความสนิทสนม และใหความไววางใจกับหนังสือพิมพฉบับใดฉบับ
หนึ่งเปนพิเศษ  ทําใหเกิดผลเสียกับแหลงขาวเหมือนกัน  ซ่ึงแหลงขาวเลาใหฟงวา “หลังจากจบขาว
เพชรซาอุฯ ผมเปดตัววาสนิทสนมกบัหนังสือพิมพขาวสด เปนแหลงขาวใหขาวสดในเรือ่งนี้ 
ปรากฏวาผมไดรับผลกระทบ ทําคดีอ่ืนงานอื่นถูกหนังสือพิมพบางฉบับที่เปนคูแขงขาวสด เบยีดบัง
ช่ือ ไมลงชื่อบาง ไมลงรูปบาง อันนี้คือผลที่เราไปสนิทกบัอีกฝายหนึ่ง แตก็ไมเปนไรเพราะเราไวใจ
ใครเราก็ใหขอมูลคนนั้น สวนตัวแลวมองวาอาชีพนักขาวเปนอาชีพที่ด ี แตอยาใสสีตไีขขาวใหเกนิ
ความจริง รูขอมูลแคไหนก็ควรจะเสนอแคนั้น บางทีไปเขียนเลยเถิดจนเละ”  (พ.ต.อ.เมธี กุศลสราง, 
สัมภาษณ, 23 พฤศจิกายน 2548) 

นอกจาก พ.ต.อ.เมธี ในฐานะแหลงขาวจะไดรับผลกระทบจากการใหขาวแลว นาย
เกรียงไกร เตชะโมง ก็เปนอีกคนที่ไดรับผลกระทบเชนกัน ผลจากการที่ นายเกรียงไกร ออกมาให
ขาว และเปนแหลงขาวใหหนังสือพิมพขาวสด ทําใหในตอนหลัง นายเกรียงไกร ตองเปลี่ยน
นามสกุลจากเดิม “เตชะโมง” มาเปน “มงคลสุภาพ”  ซึ่งนายเกรียงไกร  เลาใหฟงวา “การตกเปน
ขาวในคดีเพชรซาอุฯ ทําใหชีวิตผมเปลี่ยนไป ครอบครัวเดือดรอน ญาติพี่นองเกดิความโกรธแคน
ในพฤติกรรมของผม จนเดี๋ยวนี้ผมตองเปลี่ยนนามสกลุ เพื่อเวลาไปไหนมาไหนจะไดไมมใีคร
สนใจ หากใชนามสกุลเดิม เตชะโมง ไปไหนมาไหนถกูจับตาตลอด  อยางเชน ลูกชายผมไมได
เกี่ยวของอะไรดวย ไปทํางานอยูที่ชลบุรีพอคนรูวาเปนลูกเกรียงไกร เตชะโมง ก็ถูกลอเลียนวาเปน
ลูกจอมขโมยเพชร ทําใหเกิดความอับอาย จนสดุทายตองพากนัเปลี่ยนนามสกุลกันทั้งหมด 
นอกจากนี้ญาติพี่นองคนอื่นก็พลอยไดรับความเดือดรอนไปตามๆ กนั วันดีคืนดกีม็ีตํารวจ มีนกัขาว
มาถามหา จนไมตองเปนอันกินอันนอนกนั แตอีกมุมหนึ่งก็มีแงดีที่ทาํใหเราเปนคนดัง ไปไหนมา
ไหนมีคนรูจกัวาคือ เกรียงไกร เตชะโมง” (เกรียงไกร เตชะโมง, สัมภาษณ, 2 พฤศจกิายน  2549) 

นายสุริวงค ผูเปนเสมือนหวัหนาทีมทําขาวคดีเพชรซาอฯุ เลาใหฟงวา “ตรงนี้เปนเรื่องที่
เราตองระวัง อยากใหคิดวาคนที่เกี่ยวของในคดีนีเ้ปนเจาหนาที่ตํารวจแลวฆาคนได เราก็ตองระวัง 
ตอนแรกๆ แหลงขาวก็ตองระวังวาใหขอมูลเราแลวจะรัว่ไหลมาทําใหฝายตรงขามรู หรือไมวาใคร
เปนคนใหขอมูล แหลงขาวก็เสี่ยงที่จะไดรับอันตรายเหมือนกัน ปญหาแบบนี้เปนปญหาใหญในการ

DPU



 80 

ทําขาว และเกือบทุกขาวกค็งหนีไมพนเรือ่งนี้ เพราะทกุเหตกุารณยอมมีผูสูญเสียผลประโยชนเปน
ธรรมดา” (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548)  

ในป พ.ศ. 2537  เปนชวงเวลาที่ทําคดีขาวเพชรซาอุฯ นั้น  เทคโนโลยีการสื่อสาร และ
เทคโนโลยีสารสนเทศยังไมเจริญกาวหนาเทาที่ควร ดังนั้นจึงทําใหมีอุปสรรคในการสงขาวจาก
สนามขาว ซ่ึงสวนใหญผูส่ือขาวยังตองใชเครื่องพิมพดีดพิมพขาวลงกระดาษ และสงแฟกซเขาโรง
พิมพ จากนัน้โรงพิมพจึงจะพิมพขาวดังกลาวเขาเครื่องคอมพิวเตอรเพื่อเขาสูกระบวนการจัดพิมพ
ออกมาเปนหนังสือพิมพตอไป  สวนภาพถาย ผูส่ือขาวหรือชางภาพจะถายภาพดวยกลองที่ใชฟลม
บันทึก จากนัน้จะนําสงเขามาลางในหองมืดของโรงพิมพ หากเปนผูส่ือขาวตางจังหวัดหรือผูส่ือขาว
ภูมิภาค การสงภาพขาวจะมขีั้นตอนหลายขั้นตอน เชน หลังจากถายภาพขาวแลว จะสงเปนฟลมเขา
มาในโรงพิมพดวยรถประจําทาง หรือเครื่องบิน อีกกรณีเมื่อถายภาพเสร็จเรียบรอย จะลางอัดภาพ
แลวสงเขามาที่โรงพิมพก็ได แตจะไมมกีารสงขาว และภาพขาวผานทางอินเตอรเน็ตเหมือนเชน
ปจจุบัน เมื่อเปนเชนนี้ทําใหบางครั้งภาพขาวไมทันเวลา ในการตีพิมพหนังสือพิมพ   

สมัยนั้นมีแตกลองที่ใชฟลม ยังไมมีกลองดิจิตอล ไมมีการสงภาพทางอินเตอรเน็ต
ความเร็วสูงเหมือนสมัยนี้ เมือ่กอนนิยมสงภาพฝากฟลมทางเครื่องบิน สนามบินปดสีทุ่ม เราตองนํา
ฟลมไปขึ้นเครื่องบินใหทันถาไมทันก็จะไมไดรับการตพีิมพในวันรุงขึ้น และถาสงเครื่องบินทัน เขา
ไปถึงโรงพิมพก็ยังไมรูอีกวารูปที่ถายไปนัน้จะใชไดหรือไม เพราะกลองฟลมตองรอการลางอัด
กอนจึงจะเห็นภาพ ไมเหมือนกลองดิจิตอลที่สามารถมองเห็นภาพที่เราถายไดในทันที  และถาภาพ
นั้นไมดี เราสามารถถายใหมได สวนขาวก็ใชพิมพดวยเครื่องพิมพดีดสงทางแฟกซเขาไปยังกอง
บรรณาธิการแลว กองบรรณาธิการก็จะตองเอาขาวจากแฟกซไปพมิพลงในคอมพิวเตอรอีกครั้ง
หนึ่ง ซ่ึงคอนขางเสียเวลา ไมเหมือนกับสมยันี้ที่สามารถสงขาว และภาพขาวผานทางอินเตอรเน็ตได 
ทําใหสะดวกรวดเรว็มาก นกัขาวสมัยนั้นตองเตรียมตัวใหพรอมอยูตลอดเวลา อุปกรณเครื่องใชใน
การทํางานตองพรอมตลอดเวลา เมื่อกอนถามีอินเตอรเน็ตใชเหมือนสมัยนี้ การทํางานก็จะสะดวก
รวดเร็วขึน้ 

จตุพล ยอดวงศพะเนา  อดีตหัวหนาขาวภูมิภาค  เลาใหฟงเกี่ยวกับการทําคดีขาวเพชร
ซาอุฯ ในตอนนั้นใหฟงวา “เมื่อกอนนักขาวตองทํางานแขงกับเวลามาก ทําใหการทํางานสมัยกอน
ยากลําบากกวาปจจุบัน ถาถามวาหากยอนกลับไปไดอยากจะทําอะไร ก็อยากใหสมัยนั้นมี
เทคโนโลยีที่ทันสมัยเหมือนตอนนี้ คิดวาการทํางานจะรวดเร็วยิ่งขึ้น แตก็ใชวาเทคโนโลยีจะมาเปน
ตัวกําหนดงานขาวได เพราะปจจัยสําคัญของงานขาวก็คือ คนทําขาว คงไมมีอะไรมาทําหนาที่ได
ดีกวาคนแนนอน” (จตุพล  ยอดวงศพะเนา, สัมภาษณ, 14 ตุลาคม 2548)  
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นายสุริวงค เลายอนถึงชวงเวลาดังกลาววา “ตอนนั้นยังไมมีอะไรมาก มีโทรศัพท 
เพจเจอร และคอมพิวเตอร เทคโนโลยีเปนเพียงแคตวัชวยในการทํางานเทานั้น ไมไดมีสวนชวยใน
การทําขาวเจาะมากสักเทาไหร เปนเพียงเครื่องมืออํานวยความสะดวกเทานั้น การทํางานของทีม
ขาว การคิดประเด็น การกลาตัดสินใจ และการมีแหลงขาวที่ชัดเจน ใหขอมูลไดอยางถูกตองแมนยํา
เทานั้น คือตัวแปรสําคัญที่จะทําใหขาวเจาะเปนขาวทีม่ีความสมบูรณ” (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, 
สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548) 

ในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนขาวเพชรซาอุฯ ขณะนั้นมีเพียงแคเพจเจอรที่ถือวา
เปนเทคโนโลยีที่ทันสมัยที่สุด และใชกนัอยางแพรหลาย มือถือเร่ิมมีบางแตระบบสัญญาณยงัมี
คุณภาพไมดีพอทําใหเปนอุปสรรคในการติดตอกับกองบรรณาธิการ ซ่ึงในการทําขาวเชิงสืบสวน
สอบสวนนั้นจะตองติดตอกบักองบรรณาธิการอยางตอเนื่อง เพื่อใหทราบถึงความเคลื่อนไหว และ
ประเด็นใหมๆ จากกองบรรณาธิการ  นายสมชาย จรรยา  ผูส่ือขาวสายอาชญากรรม หนังสือพิมพ
ขาวสด ทําหนาที่เปนผูส่ือขาวสวนกลางที่เกาะตดิการทํางานของตํารวจกองปราบปราม ซ่ึงเปน
พนักงานสอบสวน คอยรายงานขาว สงขาวเขามายังกองบรรณาธิการ  อธิบายใหฟงวา “บางครั้ง
เวลาไดขาวที่เปนประเดน็เรงดวนมา นักขาวก็ไมกลาตัดสินใจ เนื่องจากขาดระบบการสื่อสารที่ด ี
ไมมีโทรศัพทติดตอกับบรรณาธิการ ทําใหลาชา บางครั้งก็ตกขาวไปเลย” (สมชาย จรรยา, 
สัมภาษณ, 10 เมษายน 2549)   

กรณีขาวเพชรซาอุฯ ซ่ึงผูส่ือขาวจะตองอาศัยแหลงขาวเปนอยางมาก และการเสนอขาว
ตองใชเวลานาน เมื่อมีคนนอยทําใหการทํางานเปนไปไดลาชา ขอมูลที่ไดมาจึงตองมีการตรวจสอบ
จากแหลงขาว และผูที่รูขอมูลใหแนชัดกอนที่จะนําเสนอ เนื่องจากวาขอมูลที่ไดมานั้นอาจเรงรีบ
เกินไป จนทําใหรายละเอียดที่ไดมาไมสมบูรณ หรือรายละเอียดอาจผิดเพี้ยนจากความจริงไป   
เพราะตองรีบไปตามประเด็นอื่นตอไป ดังนั้นจึงตองมีนักขาวใหเพียงพอ เพื่อใหไดขอมูลมามาก
ที่สุด และจะทําใหการทํางานเปนไปอยางรวดเร็ว ลดขั้นตอน และความผิดพลาด ทั้งนี้จะตองจัดคน
ใหเหมาะกับงานดวย โดยพิจารณาจากความสามารถ ความชํานาญ และประสบการณ เชน รูเทคนิค
ในการที่จะไดขอมูลจากตํารวจ  ก็ควรจัดใหนักขาวคนนี้ไปทํางานกับตํารวจ  เปนตน  นายฐากูร เลา
ใหฟงวา  “ถายอนกลับไปไดในตอนนั้น ผมอยากใหขาวสดมีนักขาวเยอะกวานี้ ตอนนั้นเรามีคน
นอย นักขาวนอย จึงทํางานกันคอนขางลําบาก ทําใหงานลาชา แตมันก็มีขอดีขอเสียในตัว การมีคน
นอยทําใหการติดตอกันกระชับขึ้น ส่ือสารกันงายขึ้น จะมีบรรณาธิการสรุปเหตุการณใหฟงวา
เร่ืองราว และทิศทางขาวไปถึงไหน จะตองวางแผนทําอะไรกันตอ” (ฐากูร บุนปาน, สัมภาษณ,      
22 พฤศจิกายน 2548) 
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นอกจากนี้ขอมูลที่ไดจากแหลงขาวนั้น บางครั้งไมสามารถนําเสนอในหนังสือพิมพได 
เพราะเกรงกลัวกับอิทธิพลของผูมีอิทธิพลที่ตกเปนผูตองสงสัย ขาวเพชรซาอุฯ นั้นถือเปนปญหาที่มี
ผลกระทบตอประเทศ ขอมลูที่ไดมาจึงตองมีความซับซอน ทําใหบรรณาธิการ หรือผูส่ือขาวอาจเกิด
ความไมลังเล และไมแนใจ ไมกลาที่จะนําเสนอขาวเกี่ยวกับผูมีอิทธิพลที่มีสวนเกี่ยวของกับขาว
เพชรซาอุฯ ซ่ึงบรรณาธิการ หรือนักขาวจะตองเพิ่มความระมัดระวังในการนําเสนอขาว  ซ่ึงปญหาที่
เกิดขึ้นจากการทําขาวเพชรซาอุฯ ทําใหผูส่ือขาวตองระมัดระวังตวัเองดวยเชนกนั เนื่องจากกลุม
บุคคล หรือกลุมที่มีอิทธิพลตางๆ เชน ตํารวจ  ที่พยายามขมขู คุกคาม กอความไมสงบ  เพื่อไมให
นําเสนอขาวอกีตอไป   นายฐากูร  เลาใหฟงวา  “อยาวาแตนักขาวเลย ขนาดทีมสืบสวนยงัตองกมดู
ใตทองรถกอนทุกครั้งวาจะถูกผูกระเบิดหรือเปลา ก็เพื่อความปลอดภัย ในสวนของเราในฐานะ
ส่ือมวลชนก็ยอมมีความกลัวเปนธรรมดาแตก็เชื่อวาความสุจริตจะชวยดูแลรักษาเราได”  
(ฐากูร บุนปาน, สัมภาษณ, 22 พฤศจิกายน 2548) 
 

อยางไรก็ตาม จากการนําเสนอขาวคดีเพชรซาอุฯ ของหนังสือพิมพขาวสดนั้น ไมวาจะ
เกิดปญหา และอุปสรรคใดๆ ก็ตาม ก็ไมสงผลกระทบตอการายงานขาวของหนงัสือพิมพขาวสด  
เพราะหนังสือพิมพจะตองทําความจริงใหปรากฏ ความไมถูกตองตางๆ จะตองถูกนําออกมาตแีผ
เพื่อนําไปสูการแกไข 

 
การศึกษาเอกสาร / จดหมาย 
 
เสียงสะทอนหลังความตาย  
 

การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนกรณีขาวเพชรซาอุฯ นอกจากทีมขาวจะตองหาขอมูล
จากแหลงขาวบุคคลแลว การคนหาขอมูลจากเอกสาร / จดหมาย ก็เปนเปนสิ่งจําเปนในการนําเสนอ
และเพิ่มน้ําหนักในขาวเชนกัน  

หลังเกิดเหตุฆาตกรรม นางดาราวด ี และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ และพบศพเมื่อวนัที่       
1 สิงหาคม 2537 เจาหนาทีต่ํารวจเรงสืบสวนสอบสวนหาความจริง และหาตวัคนรายมาดําเนินคดี 
ปรากฏวามีญาติของ นางดาราวดี ศรีธนะขัณฑ เขียนจดหมายเปดใจในเหตกุารณที่เกิดขึ้น สงมาให
หนังสือพิมพขาวสดชวยนําเสนอ ใหสาธารณะชนไดรับทราบ เนื้อหาในจดหมายมีทั้งการแสดง
ความรูสึก และเลาถึงเบื้องหลังของเหตุการณตามที่ญาตไิดยนิมา  
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 ขอมูลช้ินที่ 1 ที่ขาวสดนําเสนอ และตีพมิพ เปนบทกวีที่คนเขียนแทนตัวเองเปน ด.ช.
เสรี ศรีธนะขัณฑ บรรยายความรูสึกความยาว 1 หนากระดาษ เอ 4 ลงทายเรื่องระบุช่ือวา “จาก
วิญญาณ ด.ช.เสรี” ระบุเนื้อหาขึ้นตนวา “อยาฆา ผมเลยครับ ผมไมกลับ ไปบอกใคร ยังเดก็ยังเยาวว
วัย ไมเขาใจ เร่ืองไกลตัว”  (ภาคผนวก ข) 

ช้ินที่ 2 จดหมายเปดใจ “จากผูบริสุทธิ์ถึงผูบริสุทธิ์ จากญาติผูตายคดีเพชรซาอุฯ” 
เนื้อหาเปนการเลาเรื่องราวประวัติชีวิต นิสัยใจคอของแตละคน ตั้งแตนางดาราวดี ด.ช.เสรี หรือ
แจกพ็อต และสันติ  (ภาคผนวก ค) 

ช้ินที่ 3 เปนจดหมายเปดใจของ นายสันติ ศรีธนะขัณฑ เขยีนเรื่อง “สภาพจิตใจของผูถูก
จับขัง” เปนเนือ้หาคลายจดหมายเปดผนกึทีน่ายสันติ เขียนเปดใจถึงส่ือมวลชน เลาถึงที่มาที่ไป และ
เหตุการณณตางหลังถูกจับกมุตัวไว  (ภาคผนวก ง) 

ช้ินที่ 4 จดหมายเปดใจที่เขยีนโดย น.พ.พล หิรัณยศิริ นองชาย นางดาราวดี เขียนเร่ือง 
“เปดใจคณุสันติ ศรีธนะขัณฑ” เปนจดหมายเปดผนกึความยาวประมาณ 5 หนา เขยีนโดย น.พ.พล       
หิรัณยศิริ นองชาย นางดาราวดี เลาถึงเหตุการณหลังพบศพ นางดาราวดี และด.ช.เสรี วาพบกับ  
นายสันติอยางไรบาง และมีการพูดคุยกันอยางไร ถึงเรื่องราวตางๆ และบุคคลที่ นายสันติเดินทาง
ไปพบ (ภาคผนวก จ) 

นอกจากจดหมายทั้ง 4 ฉบบัแลว ทีมขาวหนังสือพิมพขาวสดยังนําเสนอเอกสารลับจาก
แหลงขาว (ขอปกปด) ช้ินที่ 5 ซ่ึงเปนเอกสารที่สรุปจากวดิีโอการผาชันสูตรศพ นางดาราวดี กับลูก
ชาย เปนขอเขียนความยาว 4 หนา เนื้อหาเปนรายละเอียดในวดิีโอมวนหนึ่ง ซ่ึงถายทําการพูดคยุ
เร่ืองการสอบสวนของพนักงานสอบสวน และยืนยันวาการตายของสองแมลูก เปน “ฆาตกรรม”
ขณะที่ชวงเวลาดังกลาว เร่ิมมีกระแสขาวเล็ดลอดออกมาวา “สถาบันนิติวิทยาศาสตร กรมตํารวจ”
จะชี้การตายครั้งนี้วา “เปนอุบัติเหต”ุ  (ภาคผนวก ฉ) 

ช้ินที่ 6 เปนเอกสาร “สรุปความเหน็จากการตรวจจากสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงาน
แพทยใหญ กรมตํารวจ” โดย พล.ต.ต.ทัศนะ สุวรรณจูฑะ ผบก.สถาบันนิติเวชวทิยา ความยาว
จํานวน 19 หนา พรอมภาพถายของศพทั้ง 2 ศพ และรายละเอียดสภาพศพ  (ภาคผนวก ช) 

ช้ินที่ 7 เปนเอกสาร “คําแถลงการณ และคําชี้แจง ของ พล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน กรณี
การตายของ นางดาราวดี ศรีธนะขัณฑ และด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ” ความยาว 13 หนา กลาวถึงที่มา 
ที่ไปของคดีฆาตกรรม และยอนกลับไปถึงคดีโจรกรรมเพชรซาอุฯ วาตนเองเขาไปเกี่ยวของได
อยางไร กระทั่งมาถูกตั้งคณะกรรมการสอบสวนวามีความผิด และถูกใหออกจากราชการไวกอน       
(ภาคผนวก ซ) 
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เอกสารชิ้นที่ 8 ระบุช่ือวา “แถลงการณ ฉบับที่ 2” ลงวันที่ 12 กันยายน 2537 เขียนถึง
นายกรัฐมนตร ีรมว.มหาดไทย นกัการเมอืง นักกฎหมาย นิสิต นกัศึกษา หนังสือพมิพทุกฉบับ อาง
ถึงแถลงการณฉบับที่ 1 “ใครเปนผูส่ังฆาสองแมลูก” โดยเขียนลําดับเหตุการณตั้งแตเร่ิมคดี
โจรกรรมเพชร มาจนถึงการฆาตกรรมสองแมลูก และตบทายวา ควรดําเนนิคดกีบัทุกคนอยาง
เด็ดขาด ควรพิจารณาให พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ อธิบดีกรมตํารวจ และพล.ต.อ.ชาญ รัตน
ธรรม รองอธิบดีกรมตํารวจ ออกจากราชการเชนเดยีวกบั พล.ต.ท.โสภณ สะวิคามนิ และพล.ต.ท.
ชะลอ   เกิดเทศ (ภาคผนวก ฌ) 

“ขาวเพชรซาอุฯ นอกจากเราจะนําเสนอขอมูลที่ไดจากแหลงขาวบุคคลแลว ขอมูลจาก
เอกสาร หนังสือราชการ และจดหมายเปดผนึกตางๆ ก็เปนประโยชนในการนําเสนอขาวเชนกัน 
เพราะเอกสารจดหมายเหลานี้ จะเปนเครือ่งยืนยนัในเหตุการณที่เกิดขึน้ บางชิ้นเปนการใหน้ําหนกั
ในประเด็นขาวที่เรานําเสนอดวย เชนจดหมายที่เขียนโดย น.พ.พล หรัิณยศิริ นองชายนางดาราวดี 
ที่ตั้งขอสังเกตตั้งแตแรกวาการตายของพี่สาวกับหลานชายตองเปนการฆาตกรรมแนนอน  สุดทายก็
เปนเชนนัน้จรงิๆ ” (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 11 ตุลาคม 2548) 

 

4.4  กรณีศึกษาขาวการตายนายหางทอง ธรรมวัฒนะ 

การศึกษาจากคลิปปงขาว 

เร่ืองยอคดีหางทอง  

 
เกือบ 7 ปมาแลวที่การตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ อดีต ส.ส.พรรคประชากรไทย 

ยังคงเปนเรื่องคาใจของใครหลายคนที่พากันสงสัยวา นายหางทอง ทําการอัตวนิิบาตกรรมตวัเอง
หรือถูกฆาตกรรมกันแน เพราะที่ผานมา มีขาวออกมาหลายกระแสสลบักันไปสลับกนัมา บางกว็า
นายหางทองฆาตัวตาย บางก็วานายหางทองถูกฆาตกรรม ซ่ึงในขณะที่มีการทํางานวิจัยช้ินนี้ คดี
ของนายหางทอง ก็ยังอยูในการพิจารณาของศาลที่จะไดพจิาณาขอเท็จจริงตอไป 

 
นายหางทอง ธรรมวัฒนะ เสียชีวิตในคนืวันที่ 6 กนัยายน 2542   ในตอนแรก

หนังสือพิมพแทบทุกฉบับเสนอขาวการตายของนายหางทอง ไปในทศิทางเดียวกนั วาเปนการตาย
ที่นาจะมเีงื่อนงํา และอาจเปนการฆาตกรรม โดยมกีารตัง้ขอสังเกตกันวาสภาพศพนายหางทอง มี
ลักษณะผิดแปลกแตกตางไปจากการฆาตวัตายทั่วไป เพราะลักษณะปนที่ตกอยูในที่เกิดเหตุ และ
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คราบเลือดไมเหมือนลักษณะการฆาตัวตายรายอ่ืน อีกทัง้นายหางทอง ยังเขาไปเสียชีวิตในหองของ 
นายนพดล ธรรมวัฒนะ ซ่ึงเปนนองชาย และขณะเกิดเหตุ นายนพดล ก็อยูกับนายหางทองสองตอ
สอง 

นอกจากนี้ ยงัมีความขัดแยงกันเองระหวางพี่นองภายในตระกูลธรรมวัฒนะ ซ่ึงเปนที่
ทราบกันดีในสังคม วามีแตความแตกแยก และมีปญหาฟองรองกันมาตลอด โดยเฉพาะ นายนพดล
กับนายหางทอง ไดช่ือวายืนอยูกันคนละขางตลอดมา ทุกอยางจึงถูกตั้งเปนสมมติฐานวาการตาย
ของ นายหางทอง มีเงื่อนงํา หรือไมก็มีใครอยูเบื้องหลังการตายครั้งนี ้

ส่ือมวลชนหลายแขนงพยายามนําเสนอประเด็นการตายวานาจะเปนฆาตกรรม โนม
เอียงไปตามกระแสสังคม โดยส่ือมวลชนสวนใหญพุงเปาไปที่ นายนพดล ธรรมวัฒนะ ซ่ึงตกเปน
จําเลยสังคมอยางหลีกเลีย่งไมได  แตหนังสือพิมพขาวสดกลับยึดหลักการเสนอขาวไปตามแนวทาง
ของพนักงานสอบสวนผูเกบ็รวบรวมพยานหลักฐาน  มิไดอิงกับกระแสสังคมเหมือนกับที่ส่ืออ่ืน
นําเสนอ   

 
เนื้อหาของขาวจึงเสนอไปในเรื่องการฆาตัวตายมากกวาฆาตกรรม   โดยยึดตามการผา

พิสูจนศพของสถาบันนิติเวช  กรมตํารวจ (ในสมัยนัน้) ในครั้งแรก ที่ระบุวา นายหางทอง ใชอาวุธ
ปนยิงตวัตายเอง โดยใชปนขนาด .38 กระสุนลูกปราย การผาชันสูตรศพไมพบวาถูกวางยา หรือมี
สารพิษตกคางในตับแตอยางใด ดังนัน้ นายหางทอง จึงไมไดถูกวางยาแลวเอาปนใสมือเพื่อยิง
ตัวเอง อีกทั้งในที่เกิดเหตกุ็ไมมีรองรอยการตอสู หรือการจัดฉาก  รอยเลือดก็เปนไปไมไดที่จะมีการ
บังคับจับมือยงิตัวเอง และไมมีการเคลือ่นยายศพมาจากที่อ่ืนมาไวบนเกาอ้ีที่เกิดเหตุ นอกจากนี้  
บาดแผลทางเขาของกระสุนก็ช้ีชัดวาเปนการยิงตัวตาย เนื่องจากคราบเขมาทางเขากระสุนชี้ใหเหน็
วาเปนการกดยิงที่หนังศีรษะ หากมีคนรายลอบยิงผูตายยอมมีการปกปองตามสัญชาตญาณ ลักษณะ
บาดแผล และรูกระสุนก็จะไมเปนไปตามที่ปรากฏ  

เมื่อสังคมมองการตายของ นายหางทอง ออกเปน 2 ดาน จุดเปลีย่นของคดีก็เกดิขึ้นเมื่อ 
นายปริญญา ธรรมวัฒนะ นองชาย และนางนฤมล มังกรพาณิชย นองสาวนายหางทอง ซ่ึงอยูฝาย
เดียวกับ นายหางทอง ออกมาใหสัมภาษณในทํานองวาไมเชื่อวา นายหางทอง จะฆาตัวตาย พรอม
เดินทางเขาขอความเปนธรรมกับ พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนนัท รองผูอํานวยการสถาบัน     
นิติวิทยาศาสตร (ในสมัยนั้น) ใหมาเปนผูผาพิสูจนศพ นายหางทอง เปนครั้งที่ 2   

ซ่ึงผลการผาพิสูจนของ พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย ในครัง้นั้น กลับตาลปตรกลายเปน
ประเด็นใหมขึน้มาทันที วาการตายครั้งนี้เปนฆาตกรรม โดย พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย ยกเหตุผลใน
การผาพิสูจนภายใตขอสันนษิฐานทีว่า ไมมีใครยิงตัวตายดวยวิธีกดปนยิงจากมุมสูงลงต่ําแบบนี้  ซ่ึง
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สังเกตไดจากกระสุนลูกปรายเม็ดหนึ่งที่พุงลึกลงไปฝงอยูในลําคอ นอกจากนี้ ยังยกเหตุผลเร่ืองการ
ไหลยอนของโลหิต ทาทางการตายของ นายหางทอง รอยชํ้าใตผิวหนัง รวมทั้งรองรอยของเขมาดนิ
ปน และเศษอาหารที่ตกคางอยูในกระเพาะอาหาร นํามาเปนเหตุผลสรุปวาเปนการฆาตกรรม นาย
หางทอง 

ที่สําคัญ  ยังมีการกลาวอางถึงความเห็นของ ดร.เอเดรียน แม็ททวิ ทอนตัน  ลินาเคอร       
ผูเชี่ยวชาญดานดีเอ็นเอ และคราบเลือด ของประเทศอังกฤษ ที่ไดดูรูปศพ นายหางทอง เหน็การไหล
ยอนของโลหติ แลวสรุปวาเปนการฆาตกรรม ดังนั้น ทุกอยางจึงพุงตรงไปที่ นายนพดล ธรรม
วัฒนะ ในฐานะที่เปนคนเดียวที่อยูในบานตอนเกิดเหตุ อีกทั้งหองที่ นายหางทอง ใชยงิตัวตาย ก็เปน
หองนอนของ นายนพดล อีกตางหาก นอกจากนี้ ยงัมีเหตุผลสนับสนุนตั้งเปนขอสังเกตมากมาย
หลายประการ มีการอางถึงตัวบุคคลหลายคนวาเปนหนึ่งในทีมสังหาร ทําใหมีส่ือมวลชนหลาย
แขนงถึงกับฟนธงวาคดีนีเ้ปนการฆาตกรรมอยางแนนอน     

 อยางไรก็ตาม ในหวงนั้นหนังสือพิมพขาวสดก็ยังคงยึดอยูในผลการตรวจชันสูตรของ
สถาบันนิติเวชในครั้งแรก แตก็ยังนําเสนอผลการผาพิสูจนครั้งที่สองควบคูกันไปดวย ทามกลาง
กระแสความสับสนในสังคมที่ยังไมรูจะเชื่อใคร แลวในที่สุดผลพวงจากการผาพิสูจนศพนาย     
หางทอง คร้ังที่ 2 ซ่ึงถือเปนหลักฐานใหม ก็ทําให นายนพดล ธรรมวัฒนะ ถูกพนักงานสอบสวนตั้ง
ขอกลาววามีสวนพัวพันการตายของ นายหางทอง ทําให นายนพดล ตกเปนผูตองหาในคดี ขณะที่ 
นายนพดล ธรรมวัฒนะ ไดพยายามปฏิเสธไมมีสวนรูเห็นมาตลอด  

จนกระทั่งเรื่องผานขึ้นไปสูการพิจารณาในชั้นศาลตัดสนิคดี ซ่ึงระหวางการพิจารณา
ดังกลาวกเ็กิดเหตุการณคดีหางทอง ภาค 3 ขึ้น เมื่อศาลมีคําส่ังแตงตั้งคณะแพทยผูเชีย่วชาญขึ้นมาผา
พิสูจนศพ นายหางทอง เปนครั้งที่ 3 ในรูปของคณะกรรมการ ประกอบดวย รศ.น.พ.เศวต         
กรรณลวน อดีตหวัหนาหนวยนติิเวช สํานักแพทยตรวจสอบ เมืองดีทรอยด รัฐมิชิแกน และ
คณะแพทยระดับอาจารยอีกหลายสิบทานทําการผาศพ นายหางทอง ตามคําส่ังศาล ผลการผาสรุป
ออกมาวา นายหางทองยิงตัวตาย ไมใชฆาตกรรม ซ่ึงไปตรงกับผลการผาพิสูจนศพในครั้งแรก 
ขัดแยงกับการผาพิสูจนใน คร้ังที่ 2 ของหมอพรทิพย อยางสิ้นเชิง ซ่ึงจุดนี้เปนจุดที่ขาวสด ได
นาํเสนอขาวเชงิสืบสวนสอบสวนนําเอาผลการผาพิสูจนออกมาใหสังคมไดเหน็อยางเปนขั้นเปน
ตอน 

บทสรุปในครั้งนี้ คณะแพทยนําเหตุผลมาประกอบกัน 3 ประการ คือ 1.พบรอยแตกใน
กะโหลกศีรษะทั้ง 2 รอย เกิดขึ้นในเวลาใกลเคียงกัน โดยกระสุนลูกปรายมีแรงอัดสงูกวากระสุนลูก
โดดเกือบ 2 เทา หนักเปน 2-3 หมื่นปอนดตอตารางนิ้ว สามารถทําใหกะโหลกศีรษะเกดิรอย
แตกราวแยกขึน้อีก ไมใชถูกตีกอนแลวยิงซ้ําแตอยางใด  2.ผลผาพิสูจนพบวาวิถีกระสุนเกดิจากการ
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ยิงในแนวระนาบประชิดขวา ไมพบรองรอยการถูกทําราย ไมใชการยิงกดจากบนลงลาง และ 3.ผล
การตรวจทางพิษวิทยาซึ่งตรวจพิสูจนเสนผมไมพบหลักฐานที่อางวาผูตายถูกทําใหหมดสติกอนตาย 

สําหรับทฤษฎีรอยแตกของกะโหลกศีรษะ (stop sign) ที่ระบุไววาตองมี 2 แรงมา
กระทําโดยการถูกทํารายกอนยิงซํ้านั้น จากการผาพิสูจนไมพบวาตายในลักษณะนี้ ผลการชันสูตร
พบวามีแรงเดยีวที่ทําใหสมองราวออกเปน 2 สวน เนื่องจากกระสุนลูกปรายมีความรุนแรงสูง           
เลยทําใหเกิดรอยราวแหงที่ 2 ตามมา เพราะกระสุนลูกปรายมีแรงอัดสูงกวากระสนุลูกโดดเกือบ 2 
เทา หนกัเปน 2-3 หมื่นปอนดตอตารางนิ้ว จึงทําใหกะโหลกศีรษะแตกออกมา จากการผาศพเห็นได
ชัดวากะโหลกแตกจากแรงอดัของกระสุนปน หรือแรงอัดของระเบดิ และรอยแตกที่เกดิขึ้นเกดิ
ใกลเคียงกันหรือหางกันเพยีงเส้ียววินาท ี

สวนเรื่องวิถีกระสุนนั้นสิ่งทีจ่ะบอกไดดีทีสุ่ดคือหมอนกระสุน ซ่ึงผลการผาครั้งแรก
พบวาหมอนกระสุนของกระสุนลูกปรายตดิอยูในสมองซีกซายแนวระนาบ แสดงใหเห็นวาเปนการ
ยิงจากทางดานขวาแนวระนาบ ไมใชการยิงกดจากบนลงลาง นอกจากนี้ ไมพบรองรอยการถูกทํา
ราย รอยชํ้า หรือรอยกรีด จากการตรวจดานพิษวิทยาจากเสนผมไมพบสิ่งผิดปกติ หรือกลุมของยา
กลอมประสาท หรือสารหนใูนรางกายนายหางทองแตอยางใด  

สวนรอยช้ําทีพ่บใตผิวหนังเกิดจากรอยช้ําปกติของคนตาย ซ่ึงถานอนทาหงายนานๆ 
เลือดจะตกไปอยูตรงนั้น ถาถูกตีจะตองมีรอยฟกช้ําที่บริเวณนั้นๆ ทีมแพทยจึงสรุปวา นายหางทอง
ยิงตัวตาย ซ่ึงการสรุปผลการผาศพ คร้ังที่ 3 ในครั้งนี้นัน้ คณะแพทยไดยื่นถึงศาลเรียบรอยแลว สวน
ผลจะออกมาอยางไรขึ้นอยูกบักระบวนการยุติธรรมจะเปนผูตัดสิน 
  
ลําดับเหตุการณคดีการตายของนายหางทอง 

 ภาคท่ีหนึง่ 

การสอบสวน และผลสรุปฆาตัวตาย 

5 กันยายน 2542 นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ส.ส.กทม.พรรคประชากรไทยเสียชีวิตใน
คฤหาสน ยานสะพานใหม ในสภาพยิงตัวตาย โดยตํารวจไดรับแจงเวลาเกิดเหตุ 03.45 น. เหตุการณ
ดังกลาวเปนเรือ่งที่ไดรับความสนใจไปทัว่ เนื่องจากผูตายเปนนักการเมอืง และบุคคลที่มีช่ือเสียงใน
สังคม อีกทั้งครอบครัวธรรมวัฒนะ มีสมาชิกในครอบครัวจบชีวิตในเหตุฆาตกรรมมาแลว 8 ราย 
ขณะที่ทายาทรุนปจจุบันแตกฝายออกเปนสองฝงอยางชัดเจนระหวางการฟองรองแยงชิงมรดกมูล 
คานับหมื่นลาน 
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6 กันยายน 2542 ตํารวจสนันิษฐานเบื้องตนวาเปนการฆาตัวตาย แตยังไมสรุป สวน
เจาหนาที่สถาบันนิติเวชตั้งขอสังเกตวิถีกระสุนผิดปกติ และปนอยูบนหนาตักของผูตาย ทั้งที่การยิง
ตัดเสน ประสาทไมนาทําใหปนอยูในลักษณะนี ้

ดานครอบครัวผูตาย ใหสัมภาษณดวยความเห็นแตกเปนสองฝาย ฝาย นายปริญญา 
ธรรมวัฒนะ ไมเชื่อวานายหางทองจะยิงตวัตาย สวน นายนพดล ธรรมวัฒนะ ซ่ึงอยูกบันายหางทอง
ในคืนเกิดเหตุ ยืนยนันายหางทองฆาตัวตายเอง 

7 กันยายน 2542 ผลการตรวจสอบของแพทย ไมพบสารพิษ ยาสลบ หรือยานอนหลบั
ในตัวนายหางทอง / หนังสือพิมพขาวสดรายงานจดหมายที่ นายหางทอง เขียนไวกอนตาย ลงวนัที่ 
5 ก.ย.2542 ใจความเรียกรองใหพี่นองเลิกทะเลาะกนั ใหรูจักสามัคคี 

8 กันยายน 2542 ตํารวจกองพิสูจนหลักฐานพบคราบเขมาปนในมือสองขางของ นาย
หางทอง แตไมพบในมือ นายนพดล 

9 กันยายน 2542 ตํารวจเรียกสอบ นายสมชาย เกาสําราญ หรือตั้งแสงสวาง เจาของปน
ที่ยืนยนัขายปนให นายหางทอง  

10 กันยายน 2542 นายแพทยสมชาย ผลเอ่ียมเอก คณะนิติเวช โรงพยาบาลศิริราช ให
รายละเอียดแกตํารวจวา ลูกปนที่อยูในศพ นายหางทอง เปนกระสุนลูกปราย พบเห็นเปนรายที่ 2 ใน
ประเทศไทยทีใ่ชยิงตวัเอง เพราะปกตใิชยงิงู ยิงนก เมื่อยิงแลวจะแตกเปนเม็ด จะไมตายทันที เปน
เหตุผลวา มือผูตายจึงยังวางอยูบนตัก 

12  กันยายน 2542  ตํารวจนําตัว นายนพดล ไปสอบปากคํา และพิมพลายมือซํ้าอีกครั้ง 
13 กันยายน 2542 พล.อ.อัครเดช ศศิประภา รองปลัดกระทรวงกลาโหม ปฏิเสธความ

เกี่ยว ของในคดี นายหางทอง หลังมีขาวกลุมคนมีสีอาจพัวพันคด ี
14 กันยายน 2542 พนักงานสอบสวนขอเปดโลง นายหางทอง เพื่อพิมพลายนิว้มอือีก

คร้ัง 
15 กันยายน 2542 แหลงขาวพนักงานสอบสวนเปดเผยวาไมมีหลักฐานหกัลางวา

เหตุการณนี้ไมใชการฆาตัวตาย ไมวา เขมาปน รอยนิว้มือ สารตกคางในรางกาย ขณะที่พบหลักฐาน
ซ่ึงอาจเปนแรงกดดันให นายหางทอง ฆาตัวตาย คือการจัดทําพินยักรรมปลอมของตระกูล 

16 กันยายน 2542 นายนพดล ธรรมวัฒนะ แถลงตําหนกิารรายงานขาวของสื่อมวลชน 
วารุมประชาทณัฑตน ทําใหตนตกเปนจําเลยสังคม 

19 ตุลาคม 2542 ตํารวจแถลงสรุปคดีการตายของ นายหางทอง จากหลักฐานตามที่เคย
แสดง และการสอบพยาน 67 ปาก วาเปนการฆาตัวตายเพราะเครียดจัดจากปญหามรดก และความ
ขัดแยงในครอบครัว 
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3 พฤศจิกายน 2542 นายปรญิญา ธรรมวัฒนะ นางนฤมล มังกรพาณชิย เขาพบเจาหนาที่
ที่สํานักงานตํารวจแหงชาติเพื่อสอบถามถึงผลสรุปคดี นายหางทอง ตํารวจใชเวลาอธิบาย 4 ช่ัวโมง
หลังจากนัน้ นายปริญญา ใหสัมภาษณวาสบายใจขึน้ในหลายประเดน็                       
 
 ภาคท่ีสอง  

 
การรื้อฟนคดกีารตายของ นายหางทอง โดย พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท 

นําไปสูการฟอง นายนพดล ธรรมวัฒนะ ในขอหารวมกนัฆา นายหางทอง 
15 กันยายน 2546 พ.ญ.พรทิพย โรจนสุนันทเปดแถลงขาววา ตามที่ นายปรญิญา   

ธรรมวัฒนะ และนางนฤมล มังกรพาณิชย นองนายหางทอง ติดตอใหตรวจสาเหตกุารตายของ นาย
หางทอง พ.ญ.พรทิพย จึงให ดร.เอเดรียน ลินาเคอร ผูเชี่ยวชาญดานคราบเลือดของ
มหาวิทยาลัยสแตรธไคลด ในสกอตแลนด ตรวจสอบภาพถายจากที่เกดิเหตกุวารอยรูป ผลปรากฏ
วา สวนทางกบัการสรุปคดีของตํารวจไทยที่ระบุเปนการฆาตัวตาย ทั้งระบุวานาจะเปนฆาตกรรม 

16  กันยายน 2546  นายนพดล ธรรมวัฒนะ นองผูตายอีกฝายเสนอใหร้ือคดีได 
22 กันยายน 2546 พ.ญ.พรทิพยไดรับคําสั่งมอบหมายจาก นายพงศเทพ เทพกาญจนา 

รมว. ยุติธรรมใหผาพิสูจนศพ นายหางทอง รอบใหม 
25 กันยายน 2546 พ.ญ.พรทิพยลงมือผาพิสูจนศพ และแถลงวาพบรอยฟกช้ําจากการ

กระแทกดวยของแข็งที่ทรงอก แตคณะแพทยนิติเวชของสํานักงานตํารวจแหงชาติใหขอมูลแยงวา 
ไมพบรองรอยดังกลาวในการผาพิสูจนคร้ังแรก 

28 กันยายน 2546 พล.ต.ต.จักรทิพย ไกรฤกษ รองผบช.น. แถลงโตขอกลาวหาจากการ
ใหขาวของ พ.ญ.พรทิพย ถึงหลักฐานในคดีที่หายไป โดยยืนยันวาทุกอยางอยูครบ และตํารวจทําคดี
ดวยความสุจรติ ผูผาพิสูจนศพชุดกอนเปนนายแพทยนิติเวช ผูเชี่ยวชาญเชนกัน 

29 กันยายน 2546 นายกรัฐมนตรีมีคําส่ังตั้งคณะกรรมการตรวจสอบ และสอบสวน
กรณีการเสียชีวิตของ นายหางทอง มีนายมานิตย สุธาพร รองปลัดกระทรวงยุติธรรมเปนประธาน 
ดาน พ.ญ.พรทิพย แถลงผลการตรวจสอบสารพิษวาไมพบในศพ นายหางทอง ผิวหนังไมพบรอย
ไหม 

25 ตุลาคม 2546 พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย นาํกะโหลกเรซิ่นมาจําลองทดสอบยิงเพื่อตรวจ
วิถีกระสุน และการกระจายตัวของลูกปราย 

31 ตุลาคม 2546 คณะทํางานสรุปคดีการตายของนายหางทองวาถูกฆาตกรรม ขณะที่ 
ดร. เอเดรียน ลินาเคอร ผูเชี่ยวชาญคราบเลือด จากอังกฤษ เดินทางถงึไทย ตามคําเชิญของสถาบัน
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นิติวิทยาศาสตร เพื่อรวมหารือสรุปสาเหตุการตายของ นายหางทอง โดยยนืยันวานาจะถกู
ฆาตกรรม 

1 พฤศจิกายน 2546 ตํารวจกองปราบปราม 120 นายนําโดย พล.ต.ต.โกสินทร หินเธาว 
ผูบังคับการกองปราบเขาสอบปากคํา นายนพดล ธรรมวัฒนะ และตรวจคนบาน จากนั้นนําตวั นาย
นพดลไปศาลอาญาเพื่อขอผัดฟอง และยืน่ฝากขังศาลอาญา โดยกลาวหาวารวมกันฆาผูอ่ืน กอน
ไดรับการประกันตัวออกไปดวยหลักทรัพย 5.9 ลานบาท และเงนิสด 1 ลานบาท ขณะทีแ่หลงขาว
สอบสวนเปดเผยวาจะตองลาตัวผูเกีย่วของกับคดีเพิ่มเติมอีก 3 ราย เปนสมาชิกกลุมมาเฟยมีสี 2 ราย 
และรปภ.เกาของบานธรรมวัฒนะที่ลาออกไปหลังจากเกดิเรื่อง 

4 พฤศจิกายน 2546 น.พ.วฑิูรย อ้ึงประพนัธ คณะกรรมการกฤษฎีกา ติงคําส่ังการของ
นายกรัฐมนตรทีักษิณ ชินวัตร กรณีใหกระทรวงยุติธรรมทําการผาพิสูจนศพ นายหางทอง คร้ังใหม 
เปนการใชอํานาจบริหารกาวกายอํานาจตลุาการ  

วันเดียวกัน นายเอเดรยีน ลินาเคอร นักวิชาการจากอังกฤษยืนยันวาตนเองเปน
ผูเชี่ยวชาญดานเลือด หลังมกีารเปดขอมูลวาเปนเพียงผูเชี่ยวชาญดานดีเอ็นเอพืช 

6 พฤศจิกายน 2546 คณะกรรมาธิการการตํารวจ รัฐสภา เรียก พ.ญ.คุณหญิงพรทพิย 
จากสถาบันนติิวิทยาศาสตร และพ.ต.อ. สุธีรคุณ นายแพทย (สบ.4) จากสถาบันนิติเวชวิทยา 
สํานักงานตํารวจแหงชาติ มาชี้แจง หลังเกดิความขัดแยงระหวางสองสถาบันกรณีรวมพิสูจนสาเหตุ
การตายของนายหางทอง 

วันเดียวกัน พล.ต.ท.ประกาศ ศาตะมาน อดีตผูบัญชาการสํานักงานกองวิทยาการตํารวจ 
(สวท.) ซ่ึงรับผิดชอบการสืบคดีการตาย นายหางทอง ป 2542 ยืนยันวา ทุกคนในคณะทํางานชุดเกา
อธิบายถึงขอของใจในคดีไดอยางละเอียด และสรุปไดวาเปนการฆาตวัตายจริง 

18 พฤศจิกายน 2546 น.พ.วิฑูรย อ้ึงประพันธ คณะกรรมการกฤษฎีกา ในฐานะสมาชิก
แพทยสภาและเลขาธิการแพทยสภา แพทยนิติเวช ร.พ.ศิริราช ยื่นจดหมายเปดผนึกถึงเลขาธิการ
แพทยสภากลาวหา พ.ญ.คุณหญิงพรทพิย ฝาฝนจริยธรรมวิชาชีพเวชกรรม ไมมีความรูดาน
วิทยาศาสตรฟสิกส และไมมีความรูดานขปีนาวุธกรณีทดลองยิงกะโหลกเรซนิ เพื่อเปรียบเทียบกับ
การกระจายตวัของกระสุนลูกปรายในภาพเอกซเรยศพ นายหางทอง ไมไดตั้งอยูบนพื้นฐานทาง
วิทยาศาสตรโดยสุจริต 

19 พฤศจิกายน 2546 คณะแพทยศิริราช รวมแถลงขาววาดวยหลักการ และจริยธรรม
ของแพทยนติิเวช เพื่อสนับสนุนการยืน่หนงัสือกลาวโทษ พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย 

11 ธันวาคม 2546 นายนพดล ธรรมวัฒนะ เปดแถลงวา เชิญ ดร.เฮนรี่ ลี ที่ปรึกษาอธิบดี
กรมตํารวจรัฐคอนเน็กติกัต ผูเชี่ยวชาญคราบเลือดของสหรัฐอเมริกา ซ่ึงเคยสอน พ.ญ.คุณหญิง    
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พรทิพย มาเปนพยานใหตน ในการสูคดี เพื่อยืนยันวา นายหางทองฆาตัวตาย ขณะที่นายวิชัย         
โรจนสุนันท สามีคุณหญิงพรทิพย กลาววา ภรรยาเคยพบ ดร.เฮนร่ี ลี ในการอบรมหลักสูตร        
นิติวิทยาศาสตรระยะสั้น 3-4 เดือน ที่สหรัฐ 
 
 ภาคท่ีสาม 

 
การผาพิสูจนศพ นายหางทอง คร้ังที่ 3 และผลสรุปฆาตัวตาย 
1 เมษายน 2548 นักโทษชาย วิทยา เพชรทองคํา จําเลยคดีฆาตํารวจเขียนจดหมายใน

เรือนจําสารภาพวาเปนผูล่ันไกยิง นายหางทอง 
19 กันยายน 2548 คณะกรรมการตรวจสอบขอเท็จจริง กระทรวงยุติธรรม แถลงผลการ

ตรวจสอบกรณีนักโทษชายอางตัวเปนผูสังหาร นายหางทอง วา เปนเพียงการอางตวั โดยสารภาพวา
อยูในคกุเหงา ไดแตอานขาวหนังสือพิมพ และโทรทัศน จึงนําเรื่องมาประติดประตอเอง 

11 มกราคม 2549 คณะแพทยที่ไดรับหมายอนุมัติจากศาลในคดีที่อัยการยื่นฟอง นาย
นพดล ธรรมวัฒนะ จําเลยคดีรวมกนัฆา ใหรวมเปนคณะกรรมการตรวจศพ นายหางทอง 
คณะแพทยนําโดย รศ.น..เศวต กรรณลวน อดีตหวัหนานิติเวช สํานักแพทยตรวจสอบ เมอืงดี
ทรอยต สหรัฐ อเมริกา พรอมแพทยระดับอาจารย 10 คน และคณะกรรมการแพทยผูสังเกตการณ 19 
คนลงมือผาพิสูจนศพ นายหางทอง คร้ังที่ 3 ที่สถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานตํารวจแหงชาติ ใช
เวลานาน 6 ช่ัวโมง 

ผลสรุปการผาออกมาตรงกันขามกับการผา คร้ังที่ 2 ของทีมงาน พ.ญ.คุณหญิงพรทพิย 
ใน 3 ประเด็นหลัก 

1. รอยแตกในกะโหลกศีรษะเกดิจากกระสุนลูกปรายมแีรงอัดสูงกวากระสุนลูกโดด
เกือบสองเทา ทําใหกะโหลกราว ไมเกี่ยวกับการถูกตีกอนยิงซํ้าแตอยางใด 

2. วิถีกระสุนเกิดจากการยิงในแนวระนาบประชิดขวา ไมพบรองรอยการถูกทําราย
ไมใชกดยิงจากขางบนลงลาง 

3. ไมพบหลักฐานอางวาผูตายทําใหหมดสติกอนตาย 
 
 สรุปตรงกันวาเปนการฆาตวัตายไมใชฆาตกรรม 
28 กุมภาพันธ 2549 ศาลพิจารณาเห็นวา คณะแพทยรวมกันผาพิสูจนศพนายหางทอง 

และจําเลยทราบผลการพิสูจนแลว จึงใหนายปริญญา ธรรมวัฒนะ ผูจัดการมรดกนําศพ นาย       
หางทอง ไปฌาปนกิจไดตามปกติ 
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การสัมภาษณบุคคล  
 

ผูทําวิจัยไดสัมภาษณบุคคลที่เกี่ยวของกับคดี นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ไวจํานวน 6 คน 
ดังนี้   

1. นายสุริวงค เอ้ือปฏิภาณ บรรณาธิการขาว หนังสือพมิพขาวสด ผูทําหนาที่กําหนด
ทิศทางขาว ประสานงานกับแหลงขาวระดับสูงที่คมุคดี และทราบรายละเอยีดในสํานวนการ
สอบสวน แตกประเดน็ขาว คัดเลือกประเด็นสําคัญในการนําเสนอที่ออกตีพิมพรายวนั เปนผูให
ขอมูล (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549) 

2. น.ส.ชุมฉันท ชํานปิระศาสน หัวหนาขาวตางประเทศ ผูทําหนาที่ติดตอสัมภาษณกบั
แหลงขาวที่เกีย่วของในคด ี แปลขาวจากสํานกัขาวตางประเทศ และเปนผูติดตอสัมภาษณ            
ดร.เอเดรี่ยน ผูเชี่ยวชาญคราบเลือดที่เดินทางมาพิสูจนศพ นายหางทอง เปนผูใหขอมูล (ชุมฉันท 
ชํานิประศาสน, สัมภาษณ, 23 มีนาคม 2549) 

3. นายเอมพงศ บุญญานุพงศ ผูชวยหวัหนาขาว หนังสือพิมพขาวสด ผูทําหนาที่ส่ังงาน 
กําหนดประเดน็ขาวใหผูส่ือขาวออกหาขาวตามความตองการของกองบรรณาธิการ เปนผูใหขอมูล 
(เอมพงศ บุญญานุพงศ, สัมภาษณ, 26 มีนาคม 2549) 

4. นายสมชาย จรรยา ผูส่ือขาวจเร หนังสือพิมพขาวสด ผูทําหนาที่หาขาวในสนามขาว 
ตามเช็คขอมูลจากพนกังานสอบสวน และตามสัมภาษณ นายนพดล ธรรมวัฒนะ ซ่ึงเปนแหลงขาว
และเปนบุคคลสําคัญในคดี เปนผูใหขอมลู (สมชาย จรรยา, สัมภาษณ, 10 เมษายน 2549) 

5. นายปญญา อินทรอุดม ผูส่ือขาวประจํากระทรวงยุติธรรม หนังสือพิมพขาวสด ผูทํา
หนาที่เกาะตดิการทํางานของทีมผาพิสูจนศพ สถาบันนิติเวช และตดิตามการทํางานของเจาหนาที่
ชุดผาพิสูจนศพ เปนผูใหขอมูล (ปญญา อินทรอุดม, สัมภาษณ, 5 เมษายน 2549) 

 
กลุมบุคคลซ่ึงเปนแหลงขาว 2 คน ประกอบดวย  

6. นายนพดล  ธรรมวัฒนะ  นองชายนายหางทอง  ธรรมวัฒนะ ผูตกเปนขาว และเปน
จําเลยสังคมถูกกลาวหาวามสีวนเกีย่วของกับการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ เปนผูใหขอมูล 
(นพดล ธรรมวัฒนะ, สัมภาษณ, 7 พฤษภาคม 2549) 

7. พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท รักษาการผูอํานวยการสถาบันนิติวิทยาศาสตร   
ผูซ่ึงเปนแหลงขาวคนสําคัญในการผาพิสูจนศพ นายหางทอง ที่ออกมายืนยนัวา นายหางทอง ถูก
ฆาตกรรม เปนผูใหขอมูล (พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท, สัมภาษณ, 31 พฤศจกิายน 2549) 
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4.5  กระบวนการทําขาวสืบสวนสอบสวนกรณีคดีขาวการตายของนายหางทอง  ธรรมวัฒนะ 
 

กระบวนการในการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนคดีขาวการเสียชีวิตของ นายหางทอง  
ธรรมวัฒนะ  สามารถแบงไดเปน 5 ขั้นตอน ดังนี ้

 
4.5.1  การคัดเลือกประเด็น และทิศทางการนําเสนอขาว 
1) ประเมินสถานการณ ในภาคแรกตอนเกิดเหตุเจาหนาที่ตํารวจลงความเหน็ในเบื้อง 

ตนเกีย่วกับการตายของ นายหางทอง  ธรรมวัฒนะ วาเปนการฆาตวัตายเพราะสภาพที่เกิดเหตุไมมี
รองรอยอยางอื่นที่จะมาระบุวาเปนการฆาตกรรม หลังจากที่ไดรับทราบขอมูลทีมขาวหนังสือพมิพ
ขาวสดไดประเมินสถานการณแลววาเรื่องตองไมจบเพยีงแคนั้น ตองมีประเด็น และปมปญหา
ตามมาอีกมากมาย และตองมีการโตแยงกนัเกิดขึน้อยางแนนอน เนื่องจากที่ผานมา พี่นองในตระกูล
ธรรมวัฒนะ มีความขัดแยงกนัมาโดยตลอด นายสุริวงค  เอ้ือปฏิภาณ บรรณาธิการขาว 
หนังสือพิมพขาวสดเลาถึงการประเมินสถานการณขาวเบือ้งตนวา “ในตอนแรกขาวนําเสนอออกมา
วาเปนการยิงตวัตาย แตตอนนั้นกพ็อจะมองออกแลววา เร่ืองมันตองยุงๆ เพราะวาตระกูลนี้เปน
ตระกูลอาถรรพ คือมีเร่ืองเยอะแยะ ยืดเยื้อ ยาวนาน ที่ผานมา มีแตมีความขัดแยงในหมูพี่นองกันอยู
กอนแลว ซ่ึงหลังจากนัน้เรือ่งก็ยังไมยุติจริงๆ เพราะมีคนในตระกูลธรรมวัฒนะตั้งขอสังเกตวา นาย
หางทอง ไมนาจะยิงตัวตาย เพราะที่เกดิเหตุมีพิรุธมากมาย นายหางทอง ตายในหองของ นายนพดล 
ซ่ึงอยูกันสองตอสอง พอมีประเด็นนี้ผุดขึน้มาก็เลยเกิดปญหา ประเมนิไดวาคดีคงยุง และมีปริศนา
แนนอน” (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)  

สันติ จิรพรพนิต หัวหนาขาวหนา 1 ผูรับผิดชอบหนาที่เขียนขาว และส่ังงาน กลาววา  
“ในการนําเสนอขาวในชวงแรก ความนาจะเปนในสวนของการฆาตกรรม และการฆาตัวตาย
ใกลเคียงกันกนัมาก แตมแีนวโนมการฆาตวัตายสูงกวา เพราะมีแหลงขาวยนืยัน สวนการฆาตกรรม
หากมองดวยขอเท็จจริง ที่เกิดเหตุซ่ึง นายหางทอง เสยีชีวิตไมควรจะอยูในหองของ นายนพดล 
มือปนที่มุงจะสังหารจะดกัยงิที่ไหนก็ได ไมจําเปนตองเปนที่บาน และอีกมุมหนึ่งก็คือ มคีวาม
เปนไปไดวา เปนการปองกนัตัว ตอนนั้น นายหางทอง อาจจะพกปนไปตั้งใจจะไปฆา นายนพดล 
ดวยความโมโห อาจจะคิดไปคิดมาจึงยิงตวัตายไปเลย เหมือนกับฆาไมลงจึงตัดสินใจฆาตัวตายเอง 
ประเด็นนี้ก็เปนหัวขอหนึ่งทีคุ่ยกัน แตในเมื่อตํารวจทําการตรวจพิสูจนหลักฐานยืนยนัวา  เปนการ
ฆาตัวตาย เราก็ตองเชื่อในหลักฐานที่ตํารวจตรวจสอบไดทิศทางของขาวจึงเนนไปที่การฆาตัวตาย
ตามที่ไดประเมินสถานการณไว”  (สันติ จิรพรพนิต, สัมภาษณ, 30 มีนาคม 2549) 
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ขณะที่ นายสมชาย จรรยา นักขาวสายอาชญากรรม กลาวถึงเรื่องนี้วา มั่นใจในการ
ตรวจสอบสภาพศพ และการทํางานของเจาหนาที่สถาบันนิติเวช สํานกังานตํารวจแหงชาติ ทีย่ืนยนั
หลังการผาชันสูตรศพวา นายหางทองยิงตัวตาย เนื่องจากไดรับคํายนืยันจากแหลงขาวที่เชื่อถือได 
อีกทั้งลักษณะทาทางการตายของ นายหางทอง ก็ช้ีชัดอยูแลววาเปนการฆาตัวตาย ปนก็อยูกับศพ 
ลอยนิ้วมือก็ปรากฏชัดเจน วิถีกระสุนก็ไมมีอะไรนาสงสัย ไมไดมีใครมาทํารายแลวสวมรอยฆา
อยางที่มีการตัง้ขอสันนิษฐานไว เมื่อมั่นใจวาทกุอยางมาถูกทาง เราก็ไมลังเลที่จะนําเสนอวาคดีนี้
เปนการฆาตวัตายตั้งแตแรก เพราะขาวสดรายงานขาวไปตามพยานหลักฐานที่ตํารวจรวบรวมได 
ไมไดรายงานขาวไปเพราะความรูสึกสงสัยของสังคม หรือคนทั่วไปที่ปราศจากพยานหลักฐานมา
รองรับ ดังนั้นการประเมินสถานการณจึงมุงไปที่การฆาตวัมาโดยตลอด (สมชาย จรรยา, สัมภาษณ, 
10 เมษายน 2549)  

 
2) กําหนดประเด็น และแนวทางในการนาํเสนอขาว  อันดับแรกจะพิจารณาถึงคณุคา

ของความเปนขาวคือ ความมีช่ือเสียงของคนในขาว ทั้งผูตาย ผูที่กระทํา ผูที่ถูกกระทํา อันนี้สําคัญ
ที่สุด สมมุติวาเปนใครก็ไดทีไ่มใชนายหางทอง นายนพดล ซ่ึงมีช่ือเสียงในระดับประเทศ อาจมีการ
นําเสนอขาวเพียง 1 สัปดาหก็จบแลว แตพื้นฐานของตระกูลนี้มีการยิง มีการฆากนัมานานมากแลว 
เปนเวลา 10 กวาป  ตั้งแตแมถูกลอบยิง พี่สาวก็ตาย พีช่ายก็ตาย นองสาวก็ตาย เพราะเรื่องมรดก
ทั้งหมด เมื่อมาถึงกรณีนี้เชือ่วานาจะเปนเรื่องมรดกเชนกัน แลวเรากม็ีรายงานเรื่องประวัติของนาย
หางทอง กําลังมีปญหาเรื่องเงินเรื่องอะไรพวกนี้เยอะมาก เปนหนี้สินเงินกงสีจํานวนมาก นอกจากนี้
ยังพิจารณาจากความคิดเห็นของคน เนื่องจากความคดิเห็นของคนจะออกมาในทางที่เชื่อวาเปนการ
ฆาตกรรม โดยมองไปยังประเด็นสําคัญวา นายหางทองมาเสียชีวิตอยูในบานธรรมวฒันะ ในหอง
ของ นายนพดล ธรรมวัฒนะ นองชาย ซ่ึงเปนคูขัดแยงกันมาโดยตรง ขณะที่นายนพดล เองก็ไมมี
พยานบุคคลอืน่ที่จะมายืนยนัวา นายหางทองฆาตัวตายจริงๆ เพราะฉะนัน้ความคิดเห็นของคน     
แวดลอมที่เกี่ยวของกับตระกลูนี้ หรือประชาชนทัว่ไป ก็จะใหน้ําหนักไปทางทีไ่มเชื่อวา นาย      
หางทอง ฆาตวัตาย ทั้งๆ ที่ตํารวจยนืยนัวา เปนการทําอัตวินิบาตกรรมตัวเอง  ที่สําคัญไมมีจดหมาย
ลาตายของ นายหางทอง ดังนั้นแนวทางในการนําเสนอขาวของหนังสือพิมพขาวสด ไมไดให       
น้ําหนกัไปทางความคิดเหน็ของคนเปนหลัก เพราะเปนความคิดเห็นที่ไมมีขอมูล เพียงแตเกดิจาก
การตั้งขอสังเกตในประเดน็ที่วา 

1. ไมมีจดหมายเขียนลาตายของ นายหางทอง  
2. ทําไมนายหางทอง จึงไปตายในหองของ นายนพดล  
3. นายนพดล ไมมีบุคคลมาเปนพยานยืนยนัวาเปนผูบริสุทธิ์  
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  ในการกําหนดประเดน็ บรรณาธิการขาวจะเปนผูกําหนดวาขาวควรจะไปในทิศทางใด จะ
นําเสนอขาวอยางไร บางครั้งหัวหนาขาวเองมองไดเพยีงบางมุมเทานั้น แตบรรณาธิการขาวจะ
มองเห็นภาพรวมที่กวางกวา เพราะฉะนัน้การคิดประเด็นสวนใหญจะเปนหนาที่ของบรรณาธิการ 
หัวหนาขาวเปนตําแหนงรองลงมา แตบางสถานการณคนที่มีตําแหนงนอยกวาบรรณาธิการ หรือ
หัวหนาขาว กอ็าจจะคิดประเด็น หรือไปพบประเด็นใหม ซ่ึงเปนประเด็นที่ดีกวาหัวหนาขาว หรือ
บรรณาธิการขาวก็ได บางครั้งก็ขึ้นอยูกับไหวพริบ โชคชะตา โอกาส และสถานการณที่เราเขาไปทํา
ขาว   ซ่ึงนักขาวสามารถที่จะแจงใหบรรณาธิการ หรือหัวหนาขาวทราบได  

สุริวงค เอื้อปฏิภาณ บรรณาธิการขาว หนังสือพิมพขาวสด ผูทําหนาที่กําหนด            
ทิศทางขาว ประสานงานกับแหลงขาวระดบัสูงที่ควบคุมคดีนี้ และทราบรายละเอียดในสํานวนการ
สอบสวน เปนผูคิดประเดน็ และคัดเลือกประเด็นสําคัญในการนําเสนอที่ออกตีพิมพรายวัน ยกตัว 
อยางใหฟงวา “สมมติวานกัขาวไดรับคําส่ังใหไปสัมภาษณ นายนพดล เมื่อไปถึงก็ไปสัมภาษณๆ  
แลวกก็ลับ ไมไดสังเกต หรือใชไหวพริบปฏิภาณอะไรเลย ซ่ึงบางครั้งบุคคลนั้น หรือสถานที่
เหลานั้นอาจมอีะไรมากกวาการพูดคุยกันธรรมดาก็ได ถานักขาวขาดการสังเกต บางครั้งก็จะพลาด
โอกาสสําคัญอยางนาเสียดาย ซ่ึงจริงๆ แลวการคิดประเด็นขาวของบรรณาธิการขาว หรือหวัหนา
ขาว เปนเพยีงสวนหนึ่งที่เสมือนเข็มทิศ แตนักขาวก็ตองมีสวนทีช่วยเสริม เพื่อใหประเด็นที่
บรรณาธิการ หรือหัวหนาขาวคิดประสบความสําเร็จ เพราะบางครั้งบรรณาธิการขาวสั่งงานมาดี
ประเด็นดีมีรายละเอียดเยอะ แตนกัขาวตั้งคําถามเทาที่บรรณาธิการ หรือหัวหนาขาวสั่ง ไมมีความ
สงสัยอะไรเพิม่ หรือไมมีไหวพริบที่จะถามใหไดคําตอบเพิ่ม เพื่อทีจ่ะสามารถหามองเห็นประเดน็
ใหมๆ หรือรายละเอียดที่เจาะลึกลงไปไดอีก มันก็ไมมีประโยชน มันกส็นองใหขาวชิน้นั้นสมบูรณ
ไมได เพราะฉะนัน้มันตองสอดคลองไปดวยกันทั้งหมด” (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ,             
29 มีนาคม 2549) 
  

4.5.2  การวางแผนการทําขาวสืบสวนสอบสวน 
 
ในการวางแผนการทําขาวสบืสวนสอบสวนของคดีนายหางทองนั้น หนังสือพิมพขาว

สด คัดเลือกทมีขาวที่มีความชํานาญ และมปีระสบการณ นักขาวทีด่ีตองหมั่นทําการบาน อยางเชน
คดีนายหางทอง เปนคดีทีย่ดืเยื้อ นักขาวใหมๆ เขามาหลายรุน ดังนั้นนักขาวใหมๆ จะตองทาํ
การบานกอนเขามาหาขอมูลจากแหลงขาว ซ่ึงก็คงไมงายเพราะเรื่องนี้ตัวละครเยอะ ไมรูวาอะไร
เปนอะไร นอกจากจะทําการบานแลว ทัศนคติกับความไมมีอคติของนักขาวก็สําคัญ เพราะเปนเรื่อง
ที่ใหผลดีผลรายกับผูที่เกีย่วของไดมากมายมหาศาล 
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สําหรับคดีของนายหางทอง หนังสือพิมพขาวสดไดคัดเลือกทีมขาวที่มีความรู มี
ประสบการณ และมีความชํานาญในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ไดแก นกัขาวอาชญากรรม 
เนื่องจากนักขาวอาชญากรรมจะมีความสนิทสนมคุนเคยกับตํารวจ และคดีนีเ้ปนคดีที่เกี่ยวของกับ
ตํารวจเปนจํานวนมาก ในสวนของบรรณาธิการหนงัสือพิมพขาวสดเองก็รูจักกบันายตํารวจชัน้          
ผูใหญจํานวนมากเชนกนั ทําใหการตรวจสอบขอมูลเปนไปไดงาย เมื่อนักขาวไดขอมูลมา กอง
บรรณาธิการจะทําหนาทีต่รวจสอบขอมูลไปทางตํารวจชั้นผูใหญวาขาว หรือขอมูลที่ไดมานั้น
ถูกตอง หรือไมถูกตองอยางไร เพราะตํารวจชั้นผูใหญจะไดรับรายงานจากตํารวจทีท่ําคดีนี้อยูแลว  
นอกจากนี้ยังมนีักขาวการเมอืง ซ่ึงมีหนาที่ตามบุคคลที่เกี่ยวกับดานการเมือง ทั้งรัฐมนตรี  
สมาชิกสภาผูแทนราษฎร (ส.ส.) คนในพรรคการเมอืงฯลฯ เนื่องจากเหตุการณนี้มีการเมืองมา
เกี่ยวของดวย เชน กรณีของสังกัดพรรค นายหางทองสังกัดพรรคประชากรไทย ตองตามที่พรรค
ประชากรไทยดวย แลวกใ็หนักขาวตรวจสอบกับแหลงขาวที่สนิทกับคนในพรรคประชากรไทย ทีรู่
เร่ืองถึงเบื้องหนาเบื้องหลังอยางลึกซึ้ง ของนายหางทอง วาขอมูลที่เราไดรับทราบมาจากแหลงขาว
เกี่ยวกับนายหางทองใชเงินไปจํานวนมากกับการเลือกตัง้จริงหรือไม      

 
เอมพงศ บุญญานุพงศ ผูชวยหวัหนาขาว หนงัสือพิมพขาวสด ทําหนาที่ส่ัง                

งาน กําหนดประเด็นขาวใหผูส่ือขาวไปสืบคนขอมูลตามความตองการของกองบรรณาธิการ ได         
ยกตวัอยางใหฟงวา “คดีการตายของนายหางทอง เปนขาวอาชญากรรม ดังนั้นการวางตัวทีมขาว
ของเราจึงเนนไปที่นักขาวอาชญากรรม โดยพิจารณาวาทีมขาวอาชญากรรมมีใครสนิทสนมกับ
แหลงขาวคนไหนบาง เพราะคดีนายหางทอง มีหลายฝายหลายสวน ตาํรวจก็มหีลายชุด แมแตญาติ
ของนายหางทองเอง ก็แบงเปน 2 ฝาย เพราะฉะนัน้ตองเลือกนักขาววาใครสนิทกับฝายไหน ก็ใหไป
ทําขาวฝายนัน้ เพื่อใหเขาถึงแหลงขาวไดงาย และไดขอมูลที่ถูกตองชัดเจนมานําเสนอ แตบาง
เหตุการณก็ไมสามารถเลือกนักขาวได จําเปนตองใชนกัขาวเฉพาะกิจ หรือนักขาวตระเวนอาชญา 
กรรมไปทําแทน ดังนัน้นักขาวจะตองหมัน่ติดตามขาวสาร และความเคลื่อนไหวตลอด นักขาวตอง
ทํางานแทนกนัใหได  ซ่ึงการไดขอมูลของนักขาวแตละคน ทางกองบรรณาธิการนํามาปะติดปะตอ
กันจะทําใหไดขอมูลที่มีความหลากหลาย”  (เอมพงศ บุญญานุพงศ, สัมภาษณ, 26 มีนาคม 2549) 
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4.5.3 คนหาขอมูลจากแหลงขาวตางๆ เพื่อนํามาประกอบการนําเสนอขาวจากแหลงขาว
ท่ีเก่ียวของ  

1) คนหาขอมลูจากแหลงขาว  
กรณีคดีนายหางทอง ทีมขาวของหนังสือพิมพขาวสด พยายามหาขอมูลที่เกิดเหตุให

ไดมากที่สุด เพื่อเปนแนวทางในการนาํเสนอขาวถึงสาเหตุที่แทจรงิวาเปนอยางไร  ทั้งนี้ตอง
ประเมินจากหลายๆ ฝายประกอบกนั ไดแก ดานเจาหนาที่ตํารวจ ดานสถาบันนิติเวชวิทยา หรือ
แมแตบุคคลทีต่กเปนขาว ทั้งในดานการสืบสวนการสอบสวนเพื่อใหแนใจถึงเหตกุารณตางๆ ที่
เกิดขึ้นวาเกดิจากสาเหตุใด และเพื่อใหไดขอมูลที่มีความชัดเจน รวมทั้งการตรวจสอบในดานของ
กองพิสูจนหลักฐาน ดานนติิเวชวิทยา เรื่องของผลการตรวจสอบตางๆ วามีความสอดคลองกัน
หรือไม  

การติดตามแหลงขาวที่เกี่ยวของกับการเสียชีวิตของนายหางทอง หนังสือพิมพขาวสด
ไดแบงแหลงขาวออกเปนกลุมๆ กลุมที่หนึ่ง คือ เจาหนาที่ตํารวจที่ติดตามคดีนีอ้ยู และบุคคลที่
เกี่ยวของกับดานการเมือง  เชน  รัฐมนตร ี  สมาชิกสภาผูแทนราษฎร (ส.ส.)   คนในพรรคการเมอืง   
เปนตน  เนื่องจากนายหางทอง เปนอดีตนกัการเมือง  ดงันั้นบุคคลกลุมนี้จึงมีความสนิทสนม และ
ใกลชิดกับนายหางทอง การคนหาขอมูลจากแหลงขาวเหลานี้ทําใหทมีขาวทราบวา ในขณะนั้นนาย
หางทอง เลนการเมือง และใชเงนิเยอะมากจนทําใหเงนิสวนตวัเกือบหมด และตองเอาเงิน (กงสี) 
หรือเงินกองกลางไปใช ทําใหมีปญหาเรื่องการแบงหนาที่ในการดูแลกองมรดกวาจะใหใครเปน
ผูดูแลตลาดยิ่งเจริญ ดูแลเงนิกองกลาง จึงทําใหเกิดการขัดแยงกนัระหวางนายนพดล และนาย
ปริญญา 2 พี่นองที่แบงเปน 2 ฝาย โดยมีนองสาวเขามาเกี่ยวของดวย กลุมที่สอง คือ เจาหนาที่
นิติเวชวิทยา ของสถาบันนิติวิทยาศาสตร ไดแก พ.ญ.คุณหญิงพรทพิย โรจนสุนนัท รักษาการ
ผูอํานวยการสถาบันนิติวิทยาศาสตร (ในสมัยนั้น) ผูเปนแหลงขาวคนสําคัญในการผาพิสูจนศพ นาย
หางทอง   เมื่อมี พ.ญ.พรทิพย เขามาเกี่ยวของ ทําใหการคนหาขอมูลของคดีนี้เปนไปไดงาย 
เพราะพ.ญ.พรทิพย  ทํางานคนเดียว ขณะที่ทางฝายสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานตํารวจแหงชาติ 
ไมคอยเหน็ดวยกับการพิสูจนดังกลาว  เพราะคิดวาตองมีความลับ และเบื้องหลังที่ไมดีปกปดอยู  
เมื่อเราไปถามขอมูลก็งายขึ้น เพราะ พ.ญ.พรทิพย กับสถาบันนิติเวชวิทยา มีความเห็นที่ขัดแยงกัน  

คดีนายหางทอง เปนคดีที่มีเงื่อนงําซับซอนจึงมีการพิสูจนเพื่อหาขอเท็จจริงกันหลาย
ครั้งการพิสูจนหลักฐานในครั้งที่หนึ่ง โดยสถาบันนิติ เวชวิทยา  สํานักงานตํารวจแหงชาติ            
นายสุริวงค อธิบายถึงขอมูลที่ไดจากแหลงขาวชุดทําคดีนี้วา “การผาศพ นายหางทอง โดยสถาบัน
นิติเวชวิทยา สํานักงานตํารวจแหงชาติ ซ่ึงเปนการผาศพครั้งแรก พบวาในตัว นายหางทอง ไมมีสาร
ที่มีพิษ ไมมีการทําใหสลบ หรือนอนหลับกอนเลือด นายหางทอง ไหลออกมาเปนจํานวนมาก ยิ่ง
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ไหลมากก็เปนเครื่องยืนยันวาไมมีใครมาแตะตอง เคล่ือนยาย เปลี่ยนแปลงสภาพศพ ถามีใครมาจับ
ก็ตองมีลายนิ้วมือแฝงติด หรือถามีการเช็ดเลือดจะตองมีรองรอยขาดหาย แตเมื่อตรวจสอบแลว
พบวา รอยเลือดไมมีการขาดหาย เจาหนาที่ตํารวจจึงระบุวาไมนาจะเปนการฆาตกรรม”  (สุริวงค        
เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549) 

หลังจากที่หนังสือพิมพขาวสดนําเสนอขาว นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ผานไประยะหนึง่
ขาวก็เงียบหายไป เพราะอยูในขั้นตอนการทํางานของเจาหนาที่ตํารวจ ทีมขาวหนังสือพิมพขาวสด
ไมไดหยุดนิ่ง พยายามขุดคุยหาขอมูลที่มีเงื่อนงําตอไป เพราะเชื่อวาไมไดเปนการฆาตกรรมอยาง
แนนอน หลายปตอมามีการหยิบยกขาวดังกลาวกลับมานําเสนออีกครั้ง เนื่องจาก นายปริญญา       
ธรรมวัฒนะ  นองชายของนายหางทอง  ผูเปนแหลงขาวคนสําคัญในคดีนี้ตั้งขอสงสัยวาการตายของ 
นายหางทอง เปนการฆาตกรรม จึงทําเรื่องรองขอตอศาลใหมีการผาศพพิสูจนอีกครั้ง เปนครั้งที่ 2 
โดยเรียกรองให พ.ญ.พรทิพย โรจนะสุนันท รองผอ.สถาบันนิติวิทยาศาสตร กระทรวงยุติธรรม  
เปนผูดําเนินการ  

นายสุริวงค เลายอนถึงเหตกุารณในตอนนั้นใหฟงวา  “หลังจากขาวนายหางทอง ภาค
แรกหางหายไปไมนาน ก็เกิดภาคสองตามมา คร้ังนี้มีช่ือของ พ.ญ.พรทิพย โรจนสุนันท เขามา
เกี่ยวของดวย โดย พ.ญ.พรทิพย อางวาทีเ่ขามารวมตรวจสอบการตายของ นายหางทอง เนื่องจาก
นายปริญญา ธรรมวัฒนะ ตองการใหตรวจสอบ เพราะไมเชื่อวานายหางทองจะฆาตัวตาย ทําใหมี
การผาพิสูจนศพเกิดขึ้นอกีครั้ง”  (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)   

การไดขอมูลจาก นายปริญญา  ธรรมวัฒนะ และ พ.ญ.พรทิพย โรจนสุนันท   ในฐานะ
แหลงขาวทีย่นืยันวา นายหางทองไมไดฆาตัวตาย นาจะมีคนฆามากกวา  ทีมขาวขาวสดก็นําเสนอ
ขาวไปตามประเด็นที่เกิดขึน้ แตก็ยังไมทิ้งประเด็นฆาตวัตายตามผลการผาชันสูตรในครั้ง นายสันติ 
จิรพรพนิต หวัหนาขาวหนาหนึ่ง  เลาใหฟงวา “เมื่อ พ.ญ.พรทิพย ระบุวานายหางทอง ถูกยิงใน
ลักษณะกดปากกระบอกปนลงแนวเฉยีง เหมือนถูกฆาตกรรม เมื่อเราถามความเห็นเกี่ยวกับขอสรุป
นี้จากแหลงขาวในสถาบันนติิเวชวิทยาซึ่งมีความเชี่ยวชาญเรื่องนี้มากกวา ใหขอสังเกตวาไมนาเปน 
ไปได เพราะวถีิกระสุนที่พบในศพนายหางทอง เปนการยิงแบบแนวราบเหมือนคนยงิตัวตายทัว่ไป 
เมื่อเราไดขอมลูมา 2 แบบ การใหน้ําหนกัของขาวยอนกลับไปถึงการวิเคราะหตั้งแตแรกวา ความ
นาจะเปนที่ นายนพดล จะฆานายหางทอง นั้นแทบไมมีเลย ไมใชวา นายนพดลเหน็พี่ชายตวัเอง
แลวหมัน่ไสยงิเลยไมใช มันตองมีประเด็นที่จะฆา แตประเด็นที่จะฆามนัไมมี เพราะพี่นองคูนี้จริงๆ 
แลวไมไดทะเลาะกัน  ยิ่งคดิถึงเรื่องที่เกิดเหตุการคิดฆาพี่ในบานตัวเอง แลวตวัเองก็อยูคนเดียว มี
ความนาจะเปนนอยมาก และเมื่อบวกกับหลักฐานตางๆ ของตํารวจเองก็ไมเชื่อวาเปนการฆาตกรรม
ซ่ึงตามกฎหมายถาคุณพิสูจนไมไดวาคนนี้เปนคนฆา ถึงแมวาเขาจะตองสงสัย คุณก็ทําอะไรไมได 
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เหมือนกับหลายๆ กรณีทีว่าเรารูวาคนนีฆ้า แตศพถูกทําลายไปหมดแลว เชน คดีทนายสมชาย      
นีลไพจิตร เรารูอยูแลววาตํารวจที่เกีย่วของคนไหนฆา เมื่อข้ึนศาลจริงๆ กลับดําเนินคดีฆาตกรรม
ไมได เพราะไมมีศพ กรณหีางทองก็เหมือนกัน”  (สันติ จิรพรพนิต, สัมภาษณ, 30 มีนาคม 2549) 

 
ในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ผูที่เกี่ยวของกับสํานวนคดี สวนใหญจะไมคอย

เปดเผยขอมูลในสํานวนคดีใหนักขาวทราบ ทีมขาวจงึตองพยายามสรางความเชื่อใจใหแหลงขาว 
เพื่อใหเกิดความสนิทสนม ไวใจซึ่งกันและกัน พิสูจนใหแหลงขาวเห็นวาเราเชื่อใจได จึงจะได
ขอมูลที่ลุมลึกเปนประโยชนตอการนําเสนอขาว แตเมื่อแหลงขาวบอกวาไมใหเปดเผยชื่อ นกัขาวก็
ตองเลี่ยงไปใชคําวา “แหลงขาวใหขอมูลวา”  หรือ  “รายงานขาวแจงวา”  เพื่อปกปดแหลงขาว ทั้งนี้
ก็เพื่อความปลอดภัยในทกุดานของแหลงขาว หากนักขาวทําไดเชนนี้ ไมมีขอบกพรอง แหลงขาวก็
จะเกิดความมัน่ใจ ยอมใหขอมูลเต็มที่ ดังนั้นนกัขาวตองวิเคราะหวาเมื่อนําเสนอขาวไปแลวจะมี
ผลกระทบอะไรกับแหลงขาวหรือไม บางเรื่องเปนสํานวนคดีในชัน้ศาล ก็ตองนําเสนอเทาที่เรา
เสนอได  นายปญญา อินทรอุดม  ผูส่ือขาวประจํากระทรวงยุติธรรม หนังสือพมิพขาวสด ผูทํา
หนาที่เกาะตดิการทํางานของทีมผาพิสูจนศพ สถาบันนิติเวช และตดิตามการทํางานของเจาหนาที่
ชุดผาพิสูจนศพนายหางทอง อธิบายถึงเทคนิคในการสมัภาษณแหลงขาวใหฟงวา “การหาขาวตอง
ไมบีบคั้นแหลงขาวมากจนเกนิไป ตองคอยๆ คุยกันไป สอบถามกันไปวาเรื่องราวเปนอยางไร ฟง
เขากอน บางครั้งเขาอาจจะระบายออกมาเอง  ก็เปนประเด็นไดอยางหนึ่ง  เพราะหากเราไปบีบคั้น
มากจนเกินไป เขาก็จะเกร็งจนเกนิไป กลัววาเขาพดูไปแลวทุกอยางจะเปนขาวทั้งหมด ดังนัน้เรา
ตองอธิบายใหแหลงขาวฟงวาจะลงอะไร สวนไหน ประเดน็ไหน เพื่อไมใหเกิดผลกระทบกับ
แหลงขาว”  (ปญญา อินทรอุดม, สัมภาษณ, 5 เมษายน 2549) 

 
การสรางแหลงขาวตองอาศัยความสนิทสนม ซ่ึงมีดวยกันหลายวิธี ไมใชเฉพาะการนัด

ทานขาวหรือไปเที่ยวดวยกันเทานั้น  การสรางความสนิทสนมจึงตองเปลี่ยนรูปแบบเปนวิธีอ่ืน เชน 
เลนกีฬาเพื่อสรางความสามัคคีรวมกัน ซ่ึงไมตองจริงจังมากนักเปนการเลนเพื่อความสนุกสนาน
และเพื่อใหเกิดความสนิทสนมกันมากขึ้น และก็ไมควรไปถามเรื่องงานมากเกินไป ใหเวลาพักผอน
คือการพักผอนจริงๆ เมื่อผอนคลายแหลงขาวก็จะยอมใหขอมูลเอง เมื่อเกิดความสนิทสนมกันแลว 
บางครั้งเมื่อพบกันแหลงขาวก็จะเปดใจกับนักขาวมากขึ้น และบางครั้งความทุกข และเรื่องเดือด 
รอนของแหลงขาวนักขาวก็ตองเขาไปรับรู และชวยแกปญหาดวย เพื่อเปนการซื้อใจกัน แหลง      
ขาวจะพูดออกมาเองเหมือนกับมั่นใจ หรือเชื่อใจนักขาวมากขึ้น  
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การหาขาวจากแหลงขาวบางทีก็ตองถามคําถามในลักษณะถามนํา เชน นายหางทองมี
ปญหาเรื่องเงินจริงหรือไม เราไมไดถามตรงๆ วานายหางทองใชเงินไปจํานวนมากใชไหม ในทาง
ตรงกันขามถาเราถามตรงๆ แหลงขาวอาจไมอยากบอก ไมอยากเปนคนเปดโปง นักขาวควรพูดให
แหลงขาวรูวาเรารูขอมูลมากอนแลว เพยีงแตตองการคํายนืยัน จะทําใหแหลงขาวกลาพูดมากขึ้น 

“เราตองคอยๆ ผูกสัมพันธกับแหลงขาวไปเรื่อยๆ เผ่ือวาวันขางหนาคดมีีความคืบหนา 
เขาจะนกึถึงเรา อาจจะโทรศัพทมาบอกเราวามีอยางนั้นอยางนี้ ก็คือความคืบหนาของคดี เชน ผลอัน
นี้ออกแลวนะ ผลคราบเลือดออกแลว บางครั้งเขาก็อาจจะใหเราเช็คขาว หรือขอมูลบางอยางวาจริง
หรือเปลา ตอนที่แพทยระบมุาอยางนี้ เราก็ชวยเช็ค แลวก็บอกไปเหมือนกับเปนการแลกขอมูลกัน 
บางอยางเขาทาํไมได เขาก็อาศัยเรา เปนการมัดใจกนั การตั้งคําถามนําบางครั้งก็จําเปนตองทํา เพือ่
เอาคําตอบนั้นมาสนับสนุนขอมูลของเรา”  (ปญญา  อินทรอุดม, สัมภาษณ, 5 เมษายน 2549) 

นพดล ธรรมวัฒนะ ในฐานะที่เปนแหลงขาว กลาวถึงหลักในการใหขาวกับนกัขาววา 
“การใหขาวมหีลักการอยางเดียวคือ ใหความจริง เพราะเชื่อวาพืน้ฐานของการเสนอขาวควรจะ
เสนอขาวอยูบนพื้นฐานความเปนจริง พอมันเปนความจริงแลว กไ็มเคยเหน็วามนัเปนความลับ คอื 
ตองพูดได เพยีงแตวาส่ิงที่พดูสมควรหรือไม อยางไร หรือวาพูดไปแลวมีผลกระทบที่สรางความ
เสียหายใหกับผูอ่ืน เราตองระมัดระวังและตระหนกัตรงนั้นใหดี  เชน ในทางสํานวนคดีถาเราเปน
ผูเกี่ยวของโดยตรง ก็ถือเปนการปกปองตัวเองตามครรลองคลองธรรม ซ่ึงก็ไมถือวาเปนความลับ 
ในทางกลับกนัก็ไมถือวาเปนการหมิ่นประมาทดวย เพราะถือวาเปนการปองกันตนเอง ตัวนกัขาว
เองก็มีปจจยัสําคัญเหมือนกนั อันดับแรกตองดูวานกัขาวคนนัน้มีความคุนเคย และรูจักกัน รูนิสัยใจ
คอกันพอสมควร ไวใจได เราจึงจะยอมใหขอมูลเบื้องลึกกับเขา  เรื่องนี้ผมเจอมากบัตัว  เชน การ
แถลงขาวเชิญนักขาวมาทําขาว ก็จะพูดแบบรวมๆ สวนขอมูลลึกๆ ก็จะบอกกับนกัขาวที่ไวใจได 
และสนิทกนัเทานั้น เพราะบางครั้งบางเรื่องก็เปนความลับที่ยังเปนขาวไมได เพราะถาพูดไปแลวมัน
อาจจะมีผลกระทบตอผูอ่ืน และอาจเปนผลรายกลับมาหาเรา อาจโดนขอหาหมิ่นประมาท  ดังนัน้
การรักษาสัจจะของนักขาวถือเปนสิ่งสําคัญ บางครั้งรับปากวาจะไมนําเสนอแลวแอบเอาไป
นําเสนอก็ม”ี   (นพดล ธรรมวัฒนะ, สัมภาษณ, 7 พฤษภาคม 2549)  

 
นายนพดล กลาวตอไปวา “นักขาวที่ดีในสายตาของผม ตองเปนคนมีมารยาท  

แหลงขาวกับนักขาวบางครัง้ก็เกิดการเขาใจผิดกนั เพราะบางครั้งนักขาวรายงานขอเท็จจริงเขาไปยงั
กองบรรณาธิการ แตกลับถูกบรรณาธิการ รีไรเตอร  เปลี่ยนเนื้อหาจนผิดเพี้ยน อยางคดีนายหางทอง 
ทางบรรณาธิการเดลินิวสยังตองโทรมาขอโทษผม แลวก็ตองยกขาวออกไปทั้งยวงเลย เนื่องจากมี
การไปเปลี่ยนแปลงขอมูล หรือเอาขอมูลเปนรายงานขาวที่อางวาเปนรายงานขาว โดยที่ไมมีตวัตน
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ไมมีอะไร เพือ่ที่จะมาเปนขอมูลหักลางจากขอมูลของเรา ใหออกมาในเชิงตรงกันขาม   สวนใหญ
ผมไดสัมผัสกับนักขาว ไมไดสัมผัสกับพวกรีไรตเตอร หรือบรรณาธิการ ทีพ่บมาอยางเชน 
หนังสือพิมพขาวสด จะไมคอยเปลี่ยนแปลงคําพูด คําพูดไหนเขาแกะออกมาก็ออกไปอยางนั้นเลย 
แตพอไปดไูทยรัฐ เดลินวิส นักขาวสงขาวเขาไปเขาก็นําเนื้อไปเขียนใหม ทีนี้จะไมใชเปนลักษณะที่
เราพูดแลว จะเปนลักษณะที่เขาเขาใจ”  (นพดล ธรรมวัฒนะ, สัมภาษณ, 7 พฤษภาคม 2549)  

อยางไรก็ตาม การทําขาวเจาะหรือขาวสืบสวนสอบสวน เปนการทํางานที่นักขาวตอง
เอาตัวเองเขาไปคลุกคลีกับแหลงขาว เพื่อใหเขาเกิดความเชื่อมั่น เชื่อใจเรา เหมือนกับนักขาวเปน
ทีมงานของเขาคนหนึ่ง นักขาวตองทําใหเขาอยูกับเราเปนแหลงขาวของเราใหได ที่สําคัญ ตองมี
จรรยาบรรณ ตองรักษาแหลงขาว หลักที่สําคัญคือตองรักษาคําพูด  ถาเราไมรักษาคาํพูดเราก็จะได
ขาวแบบพืน้ๆ ทั่วไป  ไมลงลึกในรายละเอียด เพราะไมมีใครมั่นใจเรา  

 
2) คนหาพยานหลักฐาน  
ในภาคแรก ทมีขาวขาวสดพยายามคนหาหลักฐานเกีย่วกบัการตายของ นายหางทอง ซ่ึง

ก็พอจะพบหลกัฐานหลายอยาง อาทิ พยานบุคคลซึ่งเปนคนขับรถของ นายหางทอง ที่ใหการวา นาย
หางทอง มีอาการเครียดกอนเขาบาน และยิงตวัตาย  นายสุริวงค เลาวา “กอนหนาที่นายหางทองจะ
เสียชีวิต คนขบัรถของเขาก็ใหการตํารวจวาเหน็ นายหางทอง เครียดมาก ขนาดเขาบานยังยนืใจลอย
ไมไดกดลิฟทขึ้นไปชั้นบน แสดงวา นายหางทอง ตองกําลังคิดอะไรอยู และมเีร่ืองกลุมใจ ตรงนีก้็
เปนอีกจดุทําใหเราตองนํามาชั่งน้ําหนกัประกอบกนัไป ที่สําคัญ สมมติวาคดีนี้มกีารจัดฉาก มีคนมา
จับ นายหางทอง ฆา ก็ตองมปีระมาณ 4-5 คนเปนอยางนอย ดังนั้น คนรายก็นาจะตองทิ้งรองรอยไว 
เชน รอยเทา หรือรอยนิ้วมือแฝง แตในที่เกิดเหตุไมมีอะไรทิ้งไวเลย มีแตลายนิ้วมือใครกไ็มรูที่
พิสูจนไมได ตรงนี้ทําใหเราเพิ่มความมั่นใจมากขึ้นวาเปนการฆาตัวตาย ไมใชฆาตกรรมแนๆ”      
(สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)   

นอกจากพยานบุคคลแลว การคนหาหลักฐานกย็ังเดินหนาตอไป ทีมขาวไดรับรายงาน
วาในตอนแรกเจาหนาทีพ่บหลักฐานลายนิ้วมือแฝงในที่เกิดเหต ุ แตพอตรวจสอบแลวปรากฏวา
ไมไดเกี่ยวของกันแตอยางใด ดังนัน้ประเด็นที่วานาจะมคีนอื่นเขาไปอยูดวย หรือมีคนรายจึงเปนอนั
ตองตกไป  ดังที่ นายปญญา อินทรอุดม กลาววา “พนักงานสอบสวนชุดแรกพบลายนิ้วมือ แต
พิสูจนไมได เมื่อพิสูจนไมได น้ําหนกัก็ไมเพียงพอ ไดเพียงแคสันนษิฐานวาอาจจะเปนลายนิ้วมอื
คนราย หรือลายนิว้มือของพนักงานบริษัทสงน้ํา ที่ยกขวดน้ํามาสงที่บาน หรือใครกไ็ดที่เราไมรู ใน
เมื่อพิสูจนอะไรไมได ก็ยนืยนัไมไดเชนกนัวาเปนลายนิว้มือคนราย ดงันั้น เหตุผลที่วาในทีเ่กิดเหตุมี
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คนมากกวา นายหางทอง กบันายนพดล จึงเปนอันตองตกไป เพราะคดีฆาตกรรมถึงอยางไรก็ตาม
คนรายก็ตองทิง้หลักฐานไว” (ปญญา อินทรอุดม, สัมภาษณ, 5 เมษายน 2549) 

ขอมูลตอไปที่ทีมขาวพบ และนํามาวิเคราะหจนมัน่ใจวาคดี นายหางทอง เปนการฆาตัว
ตาย คือเร่ืองของวิถีกระสนุปนที่ตํารวจระบุวา วิถีกระสุนเปนแนวระนาบเหมือนคนยิงตัวตายปกติ 
ลูกประสุนที่ นายหางทอง ใชยิงตัวตายเปนกระสุนขนาด .38 ลูกปราย ที่มีลูกตะกั่วเม็ดเล็กๆ จํานวน
มากอยูในกระสุนนัดเดยีว  เมื่อยิงเขาไปกระสุนจะแตกกระจายในสมอง ผลการผาพิสูจนพบวาการ
เขาออกของกระสุนก็เปนปกติเหมือนการยิงตัวตายทัว่ไป นอกจากนี้ ยังพบวากะโหลกมีรอยราว
จากแรงอัดของกระสุน ซ่ึงก็เปนเรื่องปกติเชนกัน เพียงแตโดยปกติคดีทั่วไป เมื่อตาํรวจทํางานกบั
สถาบันนิติเวชวิทยา ขาวสารที่ออกมาจากสถาบันนิติเวชจะนอย เพราะในทางคดถืีอวาสถาบัน
นิติเวชฯ เปนสวนหนึ่งของกระบวนการตรวจสอบ ทําใหไมสามารถเปดเผยรายละเอียดไดมาก 
รายละเอียดจะถูกยกมาประกอบพอสมควรเทานั้น  เมื่อเหตุผลตรงนี้ถูกนําเสนอคอนขางนอย ทําให
น้ําหนกัของการฆาตกรรมมีมากกวา จึงทาํใหเกิดความเห็นแบงเปน 2 ฝาย ซ่ึงตอนแรกในทางคดี 
ทีมขาวมองวานาจะจบลงเพยีงเทานัน้ แตการวิพากษวิจารณ และความขัดแยงของตระกูลนี้จะไมจบ  
เพราะวาการตายของนายหางทอง ทําใหคนในตระกูลธรรมวัฒนะ 2 กลุมตองเผชิญหนากัน และ
แบงออกเปน 2 ฝาย คือ ฝายที่เชื่อวาเปนการฆาตัวตาย และฝายที่ไมเชื่อ ทําใหขาวนั้นตองดําเนนิ
ตอไป  

นายสุริวงค ตั้งขอสังเกตวา “ถึงแมการตายของนายหางทอง จะไมมหีลักฐานบงชีว้าเปน
ฆาตกรรมแตก็มีบางสิ่งบางอยางที่ไมแจมชัดวาเปนการฆาตัวตาย ทําใหกลายเปนประเดน็ถกเถียง
เกิดขึ้น โดยในแงพยาน หลักฐานทีย่ังไมสมบูรณ 100 เปอรเซ็นต  คือเร่ืองอาวุธปนขนาด .38 ที่ นาย
หางทอง ใชยงิตัวตาย ขณะนั้นยังสับสน เพราะปนไมใชปนของนายหางทอง แตเปนปนเถ่ือน เปน
ปนที่มีหมายเลขทะเบียนไมตรงกับชนิดของปน ปรากฏวาตํารวจตองตั้งพนักงานสอบสวนชุดใหม
ขึ้นมาอีก เพื่อหาขอสรุป จนกระทั่งพบวาปนกระบอกดงักลาว เปนปนที่มีผูอ่ืนนํามาจํานําไวกับนาย
หางทอง ตํารวจกไ็ปตามเจาของปนมาสอบปากคํา พบวามีตัวตนจริง เราจึงสงนักขาวไปตรวจสอบ
กับพนักงานสอบสวนเรื่องปนกระบอกนี้ ทําใหไดรายละเอียดของปนกระบอกนี้มาทั้งหมด  นอก 
จากเรื่องปนกย็ังมีความสับสนเรื่องกระสุนที่ใชอีกดวย โดยมีการตั้งขอสังเกตวา ทําไมนายหางทอง
ตองใชกระสุนลูกปรายยิงตวัตาย”  (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)   

นอกจากนี้ตํารวจยังตรวจสอบพบอีกวา ในลูกโมมีกระสุนปนทั้งสองชนิดคือ ทั้งลูก
ปราย และลูกโดด หรือกระสุนปนนัดเดียวแบบธรรมดา คนที่ยิงตวัตายนาจะไมใชลูกปราย นาจะใช
ลูกธรรมดา หรือลูกโดดมากกวา ซ่ึงตรงนี้มันตอบไมชัด แตมีการตั้งขอสันนิษฐานของตํารวจวา 
นายหางทอง อาจจะตั้งใจวาใสลูกโดดอยูแลว แตการทํางานของปนลูกโม เมื่อล่ันไกโมจะหมุน
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นําไปหนึ่งครั้ง กอนที่กระสุนนัดตอไปจะระเบิดออกจากรังเพลิง ซ่ึงตรงนี้นายหางทอง อาจจะไมมี
ความรูก็เปนได เพราะนายหางทอง อาจไมมีความชํานาญในการใชปนแบบลูกโม  เพราะปกติแลว
นายหางทอง จะใชปนออโตเมติกซึ่งบรรจุกระสุนดวยแมกกาซีน  

อยางไรก็ตาม ความคืบหนาในการตรวจหาพยานหลักฐานเพิ่มเตมิ ประกอบกับ
ความเหน็ที่ไมเชื่อวาเปนการฆาตกรรม ทําใหทีมขาวสามารถชั่งน้ําหนักไดวาคดนีี้จะสรุปสํานวน
คดีไปในทิศทางใด บทสรปุของคดีนี้ตํารวจสรุปวาเปนการฆาตัวตาย นายสุริวงค อธิบายใหฟงวา 
“เมื่อพิสูจนแลววาฆาตวัตายจริง เราตองเชือ่ในพยานหลกัฐานที่ตํารวจทํา ซ่ึงตอนนัน้สื่อฉบับอื่นยัง
ไมเชื่อวาเปนการฆาตัวตาย ยังเนนในประเด็นการฆาตกรรม เพราะฟงจากกระแสชาวบานเปนหลัก 
ซ่ึงตามความเปนจริงแลวจะไปยึดแบบนั้นไมได การทาํคดีตองทําตามพยานหลักฐานที่รวบรวมได 
แนวขาวก็ตองนําเสนอไปตามทิศทางนั้น จะไปคลอยตามกระแสสังคมไมได” (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, 
สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549) 

ในภาคที่สอง มีการรองขอใหทําการผาพิสูจนศพนายหางทอง อีกครั้ง โดยนายปริญญา
นําหลักฐานที่เปนจดหมายเอกสารฉบับหนึง่มาให พ.ญ.พรทิพย เพื่อตรวจพิสูจนลายนิ้วมือวา เปน
ของนายหางทองหรือไม  และไดรองขอใหกรมสอบสวนคดีพเิศษ และสํานักงานนิติวิทยาศาสตร 
กระทรวงยุติธรรม เขามาดูแลคดีนี้ เพราะนายปริญญา มั่นใจวา นายหางทอง ถูกฆาตกรรม  

หลักฐานชิ้นสาํคัญที่ทําใหมกีารรื้อคดีขึ้นมาอีกครั้งในภาคที่สอง คือ การวิเคราะหเรื่อง
คราบเลือดของนายหางทอง  โดยอางวาบาดแผลมีเลือดไหลออกมาผิดปกติ ไมเหมอืนคนยิงตวัตาย
ทั่วไป เหมือนการฆาแลวจดัฉากวายิงตัวตายมากกวา หลักฐานการแยกของกะโหลกที่เชื่วานายหาง
ทอง ถูกทํารายกอนฆา  และอื่นๆ  โดยเฉพาะอยางยิ่ง กรณีคราบเลือด พ.ญ.พรทิพยไดสงภาพถายใน
ที่เกิดเหตุไปให ดร.เอเดรียน ลินาเคอร ซ่ึงอางวาเปนผูเชี่ยวชาญในการกระเซ็นของคราบเลือดถึง
ตางประเทศ เพื่อหาความผดิปกติในการไหลของเลือด  หลังจากนัน้ไมนาน ดร.เอเดรียน ก็ยืนยันวา
การกระเซ็นของเลือดไมปกติ  จึงไมนาเปนการฆาตัวตาย  ดวยเหตุผลนี้เองเปนเหตุให พ.ญ.พรทิพย 
นํามาเปนประเด็นในการรื้อคดีนายหางทอง จนถึงขั้นมีการผาศพพิสูจนศพกันใหม เปนครั้งที่ 2  

ผลการผาศพครั้งที่สอง พ.ญ.พรทิพย ระบุวาหลักฐานออกมาขัดแยงกับการผาพิสูจน
คร้ังแรกของสถาบันนิติเวช สํานักงานตาํรวจแหงชาต ิ อยางสิ้นเชิง โดยพบวามกีระสุนลูกปราย
ตกคางอยูที่คาง และที่บริเวณลําคอ นั่นแสดงวาวิถีกระสุนถูกยิงจากดานบนลงสูดานลาง ไมใชยิงใน
แนวขนาน  ซ่ึงการยิงจากดานบนลงสูดานลาง แสดงวาผูตายถูกจับตัวแลวนํามายงิ ไมใชการยิงตัว
ตาย และพบวามีรอยราวทีก่ะโหลกศีรษะซึ่งอาจเปนไปไดวานายหางทอง ถูกทําราย หรือถูกตีที่
บริเวณศีรษะกอนจะถูกยิงซํ้าอีกครั้ง ซ่ึงขอมูลทั้งหมดทีมขาวขาวสดกไ็ดนําเสนอขาวไปตามผลการ
ผาของ พ.ญ.พรทิพย เชนกัน แตก็ยังไมทิ้งประเด็นฆาตวัตายในภาคแรกนํามาวเิคราะหในขาวควบคู
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กันไป 
เหตุผลสําคัญทีมขาวขาวสดตั้งขอสังเกต คือการที่ ดร.เอเดรียน เพยีงดูรูปถายแลวมา

อธิบายวาเปนฆาตกรรม เปนเรื่องที่ไมนาเชื่อถือ ทําใหขาวสดตองตรวจสอบประวตัิของ              
ดร.เอเดรียน อยางละเอียดอีกครั้ง โดยการใชอินเตอรเน็ตเปนสื่อกลางในการติตอส่ือสาร  

ชุมฉันท ชํานิประศาสน หัวหนาขาวตางประเทศ ผูทําหนาที่ติดตอสัมภาษณกับ
แหลงขาวที่เกีย่วของในคดี แปลขาวจากสาํนักขาวตางประเทศ และเปนผูติดตอสัมภาษณ ดร.เอเด
รียน   เลาใหฟงวา “เมื่อสงสัยในตัว ดร.เอเดรียน เราจึงสงอีเมลไปหาเขาเพื่อหาขอมูล และขอ
สัมภาษณ พรอมกับแนะนําตัวเองกอนวาเราเปนนักขาวของหนังสือพมิพขาวสด ซ่ึงติดตามขาวนีม้า
อยางใกลชิด คุณสามารถตรวจสอบไดวาเราเปนนักขาวของหนังสือพมิพขาวสดจริงหรือไม ตามที่
อยู และเบอรโทรศัพทที่ปรากฏอยู และมีคาํสัมภาษณของ พ.ญ.พรทิพย ระบวุา คณุไดใหขอสังเกต
วาเมื่อดูจากภาพถายแลวมีขอสงสัยวา นายหางทองถูกฆาตกรรม และถาคุณสะดวกให     ขอมูลโดย
ตอบกลับทางอีเมลที่เราสงมา ปรากฏวาเขาตอบกลับมา แตเปนขอความสั้นๆ วา ยืนยัน    ขอมูลที่ 
พ.ญ.พรทิพย เสนอ และจะเดินทางมาเมืองไทยเพื่อตรวจสอบใหแนชัดอีกครั้ง การที่เราติดตอแลว
ไดรับคําตอบกลับมานี้ ก็ถือวาประสบความสําเร็จในระดับหนึ่ง แสดงใหเห็นวาการเขาหาแหลงขาว
ของเรานั้นไดผล นอกจากนี้ ยังชี้ใหเห็นวาเทคโนโลยีเขามามีบทบาทในการทงาน ทําใหเรา
รับทราบขอมูล และนําเสนอขาวไดรวดเรว็ขึ้น” (ชุมฉันท ชํานิประศาสน, สัมภาษณ, 23 มนีาคม 
2549) 

จากการตรวจสอบประวัติ ดร.เอเดรียน ทําใหทราบวาด็อกเตอรคนนีใ้ครจะไปเชิญมา
ตรวจชันสูตรก็ได เขาจะคดิเงินเปนรายชัว่โมงในการใหคําปรึกษา และพิจารณาคราบเลือด เมื่อรู
เชนนี้ยิ่งทําใหทีมขาวหมดความมั่นใจ และความศรัทธาในตวัผูเชี่ยวชาญรายนี้ แมจะไมเชื่อ 100 
เปอรเซ็นตวา นายหางทองฆาตัวตาย แตตราบใดที่ยังไมสามารถหาหลักฐานมาพิสูจนไดวา มกีาร
ฆาตกรรม ก็จะไปสรุปแบบนั้นไมได เพราะหากบอกวาเปนการฆาตกรรม ก็จะตองมีคนทําผิด ตอง
มีคนถูกจับกุม ก็จะเขาหลักกฎหมายทีว่า ปลอยผูราย 10 คน ยังดีกวาจับผูบริสุทธิ์เพียงคนเดียว 
แนวโนมคดีทีม่ีความพยายามที่จะมีการจับกุมคนรายใหได โดยทีพ่ยานหลักฐานไมชัดเจนนั้นถือวา
อันตรายมากในเรื่องของรูปคดี และกระบวนการยุติธรรม 

ภายหลังการผาศพนายหางทอง คร้ังที่ 2 เสร็จสิ้น พ.ญ.พรทิพย สรุปวาเปนการ
ฆาตกรรม กระทั่งนําไปสูการออกหมายจบันายนพดล คดีจึงเขาสูกระบวนการยุติธรรมของศาล เมื่อ
มีการไตสวนมูลฟอง นายนพดลจึงขอใหศาลสั่งผาพิสูจนศพ นายหางทองอีกครั้ง เปนครั้งที่ 3 โดย
ศาลสั่งตั้งทีมแพทยระดับอาจารยหลาย 10 คนเปนคณะทํางาน ผลการผาศพสรุปออกมาวา นาย  
หางทองยิงตวัตาย ไมใชฆาตกรรม ซ่ึงไปตรงกับผลการผาพิสูจนในครั้งแรก ขัดแยงกับการผา
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พิสูจนใน คร้ังที่ 2 อยางสิ้นเชิง ทีมขาวจึงเขาไปหาขอมูลจากแหลงขาวคนหนึ่ง (ขอสงวนนาม) ซ่ึง
เปน 1 ในทีมแพทยชุดทํางาน เพื่อสอบถามรายละเอียดในการผาศพนายหางทองในครั้งนี้  

โดยแหลงขาวคนดังกลาวไดอธิบายเหตุผลหักลางใหฟงทีละประเดน็ อาทิ รอยราวใน
กะโหลกผูตายเกิดจากแรงกระสุนของลูกปรายที่มีอานุภาพทําลายลางสูง เลยทําใหกะโหลกแยก 
ไมใชโดนทํารายแลวถูกฆา สวนเรื่องวิถีกระสุนสิ่งที่ตอบไดดีที่สุดคือ หมอนกระสุนที่ไปติดอยูตรง
ซีกซายกะโหลกในแนวตรง นั่นแสดงวาเปนการยิงในแนวระนาบ ไมใชยิงจากมุมสูง หรือดานบน
แตอยางใด สําหรับรอยฟกช้าํของผูตายก็เปนรอยปกติของคนเสียชีวิตทัว่ไป 

นอกจากนี้ ทีมขาวยังมั่นใจในการทํางานของเจาหนาที่ตํารวจที่ดแูลวไมนาจะมีเบือ้ง
หนาเบื้องหลัง เนื่องจากชุดทํางานมี พล.ต.ต.ปานศิริ ประภาวัติ รอง ผบช.ก. (ตําแหนง และยศใน
ขณะนัน้) ซ่ึงเปนนายตํารวจที่มีฝมือดี มีความยุติธรรม  และมีผลงานดานการสืบสวนสอบสวนคดี
ใหญมากมาย เปนคนดูแลคด ี ซ่ึงระบุไวในสํานวนไวชัดเจนวา ไมพบพยาน หลักฐานใดๆ ที่บงชี้วา
เปนการฆาตกรรม แตไมถึงกับระบุวา ไมใชการฆาตกรรม ฉะนัน้คดกี็ตองออกวาเปนการฆาตัวตาย
ไปกอน สําหรับคดีนี้อายุความหลายสิบป ฉะนั้นหากมพียานหลักฐานใหมเกิดขึ้นก็สามารถทําการ
ร้ือคดีได  

 
3) การคนหาขอมูลจากอินเตอรเน็ต 
เทคโนโลยีสารสนเทศมีสวนสนับสนุนชวยทําใหการทาํงานคดีนายหางทอง สะดวก

และรวดเร็วขึน้ เมื่อมีอินเตอรเน็ตเขามาใชงาน ทําใหสามารถคนหาขอมูลไดเร็ว เชน การตรวจสอบ
ประวัติของคนในขาว เพื่อดูวาเกี่ยวของกบัเหตุการณ หรือบุคคลในเหตุการณหรือไมอยางไร   เมือ่
เทียบกับสมัยกอนตองเปดแฟมอานทีละแฟม เพื่อหาชื่อคนๆ เดียววาคนนี้เปนใคร เกี่ยวของอยางไร
กับคดีนี้ อาจตองใชเวลานานเปนวัน ในการคนหาขอมูล  นายเอมพงศ  อธิบายใหฟงวา “เราตอง
เตรียมขอมูล โดยติดตามอานทางอินเตอรเนต็บาง และสอบถามขอมูลจากบรรณาธิการวาวนันี้ขาวนี้
ในดานอื่นๆ ไปถึงไหนแลว เราตองดูวาขั้นตอนนี้เปนอยางไร และอานขาวของหนังสือพิมพฉบับ
อ่ืน หรือดูโทรทัศนวาแตละส่ือมีเนื้อหาอยางไร เปรียบเทียบกันดูวาเปนอยางไร ใครมีประเด็นที่
แตกตางกันอยางไร เราตองหาวิธีการตลอดวา เราจะทาํอยางไรจึงจะเดินกาวลํ้าไปขางหนาส่ืออ่ืน
หรือหนังสือพมิพฉบับอื่นหนึ่งกาว”  (เอมพงศ บุญญานุพงศ, สัมภาษณ, 26 มีนาคม 2549)  

การหาคนขอมูลทางอินเตอรเน็ตชวยไดมากในการคนหาขอมูลเกา ยกตวัอยางเชน 
ครอบครัวธรรมวัฒนะเคยมีเรื่องราวอะไรมากอนหรือไม อาจจะเปนทั้งเรื่องดี และเรื่องไมด ี หรือ
เร่ืองที่เปนขาวอยูกอนแลว ไมวาจะเปนขาวสังคมทั่วไป หรือขาวความขัดแยง เราสามารถคนหา     
ขอมูลเบื้องตนจากเว็บไซตของ www.google.com หรือ www.google.co.th. ไดทันทีโดยไมตองรอ
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นักขาว ซ่ึงหลายเรื่องสามารถคนขอมูลออกมาไดทันที ทําใหทีมขาวไดขอมูลอยางรวดเรว็ เพื่อที่จะ
คิดประเดน็ใหนักขาวตดิตามตอไปได หากไมมีอินเตอรเน็ตจะทําใหลําบากมาก เพราะตองใชวิธี
พูดคุยกับแหลงขาวนาน ทําใหเสียเวลามาก อยางคดีนี้มีประเด็นทีน่าสงสัยหลายจดุ  จะทําใหไมทัน
การณ และทําใหไดขอมูลเพียงดานเดียวเทานั้น 

นายเอมพงศ เลาถึงการคนหาขอมูลคดนีายหางทอง ใหฟงวา “ขาวการตายของนาย           
หางทอง กองบรรณาธิการขาวสดใชอินเตอรเน็ต เปดเวบ็ไซตคนหาขอมูลในหลายกรณี ซ่ึงบางครั้ง
ก็ไมสามารถยืนยันไดวา ขอมูลเหลานั้นเปนจริงหรือไม  อยางนอยก็เปนเบาะแสใหเราขยายผล หรือ
เปนแนวคิดในการแตกประเด็นใหมๆ ใหกับนักขาวได บางกระทูในเว็บไซตอาจไมใชการเขียนกนั
เลนๆ แตอาจเปนเรื่องจริงที่ไมมีใครเคยรู และมีคนที่ตองการนําขอมูลนี้ออกมาใหสังคมรับรู มันจะ
มีประโยชนตรงนี้  ทําใหเราไดรับทราบขอมูลใหมๆ  และเราก็จะใหนักขาวคนหาขอมูลอีกครั้งหนึ่ง
วาขอมูลที่ไดมานั้นถูกตองหรือไม”  (เอมพงศ บุญญานุพงศ, สัมภาษณ, 26 มีนาคม 2549)  

นายปญญา กลาวเสริมวา “ระบบไอทีมีได แตก็ไมใชส่ิงสําคัญที่สุด การทําขาวคนเปน
สําคัญที่สุด เพราะคนใชความคิด และเปนตัวกาํหนดทุกอยาง ไอทีก็เปนเพยีงแคสวนประกอบ
เทานั้น”  (ปญญา อินทรอุดม, สัมภาษณ, 5 เมษายน 2549 ) 

อยางไรก็ตาม คดีนายหางทอง ถาไมมีอินเตอรเน็ตเขามาใช การทํางานของนักขาวก็ไม
ถึงกับลําบาก เพราะที่ผานมาก็มีขาวใหญๆ มากมายที่หนังสือพิมพขาวสดทําโดยไมมีเทคโนโลยี
อะไรมากก็ประสบความสําเร็จได แตเทคโนโลยีมีสวนชวยใหเกิดความรวดเร็ว   เชน ถายรูปไดโดย
ไมตองลางฟลม มีอินเตอรเนต็เพื่อใหสงขาวไดเร็ว มีเว็บไซตเพื่อใหไดขอมูลที่เปนประโยชนกับทมี
ขาวเพิ่มมากขึน้ 

นายสุริวงค ไดอธิบายใหฟงวา  “คนจะตองเกงกวาเทคโนโลยีอยูแลว เพราะเทคโนโลยี
คิดแทนคนไมได มันแคเปนเครื่องมือที่ตอบสนองเราใหทํางานเร็วขึ้น ดีขึ้นสะดวกขึน้เทานั้น หาก
เปรียบเทียบวาเทคโนโลยีเปนอาวุธในการรบ ถาอาวุธนั้นอยูในมือนกัรบที่ชาญฉลาด สงครามก็
ประสบความสําเร็จ แตหากอาวุธไปอยูในมือนักรบโงๆ ก็เปลาประโยชน เชนเดยีวกบัเทคโนโลยีถา
ใชไมเปนก็ไมเกิดประโยชน”  (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549) 
 

4.5.4  ตรวจสอบขอมูล 
หลังจากที่ไดขอมูลมาจากแหลงขาวแลว ทางกองบรรณาธิการจะเปนผูตรวจสอบขอมูล

อีกครั้งหนึ่ง นายสุริวงค ยกตัวอยางใหฟงวา “เมื่อนักขาวไดขอมูลมา เราจะตรวจสอบกับบุคคลที่
เกี่ยวของ อยางคดีของนายหางทอง เราจะตรวจสอบไปทางตํารวจชั้นผูใหญวาขาว หรือขอมูลที่เรา
ไดมาถูกตองหรือไม เนื่องจากตํารวจชั้นผูใหญจะไดรับรายงานจากตํารวจที่ทําคดนีี้อยูแลว เราก็
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ตรวจสอบไปวาขอมูลที่เราไดมาตรงกันหรือไม”  (สุริวงค เอื้อปฎิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 
2549)   

กรณีคดีขาวการตายของนายหางทอง เปนคดีที่ตองใชนกัขาวที่มีความสามารถ และเปน
ที่รูจักของแหลงขาว โดยเฉพาะตํารวจชุดคล่ีคลายคดี  นายสมชาย จรรยา ผูส่ือขาวสายอาชญากรรม 
เปนนักขาวที่ไดรับมอบหมายใหทําคดีนี้ ทาํหนาที่สืบคนขุดคุยขอมูลกบัชุดคล่ีคลายคดี เลาใหฟงวา  
“เราเปนผูนําเสนอ เพราะฉะนั้นผูนําเสนอตองนําเสนอตามกระบวนการของผูไปหาขาว เมื่อไดขาว
มาแลวกจ็ะตองมีการตรวจสอบตามมา ตามขั้นตอนหลายๆ อยางที่ตองมาตรวจสอบ เชน ขอมูลที่
ไดจากแหลงขาว เราตองทําการตรวจสอบจากแหลงขาวซ้ําอีกครั้ง หรือตรวจสอบกับบุคคลที่         
นาเชื่อถือ วาขอมูลที่เราไดมาถูกตองหรือไม ขอมูลตรงกันหรือเปลา รวมไปถึงกอนที่จะนําเสนอเรา
ตองสงใหทางหัวหนาขาวกรองอีกครั้งหนึ่ง เชน รายละเอียดการผาศพนายหางทอง ในแตละครั้ง
ตามความเปนจริงแลวจะไมสามารถนํามาเปดเผยไดเลยเพราะเรื่องยังอยูในชัน้ศาล ดังนั้นเราตองเขา
หาแหลงขาวทีท่ําคดีนั้น เพื่อขอรายละเอียดมาใหมากที่สุดเทาที่จะมากได เพื่อนํามาเปนประเดน็ใน
การนําเสนอขาว สวนจะไดขอมูลมากนอยอยางไรขึ้นอยูกับความไววางใจของแหลงขาว”  (สมชาย 
จรรยา, สัมภาษณ, 10 เมษายน 2549)   

ความขัดแยงระหวางพี่นองตระกูลธรรมวัฒนะ 2 กลุม ทําใหทีมขาวทํางานยากลําบาก 
เพราะตางคนตางใหขาวโนมเอียงไปในทางที่ตัวเองเห็นหรือเชื่อ การที่ทีมขาวไดขอมูลจากแหลง 
ขาวถือวาเปนประโยชน แตขณะเดียวกนักเ็ปนอันตรายเชนกัน ทําใหตองมีการกลั่นกรองเปนหลาย
ช้ันกวาจะนําเสนอทางหนาหนังสือพิมพ และตองระมดัระวัง เพราะอาจจะมกีารฟองรองเกิดขึ้นได 
เพราะสวนหนึง่ของขาวเปนเนื้อความที่กลาวหาอีกฝายอยางรุนแรง ที่สําคัญ ขณะนั้นพี่นองทั้งสอง
ฝายก็พรอมจะฟองรองกันทกุเมื่อในคดีหมิน่ประมาท ส่ืออาจจะเปนจาํเลยรวมไปดวย ตรงนี้ทําให
ตองระมัดระวงัในการนําเสนอขาวมากขึน้ “ความขัดแยงของสองกลุมนี้ ทําใหเรามีขาวมาก เพราะ
ตางคนตางใหขาว แตนําเสนอยาก หาขาวไดงาย แตนาํเสนอยาก เพราะวาตองกลั่นกรองใหมาก 
เพราะตางฝายก็ใสความกนั และกัน”  (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)  

 
ขอมูลบางอยางที่ทีมขาวไดมานั้นไมสามารถนําเสนอไดทนัที ตองทําการตรวจสอบซ้ํา 

(Double Check) จากแหลงขาวที่เชื่อถือไดกอน นายสมชาย อธิบายใหฟงวา “สมมติมีคน 4 กลุมรู 
เราไดขอมูลจากกลุมแรก เรารูวาคนที่ 2 ก็สนิทกับเปาหมาย เราก็ตรวจสอบวาจริงหรือไม ถาจริงเรา
ก็ตรวจสอบตอไปอีกจากกลุมที่ 3 กลุมที่ 4 ถาเหมือนกนั ก็เชื่อถือได” (สมชาย จรรยา, สัมภาษณ,  
10 เมษายน 2549)  
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เมื่อนําขอมูลตางๆ มาเขียนขาว อาจเขียนถึงแหลงที่มาของขาววา แหลงขาวระดบัสูง
จากกระทรวงยุติธรรม หรือจากกรมสอบสวนคดีพิเศษ ทั้งนี้เพื่อเปนการปกปองแหลงขาว และเพือ่
ปองกันการถูกฟองรองที่จะเกิดขึ้นกับตัวเราเองดวย อยางไรก็ตาม ขอมูลที่ทีมขาวไดมากใ็ชวาจะ
เชื่อถือได 100 เปอรเซ็นต เพราะขอมูลบางเรื่องเสี่ยงตอการฟองรอง ยกตวัอยางเชน เรานําเนื้อหา
ทั้งหมดไปนําเสนอ แตบางเรื่องที่นําเสนอไปนั้นผูที่ถูกกลาวหา หรือผูเกี่ยวของบอกวาไมเปนเรื่อง
จริง ทําใหเกิดการฟองรองหมิ่นประมาท เมื่อเกิดการฟองรองขึ้นบางครั้งแหลงขาวไมไดรับผิดชอบ
กับเราดวย ดังนั้น ทีมขาวจึงตองตรวจสอบขอมูลจากแหลงขาวหลายๆ แหลง เพื่อใหแนใจวาขอมูล
ที่ไดมานั้นถูกตอง “บางครั้งนัดแหลงขาวไปคุย แตแหลงขาวไมรูวาเราจะตองสงขาวชวงเวลาไหน 
และชวงเวลาไหนที่สงขาวไมได ยกตัวอยางเชน บางครั้งมีผลการตรวจ หรือการพิสูจนหลักฐาน
บางอยางออกมา และนดัแถลงขาวตอน 22.00 น. เราก็ตองรอ จะไปบังคับเขาไมได เมื่อไดขาวแลวก็
ตองรีบสงขาวในทันที เนื่องจากขอมูลยังไมไดทําการตรวจสอบซ้ํา เราจึงตองสงใหบรรณาธิการ
ตรวจสอบกอน เพราะถาเรานําเสนอไปโดยไมไดทําการตรวจสอบ เมื่อนําเสนอขอมูลผิดพลาดจะ
ทําใหเกิดปญหาอื่นๆ ตามมา เชน การถูกฟองรองหมิ่นประมาท เปนตน”  (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, 

สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)  
ในการตรวจสอบขอเท็จจริงนั้น สวนใหญจะเกี่ยวของกบัจรรยาบรรณ  เชน เร่ืองหมิ่น

ประมาท หรือสงผลกระทบกับบุคคลอื่น ตองตรวจสอบซ้ําเพื่อไมใหเกิดการฟองรอง ซ่ึงวิธี
ตรวจสอบขอมูลทําได 2 แบบ คือ การตรวจสอบกับตวันักขาวเองวาไดยนิจริงหรือไม เห็นมากับตา
จริงหรือไม เชื่อถือไดแคไหน และการตรวจสอบจากแหลงขาวอื่นๆ โดยตรวจสอบขอมูลจาก
แหลงขาวของตนเองเพื่อใหเกิดความถูกตองชัดเจน คนที่ทําหนาที่ตรวจสอบขอมูล คือ หัวหนาขาว 
ผูชวย  หวัหนาขาว และบรรณาธิการขาว  

 
4.5.5  การนําเสนอขอมูล 
ขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ หลังจากทีมขาวไดขอมูลจากแหลงขาว ก็มี

การนําเสนอขาวอยางเปนขัน้ตอน แบงการนําเสนอออกเปน 3 ภาค เร่ิมตั้งแตการผาพิสูจนศพครั้ง
แรก คร้ังที่ 2 และครั้งที่ 3 นายสุริวงค เลายอนถึงเหตกุารณใหฟง วา “ส่ิงที่ทําใหรูสึกแปลกๆ 
เกี่ยวกับขอมูลคราบเลือดนี้คือ การเอารูปไปให ดร.เอเดรียนดู แลวบอกวาเปนการฆาตกรรม ซ่ึง
เปนไปไมไดเลย ตอมามีพนกังานสอบสวนเขามารวมทาํคดีดวย ไดแก คณะแพทยระดับอาจารยจาก
สถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงานตํารวจแหงชาติ ไดสรุปความเหน็วาเปนการฆาตัวตาย ซ่ึงมีเหตุผล
มากกวาความเห็นของ พ.ญ.พรทิพย เพราะเปนเหตุผลที่มาสนับสนุนการตรวจพสูิจนศพในครัง้ที่
หนึ่ง แตเราไมใชคนตัดสิน เราจึงตองนําเสนอขาวไปตามทิศทางเดิมวาเปนการฆาตัวตาย  ขณะที่
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ทางพนักงานสอบสวนกองปราบปราม โดยพล.ต.ต.โกสินทร หินเธาว ผบก.กองปราบปราม 
(ตําแหนงในขณะนั้น) ดําเนนิการทําคดีตอไป และพลิกคดีกลับมาเปนการฆาตกรรม  เนื่องจากใน
ตอนนั้นผูใหญในรัฐบาลมีนโยบายเกี่ยวกับการนําเสนอขาวประเดน็นี้ จึงตองทาํคดีตอไปอยางนี้ 
เพราะฉะนั้นคดีจึงเปลี่ยนเปนฆาตกรรม และมีการจับนายนพดลเปนผูตองหา” (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, 

สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)  
ตอมาไมนาน นายนพดล รองขอตอศาลตองการใหสถาบันนิติเวชวิทยา สํานักงาน

ตํารวจแหงชาติ มารวมทําคดีดวย และเพือ่ใหนาเชื่อถือกวาเดิม คือใหเปนรูปคณะกรรมการขึ้นมา 
ซ่ึงผลการผาพิสูจนศพนายหางทอง คร้ังที่ 3 ออกมาระบวุา ไมพบอะไร เชน รอยแตกของกะโหลก
ศีรษะ ก็ระบวุาเปนรอยราวที่เกิดจากแรงดันของกระสนุลูกปราย แลวกระสุนทีไ่ปคางที่คอก็เปนวิถี
ของกระสุนลูกปราย ซ่ึงจะแตกกระจายเม็ดหนึ่งเปนเมด็เล็กๆ พันเม็ดหมื่นเมด็กระจายสาดไปทั่ว 
แลวกว็ิถีของกระสุนลูกปรายแตละนดัก็เปรยีบเหมือนการตีสนุกเกอร เมื่อลูกวิ่งไปชนมันแตกออก 
ไมมีทิศทางที่จะเหมือนกนัแมแตครั้งเดยีว  เพราะฉะนัน้วิถีของกระสุนลูกปรายบอกอะไรไมได แต
กระสุนตอนเขา จะเขาตามแนวราบ หลักฐานเหลานี้ศาลจะเปนผูพจิารณาเอง โดยขณะนี้มีผลพิสูจน
ทางการแพทยของ พ.ญ.พรทิพย กับพนักงานสอบสวนชุดกองปราบปราม ที่เสนอวาเปนฆาตกรรม 
และผลการตรวจของแพทยจากสถาบันนิติเวชวิทยา จะมารองรับการตอสูของนายนพดล ซ่ึงตรงนี้
ศาลจะไปชั่งน้าํหนักเอง ผลจะออกมาอยางไรก็ตองรอการตัดสินของศาล 

 
เมื่อเปรียบเทียบหนังสือพิมพขาวสดกับหนังสือพิมพฉบับอื่นๆ แลว ขาวสดเสนอขาว

การตายของนายหางทอง โดยเนนไปที่การฆาตัวตายตัง้แตแรก เพราะเชื่อมั่นในการทํางานของ
ตํารวจชุดทําคดีที่มากกวาการทํางานของ พ.ญ.พรทิพย  อยางที่ นายเอมพงศ กลาววา “เหตุการณนี้
เราไมเชื่อมั่นในผลการพิสูจนของ พ.ญ.พรทิพย  เขาไมไดเปนฮีโรในความรูสึกของคนอานขาวสด
เลย ซ่ึงเชื่อวาคนอานขาวสดจํานวนมากที่คิดเหมือนเรา  ถาไมเชนนั้นเขาก็คงไมตดิตามขาวจากขาว
สด และก็คงเกลียดขาวสดดวยซํ้า เพราะขาวสดไปวา พ.ญ.พรทิพย  บางคนอาจจะรูสึกก็จริงอยู ที่
อีกมุมหนึ่งคนทั้งบานทั้งเมืองเชื่อวาส่ิงที่ พ.ญ.พรทิพย ทําถูกหมด แมแตการระบุผลการพิสูจนศพ
นายหางทอง คร้ังที่สองซึ่งระบุวาเปนฆาตกรรม ทั้งที่ความจริงแลวมันเปนการนาํเสนอเรื่องของ
คนๆ หนึ่ง ในเรื่องของนิติวิทยาศาสตรที่คนสวนใหญไมมคีวามรูเลย ทําใหคนสวนใหญเชื่อ แตขาว
สดก็ไมใชวาเรามีความรูเร่ืองนิติวิทยาศาสตร เพียงแตเรามีมุมอ่ืนใหคนอานไดเลือกที่จะพิจารณา
เอา  ไมใชมีเพยีงความเห็นของ พ.ญ.พรทิพย เทานัน้ แตมีแพทยคนอืน่ๆ ในประเทศนี้ที่เกงดานนติิ
วิทยาศาสตรเหมือนกนั เพยีงแตแพทยอีกหลายๆ คนไมอยากแสดงตัว เชน คณะแพทยที่ทําการผา
พิสูจนศพเปนครั้งที่สาม”  (เอมพงศ บุญญานุพงศ, สัมภาษณ, 26 มีนาคม 2549) 
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วิธีการทํางานของนักขาวมีความใกลเคียงกับการทํางานของตํารวจในเรื่องของการ
สืบสวนสอบสวน  เพราะวาการที่จะไดขาวตางๆ มา นักขาวตองพยายามสืบสวนดวยตัวเองดวย คือ
เจาะลึกในเรื่องของผูที่ทํางาน เพราะทุกคนพยายามที่จะปกปดในเรื่องของขอมูล และญาติพี่นอง
ของผูตายเองก็มีความขัดแยงกันอยู  ดังนั้นวิธีการนําเสนอของสื่อก็ตองนําเสนอทั้ง 2 ดาน เพื่อนํา
ประเด็นสําคัญมาประกอบกัน   

ในคดีการตายของนายหางทอง หลังจากทีมขาวประมวลขอมูลจากแหลงขาวซึ่งเปน
พนักงานสอบสวนชุดคล่ีคลายคดี ขาวสดก็นําเสนอประเด็นไปในทิศทางนั้นๆ โดยย้ําวาในที่เกิด
เหตุไมพบวามรีองรอยอยางอื่น ที่จะบงชี้วามีผูอ่ืนมาฆานายหางทอง   เพราะปนอยูในมือผูตาย และ
คงเปนไปไมไดที่ นายนพดล จะฆาอําพรางคดีโดยลงมอืเพียงลําพัง เพราะคนๆ เดยีวไมสามารถ
กระทําได การทําแบบนี้ตํารวจมองวาจะตองทําหลายคน ซ่ึงหากทําหลายคนก็ควรจะมีรองรอย หรือ
หลักฐานอยางอื่นทิ้งไว  แตในที่เกดิเหตุทกุอยางกลับเปนปกติ ที่สําคญัผลการพิสูจนศพก็ไมพบยา
นอนหลับแตอยางใด เพราะหากเปนการจัดฉากยิง โดยวางยานอนหลับ ก็ตองพบหลักฐานใน
รางกาย และเพื่อใหประเด็นเหลานี้มีน้ําหนัก ทีมขาวจงึพยายามตรวจสอบกับแหลงขาวที่เกีย่วของ 
และบุคคลตางๆ นํามาประกอกัน 

 
นายสุริวงค เลายอนใหฟงถึงเหตุการณในขณะนั้น วา “การนําเสนอขาวของเราในตอน

นั้น เหมือนเปนการสวนกระแสคนอื่นๆ ที่มองวาเปนการฆาตกรรม เพราะสื่ออ่ืนๆ สวนใหญจะ
นําเสนอไปในทิศทางฆาตกรรม แตหนังสือพิมพขาวสดไมไดทําตามกระแส แตทําตามพยานหลัก 
ฐานที่ได ในมุมของความคิดเห็นทีไ่มเชื่อวาเปนการฆาตัวตาย ซ่ึงไมไดนําเสนอเปนประเดน็หลัก 
โดยในทายที่สุด ประเด็นตางๆ เหลานี้จะถูกหักลางดวยพยานหลักฐาน”  (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, 

สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)  
ประเด็นที่ทีมขาวขาวสดนําเสนอมีความพยายามหาหลักฐานมาสนับสนุนตลอด แต

หลักฐานบางอยางก็ไมสามารถนําออกมาเผยแพรได เนื่องจากคดียังอยูในชั้นศาล เชน ภาพวิดีโอ
จากตางประเทศที่ทีมขาวไดมาจากแหลงขาว เปนภาพการยิงตัวตายของคนรายคนหนึ่งที่กลองวงจร
ปดสามารถจับภาพไวได ซ่ึงหลังจากใชอาวุธปนยิงตัวเอง คนรายรายนั้นก็มีลักษณะทาทางการตาย
เหมือน นายหางทอง รายละเอียดในที่เกิดเหตุคลายคลึงกับกรณี นายหางทอง มาก  อันเปนหลักฐาน
ที่พอจะหักลางขอสันนิษฐานของ พ.ญ.พรทิพย ไดในระดับหนึ่ง ซ่ึงนายสุริวงค  ไดอธิบายใหฟงวา 
“หมอพรทิพยตั้งขอสันนิษฐานวา นายหางทอง ไมไดเสียชีวิตทันที เพราะมีการสําลักเลือด อีกทั้ง
ปนก็ตกอยูในตําแหนงที่ไมนาจะเปนไปได ซ่ึงเราไปไดหลักฐานการยิงตัวตายของคนรายชาวตาง 
ชาติรายหนึ่ง ซ่ึงถูกตํารวจนําตัวมาสอบปากคําแลวกลองทีวีวงจรปดในหองสอบสวนไดบันทึกภาพ
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ไว โดยคนรายชักปนออกมาจอยิงหัวตัวเอง แลวหงายหลังไปโดยที่ทิศทางของปนก็ตกลงไปอยาง
อิสระ รางของเขามีการกระตุก สําลักเลือด และไมไดตายทันที มีเลือดไหลมาก ทาทางนอนตาย
คลาย นายหางทองมาก เหยียดขา เกร็ง กระตุก นั่นก็พอสรุปไดวาคนยิงตัวตายไมจําเปนตองสิ้นใจ
ทันที แตอาจมีการสําลักเลือด หรือเปลี่ยนทาทางรางกายไปตามความเจ็บปวดของบาดแผลถูกยิง แต

หลักฐานชิ้นนี้เรานําเสนอไมไดเพราะคดียังอยูในชั้นศาล” (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ,           
29 มีนาคม 2549)  

 
ดานนายสันติ เลาใหฟงวา “จุดเดนที่ทําใหคดีนี้คอนขางแปลก คือ มีประเด็นใหม

เกิดขึ้นทุกวัน เพราะตางฝายตางอยากใหขาวอยูแลว เชน นายนพดล กับนายปริญญา ชวงที่เกิดเหตุมี
การแถลงขาวบอยมาก บางครั้งก็โทรศัพทเรียกนักขาวไปเพื่อแถลงขาว ยกตัวอยางเชนวันนี้ฝาย 
นาย นพดลใหขาว วันรุงขึ้นฝายนายปริญญา ก็หาทางแกขาว ซ่ึงขอมูลบางสิ่งบางอยางที่ไดมาเรา
อยากจะนําเสนอมากแตนําเสนอไมได  เชน บางครั้งเปนเรื่องสวนตัวมากๆ ของคนในขาวที่เรารูมา 
แตก็นําเสนอไมได เพราะมันไมเกี่ยวกับขาว แลวโอกาสที่จะถูกฟองหมิ่นประมาทมีสูงมาก และใน
ดานจริยธรรมแลว เราตองพิจารณาวา ไปซ้ําเติมเขาหรือไม  เรื่องนี้เปนคดีที่สังคมอยากรู ใครๆ ก็
อยากรูวา นายหางทองถูกฆาตกรรมหรือไม แตเราตองดูวานําเสนอแลวไดอะไร ไดความสะใจอยาง
เดียวหรือเปลา ถาไดความสะใจอยางเดียวเราก็ไมนําเสนอ” (สันติ จิรพรพนิต, สัมภาษณ,              
30 มีนาคม 2549) 

 
นอกจากนี้ ยงัมีอีกประเดน็ที่ทีมขาวตั้งขอสังเกตเปนกรณีพิเศษ คือ เมื่อผลการแพทย

อธิบายวาเปนการฆาตกรรมแลว มีทฤษฎีอาชญวิทยามารองรับวา เมื่อมีการฆาตกรรมเกิดขึ้นในหอง
ที่มีคน 2 คน เพราะฉะนัน้อกีคนตองเปนคนฆา นี่คือทฤษฎีที่มารองรับในการจับกมุ นายนพดล ซ่ึง
สรุปแบบนี้ใชไมได เพราะตราบใดทีย่ังไมมีพยานหลกัฐานมัด การจับกุมคนดวยทฤษฎแีบบนี้     
นากลัวมาก เพราะกลัววาสักวันถาการทําคดีแบบนี้มาโดนญาติพี่นองของใครก็คงจะเดือดรอน ใน
การทําขาว ในการทําขาวทมีขาวนําเสนอไปทั้ง 2 ดาน ทั้งขอมูลของ พ.ญ.พรทิพย และขอมูลของ
ทีมแพทย ขณะที่ส่ือฉบับอื่นก็นําเสนอประเด็นในลักษณะนี้บาง แตอาจจะไมใหน้ําหนกัมาก แต
ขาวสดใหน้ําหนักมาก เพราะไดตรวจสอบอะไรหลายอยางแลว จึงตั้งอยูบนพื้นฐานทีว่าขาวสด
ไมไดเชื่อวา นายนพดลฆานายหางทอง หรือไมไดฆา แตขาวสดเห็นวาไมมีหลักฐานอะไรเลยทีจ่ะ
ไปบอกวา นายนพดล เปนคนลงมือฆา เพราะการทาํขาวอาชญากรรม หากมีการตั้งธง หรือไป
กําหนดไวกอนวาผลจะตองออกมาอยางนัน้ ทุกอยางกจ็ะไขวเขว การทําตามพยานหลักฐานเปนสิ่ง
ที่ดีที่สุด และถูกตองที่สุด 
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ขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ลาสุดคดียังอยูในชัน้ศาล และยังเปนเรื่องที่

สาธารณชนทั่วไปใหความสนใจอยูวาเบื้องหลังเกิดจากการฆาตัวตาย หรือฆาตกรรมกันแน ทั้งนี ้
ผลจะออกมาอยางไรขึ้นอยูกบักระบวนการยุติธรรม 
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ตัวอยางสําเนาพาดหวัขาวหนังสือพิมพฉบับอื่นๆ เทียบกบัหนังสือพิมพขาวสด 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

หนังสือพิมพขาวสด ฉบับวันที่ 4 พฤศจิกายน 2546

หนังสือพิมพแนวหนา  
ฉบับวันที่ 4 พฤศจิกายน 2546 

หนังสือพิมพิ์มติชน ฉบับวันที่ 4 พฤศจิกายน 2546

หนังสือพิมพไทยรัฐ ฉบับวันที่ 5 พฤศจิกายน 2546

หนังสือพิมพเดลินิวส  
ฉบับวันที่ 5 พฤศจิกายน 2546 

หนังสือพิมพแนวหนา  
ฉบับวันที่ 5 พฤศจิกายน 2546 

ภาพที่ 4.3 ภาพแสดงการพาดหัวขาว เปรียบเทียบการนําเสนอขาวของขาวสดกับฉบับอื่นๆ 
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4.6  ปญหา และอุปสรรคของกระบวนการทําขาวคดีการเสียชีวิตของนายหางทอง  ธรรมวัฒนะ 
 

โดยทั่วไปผูส่ือขาวมีหนาทีใ่นการหาขาว สืบสวนหาขอเท็จจริง เฝาตดิตามสถานการณ 
สัมภาษณ บันทึกขอมูล เขียนขาว หรือรายงานใหสังคมไดรับทราบ  ทําหนาที่ดแูลบานเมือง  ถาพบ
อะไรผิดปกตกิ็จะนํามาเปดเผยใหสาธารณชนไดรับทราบ  ดวยความซื่อสัตย ซ่ึงเปรียบเสมือนเปน
สุนัขเฝาบาน (Watchdog) 

จากการนําเสนอขาวคดีการตายของ นายหางทอง  ธรรมวัฒนะ ของหนังสือพิมพ     
ขาวสด ที่พยายามขุดคุยขอเท็จจริงอยางมุงมั่น  ทําใหมีปญหา และอุปสรรคตางๆ เกิดขึ้น  เนื่องจาก
ผูที่มีสวนเกี่ยวของทั้งหมดกับเหตุการณนี้พยายามปดบังซอนเรนสิ่งที่ผิดปกติเอาไว  ตางฝายตาง  
ใสความซึ่งกันและกัน  ทําใหยากตอการคนหาขอเท็จจริงมานําเสนอตอสาธารณชน   

ขาวการเสียชีวติของ นายหางทอง มีความสับสน และสลับซับซอนมาก เนื่องจากตอน
เกิดเหตุนกัขาวไมไดเขาไปในสถานที่เกิดเหตุตั้งแตแรก เพราะถูกปดกั้นจากเจาหนาที่ตํารวจ โดย
เจาหนาทีต่ํารวจอางวา “กลัวจะมีการทําลายพยานหลักฐาน” ทําใหทีมขาวไมสามารถเขาไปเก็บภาพ
ที่เกิดเหตุได เพราะสถานที่เกิดเหตุในบานของ นายนพดล ซ่ึงเปนคนมีช่ือเสียง และเปนสถานที่
สวนบุคคล       

ปญหาที่พบในการทําขาวคดีการเสียชีวิตของ นายหางทอง คือ การสั่งงานนักขาวที่
ติดตามคดีนี้อยูแลว ควรติดตามขาวตอไป เพราะจะเปนคนที่รูเร่ืองดีที่สุด ไมตองมาอานขาว หรือ
หาขอมูลขาวใหม แตเนื่องจากบางครั้งจํานวนนักขาวไมเพียงพอ ทางกอง บก. จงึจําเปนตองใช
นักขาวจากสวนอื่นมาชวย ซ่ึงนักขาวเหลานัน้ไมมคีวามชํานาญทางดานการทาํขาวสืบสวนสอบ 
สวน เลยไมรูเทคนิคในการคนหาขอมูลจากแหลงขาว ทําใหเขาถึงแหลงขาวยาก ขอมูลที่ไดอาจไม
ตรงกับประเดน็ที่บรรณาธิการตั้งเอาไว  นายเอมพงศ กลาววา  “อุปสรรคในการทําขาวนายหางทอง
มีหลายเรื่อง บางครั้งเราตองสงนักขาวที่ไมมีความถนัดในการทําขาวอาชญากรรมไป เพราะคนนอย 
เลยทําใหไดขาวไมลึก เพราะนักขาวไมสนิทสนมกับแหลงขาว หนกักวานั้นคือ นักขาวบางคน
ไมไดตามขาวอยางตอเนื่อง เลยไมรูวาอะไรเปนอะไร คดีมีความคืบหนาแคไป แตถาเราสงนักขาวที่
มีความสนิทสนมคุนเคยกับแหลงขาวไป เราจะไดขอมูลที่มีน้ําหนัก บางครั้งความไวเนื้อเชื่อใจของ
แหลงขาวเปนสิ่งสําคัญ แหลงขาวจะยอมเปดเผยขอมูลมากหรือนอยกข็ึ้นอยูกับตวันกัขาวดวย บาง
เร่ืองบางประเด็นแหลงขาวยอมเลาใหฟง แตยังไมใหนําเสนอเปนขาว เราก็ตองไมนําเสนอ แตพอ
ถึงเวลาหนึ่งเขาก็มีอะไรที่ถือวาเปนประเดน็ใหญกวานัน้ เขาก็อาจจะใหเราเพราะไวใจเราแลว นี่คอื
ส่ิงที่พบจากการทําคดีนายหางทอง”  (เอมพงศ บุญญานุพงศ, สัมภาษณ, 26 มีนาคม 2549)  
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ดาน น.ส.ชุมฉันท  เลาใหฟงเกี่ยวกับอุปสรรคที่พบในคดีนี้วา  “ปญหาก็คือ การตดิตอ
หา ดร.เอเดรยีน เปนไปคอนขางยาก เพราะอยูกันตางที่ตางเวลา และดร.เอเดรียน ไมใชคนมีช่ือเสียง 
การคนหาขอมูลเร่ิมจากทางอินเตอรเน็ต ดูวาคนๆ นี้สอนหนังสือที่ไหน มีเบอรโทรศัพทติดตอ
อยางไร เวลาใด (ภาคผนวก ญ) เพราะเวลาที่ประเทศอังกฤษเวลาตางกับเวลาในประเทศไทย 6-7 
ช่ัวโมง คร้ังแรกใชโทรศัพท แตไมพบตวั เปนเครื่องตอบรับ จึงเลือกวิธีการสงอีเมลที่คนไดจากทาง
มหาวิทยาลัย การทําหนาทีน่ักขาว ถาไมพบแหลงขาว ไมใชวางานเราจะจบ ตองพยายามหาชองทาง
ติดตอใหมใหได  ตองใชเวลาในการติดตามอยูนาน ทําใหการนําเสนอขาวลาชา เนื่องจากตองรอ
ตรวจสอบใหแนใจกอน”  (ชุมฉันท ชํานปิระศาสน, สัมภาษณ, 23 มีนาคม 2549) 

การตายของนายหางทอง เกิดเปนความขดัแยงกันระหวางคนในครอบครัว 2 ฝาย 
ดังนั้นปญหาในการนําเสนอขาวจึงตามมาโดยปริยาย เมื่อขาวสดนําเสนอในประเดน็ของใคร ก็จะ
ถูกฝายตรงขามตอวาตอขานวาไมมีความเปนกลางทันท ีนายสันติ เลาถึงปญหา และอุปสรรคใหฟง
วา “อุปสรรคที่พบคือ เมื่อเราใหน้ําหนักการเสนอขาวไปที่การฆาตัวตาย ฝายที่เชื่อวาเปนการ
ฆาตกรรมก็ไมคอยพอใจ และไมยอมใหขาวกับเรา พยายามตาํหนวิานําเสนอขาวไมเปนกลาง 
เขาขางอีกฝายหนึ่ง จริงๆ แลวเรานําเสนอขาวไปตามสํานวนคดีของเจาหนาที่ตํารวจ”  
(สันติ จิรพรพนิต, สัมภาษณ, 30 มีนาคม 2549) 

ในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนตองใชเวลาในการคนหาขอมูล เพื่อใหไดขอมลูที่
เจาะลึก นักขาวตองพยายามขุดคุยขอมลูใหไดมากทีสุ่ด เพื่อจะไดขอมูลที่ถูกตองที่สามารถนํามา
เปดเผยใหกับประชาชนไดรับทราบ ทําใหบางครั้งสงผลกระทบกับแหลงขาว หรือผูที่เกี่ยวของ    
นายนพดล ธรรมวัฒนะ ในฐานะบุคคลที่เปนแหลงขาวในคดีนี้ เลาใหฟงวา “ผมเคยใหขาวกบั        
นักขาว  บางครั้งคุยกับนักขาวอยางหนึ่ง  แตขาวกลับออกมาอีกอยางหนึ่ง  สรางความเสียหายใหกบั
ผม ส่ือมวลชนชอบนําเสนอขาวผิด เชน ส่ือมวลชนไปนั่งฟงคําพิจารณาในศาล ศาลตําหนิคูความ
ทั้ง 2 ฝาย ส่ือก็อาจจะเขียนออกมาวาศาลตําหนินายนพดล หามไมใหขาว โดยที่รายงานของศาลระบุ
ออกมาวาศาลไดตักเตือนคูความทั้ง 2 ฝาย จริงๆ แลวศาลตําหนิอัยการกอนดวยซํ้าไป แลวศาลกใ็ช
คําพูดกับเราดวยวา เอาเปนวาขอรองจําเลยไมใหพูดแลวกัน แตวาไปหามไมได   มันก็ไมรูวาความ
คลาดเคลื่อนตรงนี้เกิดขึ้นไดอยางไร อาจเปนเพราะ เมื่อกอง บก.ขาว รับขาวไปแลวอาจมีการ
เปลี่ยนแปลงเรียบเรียงใหมใหเกิดมีความนาตื่นเตน ก็เปนได หรืออีกดานหนึ่งในการเสนอขาวใน
ยุคปจจุบัน เสนอในลักษณะของขาวเจาะเปนในเชิงสืบสวนมากกวาที่จะเปนรายงานขาวอยาง
ตรงไปตรงมา อันนี้อาจจะเปนในลักษณะนั้น กจ็ะเห็นไดวาส่ือมวลชนที่ออกมานั้น จะออกมาใน
เชิงสืบสวนไปหมด”  (นพดล ธรรมวัฒนะ, สัมภาษณ, 7 พฤษภาคม 2549) 
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การทําคดีการเสียชีวิตของนายหางทอง นอกจากจะพบปญหา และอุปสรรคจากการทํา
ขาวแลว ยังมีผลกระทบที่เกิดขึ้นกับแหลงขาวอีกดวย พ.ญ.พรทิพย เลาใหฟงถึงการเปนแหลงขาว
ในคดีนายหางทอง วา “คดีนี้มี 3 ภาค ภาคที่ 1 คือชวงเกิดคดีครั้งแรก ตอนนั้นบังเอิญเราไมไดมี
ช่ือเสียง ก็ไมกลายเปนประเด็น มาถึงภาคที่ 2 เปนชวงที่ทั้งคดีก็ดัง หมอก็ดังก็กลายเปนขาว อยาง
บางเรื่องที่ไมไดใหขาว แตกลายเปนขาว ทําใหเกิดผลกระทบตามมามากมาย  เชน การเขาไป
ถายภาพ การที่คนอื่นเขาใหขาวดักเอาไว และก็มีภาพที่เผยแพรออกไปแลวก็เอาไปรองถูกฟองตอ
แพทยสภา ถือวาไมควร เขาไมรูสถานการณจริง และอีกจุดก็คือการใหขาวนี้ ครั้งนั้นเปนครั้งที่หมอ
ไดเรียนรูอยางมากวา เมื่อส่ือมีสายคือมีฝายนี้ บอกไดชัดเจนคือมีฝายตํารวจกับไมตํารวจ นั่นคือครั้ง
ที่ เรารูสึกวา นี่ตกลงที่ เราทํางานมาตลอด เริ่มมีคนไมเขาใจแลว ทั้งๆ ที่หลักคิดของเราเปน
วิทยาศาสตร การทํางานเปนวิทยาศาสตรลวนๆ นั่นก็คือ เราสังเกตเห็นการระบายสี คือ การเอะอะ
โวยวาย คือเห็นถึงอารมณที่รุนแรง นี่คือพวกที่แบงเปนสาย และที่หมอพอจะทราบขอมูลที่มีคน
อธิบาย คือหนาอาชญากรรมสวนใหญจะเปนสายตํารวจ เพราะฉะนั้นยอมพบกับความเกลียดที่เขา
มากระทบกับตัวเอง เพราะเราเขาไปรื้อคดีกับการทํางานของตํารวจ เราจึงถูกเหมือนกับเปนจุดเดน 
ดึงอารมณของขาวไปในลักษณะที่ทําตัวเองเสียหาย” (พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท, 
สัมภาษณ, 31 พฤศจิกายน 2549) 

พ.ญ.พรทิพย กลาวตอไปวา “การเอาคําพดูมาตอกันประหนึ่งวามันเปนการโตเถียงกัน 
หรือเปนการเอาคําพูดที่ไมไดพูดมาเขยีนเปนคําพูดของเรา พบมากในภาคที่ 2 ส่ิงที่เกิดขึ้นคือ
กระบวนการกอ็ปปขาว แลวเพิ่มไปทีละนดิ ทีละนดิ เหมือนเกมสกระซิบ ของไมจริงก็เปนอะไรก็
ไมรูที่ใสลงไปเราก็ “เฮยนี่เราพูดตรงไหนวะ” ไมเคยพูดเลย นี่คือส่ิงที่เห็นในภาคที ่ 2 เมื่อมาถึง       
ภาคที่  3 หมอไมคอยกังวล หมอจะอยูเฉยๆ เพราะเรารูวาส่ือเปนอยางไร พอกลับมาเปนขาวในการ
ผาศพครั้งที่ 3 มันเปนอะไรที่เรารูแลววาอยูเฉยๆ เปนดีที่สุด สังคมชอบเขามากระแนะกระแหน    
ขุดคุย คุยเขี่ย เขาคงคิดวาคงเหมือนตัวเขา วาสังคมนี้ไมมีทางจะมีคนดี เพราะฉะนัน้เรารับรูตรงนี้เรา
ตองนิ่ง แตไมหมดกําลังใจ แตไดบทเรียน มันกเ็หมือนคนเจ็บหนอยๆ เหมือนถูกอะไรตํา เราก็            
“อาว  เฮย  มนัมีพิษนีห่วา”   เราก็ตองระวัง มนัก็คือส่ิงที่กระทบจากการใหขาว”  (พ.ญ.คุณหญิง   
พรทิพย โรจนสุนันท, สัมภาษณ, 31 พฤศจิกายน 2549) 
 

นอกจากนี้ ยังมีอุปสรรคที่เกี่ยวของกับผูส่ือขาวเองในเรื่องของภาษาเทคนิค หรือการใช
ศัพทเฉพาะกลุมวงการแพทย นายสันติ เลาวา “อุปสรรคจะมีบางนดิหนอยเร่ืองเกีย่วกับศัพทเทคนคิ
ของแพทย ในคดีเพราะบางครั้งเราไมรูวาศัพทเฉพาะนัน้หมายถึงอะไร ตองเสียเวลาในการสืบคน
ตอไป”  (สันต ิจิรพรพนิต, สัมภาษณ, 30 มีนาคม 2549)  
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อยางไรก็ตาม คดีนี้เปนคดีทีเ่กิดขึ้นภายในครอบครัว ผลกระทบที่เกดิกบัสื่อจึงไมไดมา
ในรูปแบบของอิทธิพลมืดคุกคามแตอยางใด จะมีกแ็ตอุปสรรคในการวางตัวเปนกลาง เพราะแหลง 
ขาวแตละฝายตางก็อยากใหส่ือมวลชนประโคมขาวเขาขางตัวเองทั้งนัน้ ทําใหทีมขาวตองพิจารณา
และนําเสนอขอมูลทั้ง 2 ดานดวยความระมดัวังเรื่องการฟองรอง  

“เราระมัดระวงัการนําเสนอขาวนี้มาก เพราะเปนเรื่องของความเหน็ของคนสองฝาย ที่
เชื่อ และไมเชื่อวานายหางทองยิงตัวตาย พอเราลงเนือ้หาเนนไปทีฝ่ายใดฝายหนึง่ ก็จะถูกอีกฝาย
โตแยงขึ้นมาทนัที ดังนัน้แนวขาวจึงตองพยายามนาํเสนอใหได 2 ดาน เพื่อใหเทาเทียมกัน แตเนนย้าํ
ในการทํางานของตํารวจผูรวบรวมพยานหลักฐาน ไมใชเสนอขาวไปตามกระแสสังคมที่เชื่อวาตอง
เปนอยางนี้อยางนั้น”  (สุริวงค เอื้อปฏิภาณ, สัมภาษณ, 29 มีนาคม 2549)  

 
การนําเสนอขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ของหนังสือพิมพขาวสดนัน้ ไม

วาจะเกดิปญหา และอุปสรรคใดๆ ก็ตาม ก็ไมสงผลกระทบตอการรายงานขาวของหนังสือพิมพขาว
สด และยังคงยึดมั่นในอุดมการณที่จะทําเพื่อสังคม เพราะหนาทีห่ลักของหนังสือพมิพ คือ การทํา
หนาที่ในการแสวงหา หรือรวบรวมขาวสารหรือขอเท็จจริงแลวแจงใหประชาชนทราบ อยางตรงไป 
ตรงมา ไมเปลี่ยนแปลงขอเทจ็จริง  นักขาวเปรียบเสมือนสุนัขเฝาบาน (Watch Dog) ที่คอยเหาหอน
ใหเจาของบาน หรือประชาชนไดรูเมื่อมส่ิีงผิดปกติเกิดขึ้นรอบๆ บาน ซ่ึงหมายถึงในสังคม หรือ
ประเทศของเรานั่นเอง 

 
การศึกษาจากเอกสาร  
 

คดีการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ นอกจากทมีขาวขาวสดจะนําเสนอขาวไป
ตามคําสัมภาษณของแหลงขาวบุคคลแลว เอกสาร / หนังสือลับทางราชการ ที่ทีมขาวไดมาจาก
แหลงขาวระดบัสูงก็นับเปนอีกหลักฐานหนึ่งที่สรางความมั่นใจใหในการนําเสนอขาว ย้ําวาคดนีี้
เปนการฆาตวัตายไมใชฆาตกรรม  

อาทิ ในภาคแรกทีมขาวไดนําเสนอขาวไปตามผลการผาพิสูจนศพของสถาบันนิติเวช 
สํานักงานแพทยใหญ สํานกังานตํารวจแหงชาติ ซ่ึงไดรับเอกสารสําคัญทางราชการมาจากแหลงขาว
ระดับสูงทานหนึ่ง (ขอสงวนนาม) ตามหนังสือ ดวนที่สุด สถาบันนิติเวช สํานกังานแพทยใหญ 
สํานักงานตํารวจแหงชาติ ที่ 0029.4/845 ลงวันที่ 9 กันยายน 2542 เร่ืองรายงานผลการตรวจชันสูตร
ศพ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ มีพ.ต.อ.ทวีศักดิ์ ชัยประเสริฐ เปนประธานกรรมการ พ.ต.อ.เล้ียง    
หุยประเสริฐ เปนกรรมการ และพ.ต.ท.พรชัย สุธีรคุณ เปนกรรมการ / เลขานุการในการผาศพ 
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โดยในเอกสารดังกลาวสรุปผลการผาพิสูจนศพเอาไวอยางละเอียด ไมมีหลักฐานใด
บงชี้วา นายหางทองถูกกระทําใหตาย หรือพบความผิดปกติในศพแตอยางใด ระบสุาเหตุการตาย
เพียงแคบาดแผลกระสุนปนทําลายสมอง นอกจากนี้ ยังมีภาพการผาพสูิจนศพนายหางทองประกอบ 
ดวย (ภาคผนวก ฎ) 

สวนคดีนายหางทอง ภาค 2 ที่สถาบันนิติวิทยาศาสตร กระทรวงยุตธิรรม เปนผูผา
พิสูจน  ตามคํารองขอของญาตินั้น ถึงแมจะมีการยืนยนัวาผลออกมาตรงกันขามกบัการผาครั้งแรก 
พบ ขอสงสัยมากมายคลายกับ นายหางทองถูกทํารายแลวฆา หนังสือพิมพขาวสดก็นําเสนอผลการ
ผาพิสูจนในครั้งนี้ครบทุกประเด็นเชนกนั โดยทางกองบรรณาธิการไดรับเอกสารทางราชการชิ้น
สําคัญของสถาบันนิติวิทยาศาสตร กระทรวงยุติธรรม จากแหลงขาวคนหนึ่ง (ขอสงวนนาม) ตาม
หนังสือรายงานการตรวจศพ (คร้ังที่2) เลขที่ A15114/46 ลงวันที ่ 25 กันยายน 2546 มีแพทยหญิง 
คุณหญิงพรทพิย โรจนสนุนัท แพทยนติเิวช สถาบันนติิวิทยาศาสตร กระทรวงยุตธิรรม ร.ศ.นพ.
ธํารง จิรจริยาเวช แพทยนิติเวช โรงพยาบาลรามาธิบดี เปนผูรับผิดชอบในการผา พรอม
ภาพประกอบในการผาทุกขัน้ตอน (ภาคผนวก ฏ) 

คดีนายหางทอง ภาค 3 เปนการผาพิสูจนตามคําส่ังศาลอาญา ที่มีคําส่ังลงวันที่ 27 
ธันวาคม 2548 คดีหมายเลขดําที่ 248/2547 มีพนักงานอัยการสํานักงานอัยการพเิศษฝายคดีอาญา
เปนโจทก นายนพดล ธรรมวัฒนะ เปนจําเลย ใหทําการผาตรวจพิสูจนศพ นางหางทอง ธรรมวัฒนะ 
เปนครั้งที่ 3 โดยใหมีการตั้งคณะกรรมการซึ่งเปนนายแพทยผูเชี่ยวชาญจํานวน 10 คน มรีอง
ศาสตราจารยนายแพทยเศวต กรรณลวน ประธานคณะกรรมการแพทยนิติเวช เปนประธานในการ
ผา  

ผลในการผาพิสูจนศพนายหางทอง ครั้งนี้ กองบรรณาธิการขาวสดไดรับเอกสารสําคัญ
จากแหลงขาว (ขอสงวนนาม) เปนเอกสารจากภาควิชานิติเวชศาสตร คณะแพทยศาสตร จุฬาฯ  
เร่ืองรายงานการผาตรวจพิสูจนศพ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ครั้งที่ 3 โดยผลการผาพิสูจนศพ นาย
หางทองในครั้งนี้ ผลออกมาใกลเคียงกับการผาศพในครั้งแรก พรอมอธิบายเหตุผลหักลางในการผา
คร้ังที่ 2 เปนขอๆ อยางเห็นไดชัด นอกจากนี้ยังมีภาพการประกอบในการผาศพทุกขั้นตอน        
(ภาคผนวก ฐ) 

สรุปไดวาการนําเสนอขาวเชงิสืบสวนสอบสวน นอกจากจะไดขอมูลจากแหลงขาวที่
นาเชื่อถือแลว ในเรื่องของจดหมาย, เอกสารทางราชการ ก็เปนตัวกําหนดประเด็นขาว และจดุยนืใน
การนําเสนอเชนกันดังที่กลาวมา 
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  กระบวนการทําขาวเชิงสบืสวนสอบสวน 

1.การคัดประเด็นหรือทิศทางการนําเสนอขาว 
ประเมินสถานการณและพิจารณาถึงประเด็นโดยคํานึงถึงหลักคุณคาความเปนขาว  คือ ความขัดแยง 
และความมีเงื่อนงํา   

1.การคัดประเด็นหรือทิศทางการนําเสนอขาว 
ประเมินสถานการณ  กําหนดประเด็นและแนวทางในการนําเสนอ โดยคํานึงถึงคุณคาของความเปน
ขาว คือ ความ คือ ความมีชื่อเสียงของคนในขาว ทั้งผูตาย  ผูที่กระทํา และผูที่ถูกกระทํา 

ขาวเพชรซาอดุิอาระเบีย 

2. วางแผนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน   
โดยคัดเลือกทีมขาวที่มีความชํานาญในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน กําหนดประเด็นที่จะ
นําเสนอในแตละวัน   รวมทั้งการประชุมและมอบหมายงานใหกับนักขาว 
  

3. คนหาขอมูลจากแหลงขาวที่เกี่ยวของ 
ประกอบไปดวย แหลงขาวเปด  แหลงขาวปด  พยานหลักฐานและเอกสารตางๆ  
  

4. ตรวจสอบขอมูล 
เพื่อใหแนใจวาขอมูลที่ไดมานั้นถูกตอง และเพื่อปองกันการฟองรองหมิ่นประมาทถูกคุกคามได   
โดยการตรวจสอบขอเท็จจริงจากแหลงขาวและผูที่เกี่ยวของ 

5. นําเสนอขอมูล 
เพื่อใหการนําเสนอขอมูลเปนไปอยางตอเนื่อง ใหผูอานเขาใจและเกิดความสงสัยนอยที่สุด จึงแบง
การนําเสนอออกเปน 3 ภาค ดังนี้  
ภาคที่ 1 คือ การจับกุมนายเกรียงไกร เตชะโมง  ผูขโมยเพชรจากพระราชวังในประเทศซาอุดี 
              อาระเบีย และการติดตามสมบัติ   
ภาคที่ 2 คือ การอมของกลางและปลอมของกลางของเจาหนาที่ตํารวจ 
ภาคที่ 3 คือ เหตุอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และการคลี่คลายคด ี

ขาวการเสียชีวตินายหางทอง   ธรรมวัฒนะ

2. วางแผนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน   
โดยคัดเลือกทีมขาวที่มีความรู มีประสบการณ และมีความชํานาญในการทําขาวเชิงสืบสวน
สอบสวน  กําหนดประเด็นวาขาวควรจะไปในทิศทางใด จะนําเสนอขาวอยางไร และประสานงาน
กับแหลงขาวระดับสูง   โดยมีกองบรรณาธิการคอยใหคําปรึกษา 

3. คนหาขอมูลจากแหลงขาวที่เกี่ยวของ 
ไดแก แหลงขาวประเภทบุคคล คนหาพยานหลักฐาน เชน ปลอกกระสุน รอยนิ้วมือ คราบเลือดและ
คนหาขอมูลจากอินเตอรเน็ต เชน การสืบคนประวัติ  

4. ตรวจสอบขอมูล 
เพื่อไมใหการนําเสนอขาวไปพาดพิงถึงบุคคลอื่น เพราะจะทําใหถูกฟองรองหมิ่นประมาทและผิด
จรรยาบรรณของนักขาว   

5. นําเสนอขอมูล 
แบงการนําเสนอออกเปน 3 ภาค ดังนี้  
ภาคที่ 1 คือ การสอบสวนและผลสรุปฆาตัวตาย 
ภาคที่ 2 คือ การรื้อฟนคดีการตายของนายหางทอง โดยพ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนันท นําไปสู   
             การฟองนายนพดล ธรรมวัฒนะ ในขอหารวมกันฆานายหางทอง 
ภาคที่ 3 คือ การผาพิสูจนศพนายหางทองครั้งที่ 3 และผลสรุปฆาตัวตาย 

ภาพที ่4.4 ภาพแสดงการเปรียบเทียบกระบวนการในการทําขาวเชิงสบืสวนสอบสวน 
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บทท่ี 5 
สรุปผลการวิจัย  อภิปรายผล และขอเสนอแนะ  

 
 จากผลการวิจัย “การศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศึกษาขาวคดีเพชรซาอุฯ และขาวคดีการตายของนายหางทอง  ธรรมวัฒนะ” 
โดยมีวัตถุประสงคเพื่อใหทราบถึงกระบวนการ และขั้นตอนในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด กรณีขาวคดีเพชรซาอุฯ และขาวคดีการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ รวมท้ัง
อุปสรรค และปญหาของการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด กรณีขาวเพชรซาอุฯ 
และขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ เพื่อใชเปนแนวทางในการศึกษาในสาขานิเทศศาสตร 
รวมทั้งผูที่สนใจในวิชาชีพส่ือสารมวลชน ซึ่งผูวิจัยใชแนวทางการศึกษาเชิงคุณภาพ โดยใชวิธีการ
สัมภาษณเชิงลึกกับผูท่ีเกี่ยวของในการทําหนาที่ ดังกลาว    
 
 การวิจัยเรื่อง “การศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศึกษาขาวคดีเพชรซาอุฯ และขาวคดีการตายของนายหางทอง  ธรรมวัฒนะ” 
ผลจากการวิจัยสามารถนํามาเปนแนวทางในการตอบปญหานําวจิัยที่ประกอบไปดวย 
 
 1. กระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนขาวเพชรซาอุฯ และขาวการตายของนายหางทอง   
ธรรมวัฒนะ มีขั้นตอนในการทํางานเหมือนหรือแตกตางกันอยางไร    
 2. ปญหา และอุปสรรคของการทําขาวทั้ง 2 ขาว มีความเหมือน และแตกตางกันอยางไร 
  

ผลจากการวิเคราะหสามารถสรุปไดดังตอไปนี้ 
ผลการวิจัยพบวา  กระบวนการในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนคดขีาวเพชรซาอุฯ น้ันมี

การแบงขั้นตอนการทํางานออกเปน 5 ขั้นตอน  ไดแก   การคัดประเด็น หรือทิศทางการนําเสนอขาว การ
วางแผนการทาํขาวเชิงสืบสวนสอบสวน การคนหาขอมูลจากแหลงขาว ตรวจสอบขอมูล และการ
นําเสนอขอมูล 
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จากกระบวนการทําขาวในขางตน สามารถสรุปไดวากระบวนการทาํขาวเชิงสืบสวน
สอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด : กรณศีึกษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของ นายหางทอง 
ธรรมวัฒนะ ของหนังสือพมิพขาวสด แบงออกเปน 5 ขั้นตอน ซ่ึงผลจากการวิจยั พบวา ทั้ง 5 
ขั้นตอนดังกลาว เปนรูปแบบในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด ที่ทาง
องคกรไดตั้งหลักเกณฑไว เพื่อเปนกรอบในการทําขาวใหกับผูส่ือขาว เพื่อใหงายตอการขุดคุยสืบ
เจาะคนหาขอมูล นอกจากนี ้ผลจากการวจิยั ยังพบวาบางขั้นตอนเปนไปตามทฤษฎีที่อางไวในบทที่ 
2 ดังที่จะกลาวในบทอภปิรายผล และบางขั้นตอนเปนไปตามรปูแบบวิธีการของหนังสือพมิพ    
ขาวสด โดยรูปแบบกระบวนการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด แบงออกได
เปน 5 ขั้นตอนดังนี ้

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ผลจากการวิจยัที่นําเสนอทั้งหมดที่ไดกลาวมาขางตน ผูวิจัยสามารถนําไปสรุปผลและ

เปนแนวทางในการอภิปรายผลในบทที่ 5 
 
 
 

การคัดประเดน็หรือทิศทางการนําเสนอขาว

กระบวนการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพขาวสด 

วางแผนการทาํขาวเชงิสืบสวนสอบสวน 

คนหาขอมูลจากแหลงขาวทีเ่ก่ียวของ 

ตรวจสอบขอมูล 

นําเสนอขอมูล 
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บรรณาธิการ หัวหนาขาวหนาหนึ่ง และผูชวยหัวหนาขาวหนาหนึ่ง จะเปนผูคัดประเด็น
หรือทิศทางการนําเสนอขาว โดยพิจารณาจากคุณคาความเปนขาว  เนื่องจากคดีขาวเพชรซาอุฯ  เปน
คดีที่มีเงื่อนงํา สลับซับซอน เปนคดีที่กอใหเกิดความเสยีหายในระดับประเทศ อีกทัง้ผูกระทําความ 
ผิดเปนถึงนายตํารวจ  ทําใหเหตุการณนี้มีความเดน และมีความนาสนใจ    จึงไดคัดเลือกทีมขาวทีม่ี
คุณภาพ มีความรู และประสบการณในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน โดยจัดแบงทมีขาวออกเปน
ชุดๆ เพื่อที่จะไดติดตามครบทุกๆ ประเดน็ ซ่ึงในแตละวันบรรณาธิการจะเปนผูกําหนดประเด็นทีจ่ะ
นําเสนอในแตละวัน รวมทั้งมีการประชุม และมอบหมายงานใหกับนกัขาว 

ส่ิงที่สําคัญที่สุดในการทําขาวสืบสวนสอบสวน คือ แหลงขาว การคนหาขอมูลจาก
แหลงขาว ถือเปนจุดเริ่มตนที่จะนําพาใหนักขาวสามารถสืบเรื่องราวไปจนถึงตนตอของผูที่กระทํา
ความผิดได ทัง้นี้นักขาวจะตองรูเทคนิคในการเขาถึงแหลงขาวดวย  เพือ่ทําใหแหลงขาวยอมเปดเผย
ขอมูล อาจกระทําไดโดยการมีมนุษยสัมพนัธที่ดี การใชวาจาที่ทําใหแหลงขาวรูสึกเปนกันเอง ให
ความเคารพในสิทธิ์สวนบุคคล ซ่ือสัตย จริงใจ มีจรรยาบรรณ และปฎิบัติตามที่แหลงขาวรองขอ 
เชน เร่ืองที่เปนความลับกต็องปดไวเปนความลับ หรืออาจสรางความสัมพันธไดโดยนดัออกไป
พบปะกนัดวยการเลนกฬีา หรือแมแตการรบัประทานรวมกัน เพื่อทําใหแหลงขาวเกดิความไววางใจ 
และเมื่อแหลงขาวไววางใจ ไมนานความจริงนั้นจะถูกเปดเผยออกมาเอง ผลจากการวจิัย พบวา 
แหลงขาวในคดีเพชรซาอุฯ นั้น ประกอบไปดวย แหลงขาวประเภทบุคคล แหลงประเภทพยาน 
หลักฐาน และแหลงขาวอื่นๆ เชน เอกสารตางๆ ที่เกี่ยวของกับคดีนี ้

คดีเพชรซาอุฯ เปนคดีที่ตองใชระยะเวลานานในการหาขอสรุปของคดีนี้ เนื่องจากมี
เร่ืองราวที่ลึกลับ ซับซอน ผูกระทําผิดเปนถึงนายตํารวจชั้นผูใหญ ดังนั้นการคนหาขอมูลจาก
แหลงขาวจงึเปนไปดวยความยากลําบาก เพราะแหลงขาวเกรงกลวัตออิทธิพล และกลัววาจะเปน
อันตรายเมื่อใหขอมูลกับนักขาว 

เมื่อนักขาวไดขอมูลจากแหลงขาวแลว กจ็ะรายงานใหกับกองบรรณาธิการทราบ เพื่อ 
ใหกองบรรณาธิการทําการตรวจสอบขอเท็จจริง และกลั่นกรองขาวสาร เพื่อใหเกดิความแนใจวา 
ขอมูลที่ไดมานั้นถูกตอง ผลจากการวิจยัพบวา กองบรรณาธิการซึ่งประกอบไปดวยบรรณาธิการ 
หัวหนาขาวหนาหนึ่ง และผูชวยหวัหนาขาวหนาหนึ่ง จะทําหนาทีต่รวจสอบขอมูลโดยตรวจสอบ
กับแหลงขาวของตนเองที่มีระดับสูงกวาแหลงขาวที่นักขาวไดขอมูลมา นอกจากนี้กองบรรณาธิการ
จะตองพจิารณาดวยวามีขอมลูไหนบางที่ควรนําเสนอ  ขอมูลไหนที่ยังไมควรนําเสนอ   
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การนําเสนอขอมูลของคดีเพชรซาอุฯ ผลจากการวจิัย พบวา  หนังสือพิมพขาวสด ได
แบงการนําเสนอออกเปน 3 ภาค ทั้งนี้เพือ่ใหการนําเสนอเปนไปอยางมีระบบ ใหผูอานไดเขาใจถึง
สาเหตุที่แทจรงิของคดีนี้วามจีุดเริ่มตนอยางไร มีการสืบสวนสอบสวนคนหาขอมูล และดําเนิน
เร่ืองราวตอไปอยางไรจนกระทั่งไดขอสรุปของคดีนี้  ในภาคที่ 1 คือ การจับกุมนายเกรียงไกร เตชะ
โมง ผูขโมยเพชรจากพระราชวังในประเทศซาอุดีอาระเบีย และการตดิตามสมบัติ การนําเสนอขาว
ในภาคแรกจึงเปนเรื่องของ นายเกรียงไกร เตชะโมง ขโมยเพชรออกมาจากพระราชวังในซาอุฯ 
กลับมาเมืองไทย ประเดน็ขาวเนนที่ขัน้ตอนการขโมยวา นายเกรยีงไกร ขโมยเพชรออกมาจาก
พระราชวังไดอยางไร และนําเพชรเขามาในประเทศไทยไดอยางไร ซ่ึงหลังจากที่ไดขอมูลแลว ทาง
เจาหนาทีต่ํารวจไดตั้งทีมชดุคล่ีคลายคดี เพื่อติดตามนําเพชรที่เปนของกลางทั้งหมดกลับคืนมา และ
เตรียมสงคืนใหกับประเทศซาอุฯ  โดยมี พล.ต.ท. ชะลอ เกิดเทศ เปนหัวหนาชุดคล่ีคลายคดี   

หลังจากที่ พล.ต.ท.ชลอ ไดเขามาทําคดนีี้ และยึดของกลางกลับคืนมาไดจํานวนหนึ่ง 
แลวเตรียมทีจ่ะสงคืนใหกับประเทศซาอุฯ ปรากฎวาเพชรที่ของกลางหายไดสูญหายไปเปนจํานวน
มาก ทําใหประเทศซาอุฯ เกดิความโกรธแคน  นําไปสูความขัดแยงทางดานความสมัพันธระหวาง
ประเทศ 

ตอมาในภาคที ่ 2  การอมเพชรของตํารวจ และปลอมของกลาง เนนการนําเสนอที่
ประเด็นเพชรที่เปนของกลางที่สูญหาย  ผลจากการตรวจสอบพบวา เพชรจํานวนหนึ่งไดไปอยูกบัผู
มีช่ือเสียง และภรรยาของนายตํารวจหลายคน จน พล.ต.อ. ประทิน สันติประภพ อธิบดีกรมตํารวจ
ในขณะนัน้ ตองตั้งชุดคล่ีคลายคดีขึ้นมา เพื่อตรวจสอบหาเพชรของกลางที่หายไป นําไปสูการ
นําเสนอใน ภาคที่ 3 สาเหตุอุมฆาสองแมลูกศรีธนะขัณฑ และการคลี่คลายคดี ในภาคนี้เนนการ
นําเสนอไปทีส่องแมลูกตระกูลศรีธนะขัณฑ เมื่อ พล.ต.ท. ชลอ ตองการเอาเพชรบลูไดมอนด
กลับคืนมา และมั่นใจวา นายเกรียงไกร เตชะโมง มือขโมยตองนําเพชรไปขายใหกับ นายสันติ ศรีธ
นะขัณฑ อยางแนนอน พล.ต.ท.ชลอ จึงส่ังให พ.ต.ท.พันศักดิ์ มงคลศิลป สว.ภูธรจังหวัดปราจีนบรีุ 
และพวกไปดกัอุมภรรยา และบุตรของนายสันติ มาเปนตัวประกนั เพือ่ให นายสันติ ยอมบอกวา
เพชร        บลูไดมอนดนั้นอยูที่ไหน  

อยางไรก็ตาม ลูกนองของ พล.ต.ท.ชลอ ทําเกินกวาที่ พล.ต.ท.ชะลอ ส่ัง ประกอบกบั
สองแมลูกเห็นหนาตาของคนรายแลว คนรายจึงตัดสนิใจฆาปดปาก และอําพรางคดีโดยสราง
สถานการณวาสองแมลูกนั้นโดนรถชน  ปจจุบันคดนีี้กําลังรอคําพิพากษาจากศาลฎีกา 

ปญหา และอุปสรรคที่เกิดขึ้นกับคดีขาวเพชรซาอุฯ นั้น ผลการวจิัยพบวา การที่
แหลงขาวมีความสนิทสนม และใหความไววางใจกับหนังสือพิมพฉบับใดฉบับหนึ่งเปนพิเศษ ทํา
ใหเกิดผลเสีย ยกตวัอยางเชน พ.ต.อ.เมธี กุศลสราง เคยเปนแหลงขาวใหกับหนังสือพิมพขาวสด เมื่อ
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ไปทําคดีอ่ืนถูกหนังสือพิมพบางฉบับที่เปนคูแขงขาวสดกลั่งแกลง เชน ไมลงชื่อบาง ไมลงรูปบาง 
เปนตน หรือแมแต นายเกรียงไกร ผูขโมยเพชรที่ตกเปนแหลงขาวในคดี ตองเปลี่ยนนามสกุล เพื่อ
เวลาไปไหนมาไหนจะไดไมมีใครสนใจ  

นอกจากนี้ผลการวิจยั ยังพบอีกวา ขอมลูที่ไดจากแหลงขาวนั้น บางครั้งไมสามารถ
นําเสนอได เพราะเกรงกลวักับอิทธิพลของผูมีอิทธิพลที่ตกเปนผูตองสงสัย ทําใหบรรณาธิการหรือ
ผูส่ือขาวอาจเกิดความลังเล และไมแนใจ ไมกลาที่จะนําเสนอขาวเกีย่วกับผูมีอิทธิพลที่มีสวนเกีย่ว 
ของกับขาวเพชรซาอุฯ ซ่ึงบรรณาธิการ หรือนักขาวจะตองเพิ่มความระมัดระวังในการนําเสนอขาว  
ซ่ึงปญหาที่เกดิขึ้นจากการทาํขาวเพชรซาอุฯ ทําใหผูส่ือขาวตองระมัดระวังตวัเองดวยเชนกนั เนื่อง 
จากกลุมบุคคล หรือกลุมที่มีอิทธิพลตางๆ เชน ตํารวจที่พยายามขมขู คุกคาม กอความไมสงบ  เพื่อ
ไมใหนําเสนอขาวอีกตอไป 

สวนคดีการเสยีชีวิตของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ นั้น ผลจากการวิจยัพบวา  กระบวน 
การในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนคดขีาวการเสียชีวติของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะนัน้ มีการ
แบงขั้นตอนการทํางานออกเปน 5 ขั้นตอนเชนเดยีวกนั ดังนี้ การคัดประเดน็ หรือทิศทางการ
นําเสนอขาว การวางแผนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน การคนหาขอมูลจากแหลงขาว ตรวจสอบ
ขอมูล และการนําเสนอขอมูล 

ในสวนของคดีการตายของ นายหางทอง นั้น บรรณาธิการจะเปนผูประเมินสถานการณ
ที่เกิดขึ้น และพิจารณาวาเปนเหตกุารณที่ประชาชนสนใจหรือไม และเหตกุารณนั้นมีความลึกลับ 
ซับซอนเพียงใด ซ่ึงผลจากการวิจัยพบวา เหตุการณนี้เปนเหตกุารณที่เกิดขึ้นเนื่องจากความขัดแยง
ภายในครอบครัว และการตายของ นายหางทอง นัน้เปนการตายที่มีเงื่อนงํา ลึกลับ ซับซอน 
เนื่องจากกอนที่ นายหางทอง จะเสียชีวตินั้น ครอบครัวธรรมวัฒนะไดมีปญหาภายในครอบครวั
เกิดขึ้นมากมาย เชน การฟองรองเรื่องมรดก และการฆาตกรรม  ทําใหตองมีการขุดคุยคดีนีว้าสาเหตุ
การตายที่แทจริงของ นายหางทอง เปนอยางไร   

คดีนี้เปนคดีทีม่ีเรื่องราวซับซอน ทําใหหนังสือพิมพขาวสดตองคัดเลือกทีมงานที่มี
ประสบการณ  มีความรอบรูเกี่ยวกับการทําขาวเชิงสืบสอบสวนมากเปนพิเศษ เพื่อใหไดขอมูลครบ
ทุกประเดน็     โดยมีกองบรรณาธิการคอยใหคําปรึกษา   กําหนดประเด็นวาขาวควรจะไปในทิศทาง
ใด จะนําเสนอขาวอยางไร และประสานงานกับแหลงขาวระดับสูง เพือ่ทําการตรวจสอบขอมูลอีก
คร้ังกอนที่จะนําเสนอขอมูล 

ผลจากการวิจยัพบวา แหลงขาวที่เกดิขึ้นในคดีนี้มเีปนจํานวนมาก ไมวาจะเปนแหลง 
ขาวประเภทบคุคล เชน ญาติพี่นองตระกลูธรรมวัฒนะ  พ.ญ.คุณหญงิพรทิพย โรจนสุนันท  และ
คณะแพทยจากโรงพยาบาลศิริราช เปนตน แหลงขาวประเภทพยานหลักฐาน เชน  กระสุนปน           
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รอยนิ้วมือ  คราบเลือด  เปนตน  และการสืบคนขอมูลจากอินเตอรเนต็ เพื่อตรวจสอบประวัติของ 
ดร.เอเดรียน ลินาเคอร ที่อางวาเปนผูเชีย่วชาญในการกระเซ็นของคราบเลือด วาเปนบคุคลที่มีตัวตน
ที่แทจริงหรือไม และมีประวัติความเปนมาอยางไร  นอกจากนีย้ังสามารถใชอินเตอรเน็ตในคนหา
ขอมูลเกา  ของครอบครัวธรรมวัฒนะวาเคยมีเร่ืองราวอะไรมากอนหรือไม อาจจะเปนทั้งเรื่องดี และ
เร่ืองไมดี หรือเร่ืองที่เปนขาวอยูกอนแลว ไมวาจะเปนขาวสังคมทั่วไป หรือขาวความขัดแยง เรา
สามารถคนหาขอมูลเบื้องตนจากเว็บไซต ไดทันทีโดยไมตองรอนกัขาว ในการคนหาขอมูล
เบื้องตนจากอนิเตอรเน็ตนัน้ จะทําใหการทํางานมีความรวดเร็วมากยิ่งขึ้น ถึงแมจะไมมีอินเตอรเนต็
ก็ไมไดมีอุปสรรค เพียงแตอาจตองใชเวลามากขึ้นในการคนหาขอมูลจากแหลงขาว   

ในการคนหาขอมูลจากแหลงขาวเปนไปดวยความยากลําบาก เนื่องจากแหลงขาวใน
ตระกูลธรรมวัฒนะ ไดแบงออกเปน 2 ฝาย  คือ  ฝายที่อยูขางนายหางทอง  และฝายที่อยูขางนาย            
นพดล ซ่ึงเปนนองชายของนายหางทอง และตางฝายตางใหขอมูลที่เปนประโยชนกบัตนเอง ทําให
ขอมูลที่ไดมานั้น มีความสลับซับซอน และไมรูวาขอมลูของฝายไหนเปนขอมูลที่ถูกตอง สงผลให
กองบรรณาธิการตองทํางานกันอยางหนักในการตรวจสอบขอเท็จจริงทีไ่ดจากแหลงขาว  เพื่อทําให
ความจริงนั้นปรากฏออกมา และไดขอมูลที่ถูกตองใหมากที่สุด ซ่ึงขอมูลบางอยางที่ไดมาจากแหลง 
ขาวนั้นไมสามารถนําเสนอไดทันที ตองทําการตรวจสอบซ้ํา (Double Check) จากแหลงขาวที่
เชื่อถือไดอีกครั้งกอน ทัง้นี้เพื่อปองกันการถูกฟองรองหมิ่นประมาท ซ่ึงผูที่ทําหนาที่ในการ
ตรวจสอบขอมูล  คือ บรรณาธิการ และหวัหนาขาว 

คดีนายหางทอง เปนคดีทีม่ีลักษณะยดืเยือ้ และใชระยะเวลาในการคนหาหลักฐาน
ยาวนาน เพราะมีเร่ืองราวทีซั่บซอน  ทําใหหนังสือพิมพขาวสดตองการนําเสนอเปน 3 ภาค คือ  ภาค
ที่ 1  การสอบสวน และผลสรุปการฆาตัวตาย ผลจากการวิจยัพบวา ในภาคที่ 1 นั้นสํานวนคดี
สรุปวาเปนการฆาตัวตาย มใิชการฆาตกรรม แตเนื่องจากนายปริญญา ไมเชื่อวาเปนการฆาตัวตาย 
จึงเรียกรองใหมีการผาพิสูจนศพเปนครั้งที่ 2 ทําใหเกิดการรื้อฟนคดีการตายของนายหางทอง โดย
นายปริญญาไดขอรองให พ.ญ.คุณหญิงพรทิพย โรจนสุนนัท มาทําคดีนี ้โดยใชกระบวนการทางนิติ
วิทยาศาสตร พ.ญ.พรทิพยจงึให ดร.เอเดรยีน ลินาเคอร ผูเชี่ยวชาญดานคราบเลือดของมหาวิทยาลัย 
สแตรธไคลด ในสกอตแลนด  ซ่ึงในภาคที่ 2 นี้  สรุปวาเปนการฆาตกรรม  ซ่ึงเปนผลสรุปที่ขัดแยง
กับในภาคแรก จึงเปนสาเหตุให นายนพดล ธรรมวัฒนะ ถูกฟองรองในขอหารวมกันฆานาย      
หางทอง ซ่ึงคําใหการของ นายนพดลนั้น นายนพดล ใหการปฏิเสธทุกขอกลาวหา  ดังนั้นศาลจึงลง
ความเหน็วาใหมีการผาพิสูจนศพอีกครั้งซึ่ง เปนครั้งที่ 3 โดยใหคณะแพทยจากโรงพยาบาลศิริราช
เปนผูทําคดีนี้   ผลสรุปที่ไดในภาคที ่3 คณะแพทยจากโรงพยาบาลศิริราชไดลงความเห็นวาเปนการ
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ฆาตัวตาย  ซ่ึงเปนเหตุผลทีม่าสนับสนุนกบัเหตุผลในภาคที่หนึ่ง  ปจจบุัน นายนพดล ยังไมพนขอ
กลาวหา คดนีีอ้ยูในระหวางรอคําพิพากษาจากศาล 
 ปญหา และอุปสรรคที่เกิดขึ้นกับคดีการตายของ นายหางทองนั้น ผลการวิจัยพบวา  
นักขาวไมสามารถเขาไปในสถานที่เกิดเหตุตั้งแตเกิดเหตุการณในครั้งแรก เนื่องจากเจาหนาที่
ตํารวจกลัวจะมีการทําลายพยานหลักฐาน ทําใหไมสามารถเขาไปเก็บภาพที่เกิดเหตุได   นอกจากนี้
ดานกําลังคนที่ไมเพียงพอ ดวยขอจํากัดทางดานเวลาทําใหตองไปดึงนักขาวในสวนอื่นๆ มาชวย  
ทําใหยากตอการเขาถึงแหลงขาว เนื่องจากไมรูเทคนิคที่จะทําใหแหลงขาวยอมเปดเผยขอมูลที่เปน
ประโยชน   นอกจากนี้ผลการวิจัยยังพบวา มีการใชภาษาเทคนิค หรือการใชศัพทเฉพาะกลุม ทําให
ยากตอการเขาใจ อาจนําไปสูการรายงานที่ผิดพลาดได 
 

กรณีศึกษาขาวคดีเพชรซาอุฯ และขาวคดีการเสียชีวิตของ นายหางทอง  ธรรมวัฒนะ 
ผลจากการวิเคราะหขอมูล สามารถสรุปความเหมือน และความแตกตางเกี่ยวกับขัน้ตอนกระบวน 
การในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน และสามารถนํามาเปนแนวทางในการตอบปญหานําวจิัยที่
กําหนดขึ้นไดดังนี ้

 
คดีขาวเพชรซาอุฯ และคดีขาวการเสียชีวิตของ นายหางทอง นั้น มีขั้นตอนกระบวนการ

ในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนที่เหมือนกัน แบงออกเปน 5 ขั้นตอน ดังนี ้
1.  การคัดประเด็น หรือทิศทางการนําเสนอขาว   
2.  การวางแผนการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวน 
3.  การคนหาขอมูลจากแหลงขาว 
4.  ตรวจสอบขอมูล 
5.  การนําเสนอขอมูล 
  
1. ในการคัดประเด็น หรือทิศทางการนําเสนอขาวของทั้ง 2 กรณีนั้น เนื่องจาก

เหตุการณ ทั้ง 2 เหตุการณเปนเหตุการณที่มีเงื่อนงํา มีความสลับซับซอน ดังนั้นการคัดเลือกประเด็น 
และทิศทางการนําเสนอขาวสารจึงเปนไปในทิศทางเดียวกัน โดยกองบรรณาธิการ ไดแก 
บรรณาธิการ หัวหนาขาวหนาหนึ่ง และผูชวยขาวหนา 1 จะเปนผูพิจารณาถึงคุณคาความเปนขาววา
ขาวนั้นมีคุณคาเพียงพอหรือไม เปนเหตุการณที่ประชาชนใหความสนใจหรือไม โดยคํานึงถึงหลัก
ของคุณคาความเปนขาว การพิจารณาคัดเลือกขาวสารมาลงในหนังสือพิมพมักคํานึงถึงขอเท็จจริงที่
นาสนใจ รวมทั้งองคประกอบที่สําคัญของขาว หรือคุณคาของขาวสารเปนสําคัญ ผลจากการวิจัย
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พบวาการทําขาวคดีขาวเพชรซาอุฯ สอดคลองกับหลักคุณคาความเปนขาวในเรื่องของความมี
เงื่อนงํา เนื่องจากผูกระทําผิดเปนผูมีอิทธิพล ซ่ึงทําใหยากในการคนหาขอมูลจากแหลงขาว และเปน
ปญหาที่เกิดขึ้นระหวางประเทศ  ซ่ึงถือวามีความสําคัญ  สวนการทําขาวคดีขาวการตายของ นาย
หางทอง ธรรมวัฒนะ  สอดคลองกับหลักคุณคาความเปนขาวในเรื่องของความขัดแยง  และความ
เดน ซ่ึงความเดนนั้นครอบคลุมถึงความเดนของบุคคล สถานที่ และลักษณะของเหตุการณที่เกิดขึ้น
ดวย  เนื่องจากนายหางทอง ธรรมวัฒนะเปนนักการเมือง เปนบุคคลที่เคยมีช่ือเสียงมากอน และ
ปญหาที่เกิดขึ้นนั้นเปนความขัดแยงภายในครอบครัว ดังนั้นทั้งสองขาวมีความลึก มีปมปญหาที่
ซับซอนอยูในตัวของมันเอง จึงไมนาแปลกใจที่ทั้งสองขาวนี้จะไดรับความสนใจจากประชาชน  
นอกจากจะตองพิจารณาถึงคุณคาความเปนขาวแลว นักขาวจะตองเสาะแสวงหาความจริงให
กระจางเพื่อเปดเผยใหประชาชนไดรับทราบ 
 

2. การวางแผนการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวน   ผลจากการวิจยั พบวา ทั้ง 2 กรณีมีการ
วางแผนงานทีม่ีลักษณะคลายกัน อธิบายวา มีการคัดเลือกทีมขาวที่มีความรู มีความชํานาญ และมี
ประสบการณในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนเปนอยางมาก เพราะจะทาํใหเขาถึงแหลงขาวได
งาย เนื่องจากรูเทคนิค และวิธีในการเขาหาแหลงขาว  อีกทั้งยังมีความสนิทสนม รูจัก และคุนเคย
กับแหลงขาวเปนอยางดี นอกจากนี้ผลจากการวจิัยยังพบวา การทําขาวคดีเพชรซาอุฯ และคดีขาว
การตายของนายหางทอง กองบรรณาธิการจะตองมีการเตรียมงานกนัทุกวนั ตดิตามขาวทุกวนั       
ทุกประเดน็ เนื่องจากวาสองคดีนี้มีประเดน็ใหมๆ เกิดขึน้ทุกวนั จึงทําใหตองประชมุ  ปรึกษาหารือ  
และคิดหาประเด็นวาในวันพรุงนี้จะตองทําอะไร เจาะประเด็นไหนอยางไร รูวาจะตองไปหา
แหลงขาวเพิ่มที่ใด ใครจะเปนแหลงขาวไดดีที่สุด ซ่ึงอยูภายใตการดูแลของบรรณาธิการขาว   ผูชวย       
หัวหนาขาว  และนักขาวที่ไดรับมอบหมายใหมาดูแลเรือ่งนี้ 

 
3. การคนหาขอมูลจากแหลงขาว   แหลงขาวถือเปนองคประกอบที่สําคัญที่สุดในการ 

ทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ผลจากการวิจัยพบวา การทําขาวคดีเพชรซาอุฯ  มีแหลงขาวที่ประกอบ
ไปดวย แหลงขาวประเภทบุคคล  พยานหลักฐาน และเอกสารตางๆ สวนคดีขาวการตายของ นาย
หางทอง  ธรรมวัฒนะ  มีแหลงขาวที่สําคัญซ่ึงประกอบไปดวย แหลงขาวประเภทบุคคล  แหลงขาว
ประเภทพยานหลักฐาน และการคนหาขอมูลจากอินเตอรเน็ต ดังนั้นสามารถสรุปไดวา ประเภทของ
แหลงขาวของทั้ง 2 กรณีนั้น แตกตางกันตรงที่การคนหาขอมูลทางดานอินเตอรเน็ต อธิบายไดวา 
การรายงานเชิงสืบสวนสอบสวนคดีขาวเพชรซาอุฯ ในตอนนั้น เทคโนโลยีทางดานการติดตอ     
ส่ือสารยังไมมีความเจริญกาวหนา มีเพียงแคเพจเจอร และโทรศัพทเคล่ือนที่เทานั้น  เมื่อมาถึงคดี
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ขาวการตายของ นายหางทอง เทคโนโลยีเริ่มเขามามีบทบาท และสาเหตุที่ขาวการตายของนาย   
หางทอง ไดนําเอาเทคโนโลยีอยางอินเตอรเน็ตเขามาปรับใช เนื่องจากการติดตอหา ดร.เอเดรียน ที่
อยูในตางประเทศนั้นเปนไปดวยความยากลําบาก จึงไดนําอินเตอรเน็ตเขามาเปนสื่อกลางในการสืบ
หาประวัติของ ดร.เอเดรียน ผูเชี่ยวชาญคราบเลือดที่เดินทางมาพิสูจนศพ นายหางทอง  และทําการ
ติดตอ เพื่อขอสัมภาษณ 

นอกจากนี้การคนหาขอมูลจากแหลงขาว คดีขาวเพชรซาอุฯ นั้น การที่จะไดขอมูลจาก
แหลงขาวถือวาเปนอุปสรรค และเขาถึงแหลงขาวไดยากกวาคดขีาวการตายของนายหางทอง    
เนื่องจากคดีขาวเพชรซาอุฯ  นั้น ผูกระทําผิด คือ ตํารวจ ซ่ึงเปนผูมีอิทธิพล ทําใหยากตอการขุดคุย
ขอมูล  เนื่องจากผูกระทําความผิดพยายามปดบังซอนเรน และบดิเบือนขอมูล แหลงขาวไมกลาที่จะ
ใหขอมูล  เพราะเกรงกลัวตออิทธิพล และภยันตรายตางๆ ที่จะเกิดขึน้ทั้งกับผูที่เปนแหลงขาว และ
ตัวผูส่ือขาวเอง เชน การถูกขมขู คุกคาม และกอความไมสงบ ดานเจาหนาที่ตํารวจซึ่งเปนแหลงขาว
ที่สําคัญที่สุดก็ไมสามารถใหขอมูลกับนักขาวไดเทาที่ควร เพราะเกรงวาอาจมีผลเสียตอรูปคดี ซ่ึง
แตกตางกับการทําขาวกรณีคดีขาวการตายของนายหางทอง  เนื่องจากปญหาที่เกิดขึน้นั้นเปนปญหา
ความขัดแยงทีเ่กิดภายในครอบครัว ดังนัน้การเขาหาแหลงขาวจึงไมมีอุปสรรค เพราะตางฝายตาง
ตองการที่จะใหขอมูลที่เปนประโยชนตอตนเอง  ซ่ึงขอมูลที่ไดมานัน้ ทั้งสองฝายพยายามใหขอมูล
ที่รุนแรงกับฝายตรงขามตลอด จนดูเหมือนวาเปนการใหขอมูลที่โนมเอียงนําไปสูการรายงานที่
เบี่ยงเบน ซ่ึงถือวาผิดตอหลักจริยธรรม และจรรยาบรรณของสื่อมวลชน ทําใหตองมีการตรวจสอบ
ขอมูลซํ้า เพื่อใหแนใจวาขอมลูที่ไดมานั้นจริง หรือไมจริงมากนอยเพียงใด     
  
 4. ตรวจสอบขอมูล ขาวที่นําเสนอผานสื่อมวลชนจะตองไดรับการตรวจสอบกลั่นกรอง 
ขาวสารกอนทกุครั้ง เพือ่ปองกันไมใหเกิดขอผิดพลาดในภายหลงั นอกจากจะพิจารณาถงึ
องคประกอบตางๆ ของขาวแลว จําเปนทีจ่ะตองคํานึงถึงคุณภาพของขาวดวย  ผลจากการวจิัยพบวา  
การทําขาวคดีเพชรซาอุฯ และคดีขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ นั้นตองมีการ
ตรวจสอบขอมูลกอนทุกครั้ง โดยเฉพาะอยางยิ่งคดีขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ  
เนื่องจากคดีนี้เปนปญหาความขัดแยงทีเ่กิดขึ้นภายในครอบครัว ทําใหเขาถึงแหลงขาวไดงาย และ
ขอมูลที่ไดมาจากแหลงขาวนั้นมีปริมาณเยอะ เนื่องจากตางฝายตางใหขอมูลที่เปนประโยชนตอ
ตัวเองใหมากที่สุดโดยพยายามใหขอมูลที่รุนแรงกับฝายตรงขาม และเปนคดีที่ซับซอน มีพยาน 
หลักฐานเยอะ จึงทําใหตองมีการตรวจสอบขอมูลหลายครั้ง โดยการเช็คขอมูลที่ไดจากแหลงขาวที่
รูจัก เช็คจากหลายๆ แหลง หลายๆ คร้ังอยางละเอียด  ทั้งนี้เพื่อปองกันการถูกฟองรองหมิ่นประมาท  
และเพื่อปองกนัไมใหการนําเสนอขาวสารบิดเบือนไปจากความจริง    
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 5. การนําเสนอขอมูล เหตุการณบางอยางมีความลึกลับซับซอน ซอนเงื่อนมีความไม
ชอบมาพากลเกิดขึ้น เปนขาวที่ประชาชนใหความสนใจ จึงเปนหนาที่ของผูส่ือขาวที่จะตองทําความ
จริงใหปรากฏ ดวยการสืบเสาะ แคะคุย เจาะลึก หาความจริงออกมาใหได ทําหนาที่เหมือนเปน
นักสืบคนหาความจริงออกมาใหได ผลจากการวิจยัพบวา การทําขาวคดีเพชรซาอุฯ  และคดีขาวการ
ตายของ นายหางทอง  ธรรมวัฒนะ นั้น ผูส่ือขาวทําหนาที่เหมือนเปนกระจกเงาที่สะทอนภาพความ
จริงอยางตรงไปตรงมา พยายามที่จะคุยขดุขอเท็จจริง เพื่อคล่ีคลายปมปญหาใหเกดิความกระจาง      
ชัดเจน  โปรงใส  ผลจากการวิจัย พบวา  การนําเสนอขอมูลคดีขาวเพชรซาอุฯ และคดีการตายของ
นายหางทอง นั้นมีวิธีการนาํเสนอที่เหมือนกัน โดยแบงออกเปน 3 ภาค ทั้งนี้เพื่อใหการนําเสนอ
เปนไปอยางมรีะบบ และใหผูอานไดเขาใจถึงเรื่องราวตั้งแตตนจบจน       

ปญหา และอุปสรรคที่เกิดขึ้นกับการทาํขาวเชิงสืบสวนสอบสวนคดีขาวเพชรซาอุฯ 
และคดีขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ  ผลจากการวจิัยสามารถอภิปรายไดดังนี้   

การทําขาวเพชรซาอุฯ และคดีขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ มีความ
แตกตางเกี่ยวกับการใชเทคโนโลยีอยางเห็นไดชัด เนื่องจากการทําขาวเพชรซาอุฯ ในขณะนั้น
เทคโนโลยีเขามาแผขยายไมมากนัก หลักๆ ที่ใชในการทําขาวในขณะนั้น คือ โทรศัพทมือถือ  
เพจเจอร  แฟกซ  ซ่ึงแตกตางกับการทําขาวการตายของ นายหางทอง  ธรรมวัฒนะ  เทคโนโลยีได
เขามามีบทบาทอยางมากโดยเฉพาะอินเตอรเน็ต ทําใหมีความสะดวก และรวดเร็วในการคนหา
ขอมูล ซ่ึงเทคโนโลยีที่ใชในการทําขาวการตายของ นายหางทอง  ธรรมวัฒนะ  ประกอบ ดวย เทป
อัดแบบดิจิตอล กลองถายภาพดิจิตอล อินเตอรเน็ต และเว็บไซตที่ใชในการ Search หาขอมูล  
โทรศัพทมือถือ และเครื่องแฟกซ รวมทั้งเทคโนโลยีที่เกี่ยวกับทางดานการแพทยที่แพทยใชในการ
พิสูจนศพ คือ การใชวิธีนิติเวช หรือนิติวิทยาศาสตรเร่ืองการผาศพเปนตัวนําในการรื้อคดีใหม  ซ่ึง
เทคโนโลยีเหลานี้ชวยใหการทํางานมีความคลองตัว และรวดเร็วขึ้น ดังนั้นเทคโนโลยีสารสนเทศ
ถือเปนทางลัด และมีความสําคัญในยุคปจจุบัน สามารถยนระยะเวลาในการสงขาวใหรวดเร็วมาก
ขึ้น ลดขั้นตอนในการทําขาวใหใชเวลานอยลง ซ่ึงทั้งหมดนี้ชวยใหการทํางานมีความรวดเร็วมาก
ขึ้น ถือเปนเครื่องมือที่ใชอํานวยความสะดวกในการทําขาวเชิงสืบสวบสอบสวนในคดีของนาย  
หางทอง    
 ผลกระทบที่เกดิขึ้นกับผูส่ือขาวในคดีขาวเพชรซาอุฯ และคดีการตายของนายหางทอง 
มีความแตกตางกัน กลาวคอื จากการนาํเสนอขอมูลที่ไดจากแหลงขาวนั้น บางครั้งไมสามารถ
นําเสนอ เพราะเกรงกลัวกบัอิทธิพลของผูมีอิทธิพลที่ตกเปนผูตองสงสัย ทําใหบรรณาธิการหรือ
ผูส่ือขาวอาจเกิดความลังเล และไมแนใจ ไมกลาที่จะนําเสนอขาวเกีย่วกับผูมอิีทธิพลที่มีสวน
เกี่ยวของกับขาวเพชรซาอุฯ ซ่ึงบรรณาธิการ หรือนักขาวจะตองเพิ่มความระมัดระวังในการนําเสนอ
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ขาว  ซ่ึงปญหาที่เกิดขึน้จากการทําขาวเพชรซาอุฯ ทําใหผูส่ือขาวตองระมัดระวังตวัเองดวยเชนกนั 
เนื่องจากกลุมบุคคล หรือกลุมที่มีอิทธิพลตางๆ เชน ตํารวจ  ที่พยายามขมขู คุกคาม กอความไมสงบ  
เพื่อไมใหนําเสนอขาวอีกตอไป ซ่ึงแตกตางกับคดีของนายหางทอง ที่เปนความขัดแยงภายใน
ครอบครัว ไมถึงกับเปนผูมีอิทธิพล และแหลงขาวตางฝายตางตองการใหขอมูล แตเนื่องจากเรา
ทํางานอยางเปนกลาง เสนอขาวตรงไปตรงมา มีขอมูลสองดานมาโดยตลอด ไมไดเขาขางฝายใด
ฝายหนึ่ง ปญหาในเรื่องการถูกคุกคามจากคดีนี้จึงไมเกิดขึ้น 
 นอกจากนี้ขาวเพชรซาอุฯ ยังมีความแตกตางในเรื่องของผลกระทบที่เกิดขึ้นกับแหลง 
ขาวอีกดวย ซ่ึง ผลกระทบที่เกิดขึ้นกับแหลงขาวในคดขีาวเพชรซาอุฯ นั้น ไดแก นายเกรียงไกร     
เตชะโมง มือขโมยซึ่งตกเปนจําเลยคนสําคัญในคดีเพชรซาอุฯ  ซ่ึงในการนําเสนอขอมูลของคดีนี้
ตองมีการอางถึงนายเกรยีงไกร และจากการนําเสนอขอมูลดังกลาว ทาํให นายเกรียงไกร เตชะโมง 
และครอบครัวไดรับความเดอืดรอน กลายเปนที่รังเกียจของสังคม ถูกสังคมประนาม ทําใหนาย
เกรียงไกร ตองเปลี่ยนนามสกุลมาเปน มงคลสุภาพ เพื่อที่เวลาไปพบปะกับคนในสงัคมจะไดไมมี
ใครสนใจ 
 
ตารางที่ 5.1   ตารางเปรียบเทียบความเหมือน และแตกตางในการทําขาวเจาะคดีเพชรซาอุฯ และคดี 

         การตายของ นายหางทอง 
 

หัวขอเปรียบเทียบ ขาวคดีเพชรซาอุ ขาวคดีหางทอง 

ลักษณะเดนของขาว 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

-  เปนขาวอาชญากรรมที่ไดรับ   
   ความสนใจสูง เนื่องจากสงผล  
   กระทบตอความสัมพันธ 
   ระหวางประเทศ และพวัพนั 
   กับนายตํารวจใหญระดับ  
   ประเทศ 
 
 
 
-  จุดเดนของการนําเสนอขาวที ่
   แตกตางจากสื่ออ่ืนๆ คือพบวา 

-  เปนขาวอาชญากรรมที่ไดรับ 
   ความสนใจสูง เนื่องจากผูตาย 
   อยูในตระกลูที่มีความขัดแยง 
   อยางรุนแรงมีปญหาแยงชงิ 
   มรดก เคยเกดิคดีฆาตกรรม 
   บุคคลในครอบครัวมาแลว 
   นับสิบคดี นอกจากนี้ผูตายยัง 
   เปนนักการเมืองระดับ  
   ประเทศ  
-  จุดที่ทําใหการนําเสนอขาว 
   โดดเดน คือการไมคลอยตาม   
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ตารางที่ 5.1   (ตอ) 
 
ลักษณะเดนของขาว    มีการอําพรางคดีฆาตกรรม 

   สองแมลูกศรีธนะขัณฑใหดู 
   เหมือนเปนอุบัติเหตุ การ 
   เสนอขาวผลักดันใหนําไปสู 
   การคลี่คลายคดีในที่สุด 

   กระแสสังคมที่เชื่อวาเปน 
   ฆาตกรรม โดยนําเสนอ
ขอมูล 
   และหลักฐานจากผูเชีย่วชาญ 
   เปนหลัก 

การประเมินคุณคาขาว -  มีความลึกมาจากการสืบคน 
   โดยเฉพาะคดีฆาตกรรมอํา 
   พราง เกี่ยวของถึงบุคคล  
   องคกร มากกวาขาวทั่วไป  
   และเปนขาวที่คนสวนใหญ  
   ในสังคมใหความสนใจตดิ 
   ตาม มีความซับซอน มีความ 
   แรงเกิดผลกระทบของขาว 
   เปนวงกวาง และมีความตอ 
   เนื่องจาก ป 2532-2549 

-  มีความกวางจากการเกี่ยวของ 
   ถึงบุคคล องคกร มากกวาขาว 
   ปกติ คนสวนใหญในสังคม 
   ใหความสนใจติดตาม ม ี
   ความซับซอนจากการตาย 
   ปริศนา เกิดผลกระทบของ 
   ขาวเปนวงกวาง และมีความ 
   ตอเนื่องในการติดตาม นับ 
   จากป 2542 ถึงปจจุบัน  
   (2550) 

กระบวนการทําขาว และ
เคร่ืองมือในการทําขาว 

-  แบงนกัขาวเปนกลุมเพื่อเขา  
   ถึงแหลงขาว ซ่ึงแหลงขาว 
   สําคัญสวนใหญเปนแหลง  
   ขาวปดโดยใชแหลงขาวเปน 
   ทั้งฝายใหขอมูล และตรวจ  
   สอบขอมูลทั่วไป ที่ไดมาจาก 
   แหลงตางๆ แตละวนักอง 
   บรรณาธิการ ประเมินสถาน 
   การณ และตรวจสอบการนาํ 
   เสนอขาว 
 
 
 

-  สรางทีมขาว โดยแบงนกัขาว 
   ตามสายที่เกีย่วของ ไดแก    
   สายอาชญากรรม การเมือง  
   กระทรวงยุตธิรรม  
   ตางประเทศ ขณะที่กอง 
   บรรณาธิการเปนศูนยรวบ  
   รวม และประเมินขอมูล และ 
   ตรวจสอบการนําเสนอขาว  
   เพราะแหลงขาวในคดีนี้สวน 
   ใหญเปนแหลงขาวเปด แตให 
   ขอมูลที่ขัดแยงกัน โจมตีกนั 
   สูง 

DPU



 132 

ตารางที่ 5.1   (ตอ) 
 
กระบวนการทําขาว และ
เคร่ืองมือในการทําขาว 

- ไมมีเทคโนโลยีส่ือสารอยาง 
   อินเตอรเน็ต, โทรศัพท  
   เคล่ือนที่, คอมพิวเตอรพกพา,  
   กลองดิจิตอล การตรวจสอบ 
   ขาว อาศัยการตรวจสอบจาก 
   แหลงขาวหลายดาน  
 
- ขอไดเปรียบคือ การเริ่มตน 
   กระบวนการสืบสวนสอบ  
   สวน กอนส่ืออ่ืนๆ ทําให 
   แหลงขาวไวใจ และทาํให  
   การนําเสนอรวดเร็วกวา และ 
   ไดขอมูลที่สมบูรณรอบดาน 
   กวาส่ืออ่ืนๆ 

-  มีเทคโนโลยีการสื่อสารเขา 
   มาชวยในการสืบคนขอมูล  
   และการติดตอส่ือสาร โดย  
   เฉพาะอินเตอรเน็ต ทําให 
   สะดวกสบายขึ้น และรวดเร็ว 
   ขึ้น 
 
-  ขอไดเปรียบคือ เมื่อยึดขอ 
   เท็จจริงดานพยานหลักฐาน 
   เปนหลักไมคลอยตามกระแส 
   สังคมทําใหตั้งทิศทางการ 
   นําเสนอขาวไดชัดเจน และ 
   โดดเดนกวาฉบับอื่นๆ 

ปญหา และอุปสรรคที่พบ - ถูกขมขูคุกคาม โดยมี
โทรศัพทมาขมขูสํานักพิมพ 
ในวนัที่ 1 กันยายน 2537  
 หลังการนําเสนอขาวสองแม 
ลูกศรีธนะขัณฑ ถูกฆาอําพราง 

-  ขาวสวนใหญมาจากการ 
   แขงขันใหขอมูลของกลุม 
   ญาติของตระกูลธรรมวัฒนะ 
   ที่แตกออกเปน 2 ฝาย ตอมา 
   เปนขอมูลที่ขัดแยงกัน 
   ระหวางผูเชีย่วชาญดานนติิ 
   วิทยาศาสตร การนําเสนอ 
   ตองกล่ันกรองเปนพิเศษ   
   เพราะมีความเสี่ยงที่จะถูก 
   ดําเนินคด ี
 
-  ถูกวิจารณทางลบจากกลุมที่ 
   เชื่อวาเปนคดีฆาตกรรม 
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ตารางที่ 5.1   (ตอ) 
 

ผลจากการนําเสนอขาว 
- การเสนอขาวคดีอุมฆาสอง 
   แมลูกบุกเบกิใหตํารวจกลา 
   ติดตามสืบสวน โดยดึง  
   มวลชนมารองรับ นําไปสู 
   การจับกุม นายตํารวจชัน้ผู 
   ใหญที่กระทาํผิด จึงเปนขาว 
   ที่ครบถวนสมบูรณในตวั  
   ควารางวัลพลิูตเซอรเมือง 
   ไทย 

-  ใหความเปนธรรมกับทุกฝาย   
   รวมถึงคณะแพทยผูเชีย่วชาญ 
   ที่ปฏิบัติหนาที่โดยสุจริต แม 
   จะไมไดมีช่ือเสียงโดงดัง ขาว 
   ไมหลงทิศทางในทางคดี ไม 
   ยึดติดบุคคล ทําใหสังคม 
   ไดรับขอมูลที่ครบถวนจาก 
   ทุกฝาย 

 
ทั้งหมดนีจ้ะสามารถนํามาอภิปรายผล เพื่อหาขอสรุปวาผลที่ไดจากการวิจยันั้นสอด 

คลองกับวัตถุประสงคในการวิจัย รวมทั้งสามารถอภิปรายไดวาผลที่ไดจากการวจิัยสอดคลองกบั
แนวคดิ และทฤษฎีที่เกี่ยวของหรือไมอยางไร ผลจากการวิจัยสามารถอภิปรายผลได ดังนี้  
 

สังคมปจจุบันกลาวกันวา เปนสังคมขาวสาร เพราะปรากฏการณอยางหนึ่งที่ทุกคนตอง
เผชิญก็คือ การไหลผานของขาวสารตางๆ จากทุกสารทิศผานสื่อตางๆ อยางรวดเรว็ ขาวที่เกดิขึ้นใน
แตละวนัมีมากมาย การรายงานขาวของหนังสือพิมพนัน้ทําใหตองพจิารณาถึงคุณลักษณะ ของขาว
ดวย ซ่ึงประกอบดวย ขอเทจ็จริง ขาวจะตองมาจากสถานการณ ขอเท็จจริง หรือความคิดเห็นซึ่ง
เกิดขึ้นจริงๆ ความนาสนใจ จะตองเปนที่สนใจของประชาชน ผูอานหรือผูรับสาร ส่ือมวลชน
จะตองคํานึงถึงกลุมเปาหมายดวย ดังที่  พารค (Park, 1940 อางถึงใน ศิริชัย ศิริกายะ และกาญจนา 
แกวเทพ, 2531) กลาววา ขาว นอกจากลักษณะ “ไมคาดคิดมากอน” แลว เหตุการณที่จะมาเปนขาว
ยังอาจจะถูกกาํหนดจากเกณฑ “คุณคาของขาว” อยางอืน่ๆ ซ่ึงอาจจะขึ้นอยูกับปจจยัหลายประการ 
(ในลักษณะเชงิสัมพันธ) รวมทั้งเกณฑการประเมินจากความสนใจของผูอานดวย 

การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนเปนวิธีการทํางานที่ทาทาย นกัขาวตองมีความรู ความ
ชํานาญ และความสามารถในการทําขาวทีม่ากพอสมควร เนื่องจากการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน
จะแตกตางกับการทําขาวประเภทอืน่ๆ เชน ขาวกฬีา ขาวสังคม ขาวเศรษฐกิจ เปนตน เพราะขาว
ประเภทนี้ไมจาํเปนตองใชแหลงขาว และเทคนิคในการทําขาวมาก การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน
นอกจากจะใชระยะเวลานานแลวยังตองเรียนรูถึงเทคนิคตางๆ ในการขุดคุย สืบเจาะขอมูลจาก
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แหลงขาว เชน การสรางความสนิทสนมคุนเคยกับแหลงขาว  สรางความเชื่อถือ และความไววางใจ
กับแหลงขาว 

ผลจากการวิจยักระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนคดีขาวเพชรซาอุฯ สามารถ
แบงไดเปน 5 ขั้นตอน ดังนี้ การคัดประเด็น หรือทิศทางการนําเสนอขาว, การวางแผนการทําขาว
เชิงสืบสวนสอบสวน, การคนหาขอมูลจากแหลงขาว, ตรวจสอบขอมูล และการนาํเสนอขอมูล  

ในการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนสิ่งแรกที่จะตองทํา คือ การประเมินสถานการณ 
กําหนดประเดน็ และทิศทางการนําเสนอขาว โดยพิจารณาถึงหลักคุณคาความเปนขาว กรณีขาวคดี
เพชรซาอุฯ เปนขาวที่สงผลกระทบตอประเทศชาติกระทบตอความสัมพันธระหวางประเทศ คือ 
ประเทศไทยกบัซาอุฯ และเปนเหตุการณที่เกีย่วกับการทุจริตคดโกง มีเงื่อนงําซับซอนเนื่องจาก      
ผูกระทําผิดเปนผูที่มีอิทธิพล และเปนขาราชการตํารวจทีก่ระทําความผดิเอง รวมทั้งการยักยอกของ
กลาง คือ เพชรบลูไดมอนด ที่ยังคนหาไมพบในปจจุบนั ทําใหเกดิความเขาใจผิดซึ่งกัน และเปน
สาเหตุที่ทําใหเกิดความขัดแยง ดังที่ ชวรัตน เชิดชยั (2521) กลาววา องคประกอบที่สําคัญของขาว
เชน ความนาสงสัย (Suspense) เปนขาวเกี่ยวกับความลึกลับ เหตุการณบางอยางทีด่าํเนินติดตอกัน
ไปหลายชวงเวลา ขาวประเภทนี้ยอมจะสรางความสงสัยใหกับผูอาน ผูอานอยากทราบ และรอคอย
ผลสรุป 

การคัดเลือกประเด็นขาว พบวา บรรณาธิการขาว และหัวหนาขาวหนาหนึ่งจะทําหนาที่
เสมือนเปนนายประตูขาวสาร หรือ Gatekeeper เปนผูคิดประเดน็ มอบหมายงาน และคอย
กล่ันกรองขาวสารกอนที่จะนําเสนอตอประชาชน  มีการประชุม  ปรึกษา หารือกันทกุวัน เพื่อคิดวา
พรุงนี้จะตองทํางานกันอยางไร ตามประเด็นอะไรตอใหกับนักขาว เมื่อนักขาวไดขอมูลมาทาง
บรรณาธิการกจ็ะทําการตรวจสอบขอเท็จจริงจากแหลงขาวที่เกีย่วของ บางครั้งขอมูลที่ไดมานั้นมี
การตรวจสอบจากแหลงขาว  2 – 3  แหลง   เพื่อใหแนใจวาขอมูลนั้นถูกตอง  เปนขอมูลที่สามารถ
เปดเผยได บรรณาธิการขาวจะนําเสนอขอมูลนั้นทันท ี สวนขอมูลไหนทีย่ังไมแนใจ หรือยังหา
ขอสรุปไมได หรือเปนขอมูลที่ยังก้ํากึ่งวาผลจะเปนอยางไร บรรณาธิการจะตัดทิ้งออกไปกอน 
สอดคลองกับแนวคดิบทบาทของนักสื่อสารมวลชน (บทบาทของผูเฝาประตู)  ดังที ่ เดวดิ เอ็ม ไวท 
(David M. White) อธิบายไววา ในการตัดสินใจเลือกเสนอขาวสารใดตอมวลชนผูรับสารนั้น มี
ปจจัยหลายปจจัยที่มีอิทธิพลตอการเลือกของผูเฝาประตู ปจจัยที่สําคญัๆ ไดแก  คุณคาของขาว 
เหตุการณตางๆ ที่เกิดขึ้นจะถูกคัดเลือกมาเสนอเปนขาวนั้นจะตองมคีวามสําคัญ และอยูในความ
สนใจของมวลชนผูรับสาร มีคาแกการเสนอเปนขาว กระบวนการการคัดเลือกขาวเพื่อนําเสนอตอ
มวลชนผูรับสารโดยใชคุณคาของขาวเปนตัวกําหนดการเลือก 
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เมื่อกําหนดประเด็น และทิศทางการนําเสนอขาวบรรณาธิการจะเปนผูวางแผนการทํา
ขาวโดยการคัดเลือกทีมขาวที่มีประสบการณ มีความชํานาญ ในการทําขาวสืบสวนสอบสวน เนื่อง 
จากการใชนักขาวที่มีประสบการณจะทําใหเขาถึงแหลงขาวไดงาย มีมุมมองในการคิดประเดน็ และ
กําหนดทิศทางของเหตุการณที่อาจจะเกดิขึ้นไดในอนาคตไดมากกวานักขาวที่มีประสบการณนอย 
ยกตวัอยาง เชน จากการกรณีขาวเพชรซาอุฯ หนังสือพมิพขาวสดไดคัดเลือก นายสมชาย จรรยา         
ผูส่ือขาวสายอาชญากรรม  เขาไปทําขาวคดีเพชรซาอุฯ เนื่องจากนายสมชาย มีประสบการณการทํา
ขาวอาชญากรรมมานานกวา 10 ป ทําใหรูจักกับแหลงขาวที่เปนตํารวจมาก จึงทําใหไดขอมูลที่ลึก  
เพราะแหลงขาวใหความไววางใจ บางครัง้นายสมชาย ตองใชเทคนิคในการทําขาวแบบเจาะลึก ซ่ึงมี
ลักษณะการทาํงานคลายกับเจาที่ตํารวจในการคนหาขอมูลจากบุคคลที่เกี่ยวของ เชน นายสมชาย
ปลอมตัวเปนตํารวจ เพื่อสืบสอบขอมูลวิธีการขโมยเพชรจาก นายเกียงไกร เตชะโมง ผูตองหาซึ่ง
ขโมยเพชรมาจากประเทศซาอุฯ ซ่ึงวิธีการของ นายสมชาย สอดคลองกับทฤษฎีการทําขาวเชิงสืบ 
สวนสอบสวน ดังที่ David Kaplan อดีตบรรณาธิการขาว และบรรณาธิการบริหารของ Center for 
Investigative Reporting ที่ซานฟรานซิสโก สหรัฐฯ (อางถึงใน ดิสทัต โรจนาลักษณ, 2538) ไดให
ความหมายของ Investigative Reporting  ไววา Crime-Solving Tools and Techniques, Like a Police 
Detective or Public Prosecutor ใชเทคนิควิธีการสืบสวนสอบสอนแบบเดยีวกับตาํรวจลับ หรือ
อัยการที่คนหาพยานหลัก ฐานทางอาชญากรรม 

ในสวนของการคนหาขอมูลจากแหลงขาวที่เกี่ยวของ พบวา การทาํขาวเชิงสืบสวน
สอบสวนนักขาวจะตองทุมเท และตองมีไหวพริบ ปฎภิาณ  สรางความมั่นใจใหกับแหลงขาว  เมือ่
แหลงขาวเกิดความมั่นใจในตัวนักขาวกจ็ะยอมเปดเผยขอมูลที่มีความซับซอนออกมาใหทราบ  ทาํ
ใหการรายงานขาวของหนังสือพิมพขาวสด นําเสนอขาวไดครอบคลุมกวาหนังสือพิมพฉบับอื่นๆ  
เพราะการนําเสนอขาวนั้นจะมีประเด็นใหมๆ เกิดขึ้นทุกวัน ทําใหเนื้อขาวมีประเดน็หลากหลาย  ทํา
ใหผูอานเกิดความสนใจ สามารถนําเสนอไดอยางตอเนื่อง ไมจํากดัระยะเวลา มีความลึก เพราะ
ไมไดนําเสนอจากคําบอกเลาของแหลงขาวเทานั้น แตเปนขอมูลที่ไดมาจากการขุดคุย สืบคน แสดง
หลักฐานควบคูไปกับการนําเสนอ  ดังที่  พศิิษฐ ชวาลาธวัช (2539) กลาววา ลักษณะของขาวที่จัดวา
เปนขาวเชิงสืบสวน จะตองมีความลึก โดยลงไปสัมผัสถึงขอเท็จจริงในเรื่องที่เกดิขึ้นจริงๆ มีความ
กวาง เกีย่วของถึงบุคคล องคกร มากกวาขาวปกติ เปนขาวที่คนสวนใหญในสังคมใหความสนใจ
ติดตาม มีความซับซอน มีประเด็นหรือแงมุมของขาวหลายประเดน็ ความไมซํ้าซอน หรืออาจเพิม่
ความซ้ําซอนของประเด็นใหมเกิดขึน้ตลอด มีความแรง หรือพลังมากกวาขาวปกติ เอาจริงเอาจัง 
หนักแนน นาเชื่อถือ ผลกระทบของขาวเปนวงกวาง ไมเฉพาะคนเพยีงคนเดียวหรือ 2 – 3 คนเทานั้น 
การติดตามรายงานขาวตองเกาะติดตอเนื่อง ดังที่เรียกวากัดไมปลอย ความสําเร็จของขาวในลักษณะ
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นี้ขึ้นอยูกับความตอเนื่องดวยเชนกนั 
      นอกจากนีผ้ลจากการวิจยัยังพบอกีวา การสรางความสัมพันธกับแหลงขาว นกัขาวจะ 
ตองสรางความคุนเคย และความไววางใจใหกับแหลงขาวไมเพยีงแตในเวลางานเทานั้น การออกไป
พบประกับผูคนอื่น เพื่อหาแหลงขาวเปนเรื่องจําเปน ดงันั้นนอกเหนอืเวลางานนกัขาวจําเปนตอง
สรางความสัมพันธอยางตอเนื่อง เพื่อใหแหลงขาวเกดิความไววางใจ และยอมเปดเผยขอมลู   
บางครั้งตองใชเทคนิคสวนตัวในการเขาถึงแหลงขาว เพือ่ใหไดขอมูลที่ชัดเจนที่สุด เชน การตีสนทิ
กับตํารวจชดุทาํคดีบางครั้งไมจําเปนตองสรางความสัมพันธกับตํารวจระดับสูง เพราะถาไมสนิทกัน
จริงแหลงขาวประเภทนี้จะไมยอมเปดเผยขอมูล ในทางตรงกันขามตํารวจในระดับปฏิบัติงานที่
เกี่ยวของกับคดีนี้ จะเปนผูที่รูขอมูลมากที่สุด ดังนั้นนักขาวไมควรจะมองขามแหลงขาวระดับนี้  
เพราะแหลงขาวประเภทนี้มกัจะใหขอมูลที่เปนขอเท็จจริงที่นาสนใจกบันักขาวเสมอ 

การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนสิ่งที่สําคัญที่สุดคือ การเคารพในสิทธิมนุษยชน ให
เกียรตแิหลงขาว เมื่อแหลงขาวยอมเปดเผยขอมูลเบื้องลึกใหฟงแตขอรองวา ประเด็นนี้นําเสนอ
ไมได เพราะถานําเสนอจะสงผลกระทบกับแหลงขาว และบุคคลที่เกี่ยวของ นักขาวจะตองมี
จรรยาบรรณ และปฏิบัตติามคําขอรองของแหลงขาวอยางเครงครัด ผลจากการวจิัยพบวา คําให
สัมภาษณของ นายเกรยีงไกร เตชะโมง ที่กลาวไววา ตอนที่มีนักขาวขาวสดเขาไปสมัภาษณ ตนเอง
ก็มีความสนิทสนมกับนักขาวคนนี ้ เพราะเขามีสัจจะ หลังสัมภาษณตนกอนโทรสงขาว เขายังเอา
เนื้อขาวมาอานใหเราฟงกอนวาพอใจหรือไม ไมพอใจตรงนั้นก็ตัดทิง้ เพื่อทําใหตนสบายใจ เทานี้
เราก็ไปกันได ดีกวานกัขาวบางฉบับที่ยังไมไดพูดอะไรก็เอาไปเขียนเอง หรือไมก็ใชวิธีถามคนใกล
ตัว แลวก็เอาไปเปนประเด็น เพราะกลัวตามคูแขงไมทัน บางฉบับไมไดขาวมาขูตะคอกตนก็มี นกั
กวานัน้นักขาวบางคนมาขอรองใหพูดอยางโนนอยางนีก้ม็ี สอดคลองกับที่ ดรุณ ี หรัิญรักษ (2534)  
กลาวไววา จริยธรรมของนักหนังสือพิมพ คือ ความจริงใจ ไดแก ความไมมีเจตนาบิดเบือน   
ผิดพลาดตองรีบแกไขตรงกบัหลักธรรมในพุทธศาสนาคือ “สัจจะ”  ความเที่ยงธรรม  ไดแก   ความ
ไมลําเอียง หรือความไมเขาใครออกใครตรงกับหลักธรรมในพุทธศาสนาคือ ความไมมีอคต ิ 4 
ประการ หมายถึง    ฉันทคติ ลําเอียงเพราะรัก, โทสาคติ ลําเอียงเพราะชัง, โมหาคติ ลําเอียงเพราะ
หลง และภยาคติ ลําเอียงเพราะกลัว ความมีใจเปนนักกฬีา ไดแก การปฏิบัติอันดีงาม ไมละเมิดสิทธิ
สวนบุคคล เวนแตเปนเรื่องเกี่ยวกับประโยชนของสาธารณะ ตรงกบัหลักธรรมในพุทธศาสนาคือ 
“สุปฏิบัติ”  และความมีมารยาท  ไดแกการใชภาษา และภาพที่ไมหยาบโลน ลามก อนาจาร หรือสอ
ไปในทางดงักลาว ตรงกับหลักธรรมในพุทธศาสนาคือ “โสเจยยะ” หรือ “อาจารสมบัติ” 
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การตรวจสอบขอมูล ผลจากการวิจัยพบวา เมื่อบรรณาธิการไดขอมูลจากนักขาว 
บรรณาธิการจะทําการตรวจสอบขอมูลกอน เพื่อใหแนใจวาขอมูลที่ไดมานั้นมีความถูกตอง  และมี
ขอเท็จจริงอยางไร โดยทําการตรวจสอบขอมูลจากแหลงขาวที่ตนเองรูจัก รวมทั้งตรวจสอบขอมูล
จากเอกสารอกีครั้งกอนนําเสนอดังที่ ดรุณี หิรัญรักษ (2534)  กลาวถึงลักษณะของขาวไววา ขาวที่ดี
ตองมีความถูกตอง (Accuracy) ในการนําเสนอขอเท็จจริงของเหตุการณที่เกดิขึ้น และความสมดลุ 
(Balance) โดยที่นกัขาวจะตองพยายามเนนหนักในขอเท็จจริง และความสมบูรณครบถวนของ
ขอเท็จจริง 

การนําเสนอขอมูล พบวา   การนําเสนอขอมูลของหนังสือพิมพขาวสดจะเนนไปทีก่าร 
รายงานขาวอยางตรงไปตรงมา   มีจรรยาบรรณ และเคารพสิทธิของแหลงขาว  มีความถูกตอง และมี
ความชัดเจน  ซ่ึงแบงออกเปน 3 ภาค  เนือ่งจากขาวเพชรเพชรซาอุฯ เปนขาวความตอเนื่องยาวนาน 
จึงตองมีการเลาถึงที่มาเรื่องวาเกิดขึ้นมาไดอยางไร เร่ิมตัง้แตที่นายเกรยีงไกรขโมยเพชร การติดตาม
เพชรของกลาง และการอุมฆาสองแมลูกตระกูลศรีธนะขันธ ทั้งนี้เพือ่ใหผูอานเกดิความเขาใจ และ
ประติดประตอเร่ืองราวไดอยางตอเนื่อง สอดคลองกับที่ David Kaplan อดีตบรรณาธิการขาว และ
บรรณาธิการบริหารของ Center for Investigative Reporting ที่ซานฟรานซิสโก สหรัฐฯ (อางถึงใน 
ดิสทัต โรจนาลักษณ, 2538) ไดใหความหมายของ  Investigative  Reporting  ไววา  ขาวสืบสวน
สอบสวนตองรายงานอยางเจาะลึกและตอเนื่อง ขุดคุยขอเท็จจริงอยางมุงมั่นชนิด “กดัไมยอมปลอย” 
เปดโปงขาวสารขอมูลที่ผูกระทําผิดบิดบังซอนเรน ไมอยากเปดเผย ปะติดปะตอ ขอมูล ขอเท็จจริง
หรือเหตุการณตางๆ ที่กระจัดกระจาย ใหเห็นเปนรูปเปนราง เปนภาพรวมที่ชัดเจน และมีความ 
หมายแกผูอาน การรายงานขาวโดยการเปดโปง “กระเทาะเปลือก” พรอมทั้งชี้ประเด็นใหมๆ ชวย
เสริมใหขอมูล หรือขอถกเถียงสาธารณะในขณะนัน้ใหมีความหมาย และความชดัเจนขึ้น ใชพลัง
ของความเปน “สุนัขเฝาบาน” คอยสอดสองตรวจสอบความโปรงใสของบุคคล หรือสถาบันที่มี
อํานาจอยูในมอื 
ในการนําเสนอขอมูลนั้นบางครั้งตองรักษาแหลงขาวดวย เมื่อแหลงขาวบอกวาประเด็นนีย้งั
นําเสนอไมได ก็ตองไมนําเสนอ แตถาจําเปนตองนําก็ควรเล่ียงไปใชคําวา “แหลงขาวแจงวา” หรือ 
“รายงานขาวแจงวา” ทั้งนี้เพือ่ปองกันปญหาที่อาจจะเกดิขึ้นกับแหลง สอดคลองกับแนวคดิเกีย่วกับ
แหลงขาว (อางถึงใน พนม วรรณศิริ, 2544) ที่วา แหลงขาวที่ไมมีการเปดเผยผูใหขาวไมวาจะเปน
ช่ือ ตําแหนง ยศ หรือสถานที่ดวยเกรงวาอาจจะเกดิอันตรายแกผูใหขาว หรือญาติพี่นองหรือ
ผูเกี่ยวของ ขอมูลดังกลาวมกัจะเปนขอมูลลับ มีความลึกลับซับซอน เชน ขอมูลเกีย่วกับการทุจรติ 
การฆาตกรรม ผูมีอิทธิพลที่ชอบขมขู ดังนั้นแหลงขาวดังกลาวจึงมกัจะระบุอยางไมจําเพาะเจาะจง 
เมื่ออานแลวจงึไมทราบวาเปนใคร เชน   แหลงขาวที่นาเชื่อถือ แจงวา..., แหลงขาวจากวงการเซียน
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มวย แจงวา..., แหลงขาวจากผูบริหารระดบัสูงในกระทรวงการคลัง แจงวา... , มรีายงานขาวจาก
ตลาดหลักทรพัย แจงวา...  เปนตน  
                   นอกจากนี้ผลการวิจัยพบวา  การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนอาจทําใหเกดิผลกระทบกบั
แหลงขาว เชน กรณีขาวเพชรซาอุฯ ส่ือมวลชนนําเสนอถึงพฤติกรรมการขโมยเพชรของ               
นายเกรียงไกร อยางตอเนื่องยาวนาน ทาํใหไดรับผลกระทบในเรื่องของการเสื่อมเสียชื่อเสียงวงศ
ตระกูล ทําใหในปจจุบนั นายเกรียงไกร เตชะโมง ตองเปลี่ยนนามสกุล  เพื่อหลีกหนีจากปญหา และ
การเปนเปาของสังคม 

สวนขาวคดีการตายของ นายหางทอง  ธรรมวัฒนะ  เปนเหตุการณที่เกิดขึ้นกับบุคคลที่
มีช่ือเสียงระดับประเทศ เพราะนายหางทอง เปน ส.ส.พรรคประชากรไทย เปนคนในตระกูลธรรม
วัฒนะ ที่จัดวาเปนตระกูลที่มีฐานะร่ํารวยมาก คดีนี้เกี่ยวกับความขัดแยงที่เกิดขึ้นภายในครอบครัว  
เหตุการณที่เกิดขึ้นไมมีผูใดคาดคิดมากอน ซ่ึงการตายของนายหางทองถือเปนกรณีที่เกี่ยวกับความ
ลึกลับ ซับซอน  ทําใหตองมีการตรวจสอบ  เพื่อหาถึงสาเหตุการตายที่แทจริง โดยใชหลัก              
นิติวิทยาศาสตร มาเปนขอพิสูจนถึง 3 คร้ัง 

 
ในการคัดเลือกประเด็น และทิศทางการนําเสนอขาวของหนังสือพิมพขาวสด เมื่อ

พิจารณาถึงหลักของคุณคาความเปนขาวแลวเปนเหตุการณที่นาสนใจ เปนเหตุการณที่ลึกลับ              
ซับซอน มีเงื่อนงํา และเปนที่สนใจของประชาชน เนื่องจาก นายหางทอง มีความขัดแยงภายใน
ครอบครัว ที่สําคัญกอนที่นายหางทองจะเสียชีวิต ครอบครัวธรรมวัฒนะไดมีปญหาภายในครอบ 
ครัวเกิดขึ้นมากมาย เชน การฟองรองเรื่องมรดก และการฆาตกรรม จึงทําใหสาเหตุการตายของ นาย
หางทองนั้นนาจะมีเงื่อนงํา ทําใหตองมีการขุดคุย เจาะลึก ตรวจสอบ เพื่อทําความจริงใหปรากฏ        
ดังที่ ดรุณี หิรัญรักษ (2534) กลาวถึงองคประกอบของขาว (News Elements) ไววา ขาวที่เปนความ
สนใจของคนทั่วไป (Human Interest) ไดแก เหตุการณที่มีลักษณะแปลกใหม เปนขาวที่นาตื่นเตน 
และเปนสิ่งที่คนสวนใหญอยากรูอยากเห็น 

การวางแผนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ไดใชผูส่ือขาวสายอาชญากรรม ผูส่ือขาว
ขาวเฉพาะกิจ ผูส่ือขาวสายการเมือง เปนทีมขาวที่มีประสบการณในการทาํขาวเชิงสืบสวน
สอบสวน  ซ่ึงการที่ใชทีมขาวชุดนีจ้ะทําใหไดขอมูลที่มรีายละเอียดจากแหลงขาวเยอะ  ผูส่ือขาวทีม
นี้จะสามารถใชหลักจิตวิทยา และรูกลวิธีในการสัมภาษณ  เชน การซักถามปญหากบัแหลงขาว เปน
ตน นอกจากนี้สามารถที่จะสังเกตอากัปกริิยาของแหลงขาว และพจิารณาไดวาแหลงขาวกําลังพูด
ความจริงหรือไม หรือวากําลังพูดโกหก    
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ขาวการตายของนายหางทอง จะไมสามารถดําเนินตอไป ถาไมไดขอมูลจากแหลงขาว 
แหลงขาวถือเปนสิ่งที่สําคัญที่สุดที่จะทําใหขาวนัน้มีความสมบูรณ การเปนผูส่ือขาวที่ดีจะตองทาํ
ใหแหลงขาวไววางใจ เชื่อใจ และมั่นใจวาเมื่อใหขอมูลไปแลวจะไมเกดิอันตราย เพราะถาแหลงขาว
ไมไววางใจ ไมเชื่อใจในตัวนักขาว จะทําใหแหลงขาวบางคนไมอยากเปดเผยตวัตน เนื่องจากกลัว
อันตราย  ดังนั้นผูส่ือขาวจะตองเก็บความลับนี้ไวใหได เมื่อแหลงขาวหามไมใหเปดเผย ก็ตองไม
เปดเผย เพื่อเปนการรักษาแหลงขาว และปกปองแหลงขาว หรือแหลงขาวใหเปดเผยไดเปนบางสวน
ก็ตองเปดเผยเฉพาะสวนทีแ่หลงขาวอนุญาต ไมใชแหลงขาวบอกวาเปดเผยไดบางสวนแตนําเสนอ
ไปหมด ซ่ึงบางครั้งการนําเสนอไปหมดอาจสงผลกระทบถึงบุคลอ่ืนๆ ที่มีสวนเกี่ยวของ  แสดงให
เห็นวาผูส่ือขาวไมสามารถเก็บความลับนีไ้วได ขอมูลบางอยางที่ไดมาไมสามารถลงได ผลเสียที่
ตามมาคือ ตอไปก็จะไมมีใครกลาเปดเผยขอเท็จจริงอีก ดังนั้นผูส่ือขาวจะตองสรางความมั่นใจ
ใหกับแหลงขาว โดยการพูดคุยกับแหลงขาวอยางเปนกันเอง สรางมนุษยสัมพนัธกับแหลงขาว   
เมื่อแหลงขาวไวใจก็จะเปดเผยความจริงออกมาเอง สอดคลองกับแนวคิดจริยธรรมของหนังสือ 
พิมพ ในสวนของจริยธรรม และจรรยาบรรณตามกรอบจริยธรรม ของแลมเบธซ (Lambeth, อางถึง
ใน     สุกัญญา สุดบรรทัด, 2537) ในเรื่องของหลักการพิทักษประโยชนสาธารณะ (Principle of 
Stewardship) กลาวไววา ส่ือมวลชนคือ ผูที่สรางความยุติธรรมใหเกิดขึ้นในสังคม เปนผูปฏิบัติ
หนาที่โดยคํานึงถึงสิทธิของผูอ่ืน คํานึงถึงสิทธิของสาธารณะ และคํานึงถึงจรรยาบรรณของตนเอง 
ในการรายงานขาวที่เปนจริง  ถูกตอง  ชัดเจน  สรางความกระจางใหกับทุกฝายโดยเฉพาะประชาชน
อยางตรงไปตรงมา ไมเปลี่ยนแปลงบิดเบอืนขอเท็จ จรงิ เคารพในสทิธิของแหลงขาว รูวาอะไรควร
อะไรไมควร และไมตกเปนเครื่องมือของผูมีอิทธิพล  

คดีการตายของนายหางทองนั้นเปนคดีที่มีเงื่อนงํา ซับซอน  ผลจากการพิสูจนศพ คร้ังที่ 
2 โดยมี ดร.เอเดรียน ผูเชี่ยวชาญคราบเลือด เขามาเกี่ยวของ เมื่อเปนเชนนี้ทําใหหนังสือพิมพขาวสด
ตองทํางานกันอยางหนกั เพื่อสืบหาประวัติของ ดร.เอเดรียน วามีบุคคลนี้อยูจริงหรือเปลา 
เทคโนโลยีอยางอินเตอรเน็ต ถือวามีสวนชวยใหการทาํงานของหนังสือพิมพขาวสดประสบความ 
สําเร็จ 

เนื่องจากคดีขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ เปนคดีที่มีแหลงขาวเยอะมาก
เมื่อเทียบกับขาวเพชรซาอุฯ ยิ่งไดขอมูลจากแหลงขาวมากเพียงใดยิ่งเปนผลดีตอการรายงานขาว
มากเทานั้น ในทางกลับกันขอมูลที่ไดมานั้นมีโอกาสทีจ่ะเบีย่งเบนจากขอเท็จจริงไดงาย ถาไมมกีาร
ตรวจสอบความถูกตองของขาวกอน เนือ่งจากแหลงขาวบางคนอาจใหขอมูลที่เปนประโยชนตอ
ตนเอง   หรือบางคนอาจใหขอมูลที่เกินความจริง  ดังนั้นทุกครั้งที่นักขาวไดขอมูลมาจากแหลงขาว 
บรรณาธิการจะทําหนาทีใ่นการตรวจสอบขอมูลกอนนําเสนอ  

DPU



 140 

หลังจากที่มีการตรวจสอบขอมูลเรียบรอยแลว บรรณาธิการจะนาํเรื่องราวทั้งหมด
ออกมานําเสนอใหประชาชนไดรับทราบ ผลจากการวิจัยพบวา หนังสือพิมพขาวสดไดแบงการ
นําเสนอเนื้อหา ออกเปน 3 ดาน ทั้งนีเ้พื่อใหผูอานเขาใจถึงที่มาของเรื่องวาคดีนี้มีทีม่าอยางไร   บาง
เร่ืองที่ยังหาขอสรุปไมได แตจําเปนตองนําเสนอ ก็จะนําเสนอขาวอยางเปนกลางที่สุด ไมให
น้ําหนกัไปที่ฝายใดฝายหนึ่งมากเกินไป ไมช้ีนําหรือปูทาง เชน กรณขีาวการตายของ นายหางทอง  
ธรรมวัฒนะ  เจาหนาที่ตํารวจพยายามสรุปวาเปนอุบัติเหตุ แตหมอพรทิพยสรุปวาเปนการฆาตัวตาย 
แสดงใหเห็นวาขอมูลมีความขัดแยงไมชัดเจน ในการเสนอขาวนั้นจะตองมีเหตุผล และพยาน 
หลักฐานมาสนับสนุนเสนอ เมื่อยังไมสามารถหาหลักฐานมาสรุปได ทําใหการนําเสนอขอมูลตอง
เปนไปตามสํานวนคดีของเจาหนาที่ตํารวจ ทั้งนี้เพื่อปองกันการขูคุกคามจากกลุมผูมอิีทธิพล และผู
ที่เสียผลประโยชน และลดความเสี่ยงตอการถูกฟองรอง ซ่ึงสอดคลองกับแนวคิด จริยธรรมของ
หนังสือพิมพ “ตามกรอบจริยธรรมของแลมเบธซ (Lambeth, อางถึงใน สุกัญญา สุดบรรทัด, 2537) 
ที่วา หลักการพูดความจริง (The Principle of Truth Telling) เปนหลักการที่ส่ือมวลชนพยายามอยาง
เต็มที่ที่จะแสวงหาขาวสารทีถู่กตอง ยุติธรรม และปราศจากอคติ ส่ือมวลชนตองตรวจสอบแลว
ตรวจสอบอีก เพื่อจะใหขอมูลนั้นถูกตองอยางแทจริงความจํา เปนที่จะตองออกขาวใหทันเวลา
ไมใชขออางทีจ่ะเสนอขาวผิดพลาด หนังสือพิมพอาจจะผิดไดแตตองเปนความผิดทีเ่กิดขึ้นอยางไม
สามารถจะควบคุมได เพราะสื่อมวลชน ไมจําเปนตองรูทุกอยาง บางทีการทํางาน หรือการ
ตรวจสอบอาจเกิดความผิดพลาดขึ้นได ทั้งนี้ไมเพยีงแตการไมเสนอขาวผิดๆ เทานั้น แตยังหมายถงึ
การตองพิสูจนใหไดวาขอมูลนั้นแท หรือไมแทอีกดวย   
 

5.1 ขอจํากัดในการวิจัย 
 
 การวิจัยเรื่อง “การศึกษาเปรียบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศึกษาขาวคดีเพชรซาอุฯ และขาวคดีการตายของนายหางทอง            
ธรรมวัฒนะ” ซ่ึงเปนคดีที่มีความสลับซับซอน ทําใหมีขั้นตอนการทําขาวเยอะ และในแตละ
ขั้นตอนมีความลึกอยูในตัวของมันเอง ทําใหผูวิจัยตองใชเวลาในการเก็บขอมูลที่ใชเวลานาน และ
ในการสัมภาษณบุคคลที่เกี่ยวของในการทําหนาที่ดังกลาวนั้น ตองพบกับปญหา และอุปสรรค 
โดยเฉพาะกับบุคคลที่เปนแหลงขาวที่สําคัญเกี่ยวของกับขาวการตายของ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ 
ปฏิเสธ และไมเปดโอกาสใหผูวิจัยพูดคุย และสัมภาษณ  แมวาผูวิจัยจะเปดเผยตัวที่แทจริงแลวก็
ตาม        
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5.2 ขอเสนอแนะทั่วไป 
 
 5.2.1 การเปนผูส่ือขาวที่ดีควรยึดหลักจริยธรรม และจรรยาบรรณอยางเครงครัด ควรให
ความจริงใจกบัแหลงขาว และรักษาความลับของ แหลงขาวปด ไวใหมากที่สุด เพื่อปองกนั
ผลกระทบที่อาจเกิดกับแหลงขาวที่ใหขอมลู 
 5.2.2 หลักการเสนอขาวโดยทั่วไปหนังสือพิมพตองเคารพในสิทธิสวนบุคคล และ
นําเสนอ ขาวสารเพื่อประโยชนของสาธารณชนเปน 
 5.2.3 ความสําเร็จของการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวน ขึ้นอยูกับโอกาสจังหวะ และชวง 
เวลา ส่ิงสําคัญที่สุดอยูที่แหลงขาว วาจะเปนผูรูขอมูลมากนอยแคไหน หากแหลงขาวเปนผูเกี่ยวของ
กับเหตกุารณนั้นๆ โดยตรง โอกาสที่จะไดขอมูลเบื้องลึกก็เปนไปไดมาก ทั้งนี้นักขาวตองพยายาม
สรางแหลงขาวไวใหมาก เพือ่เอาไวซักขอมูล ซ่ึงแหลงขาวที่ดีตองมีทั้งแหลงขาวเปด และแหลงขาว
ปด เปนของตนเอง 
      
5.3  ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยคร้ังตอไป 
 

5.3.1  ควรศึกษาเรื่องกระบวนการในการรายงานขาวเชงิสืบสวนสอบสวน ในเรื่องที่
เกี่ยวของกับขอกฎหมาย จรยิธรรม และจรรยาบรรณของสื่อมวลชน เนือ่งจากขอกฎหมายจริยธรรม 
และจรรยาบรรณเปนเรื่องทีล่ะเอียดออน ไมควรละเลย และมองผานไป 

5.3.2  ควรศึกษาลงลึกถึงเทคนิค และวิธีการในการเขาหาแหลงขาว การสรางแหลงขาว 
วิธีการทําใหแหลงขาวเกดิความไววางใจในตัวนกัขาว เพื่อใหไดมาซึ่งขอมูลเบื้องลึก 

5.3.3  ควรศึกษาถึงวิธีการสั่งงานขาว แตกประเด็น คดิประเด็นขาวของบรรณาธิการ 
และนักขาวในพื้นที่ วามแีนวคิด และวิธีการทํางานอยางไร เพื่อใหไดมาซึ่งประเด็นทีแ่ปลกใหมไม
ซํ้าใคร 

5.3.4  ควรศึกษาในเรื่องผลกระทบของแหลงขาวที่ใหขาวจนตวัเองไดรับความเดือดรอน 
เพื่อหาแนวทางปองกันปญหาดังกลาว   

5.3.5  ควรศึกษากระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของหนังสือพิมพฉบับอื่น
ควบคูไปดวย เพื่อนํามาเปรียบเทียบกับการทํางานของทีมขาวหนังสือพมิพขาวสด  

5.3.6  ควรศึกษาทัศนะคติของผูอานวาหลังจากอานขาวทั้ง 2 ขาวนี้แลว มีมุมมองอยาง 
ไร และตองการใหหนงัสือพิมพขาวสดเพิ่มเติมการนําเสนอขาวเชิงสืบสวนสอบสวนในครั้งตอไป
อยางไรบาง 
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แบบสัมภาษณบุคคลที่เกีย่วของ 
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แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณบรรณาธิการขาว (กรณีขาวเพชรซาอุฯ) 
 
สวนที่ 1 

1. สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2. ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

1. ทานมีการวางแผนกระบวนการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนขาวเพชรซาอุฯ  และขาว 
    การตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ อยางไร 
2. ทานใชหลักอะไรในการสืบคนขอมูล และหาขอเท็จจริงเกี่ยวกับการฆาตกรรม 2 แม 
    ลูกตระกูลศรีธนะขันธ  กระทั่งเกีย่วเนื่องมาถึงการตามหาเพชรซาอุฯ ที่หายไป  
3. ทานมีวิธีการในการศึกษาวิจัย คนควา รายงานขาวอยางเจาะลึกและตอเนื่องอยางไร  
4. ทานมีวิธีการหาขาวจากแหลงใดบาง เชน การสืบคนหลักฐาน เอกสาร หรือ 
    แหลงขาวทีเ่ปนบุคคลอางอิง  
5. ทานใชเทคนิควิธีการสืบสวนสอบสวนแบบเดยีวกับตาํรวจหรืออัยการในการคนหา 
    ขอมูลหรือไม   และถาไมใชทานมีวิธีการของทานอยางไร 
6. ทานมีวิธีคัดเลือกขาวและมองคุณคาขาวอยางไร 
7. อะไรคืออุปสรรคในการทําขาวเจาะ (ขาวเพชรซาอุฯ)  
8. มุมมองในการคิดประเด็นขาวมาจากทีใ่ดบาง และมีปญหาในการคิดประเดน็หรือไม   
9. ทานมีวิธีการสั่งงานขาว และตรวจสอบขอเท็จจริงในเนื้อหาขาวเพชรซาอุฯ อยางไร 
10. ขาวดังกลาวมีความซับซอนมาก และเกีย่วของกับบุคคลและผูมีอิทธิพล เชน ตํารวจ  
      ผูมีอิทธิพล ทานมีวิธีการใดในการเขาไปหาขอมูล ชักจูงใจใหแหลงขาวหรือบุคคล 
      ที่สามารถอางอิงได ยอมใหขอเท็จจริงทั้งหมด  
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11. การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนคือการขยายผลจากจุดๆ หนึ่งที่ทกุคนมองขามให 
      เกิดเปนประเด็นใหมและนาสนใจใชหรือไม  
12. จริยธรรมและจรรยาบรรณของสื่อมวลชนเขามามีสวนเกี่ยวของกบัการทําขาวเชงิ 
      สืบสวนสอบสวนอยางไรบาง 
13. มีการนําเทคโนโลยีการสื่อสาร เชน มือถือ และอินเตอรเน็ต เขามาใชในการขาว 
      เพชรซาอุฯ บางหรือไม   
14. ขาวเพชรซาอุฯ ที่หนังสือพิมพขาวสดนําเสนอ มีการรายงานประเดน็ที่แตกตางไป 
      จากสื่ออ่ืนอยางไร มีประเด็นใหมๆ ในการนําเสนอในแตละชวงอยางไร มีขอ 
      ถกเถียงหลักๆ เกิดขึ้นตอสาธารณะในดานใดบาง   
15. หากยอนกลับไปไดทานจะปรับปรุงหรือเพิ่มเติมอะไรในการทําขาวเจาะชิ้นนี้  
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แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณผูสื่อขาว, ผูสื่อขาวภูมิภาค (กรณีขาวเพชรซาอุฯ) 
 
สวนที่ 1 

1. สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2. ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

1. ทานมีการเตรียมความพรอม เตรียมอุปกรณ และเตรียมขอมูล ในการทําขาวเพชร  
    ซาอุฯ อยางไรบาง 
2. ทานใชวิธีพดูคุย สัมภาษณ ซักถาม และหวานลอม เพื่อใหไดขอมลูที่ปดบังซอนเรน 
    จากแหลงขาว และบุคคลที่เกี่ยวของอยางไร  
3. ทานใชเทคนิควิธีการสืบสวนสอบสวนแบบเดยีวกับตาํรวจลับหรืออัยการในการ 

            สืบคนขอมูล และหาขาวหรือไม อยางไร และตองใชความสามารถเฉพาะตัวอะไรใน 
                        การหาขอมูลในเชิงลึก 

4. จริยธรรมและจรรยาบรรณของสื่อมวลชนเขามามีสวนเกี่ยวของกับการทําขาวเชิง 
     สืบสวนสอบสวนอยางไรบาง 
5. ทานมีวิธีเขาถึงตัวแหลงขาว และสรางความเชื่อถือใหแหลงขาวอยางไร 
6. ทานมีวิธีคิดประเด็น แตกประเด็นขาวใหมๆ ใหเปนทีน่าสนใจไดอยางไร 
7. ทานมีวิธีรักษาแหลงขาวเพชรซาอุฯ อยางไร เพื่อทําใหแหลงขาวเกดิความไววางใจ 
    และยอมเปดเผยขอเท็จจริงทั้งหมด 
8. ปญหาและอุปสรรคในการทําขาวเพชรซาอุฯ  มีอะไรบาง 
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9. ทานใชวิธีปะติดปะตอ ขอมูล ขอเท็จจริงหรือเหตุการณตางๆ ที่กระจดักระจาย ให 
    เห็นเปนรูป เปนรางอยางไร และมีการตรวจสอบขอเท็จจริงของขอมูลท่ีไดรับมา 
    อยางไรบาง 
10. ในขณะนัน้ทานนําเทคโนโลยีสมัยใหมเขามาใชในการทําขาวเพชรซาอุฯ อยางไร 
      บาง เชน การใชโทรศัพท หรืออินเตอรเน็ต 
11. หากยอนกลับไปได ทานจะปรับเพิ่มวิธีการทํางานอยางไร เพื่อใหขาวเพชรซาอุฯ มี 
      ความสมบูรณมากกวานี้  
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แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณหวัหนาขาว, ผูชวยหัวหนาขาว (กรณีขาวเพชรซาอุฯ) 
 
สวนที่ 1 

1. สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2. ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

1. องคประกอบสําคัญในการทําขาวเพชรซาอุฯ ประกอบไปดวยส่ิงใดบาง  
2. ทานมีวิธีการในการคัดเลือกตัวผูส่ือขาวที่จะลงไปทําขาวเพชรซาอุฯ อยางไร 
3. ทานพบปญหาและอุปสรรคในการสั่งงานขาวเพชรซาอุฯ อยางไร มุมมองในการคิด 
    ประเด็นมาจากที่ใด และมีปญหาหรือไม 
4. ทานมีวิธีการกําหนดหรือคิดประเดน็ขาวเพชรซาอุฯ อยางไรใหเกดิความนาสนใจ 
    และนาตดิตาม และมีอุปสรรคในการคิดประเด็นขาวอยางไรบาง 
5. ทานมีเกณฑในการคดัเลือกตัวผูส่ือขาวที่จะมาทําขาวเพชรซาอุฯ อยางไรบาง และ 
    จําเปนหรือไมที่ตัวผูส่ือขาวจะตองมีความรูความสามารถเฉพาะตัว และมีความ 
    เชี่ยวชาญในเรื่องนั้นๆ 
6. ทานมีวิธีกล่ันกรองขอมูล ขอเท็จจริง ที่ไดรับมาจากแหลงขาวอยางไร 
7. อะไรคือปญหาและอุปสรรคในการทําขาวเพชรซาอุฯ  
8. ทานนําเทคโนโลยีสมัยใหม อาทิ โทรศัพทมือถือและอินเตอรเนต็ เขามาชวยในการ 
    ทําขาวเพชรซาอุฯ อยางไรบาง 
9. หากยอนกลบัไปไดทานจะปรับปรุงวิธีการทําขาวเพชรซาอุฯ อยางไร เพื่อใหขาวม ี
    ความสมบูรณมากที่สุด  
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แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณแหลงขาว 
 
สวนที่ 1 

1. สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2. ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

  1. ทานมีหลักในการใหขาว ขอมูล หรือความลับ กับผูส่ือขาวอยางไรบาง 
  2. อะไรคือปจจัยสําคัญทําใหทานมีความไววางใจในตวัผูส่ือขาว 
  3. การรักษาสัจจะวาจา และจรรยาบรรณของผูส่ือขาว มีสวนในการตัดสินใจใหขาว 
      หรือไม อยางไร 
  4. ผูส่ือขาวที่ดีในมุมมองของแหลงขาวควรเปนเชนไร 
  5. ทานคิดวาสื่อมวลชนเปนที่พึ่งสุดทายของผูไมไดรับความเปนธรรมใชหรือไม 
  6. ทานมีความคิดเห็นอยางไรกับคําวาส่ือมวลชนเปนสนุัขเฝาบานคอยสอดสอง 
      ตรวจสอบความโปรงใสในสังคม 
 
 
 
 
 
 
 
 

DPU



 153 

แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณบรรณาธิการขาว (กรณีขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ) 
 
สวนที่ 1 

1.  สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2.  ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

1. ทานมีการวางแผนกระบวนการทําขาวเชงิสืบสวนสอบสวนขาวเพชรซาอุฯ  และขาว 
    การตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ อยางไร 
2. ทานใชหลักอะไรในการสืบคนขอมูล และหาขอเท็จจริงเกี่ยวกับการตายของนายหาง 
    ทอง ธรรมวัฒนะ 
3. ทานมีวิธีการในการศึกษาวิจัย คนควา รายงานขาวอยางเจาะลึก และตอเนื่องอยางไร  
4. ทานมีวิธีการหาขาวจากแหลงใดบาง เชน การสืบคนหลักฐาน เอกสาร หรือ 
    แหลงขาวทีเ่ปนบุคคลอางอิง  
5. ทานใชเทคนิควิธีการสืบสวนสอบสวนแบบเดยีวกับตาํรวจ หรืออัยการในการคนหา 
    ขอมูลหรือไม และถาไมใชทานมีวิธีการของทานอยางไร 
6. ทานมีวิธีคัดเลือกขาว และมองคุณคาขาวอยางไร 
7. อะไรคืออุปสรรคในการทําขาวเจาะ (ขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ)  
8. มุมมองในการคิดประเด็นขาวมาจากทีใ่ดบาง และมีปญหาในการคิดประเดน็หรือไม   
9. ทานมีวิธีการสั่งงานขาว และตรวจสอบขอเท็จจริงในเนื้อหาขาวการตายของนายหาง 
    ทอง ธรรมวัฒนะ อยางไร 
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10. ขาวดังกลาวมีความซับซอนมาก และเกีย่วของกับบุคคล และผูมีอิทธิพล เชน ตํารวจ  
      ผูมีอิทธิพล ทานมีวิธีการใดในการเขาไปหาขอมูล ชักจูงใจใหแหลงขาว หรือบุคคล 
      ที่สามารถอางอิงได ยอมใหขอเท็จจริงทั้งหมด  
11. การทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนคือ การขยายผลจากจุดๆ หนึ่งที่ทกุคนมองขามให 
      เกิดเปนประเด็นใหม และนาสนใจใชหรือไม  
12. จริยธรรม และจรรยาบรรณของสื่อมวลชนเขามามีสวนเกี่ยวของกบัการทําขาวเชงิ 
      สืบสวนสอบสวนอยางไรบาง 
13. มีการนําเทคโนโลยีการสื่อสาร เชน มือถือ และอินเตอรเน็ต เขามาใชในการขาว 
      การตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ บางหรือไม   
14. ขาวเพชรซาอุฯ ที่หนังสือพิมพขาวสดนําเสนอ มีการรายงานประเดน็ที่แตกตางไป 
      จากสื่ออ่ืนอยางไร มีประเด็นใหมๆ ในการนําเสนอในแตละชวงอยางไร มีขอ 
      ถกเถียงหลักๆ เกิดขึ้นตอสาธารณะในดานใดบาง   
15. หากยอนกลับไปไดทานจะปรับปรุง หรือเพิ่มเติมอะไรในการทําขาวเจาะชิ้นนี้  
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แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณผูสื่อขาว, ผูสื่อขาวภูมิภาค (กรณีขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ) 
 
สวนที่ 1 

1.  สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2.  ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

1. ทานมีการเตรียมความพรอม เตรียมอุปกรณ และเตรียมขอมูล ในการทําขาวการตาย 
    ของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ อยางไรบาง 
2. ทานใชวิธีพดูคุย สัมภาษณ ซักถาม และหวานลอม เพื่อใหไดขอมลูที่ปดบังซอนเรน 
    จากแหลงขาว และบุคคลที่เกี่ยวของอยางไร  
3. ทานใชเทคนิควิธีการสืบสวนสอบสวนแบบเดยีวกับตาํรวจลับ หรืออัยการในการ 

            สืบคนขอมูล และหาขาว หรือไม อยางไร และตองใชความสามารถเฉพาะตัวอะไร 
             ในการหาขอมูลในเชงิลึก 

4. จริยธรรม และจรรยาบรรณของสื่อมวลชนเขามามีสวนเกี่ยวของกับการทําขาวเชิง 
     สืบสวนสอบสวนอยางไรบาง 
5. ทานมีวิธีเขาถึงตัวแหลงขาว และสรางความเชื่อถือใหแหลงขาวอยางไร 
6. ทานมีวิธีคิดประเด็น แตกประเด็นขาวใหมๆ ใหเปนทีน่าสนใจไดอยางไร 
7. ทานมีวิธีรักษาแหลงขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ อยางไร เพื่อทําให 
     แหลงขาวเกิดความไววางใจ และยอมเปดเผยขอเท็จจริงทั้งหมด 
8. ปญหา และอุปสรรคในการทําขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ มีอะไรบาง 
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9. ทานใชวิธีปะติดปะตอ ขอมูล ขอเท็จจริง หรือเหตุการณตางๆ ที่กระจัดกระจาย ให 
    เห็นเปนรูป เปนรางอยางไร และมีการตรวจสอบขอเท็จจริงของขอมูลท่ีไดรับมา 
      อยางไรบาง 
10. ในขณะนัน้ทานนําเทคโนโลยีสมัยใหมเขามาใชในการทําขาวการตายของนายหาง 
      ทอง ธรรมวัฒนะ อยางไรบาง เชน การใชโทรศัพท หรืออินเตอรเนต็ 
11. หากยอนกลับไปได ทานจะปรับเพิ่มวิธีการทํางานอยางไร เพื่อใหขาวการตายของ 
      นายหางทอง ธรรมวัฒนะ มีความสมบรูณมากกวานี้  
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แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณหวัหนาขาว, ผูชวยหัวหนาขาว (กรณีขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวฒันะ) 
 
สวนที่ 1 

1. สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2. ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

1. องคประกอบสําคัญในการทําขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ ประกอบไป 
    ดวยส่ิงใดบาง  
2. ทานมีวิธีการในการคัดเลือกตัวผูส่ือขาวที่จะลงไปทําขาวการตายของนายหางทอง  
     ธรรมวัฒนะ อยางไร 
3. ทานพบปญหา และอุปสรรคในการสั่งงานขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ  
     อยางไร มมุมองในการคดิประเดน็มาจากที่ใด และมปีญหาหรือไม 
4. ทานมีวิธีการกําหนด หรือคิดประเดน็ขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ  
     อยางไรใหเกิดความนาสนใจ และนาตดิตาม และมีอุปสรรคในการคิดประเดน็ขาว 
     อยางไรบาง 
5. ทานมีเกณฑในการคดัเลือกตัวผูส่ือขาวที่จะมาทําขาวการตายของนายหางทอง ธรรม 
    วัฒนะ อยางไรบาง และจาํเปน หรือไมที่ตัวผูส่ือขาวจะตองมีความรูความสามารถ 
     เฉพาะตวั และมีความเชีย่วชาญในเรื่องนั้นๆ 
6. ทานมีวิธีกล่ันกรองขอมูล ขอเท็จจริง ที่ไดรับมาจากแหลงขาวอยางไร 
7. อะไรคือ ปญหา และอุปสรรคในการทําขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ  
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8. ทานนําเทคโนโลยีสมัยใหม อาทิ โทรศัพทมือถือ และอินเตอรเนต็ เขามาชวยในการ 
    ทําขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ อยางไรบาง 
9. หากยอนกลบัไปไดทานจะปรับปรุงวิธีการทําขาวการตายของนายหางทอง ธรรม 
    วัฒนะ อยางไร เพื่อใหขาวมีความสมบรูณมากที่สุด  
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แบบสัมภาษณ 
 

การวิจยัเร่ือง  “การศึกษาเปรยีบเทียบกระบวนการทําขาวเชิงสืบสวนสอบสวนของ
หนังสือพิมพขาวสด : กรณีศกึษาขาวเพชรซาอุฯ กับขาวการตายของนายหางทอง ธรรมวัฒนะ”  
เพื่อใชเปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรสารสนเทศ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
 
ชุดสัมภาษณแหลงขาว 
 
สวนที่ 1 

1. สัมภาษณเมื่อวันที่…………………………………. 
2. ช่ือนามสกุล……………………………………….. 

 
สวนที่ 2 

  1. ทานมีหลักในการใหขาว ขอมูล หรือความลับ กับผูส่ือขาวอยางไรบาง 
  2. อะไรคือ ปจจัยสําคัญทําใหทานมีความไววางใจในตวัผูส่ือขาว 
  3. การรักษาสัจจะวาจา และจรรยาบรรณของผูส่ือขาว มีสวนในการตัดสินใจใหขาว 
      หรือไม อยางไร 
  4. ผูส่ือขาวที่ดีในมุมมองของแหลงขาวควรเปนเชนไร 
  5. ทานคิดวาสื่อมวลชนเปนที่พึ่งสุดทายของผูไมไดรับความเปนธรรมใชหรือไม 
  6. ทานมีความคิดเห็นอยางไรกับคําวาส่ือมวลชนเปนสนุัขเฝาบานคอยสอดสอง 
      ตรวจสอบความโปรงใสในสังคม 
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ภาคผนวก ข. 
บทกวีของญาติ 2 แมลูกเขียนแทนความรูสึกของ ด.ช.เสรี ศรีธนะขัณฑ 
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ภาคผนวก ค. 
จดหมายเปดใจ “จากผูบริสุทธิ์ถึงผูบริสทุธิ์ จากญาติผูตายคดีเพชรซาอุฯ” 
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ภาคผนวก ง. 
จดหมายเปดใจนายสันติ ศรีธนะขัณฑ 
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ภาคผนวก จ. 
จดหมายเปดใจเขียนโดย น.พ.พล หิรัณยศิริ  

นองชายนางดาราวด ีศรีธนะขณัฑ 
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ภาคผนวก ฉ. 
เอกสารการผาพิสูจนศพ นางดาราวดี กบั ด.ช.เสร ีศรีธนะขณัฑ 
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ภาคผนวก ซ. 
คําแถลงการณของ พล.ต.ท.โสภณ สะวิคามิน 
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ภาคผนวก ฌ. 
แถลงการณฉบับที่ 2 จากคนเขียนที่ใชชือ่ “ตํารวจผูรักความยุติธรรม” 
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ภาคผนวก ญ. 
ขอมูล ดร.เอเดรยีน ที่สืบคนจากอินเตอรเน็ต 
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ภาคผนวก ฎ. 
ผลการผาพิสูจนศพ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ภาคแรก 
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ภาคผนวก ฏ. 
ผลการผาพิสูจนศพ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ภาคสอง 
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ภาคผนวก ฐ. 
ผลการผาพิสูจนศพ นายหางทอง ธรรมวัฒนะ ภาคสาม 
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ประวัติผูเขียน 
 
ชื่อ-นามสกุล  ธีรธนา ขุนทอง 
ประวัติการศึกษา       ปริญญาตรี นิเทศศาสตร เอกวารสารศาสตร วิทยาลัยครูบานสมเด็จ 

เจาพระยา 
สถานที่ทํางาน      หนังสือพิมพขาวสด ตั้งอยูเลขที่ 40/9 ถ.เทศบาลนิมิตใต ประชานิเวศน 1  

ลาดยาว จตุจัก กทม. 
ตําแหนงปจจบุัน       ผูชวยหวัหนาขาว รับผิดชอบงานขาวอาชญากรรม DPU
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