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 วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลงได้ด้วยดี ด้วยความกรุณาของรองศาสตราจารย์พินิจ 
ทิพย์มณี ที่ได้กรุณารับเป็นอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ และช่วยเหลือ ให้ค าแนะน า เสนอ
ข้อคิดเห็นอันเป็นประโยชน์อย่างยิ่งต่อการเขียนวิทยานิพนธ์ ตลอดจนตรวจและแก้ไขข้อบกพร่อง
ต่างๆ จนวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงได้ด้วยดี ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณเป็นอย่างสูง 
 ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณเป็นอย่างสูงต่อท่านศาสตราจารย์ ดร.ธีระ ศรีธรรมรักษ์ ที่
กรุณารับเป็นประธานกรรมการสอบวิทยานิพนธ์และให้ค าชี้แนะแนวทางอันเป็นประโยชน์ต่อการ
ท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ และขอกราบขอบพระคุณ ท่านผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เชษฐ รัชดาพรรณาธิกุล  
และท่านรองศาสตราจารย์นุชทิพย์ ป.บรรจงศิลป์ ที่กรุณารับเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ และให้
ค าชี้แนะข้อบกพร่องต่างๆ เพื่อให้วิทยานิพนธ์ฉบับนี้สมบูรณ์ยิ่งขึ้น 
 นอกจากนี้ ผู้ เขียนขอขอบพระคุณคุณพ่อ คุณแม่ คุณป้าและสมาชิกในครอบครัว 
ทุกท่าน เพื่อนๆ ทุกคน ที่ได้ให้ความสนับสนุน ให้ค าปรึกษา และให้ก าลังใจแก่ผู้เขียนด้วยดีตลอด
มา จนวิทยานิพนธ์เล่มนี้ส าเร็จลุล่วงด้วยดี 
 อนึ่ง หากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีคุณค่าและมีประโยชน์ประการใด ผู้เขียนขอมอบแด่
บุพการี และบูรพาจารย์ทุกท่าน หากมีข้อผิดพลาดและบกพร่องประการใด ผู้เขียนขอน้อมรับไว้แต่
ผู้เดียว 
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หัวขอวิทยานพินธ ปญหาทางกฎหมายท่ีเกิดจากการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย
  โดยใชเช้ือพนัธุบริจาคของชายอ่ืน 
ช่ือผูเขียน  พิมลรัตน  ตันสุหัช 
อาจารยท่ีปรึกษา รองศาสตราจารยพินิจ ทิพยมณ ี
สาขาวิชา  นิติศาสตร  
ปการศึกษา  2555 
 

บทคัดยอ 
 

 วิทยานิพนธฉบับนี้มีจุดมุงหมายเพ่ือทําการศึกษาปญหาทางกฎหมายท่ีเกิดจากการใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนโดยเฉพาะปญหาท่ี
เกี่ยวกับบุคคลสามฝายคือ ชายผูเปนสามีของหญิงท่ีตั้งครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน เด็กท่ี 
เกิดจากเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน และชายผูบริจาคเช้ือพันธุ 
 เนื่องจากการศึกษาประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 วาดวยครอบครัว พบวา
บทบัญญัติท่ีกําหนดขอสันนิษฐานความเปนบิดาตามประมวลกฎหมายดังกลาวยังคงต้ังอยูบน
พื้นฐานของความเปนจริง กลาวคือผูใดมีพฤติการณท่ีนาจะเปนบิดาของเด็กใหสันนิษฐานวาผูนั้น
เปนบิดาของเด็ก แตขอสันนิษฐานดังกลาวมิใชขอสันนิษฐานเด็ดขาดสามารถนําสืบหักลาง
ขอเท็จจริงได ซ่ึงวิธีการท่ีนิยมมากท่ีสุดในการหักลางขอสันนิษฐานความเปนบิดาคือการใชผล
ตรวจดีเอ็นเอ ท้ังกฎหมายฉบับนี้ยังเปดโอกาสใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาครองขอตออัยการให
ฟองปฏิเสธความเปนบุตรของชายผูเปนสามีกับมารดาตนไดดวย โดยอาศัยเหตุวาชายผูนั้นมิใชบิดา
ตนซ่ึงการกระทําดังกลาวไมมีความเหมาะสมท่ีจะนํามาปรับใชกับกรณีเด็กเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค
ของชายอ่ืน และเม่ือนํามาเปรียบเทียบกับตางประเทศ อาทิเชน สหรัฐอเมริกา ออสเตรเลีย สหพันธ
สาธารณรัฐเยอรมนี นิวซีแลนด และสวิสเซอรแลนด พบวาประเทศดังกลาวไดตรากฎหมายพิเศษ
เพื่อกําหนดสิทธิและหนาท่ีของบุคคลท้ังสามฝายไวโดยเฉพาะ 
 ผูวิจัยเสนอใหมีการตรากฎหมายเฉพาะเพ่ือกําหนดเกี่ยวกับการนําเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนมาใช กําหนดหลักเกณฑและวิธีการบริจาค
และขอรับบริจาคเช้ือพันธุตองกระทําโดยบุคคลท่ีประกอบวิชาชีพและกระทําในสถานท่ีตามท่ี
กฎหมายบัญญัติ และกําหนดสิทธิ หนาท่ีและความรับผิดของชายผูเปนสามีของหญิงท่ีตั้งครรภโดย
ใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน เด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคของชายอ่ืน และชายผูบริจาคเช้ือพันธุ 
โดยใหชายผูเปนสามีท่ียินยอมใหภริยาตนต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาคเปนบิดาโดยชอบดวย
กฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค สวนผูบริจาคไมมีสวนเก่ียวของใดๆ ในตัวเด็กท่ีเกิดจาก
เช้ือพันธุของตน 
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ABSTRACT 
 
 The purpose of this thesis is to study the legal problems arising from the use of 
medical reproductive technology by using the donated germplasm resources of another man, 
especially the problem relating to the third party, namely, the man who is the husband of the 
woman who is pregnant by using the donated germplasm resources of another man, the child born 
from the donated germplasm resources of another man and the man who donates germplasm 
resources. 
 From the study of the Commercial and Civil Code, Chapter 5, regarding the family, it 
is found that the provision on the presumption of being the father based on the fact. That means, 
from the circumstance, the man who is likely to be the father of the child will be presumed to be 
the father of the child. However, this is not the absolute presumption, it can be attested by witness 
or evidence. The most popular means to attest the mentioned presumption is to prove by DNA 
diagnosis. Furthermore, this law allows the child born from the donated germplasm resources to 
request to the public attorney to file the case refusing to be the child of the man who is the 
husband of his/her mother by the reason that such man is not his/her father. The mentioned 
procedure is unsuitable to apply to the case of the child born from the donated germplasm 
resources of another man. Comparing to the laws of foreign countries, namely, United States of 
America, Australia, Federal Republic of Germany, Newzealand and Switzerland, it is found that 
the mentioned countries have special legislation to stipulate the specific rights and duties of the 
third party. 
 The researcher opinionates that the specific law should be legislated to stipulate the 
issue of the use of medical reproductive technology by using the donated germplasm resources of 
another man, the rule and means of donation which should be performed by the practitioner and 
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in the place prescribed by law, and the rights and duties of the husband of the woman who is 
pregnant by using the donated germplasm resources of another man, the child born from the 
donated germplasm resources of another man and the man who donates germplasm resources. 
The husband who agrees with the pregnancy of his wife by using the donated germplasm 
resources of another man will be legitimate father of the child born from such donated germplasm 
resources but the donor has no involvement in the child born from his germplasm resources. 
 DPU



บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 โดยปกติแลวสภาพความเปนบุตรนั้นมักจะเร่ิมมาจากความสัมพันธของชายและหญิง 
ผูเปนบิดามารดาเสียกอน ไมวาความสัมพันธนั้นจะชอบดวยกฎหมายหรือไม แตหากความเปนสามี
ภริยานั้นชอบดวยกฎหมายแลวบุตรท่ีเกิดมายอมไดรับการรับรองโดยกฎหมาย ใหบุตรมีฐานะเปน
บุตรโดยชอบดวยกฎหมาย ดังจะเห็นแลววาความเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของไทยนั้นเร่ิมตน
จากการสันนิษฐานท้ังส้ิน และเปนการสันนิษฐานท่ีเกี่ยวพันกับผูท่ีกฎหมายเห็นในเบ้ืองตนวานาจะ
เปนบิดาเด็กตามความเปนจริง ดังท่ีประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1536 บัญญัติวา “เด็ก
เกิดแตหญิงขณะเปนภริยาชายหรือภายในสามรอยสิบวัน นับแตวันท่ีการสมรสส้ินสุดลง ให
สันนิษฐานไวกอนวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีหรือเคยเปนสามีแลวแตกรณี ให
นําความในวรรคหนึ่งมาใชบังคับแกบุตรท่ีเกิดจากหญิงกอนท่ีไดมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดของศาล
แสดงวาการสมรสเปนโมฆะหรือภายในระยะเวลาสามรอยสิบวันนับแตวันนั้น” เห็นไดวามาตรา 
1536 เปนบทสันนิษฐานในเรื่องของความเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของบุตร นั่นเปนเพราะ
การเปนบิดาของบุตรนั้นตางจากการเปนมารดาของบุตรเพราะเด็กคลอดจากมารดาคนไหนยอมเปน
บุตรของมารดาคนนั้น ซ่ึงเปนขอเท็จจริงท่ีรูกันอยูแลว แตความเปนบิดาน้ันไมแนชัดเหมือนกับ
ความเปนมารดา เพราะในบางกรณีมารดาเด็กก็ไมสามารถบอกไดวาใครเปนบิดาของบุตร ดังนั้นจึง
ตองมีกฎหมายเขียนกําหนดถึงความเปนบิดาและบุตรไวเพื่อชวยช้ีนํา เหตุท่ีกฎหมายตั้งขอ
สันนิษฐานไวเชนนี้เพราะตามปกติของผูท่ีจดทะเบียนสมรสนั้นยอมตองอยูกินกัน  ซ่ึงหมายถึงมี
การรวมประเวณีกัน  ดังนั้นจึงสันนิษฐานวาเปนบุตรของชายผูท่ีไดรวมประเวณีกับหญิงซ่ึงเปน
มารดาและบุตรท่ีเกิดมายอมเปนเลือดเน้ือเช้ือไขของชายผูนั้นดวย เนื่องจากบุตรจะเกิดข้ึนมาได 
ก็แตโดยการปฏิสนธิระหวางเช้ือพันธุของสามีและไขของผูเปนภรรยาโดยการรวมประเวณีตาม
ธรรมชาติเทานั้น 
 แตดวยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุในปจจุบัน อยางเชนการผสมเทียม ทําใหการ
กําเนิดของทารกไมไดข้ึนอยูกับการรวมประเวณีตามธรรมชาติของชายและหญิงแตเพียงอยางเดียว 
เพราะเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยนั้นสามารถชวยใหทารกเกิดข้ึนไดโดยไมตอง
อาศัยการรวมประเวณีอยางในอดีต และสามารถกระทําไดโดยอาจใชเช้ือพันธุของสามีภริยาผูเขารับ
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บริการ หรือใชเช้ือพันธุของผูบริจาคก็ได ซ่ึงในสวนเชื้อพันธุของชายท่ีไดรับจากการบริจาคนั้น
สามารถขอรับการบริจาคไดจากธนาคารอสุจิ (Sperm Bank) ซ่ึงธนาคารอสุจินั้นเกิดข้ึนในไทยคร้ัง
แรกโดยโรงพยาบาลจุฬาฯ เปนผูนําเทคโนโลยีนี้เขามา โดยมีวัตถุประสงคหลักคือ เพื่อเก็บเช่ือพันธุ
หรือท่ีเรียกอีกอยางวาอสุจิสํารองไวใหแกคนไขท่ีตองการจะทําหมัน แตยังไมมีความม่ันใจเกี่ยวกับ
เร่ืองของครอบครัวและการมีบุตร  หรือใชในกรณีท่ีคนไขตองเขารับการรักษาทางการแพทยท่ีเส่ียง
ตอการมีบุตร เชน การเขารับรังสีรักษาหรือยารักษามะเร็ง และเพ่ือใหผูท่ีไมสามารถมีบุตรไดดวย
เช้ือพันธุของตน เชน ฝายชายมีปญหาเชื้อพันธุไมแข็งแรง ไดรับอุบัติเหตุ หรือเคยเปนโรคคางทูม
ซ่ึงมีผลกระทบตอการสรางเช้ือพันธุ จึงจําเปนตองใชเช้ือพันธุของคนอ่ืนๆ1 
 ซ่ึงคุณสมบัติของผูท่ีจะมาบริจาคเช้ือพันธุนั้น ตามหลักแลวจะเปนใครก็ไดท่ีไมมี
ปญหาในเร่ืองโรคติดตอ พันธุกรรม เอดส ตับอักเสบ และโรคท้ังหลายท่ีเปนตัวแพรเช้ือและ
สามารถสงตอไปยังลูกหลานได แตในทางปฏิบัติแพทยจะเลือกผูท่ีมีสุขภาพแข็งแรง สติปญญาดี 
และไมมีโรคทางพันธุกรรม เม่ือไดรับเช้ือพันธุมาแลวจะตองมีการนําเช้ือพันธุนั้นมาตรวจอยาง
ละเอียดอีกคร้ังวามีโรคติดเช้ือหรือหรือความผิดปกติอ่ืนใดหรือไม หากมีความผิดปกติตองท้ิงไป แต 
หากไมมีความผิดปกติและตรวจแลวเห็นวาเปนเชื้อพันธุท่ีดีแพทยก็จะนําเช้ือพันธุท่ีไดไปแชแข็งไว
ประมาณ 6 เดือน หลังจากนั้นแพทยจะนํามาตรวจซํ้าอีกทีวาไมมีเช้ือโรคอะไรแนนอน ภายหลังการ
ตรวจครั้งท่ีสองแลวพบวาเช้ือพันธุมีคุณภาพดีและไมมีโรคใดๆ ธนาคารอสุจิ (Sperm Bank) จึงจะ
นําเช้ือพันธุไปแชแข็งไวโดยจะมีรายละเอียดพอสมควรวาเช้ือพันธุนั้นมาจากคนรูปรางอยางไร 
ผิวสีอะไรเปนตน แตอยางไรก็ตามขอมูลท่ีเก็บนั้นจะตองเปนความลับ คือจะตองไมรูวาเช้ือพันธุนั้น
เปนของใครโดยจะเก็บขอมูลนั้นไวในรูปของรหัสไมมีการระบุช่ือคน สวนผูท่ีจะขอรับการบริจาค
เช้ือพันธุนั้น จะตองเปนคูสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมายท่ีตัดสินใจรวมกันแลววาอยากจะมีบุตร
แมตองใชเช้ือพันธุของผูอ่ืนก็ตาม ความสําคัญอยูตรงท่ีผูเปนสามีตองใหความยินยอมแกภรรยาใน
การขอรับการบริจาคในคร้ังนี้ดวย ดังนั้นหากคูสามีภริยาไมอาจตกลงกันได ธนาคารอสุจิก็จะไมมี
การอนุญาตใหเขารับการบริจาคได คูสามีภริยาท่ีมีสามารถขอรับการบริจาคเช้ือพันธุไดนั้นมีสิทธ์ิ
จะเลือกเช้ือพันธุไดบางวาอยากไดจากชายท่ีมีลักษณะเชนไร เชน ผิวขาว หรือ สูงเปนตน2   
 

                                                            
1 จาก เปดธนาคารสเปรม.  สืบคนเมื่อ 9 มกราคม 2555, จาก www.elibonline.com/doctors2/ lady_ 

spermbank01.html.   
2 จาก “Sperm Bank ธนาคารสรางชีวิต.”  โดย  วิทยา  ถิฐาพันธ.  (2549, พฤษภาคม).  นิตยสารดวงใจ

พอแม, 127.  หนา 24.   
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 จากท่ีไดกลาวมาแลว ผูวิจัยเห็นถึงปญหาท่ีอาจจะเกิดข้ึนจากเทคโนโลยีชวยการเจริญ
พันธุทางการแพทย โดยเฉพาะในกรณีใชเช้ือพันธุท่ีไดรับการบริจาคจากชายอ่ืนไมวาจะรูตัวเจาของ
เช้ือพันธุนั้นหรือไมก็ตาม เพราะแมการขอรับการบริจาคเช้ือพันธุจะตองเกิดจากความยินยอมของ
ชายผูเปนสามีก็ตามแตก็อาจจะกอใหเกิดประเด็นทางดานกฎหมายไดในหลายกรณี ท้ังเร่ืองความ
เปนบิดากับบุตร การปฏิเสธความเปนบุตรโยงไปถึงเร่ืองการรับมรดกดวย ประกอบกับในปจจุบัน
กฎหมายของไทยยังไมมีบทบัญญัติถึงความเปนบิดากับบุตรในกรณีท่ีบุตรเกิดจากการเทคโนโลยี
ชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนท่ีมิใชสามีของหญิง ดังนั้นจึงตองนํา
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 มาบังคับใชโดยอนุโลม ผลคือบุตรท่ีเกิดมาจึงเปนบุตร
โดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีตามมาตรา 1536 แตมาตราดังกลาวเปนเพียงบทสันนิษฐาน
ถึงความเปนบิดาเทานั้น ซ่ึงหากทั้งบิดาและบุตรตางยอมรับขอสันนิษฐานดังกลาวแลวจะไมเกิด
ปญหาใดๆ แตหากฝายใดฝายหน่ึงหรือท้ังสองฝายไมยอมรับขอสันนิษฐานดังกลาว กฎหมายก็เปด
โอกาสใหท้ังสองฝายสามารถฟองคดีหักลางขอสันนิษฐานดังกลาวได ซ่ึงการปฏิเสธความเปนบิดา
กับบุตรนั้นมีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยเชน มาตรา 1539 และมาตรา 1545 โดย
ขอสันนิษฐานท่ีวา “เด็กเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีหรือเคยเปนสามี” นั้นมี
ความหมาย 2 นัย คือ 1. หญิงและชายผูเปนหรือเคยเปนสามีไดรวมประเวณีกัน และ 2. เด็กเกิดจาก
การรวมประเวณีดังกลาว โดยการนําสืบหักลางไมจําเปนตองพิสูจนโดยปราศจากขอสงสัย เพียง
พิสูจนพอใหเกิดขอเท็จจริงเปนคุณแกตนและอีกฝายหนึ่งไมสามารถหักลางไดก็เพียงพอแลว3  
 ดังนั้นหากชายผูเปนหรือเคยเปนสามีสามารถพิสูจนไดวาเด็กท่ีเกิดมามิใชบุตรตาม
สายโลหิตของตน ชายผูนั้นสามารถฟองไมรับเด็กเปนบุตรได โดยชายผูนั้นตองพิสูจนอยางใดอยาง
หนึ่งดังนี้4 
 (1) พิสูจนระยะเวลาต้ังครรภ เปนการพิสูจนขอเท็จจริงวาตนไมไดอยูรวมกับมารดา
เด็กในระยะเวลาตั้งครรภ คือ ระหวางหนึ่งรอยแปดสิบวันถึงสามรอยสิบวันกอนเด็กเกิด  
  “ระยะเวลาการต้ังครรภ” คือระยะเวลาที่ทางการแพทยถือวาหากชายอยูรวมกับมารดา
เด็กแลวก็อาจสันนิษฐานไดวาชายนั้นเปนบิดาของเด็ก เพราะนับต้ังแตปฏิสนธิเด็กจะตองอยูใน
ครรภมารดาอยางนอยท่ีสุดหนึ่งรอยแปดสิบวัน โดยเด็กจะคลอดจากครรภมารดากอนหนึ่งรอย 
แปดสิบวันไมได หากคลอดกอนเวลานั้นเด็กตองจะตาย และเด็กจะอยูในครรภมารดาไดไมเกิน 

                                                            
3 ประสพสุข  บุญเดช.  (2550).  จากคําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5  วาดวย

ครอบครัว  กรุงเทพ: สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา.  หนา 530.   
4 ไพโรจน  กําพูสิริ.  (2551).  จากคําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  บรรพ 5 วาดวย

ครอบครัว  กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.  หนา 317.     
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สามรอยสิบวัน ดังนั้นอาจพิสูจนไดโดยการนับยอนหลังจากวันท่ีเด็กคลอดจนไปถึงวันสุดทายท่ี
ชายไดอยูรวมกับมารดาเด็ก หรือคลอดเกินกวาสามรอยสิบวันนับจากวันท่ีไดอยูรวมกัน เด็กนั้นก็
มิใชบุตรของชายดังกลาว 
 (2) พิสูจนอยางอ่ืน การพิสูจนในขอนี้กฎหมายบัญญัติไวอยางกวาง จึงอาจพิสูจนได
หลายประการ เชน พิสูจนวาชายผูเปนสามีถูกตัดอวัยวะสืบพันธุไปแลว หรือเปนโรคกามตายดาน  
เปนหมันไมสามารถใหกําเนิดบุตรได ซ่ึงการพิสูจนหมูเลือด (Blood Type) นั้น เปนการพิสูจนท่ีใช
กันแพรหลายในคดีท่ีมีขอพิพาทเกี่ยวกับการเปนบุตรและคดีฟองหยาโดยอาศัยเหตุวาภริยามีชู  
ซ่ึงในการพิสูจนหมูเลือดนี้ ถาจะใหไดผลอยางแทจริงตองพิสูจนหมูเลือดท้ังของบิดามารดาและ
บุตรวามีสวนเกี่ยวของกันหรือไม ในปจจุบันวิทยาศาสตรการแพทยไดกาวหนาไปมากจนสามารถ
พัฒนาการตรวจพิสูจนความเปนบิดามารดากับบุตรไดโดยวิธีการตรวจพิสูจนลายพิมพดีเอนเอหรือ
การตรวจพิสูจนเนื้อเยื่อ (DNA fingerprinting or issue typing)5 ซ่ึงไดผลในทางยืนยันความเปนบิดา
กับบุตรไดแนนอนชัดเจนมากกวาการพิสูจนหมูเลือด และไมมีการกระทําท่ีมีลักษณะเปนการทํา
รายรางกายเหมือนกับการเจาะเลือดเพ่ือตรวจหมูเลือด ดังนั้นจึงสามารถแกปญหาในการนําเลือดมา
พิสูจนได 
 นอกจากชายจะปฏิเสธความเปนบุตรไดแลว เด็กท่ีเกิดมาก็สามารถฟองปฏิเสธความ
เปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายไดเชนกัน ตามท่ีประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบัญญัติไวใน 
มาตรา 1545 ความวา  
 “เม่ือปรากฏขอเท็จจริงตอเด็กวาตนมิไดเปนบุตรสืบสายโลหิตของชายผูเปนสามีของ
มารดาตน  เด็กจะรองขอตออัยการใหฟองคดีปฏิเสธความเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชาย
นั้นก็ได 
 การฟองคดีตามวรรคหนึ่ง ถาเด็กไดรูขอเท็จจริงกอนบรรลุนิติภาวะวาตนมิไดเปนบุตร
ของชายผูเปนสามีของมารดา หามอัยการฟองคดีเม่ือพนหนึ่งปนับแตวันท่ีเด็กบรรลุนิติภาวะ แตถา
เด็กรูขอเท็จจริงดังกลาวหลังจากบรรลุนิติภาวะแลว หามอัยการฟองคดีเม่ือพนหนึง่ปนับแตวนัท่ีเด็ก
รูเหตุนั้นไมวากรณีใดๆ หามมิใหฟองคดีปฏิเสธความเปนบุตรเม่ือพนสิบปนับแตวันท่ีเด็กบรรลุนิติ
ภาวะ” 
 การท่ีเด็กจะฟองคดีปฏิเสธความเปนบุตรชอบดวยกฎหมายไดตองพิสูจนใหไดวา เด็ก
มิไดเปนบุตรสืบสายโลหิตของชายผูเปนสามีของมารดาตน ซ่ึงการพิสูจนนั้นไมตางไปจากกรณีท่ี
ชายฟองปฏิเสธบุตรดังท่ีไดกลาวไวขางตน 

                                                            
5  ประสพสุข  บุญเดช.  เลมเดิม.  หนา 531.     
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 จะเห็นไดวาการฟองคดีปฏิเสธไมรับเด็กเปนบุตรและการฟองคดีปฏิเสธความเปนบุตร
โดยชอบดวยกฎหมายนั้น ผูฟองคดีตางตองนําสืบใหศาลเห็นวาบุตรท่ีเกิดมามิใชผูสืบสายโลหิต
ของตน หรือนําสืบใหไดวาตนมิใชบุตรสืบสายโลหิตของชาย ดังนั้นการนําประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย บรรพ 5 มาใชบังคับแกกรณีบุตรท่ีเกิดจากเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทย
นั้น ผลท่ีจะเกิดข้ึนนั้นยอมเปนไปไดในทางเดียวคือเด็กและชายผูนั้นมิใชบิดากับบุตรอยางแนนอน  
ซ่ึงจะกอใหเกิดความไมเปนธรรมอยางยิ่ง เพราะหลักเกณฑการขอรับบริจาคเช้ือพันธุนั้น ผูท่ีจะ
ขอรับบริจาคตองเปนสามีภริยากัน และสามีตองใหความยินยอมแกภริยาดวย ดังนั้นเม่ือสามีเปน
ผูใหความยินยอมจึงไมควรใหสิทธิท่ีจะปฏิเสธวาเด็กนั้นมิใชบุตรของตนแมความเปนจริงเด็กนั้นจะ
ไมใชผูสืบสายโลหิตของตนจริงๆก็ตาม 
 นอกจากปญหาท่ีกลาวมาขางตนแลว ยังมีปญหาอ่ืนท่ีเกี่ยวเนื่องกับสถานะความเปน
บิดาและบุตรของเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคอีก ท้ังในเร่ืองสิทธิหนาท่ีระหวางบิดามารดาและบุตร  
หรือเร่ืองคดีอุทลุมเปนตน นอกจากปญหาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยแลว ยังมีปญหา
ตามกฎหมายอ่ืน เชน ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 59 วรรคทายเร่ืองการงดเวนหนาท่ีเพื่อปองกัน
ผลท่ีมีตอเด็ก มาตรา 285 การเพิ่มโทษในทางอาญา มาตรา 289 (1) เร่ืองการฆาบุพการี มาตรา 307 
การทอดท้ิงผูท่ีพึ่งพาตนเองไมได มาตรา 71 วรรค 2 การกระทําท่ีผูสืบสันดานกระทําตอบุพการีเปนตน 
ปญหาตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 5 เร่ืองผูมีอํานาจจัดการแทนผูเสียหาย นอกจากนี้
ยังมีปญหาตาม พระราชบัญญัติสัญชาติ และสิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ รวมถึงปญหาในเร่ืองท่ี
เกี่ยวกับจริยธรรมและศีลธรรมทางศาสนาดวย 
 ดังนั้นในวิทยานิพนธเลมนี้ จึงมุงท่ีจะศึกษาและวิเคราะหวา การนํากฎหมายตางๆ ไมวา
จะเปนประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ประมวลกฎหมายอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง รวมทั้งกฎหมายอ่ืนๆ ท่ีบังคับใชอยูในปจจุบัน 
วามีความเหมาะสมที่จะนํามาปรับใชในกรณีท่ีเด็กเกิดจากเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย
โดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนหรือไม และสงผลกระทบตอเด็กท่ีเกิดมา ผูขอรับบริจาคเช้ือพันธุ
และชายผูบริจาคเช้ือพันธุเชนไรบาง นอกจากนี้ยังศึกษาการกําหนดหลักเกณฑท่ีเกี่ยวของกับเด็ก
เกิดจากเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนในตางประเทศ
ดวย เพื่อนํามาพิจารณา วิเคราะหและหาแนวทางปรับปรุงแกไขปญหาดังกลาวตอไป 
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1.2 วัตถุประสงคของการศึกษา 
 1. เพื่อศึกษาความหมายและหลักเกณฑเกี่ยวกับการใชเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทาง
การแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน 
 2. ศึกษากฎหมายที่เกี่ยวของกับความเปนบิดาและบุตรท่ีเกิดจากการใชเทคโนโลยีชวยการ
เจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนโดยเปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศ 
 3. ศึกษาปญหาและวิเคราะหปญหาท่ีเกี่ยวของกับความเปนบิดาและบุตรท่ีเกิดจากการใช
เทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน 
 4. เพื่อเสนอแนะหรือออกกฎหมายเฉพาะเปนพิเศษใหเหมาะสมกับความเปนบิดาและบุตรท่ี
เกิดจากการใชเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน 

 
1.3 สมติฐานของการศึกษา 
 กฎหมายไทยท่ีเกี่ยวของกับความเปนบิดาและบุตรในปจจุบัน ไมวาจะเปนประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย ประมวลกฎหมายอาญา รวมท้ังกฎหมายวิธีพิจารณาความตางๆ สวนใหญ
ครอบคลุมและสอดคลองเฉพาะกรณีท่ีบิดากับบุตรนั้นเปนบิดากับบุตรตามความเปนจริง ซ่ึงไม
สามารถนํามาปรับใชไดกับเด็กท่ีเกิดข้ึนมาโดยอาศัยเช้ือพันธุของชายอื่น เพราะกฎหมายปจจุบันตาง
ออกมาเพื่อรองรับในกรณีท่ีกฎหมายเห็นวาเด็กนาจะเกิดจากเลือดเนื้อเช้ือไขของชายผูนั้น ดังนั้นจึง
จําเปนตองมีการออกกฎหมายเฉพาะโดยกําหนดใหชายผูรองขอรับการบริจาคเปนบิดาตามกฎหมาย
ของเด็กโดยตองหามมิใหฟองไมรับเด็กเปนบุตรตอไปในอนาคต และแกไขบทกฎหมายอ่ืนๆ ให
สอดคลองกับกรณีดังกลาวดวย 

 
1.4 ขอบเขตการศึกษา 
 ศึกษากฎหมายท่ีเกี่ยวของกับเทคโนโลยีชวยการเจริญพันทางการแพทย โดยใชเช้ือ
พันธุบริจาคของชาย ท้ังกฎหมายไทย เชน ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ประมวลกฎหมาย
อาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พระราชบัญญัติสัญชาติ และรัฐธรรมนูญ รวมท้ัง
กฎหมายตางประเทศท่ีเกี่ยวของ 

 
1.5 วิธีดําเนินการศึกษา 
 วิทยานิพนธฉบับนี้ เปนการศึกษาโดยวิธีการวิจัยเอกสาร (Documentary Research) โดย
ศึกษาคนควาและรวบรวมขอมูลจากตําราทางวิชาการ ตัวบทกฎหมาย บทความจากวารสาร และ
เอกสารตางๆ ท้ังภาษาไทยและภาษาตางประเทศในสวนท่ีเกี่ยวของกับเทคโนโลยีชวยการเจริญ
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พันธุทางการแพทย สิทธิและหนาท่ีของผูบริจาคและผูขอรับบริจาคเช้ือพันธุตอเด็กท่ีเกิดมาจากเช้ือ
พันธุบริจาค และสิทธิหนาท่ีระหวางบิดาและบุตรท่ีกฎหมายแตละฉบับระบุไว 
 
1.6 ประโยชนท่ีไดรับ 
 1. ทําใหทราบถึงความหมายและหลักเกณฑเกี่ยวกับการใชเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุโดย
ใชเชื้อพันธุบริจาคของชายอ่ืน 
 2. ทําใหทราบถึงกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับความเปนบิดาและบุตรท่ีเกิดจากการใชเทคโนโลยี 
ชวยการเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนโดยเปรียบเทียบกับกฎหมาย
ตางประเทศ 
 3. ทําใหทราบถึงปญหาท่ีเกี่ยวของกับความเปนบิดาและบุตรท่ีเกิดจากการใชเทคโนโลยีชวย
การเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน 
 4. เปนแนวทางในการออกกฎหมายเฉพาะใหเหมาะสมกับความเปนบิดาและบุตรท่ีเกิดจากการ
ใชเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน 
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บทที่ 2 
ความหมายและหลกัเกณฑเกี่ยวกับเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทย 

การบริจาคและการซื้อขายเช้ือพันธุ 
 
 การนําเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยมาใชนอกจากจะตองศึกษาถึงหลักเกณฑ  
ข้ันตอน และวิธีการเพื่อใหเขาใจในเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยแลวยังตองศึกษา
ดวยวาหลักเกณฑ ข้ันตอนและวิธีการดังกลาวกระทําข้ึนภายใตกฎหมายหรือไม นอกจากน้ียังตอง
ศึกษาตอไปอีกวาการนําเช้ือพันธุของผูอ่ืนมาใชตองอยูภายใตบทบัญญัติแหงกฎหมายใดและ
สามารถนํากฎหมายเร่ืองนิติกรรมสัญญามาปรับใชไดหรือไม  

 
2.1 ความหมายของเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย 
 เทคโนโลยีชวยเจริญพันทางการแพทยมีหลายรูปแบบ เชนการผสมเทียม (Artificial 
Insemination) การปฏิสนธินอกรางกาย  (Invitro Fertilization หรือ IVF) การเคล่ือนยายเซลล
สืบพันธุเขาไปในทอนําไข (Gamete Intro Follopion Transfer หรือ GIFT), Pronuclear Stage Tubal 
Transfer (PROST), Tubal Embryo Transfer (TET), Zygote Intra Follopion Transfer (ZIFT) เปนตน 
โดยไมวาจะเปนรูปแบบใดก็หมายถึงการทําใหเกิดการต้ังครรภโดยกระบวนการท่ีปราศจากการรวม
ประเวณีหรืออีกนัยหนึ่งก็คือ การกอใหเกิดการต้ังครรภโดยไมมีการลวงลํ้าของอวัยวะเพศชายเขา
ไปในอวัยวะของเพศหญิงแตอยางใด และบางแหงก็ใหคํานิยามของการผสมเทียมหรือการใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยวาเปนการทําใหเกิดการปฏิสนธิโดยกรรมวิธีอ่ืนใดท่ีไมมี
ในการรวมประเวณี อันผิดไปจากวิธีการตามธรรมชาติก็ได 1 

 
2.2 สาเหตุของการนําเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยมาใช  
 เนื่องจากในปจจุบันสภาพทางสังคมไดเปล่ียนแปลงไปมากกวาในอดีต โดยเฉพาะอยางยิ่ง
ในสวนของการแตงงานมีครอบครัวท่ีคนในปจจุบันจะสมรสกันเม่ือมีอายุคอนขางมากเม่ือเทียบกับ
ในอดีต อาจเพราะปจจุบันผูคนใหความสําคัญกับการศึกษาและการทํางานมากข้ึนท้ังหญิงและชาย  
ดังนั้นหากบุคคลดังกลาวสมรสกันเม่ือมีอายุท่ีคอนขางมากแลว การจะมีบุตรไดตามท่ีตองการ 

                                                            
1 ชมพรรณ  รัตนากร.  (2543).  จากการผสมเทียมกับปญหาความรับผิดในทางอาญา.  หนา 5.    
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ก็เปนไปไดคอนขางยาก และนอกจากน้ีการมีบุตรยากยังอาจมาจากสาเหตุทางดานสุขภาพรางกาย
ของคูสมรสเอง เชน ชายมีปญหาเช้ือพันธุไมแข็งแรงหรือมีปริมาณไมมากพอท่ีจะทําใหเกิดการ
ปฏิสนธิได2 หญิงเปนหมันหรือมีความผิดปกติของมดลูกท่ีทําใหตัวออนไมสามารถเกาะตัวได  
หญิงมีสุขภาพท่ีไมดีพอที่จะต้ังครรภได หรือเพราะคูสมรสฝายใดฝายหนึ่งมียีนสลักษณะดอย
กอใหเกิดโอกาสท่ีจะถายทอดความพิการทางพันธุกรรมมาสูเด็กได เพราะการใหกําเนิดเด็กโดยวิธี
ทางธรรมชาตินั้นไมกอโอกาสใหคูสมรสคัดเลือกยีนสหรือตัวออนท่ีจะพัฒนามาเปนทารก3 ดังนั้น 
คูสมรสตองเขาใจวาปญหาการมีบุตรยากเปนปญหาของท้ังสองฝาย สาเหตุอาจเปนท่ีฝายหญิงหรือ
ฝายชายหรือเปนท้ังสองฝายก็ได และพบวาคูสมรสท่ีมีบุตรยากประมาณรอยละ 20-35 มีสาเหตุท่ี
กอใหเกิดการมีบุตรยากตั้งแต 2 สาเหตุข้ึนไป4 ดังนั้น ในการตรวจหาสาเหตุ จึงจําเปนตองตรวจหา
ใหครบทุกสาเหตุท้ังฝายหญิงและฝายชาย เพื่อจะทําใหการรักษาไดผลดีท่ีสุด สําหรับสาเหตุของ
ภาวะมีบุตรยาก มีการรายงานท่ีแตกตางกันพอสมควร ข้ึนกับความละเอียดในการตรวจของแตละ
แหง 
 ในปจจุบันวิชาการแพทยและวิทยาศาสตรมีความเจริญกาวหนาเปนอยางมาก มีการ
นําเอาเทคโนโลยีมาใชในวงการแพทยไมวาจะเปนการตรวจวินิจฉัยโรค การคิดคนผลิตยาตัวใหม 
การปลูกถายอวัยวะ การชวยยืดชีวิตของผูปวยท่ีส้ินหวังใหมีอายุตอไปอีก แตทุกขของมนุษยนั้น
มิไดอยูท่ีการมีชีวิตโดยปราศจากโรคภัยไขเจ็บ การไมมีบุตรสืบสกุลก็เปนทุกขของสามีภริยาจํานวน 
ไมนอยท่ีไมสามารถมีบุตรไดตามธรรมชาติ ซ่ึงปจจุบันแพทยสามารถแกไขปญหาเหลานี้ไดข้ึนอยู
กับแตละกรณีวา วิธีการใด จะเปนวิธีการท่ีเหมาะสม ปลอดภัย และมีประสิทธิภาพมากกับกรณี 
นั้นท่ีสุด จนอาจกลาวไดวาแพทยสมัยนี้สามารถบังคับใหมีการกําเนิดมนุษยไดโดยไมตองอาศัย
ธรรมชาติเปนตัวกําหนดแตเพียงอยางเดียว 
 การแกปญหาการมีบุตรยากนั้นแพทยสามารถเลือกใชเทคโนโลยีท่ีเหมาะสม ซ่ึง 
อาจจะเปนเพียงใหคําแนะนําในการปฏิบัติตนใหถูกตองตามสรีรวิทยาของการเจริญพันธุก็อาจ
สามารถต้ังครรภเองไดตามธรรมชาติ แตถาคูสามีภริยามีปญหาในการตั้งครรภอยางรุนแรง แพทย
จําเปนตองใชการผสมเทียม (Artificial Insemination) ซ่ึงหมายถึง การนําเช้ือพันธุของฝายชายฉีด
เขาทางชองคลอดของฝายหญิง เพ่ือใหเกิดการต้ังครรภแทนการมีเพศสัมพันธตามปกติ หรือแพทย
อาจใชเทคโนโลยีทางการแพทยสมัยปจจุบันเพื่อใชในการแกปญหาการมีบุตรยาก ท่ีเรียกวา การ
ชวยการเจริญพันธุดวยเทคโนโลยี (Assisted Reproductive Technology) ซ่ึงหมายถึง การที่แพทย

                                                            
2  แหลงเดิม  หนา 14. 
3  เอื้อพงษ  จตุรธํารง  และ  สมชาย  ถุงสุวรรณ.  (2527).  การผสมเทียม นรีเวชวิทยา .  หนา  29.   
4  สมบูรณ  คุณาธิคม.  (2545).  สมบูรณ คุณาธิคม  ก .  หนา 6.    
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นักวิทยาศาสตรตองใชวิธีการนําไขจากฝายหญิงออกจากรังไข นํามาผสมกับเช้ือพันธุของฝายชาย
ซ่ึงอาจจะรอใหมีการปฏิสนธิกอนหรือไมก็ไดแลวนํากลับสูหลอดมดลูก หรือโพรงมดลูกของฝาย
หญิงเพ่ือใหเกิดการต้ังครรภตอไป โดยปกติแลวไขและเช้ือพันธุมักจะเปนของคูสามีภริยาท่ีมา
ปรึกษาแพทย แตก็อาจจะเปนของผูอ่ืนซ่ึงบริจาคมาไวเพื่อใชในกรณีท่ีเช้ือพันธุของฝายสามีมีความ
สมบูรณไมเพียงพอ5 หรือหากฝายหญิงไมสามารถมีบุตรไดเพราะไมมีมดลูกท่ีจะรองรับการต้ังครรภ  
หรือมีโรคประจําตัวท่ีไมสามารถต้ังครรภไดดวยตนเองก็ยังสามารถใชวิธีการใหผูอ่ืนต้ังครรภแทน
ตนไดเปนตน6 
 การนําเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยมาใชไมวาจะเปนการผสมเทียมหรือการ
ชวยการเจริญพันธุดวยเทคโนโลยีเพื่อใหมีบุตร ปจจุบันไดรับความนิยมอยางมากจากคูสามีภริยา
จํานวนไมนอยท่ีไมสามารถมีบุตรไดเองตามธรรมชาติ หากสามีภริยาทําการผสมเทียม หรือใช
วิธีการชวยการเจริญพันธุดวยเทคโนโลยีโดยใชไขของภริยาผสมกับเช้ือพันธุของสามีและใหภริยา
เปนผูตั้งครรภเองจะไมมีปญหาในทางสังคมและกฎหมาย แมวาบุตรท่ีเกิดมานั้นจะมิไดเกิดจากการ
รวมประเวณีก็ตาม แตถาเปนกรณีท่ีฝายหนึ่งฝายใดมีขอบกพรอง เชน ฝายสามีไมมีเช้ือพันธุเพียงพอ
ตองอาศัยเช้ือพันธุจากผูบริจาคมาผสมกับไขของภริยา หรือฝายภริยาไมมีไข หรือมีไขแตไมสมบูรณ 
ก็จําเปนตองอาศัยไขจากผูบริจาคมาผสมกับเช้ือพันธุของสามี หากเปนกรณีเชนนี้จะเกิดปญหาวาเด็ก 
ท่ีเกิดมานั้นเปนบุตรของใคร ใครสมควรเปนผูรับผิดชอบเล้ียงดู และใชอํานาจปกครองเด็กท่ีเกิดมา 
เพราะในปจจุบันยังไมมีกฎหมายออกมารองรับปญหาท่ีเกิดจากการนําเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุ 
ทางการแพทยมาใช   

 
2.3 หลักเกณฑและวิธีการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย 
 เนื่องดวยเทคโนโลยีชวยเจริญพันทางการแพทยมีหลากหลายรูปแบบ เพื่อใหสามารถ
แกไขปญหาใหสอดคลองกับสาเหตุท่ีมีอยู ทางการแพทยไดระบุถึงสาเหตุของการมีบุตรยาก 
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธทางการแพทยท่ีเหมาะสมกับสาเหตุ รวมท้ังหลักเกณฑและวิธีการบริจาค
และขอรับบริจาคเช้ือพันธุไวดังนี้ 
 2.3.1 สาเหตุพื้นฐานท่ีสําคัญท่ีทําใหมีบุตรยาก ในปจจุบันมีการระบุสาเหตุของการมีบุตรยาก
ไวแตกตางกันพอสมควรข้ึนอยูกับความละเอียดในการตรวจหาสาเหตุของแตละแหง แตสวนใหญก็
มีสาเหตุท่ีคลายคลึงกัน 

                                                            
5 ณัฐวิวรรณ  อภิสิทธิ์โยธิน.  (2542).  การต้ังครรภแทน : ปญหาทางกฎหมายครอบครัวและมรดก. 

หนา 1.  
6  อราม  โรจนสกุล.  (2545).  สมบูรณ คุณาธิคม.  หนา 8. 
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  2.3.1.1 สาเหตุท่ีระบุโดยคณะทํางานทางดานวิทยาศาสตรขององคการอนามัยโลก 
(WHO Scientific Group) โดย WHO ไดเสนอขอบงช้ีสําหรับการปฏิสนธินอกรางกาย ดังนี้7 
     (1) การมีบุตรยากท่ีเกิดจากฝายหญิง เชน 
      ปญหาเกี่ยวกับทอนําไข 
      เยื่อบุโพรงมดลูกเจริญผิดท่ี 
      ปากมดลูกผิดปกติ 
      ปญหาเกี่ยวกับระบบภูมิคุมกัน 
      ประวัติการใชยา Diethylstilbestrol 
     (2) การมีบุตรยากท่ีเกิดจากฝายชาย 
     (3) การมีบุตรยากท่ีมีหลายสาเหตุรวมกัน 
     (4) การมีบุตรยากท่ีตรวจไมพบความผิดปกติ 
     (5) อ่ืนๆ เชน กรณีของภาวะไขไมตกท่ีไดรับการรักษาจนมีการตกไขเกิดข้ึน
เปนระยะเวลานาน แตก็ยังไมตั้งครรภ หรือในกรณีท่ีไดรับการรักษาดวยการผสมเทียมโดยเช้ือพันธุ
บริจาคมาหลายเดือนแลวยังไมตั้งครรภ เปนตน 
     (6) การบริจาคไขในรายท่ีรังไขไมทํางาน ซ่ึงอาจเปนมาแตกําเนิดหรือเกิดข้ึน
ภายหลัง 
  2.3.1.2 สาเหตุท่ีระบุโดยองคกรอ่ืนๆ นอกจากการแบงสาเหตุของการมีบุตรยากตาม
หลักเกณฑของ WHO แลว ยังอาจแบงสาเหตุของภาวะมีบุตรยากในอีกหลายกรณีดังนี้ 
     (1) ปจจัยทางฝายชาย (Male factors ; 30-40%) ไดแก 
   การสรางตัวอสุจิ8ลดลง อาจเกิดจากความเครียด เสนเลือดขอด (Varicocele) ลูกอัณฑะ
ไมลงมาในถุงอัณฑะ (Cryptorchidism) การทํางานของฮอรโมนผิดปกติและจํานวนมากท่ีสุดคือไม
พบสาเหตุชัดเจน 
    ทอนําอสุจิตีบตัน อาจเปนมาต้ังแตกําเนิด เกิดหลังโรคติดเชื้อ หรือจากการทําหมัน 
  ไมสามารถหล่ังน้ําอสุจิเขาไปในชองคลอด เชน กามตายดาน (Impotence) ปลายทอปสสาวะ 
เปดผิดท่ี (Hypospadias) การหล่ังน้ําอสุจิยอนเขากระเพาะปสสาวะ (Retrograde Ejaculation)  
เปนตน 

                                                            
7  อราม โรจนสกุล  และ  เสวก วีระเกียรติ.  (2545).  สมบูรณ คุณาธิคม.  หนา 185-186. 
8  หมายเหตุ ในทางการแพทยเช้ือพันธุหรืออสุจิน้ันสามารถแยกสวนประกอบไดอีก กลาวคือในเช้ือ

พันธุหรืออสุจิจะประกอบไปดวยตัวอสุจิและนํ้าอสุจิ เน่ืองดวยในบทน้ีเน้ือหาสวนใหญเปนขอมูลทางการแพทย 
ดังน้ันเน้ือหาในบางสวนผูวิจัยจึงใชถอยคําตามศัพททางการแพทยเพ่ือมิใหขอมูลคลาดเคลื่อน 
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      ความผิดปกติของนํ้าอสุจิ เชน จํานวนมากหรือนอยเกินไป ความหนืดมาก
ไป เปนตน 
     (2) ปจจัยการตกไข (Ovulation Factors ; 20%) 
      ไมมีการตกไข (Anovulation) 
      ความผิดปกติระยะหลังตกไข (Corpus Luteum Defect) 

     ไมมีระดู (Amenorrhea) 
     (3)  ปจจัยจากทอนําไขหรืออุงเชิงกราน (Tubal or Pelvic Factors ; 20%) 
      การอักเสบในอุงเชิงกราน (Pelvic Inflammatory Disease; PID) 
      ความผิดปกติตั้งแตกําเนิด (Congenital Anomaly) 
      เยื่อมดลูกเจริญผิดท่ี (Endometriosis) 
      เยื่อบุชองทองอักเสบ (Peritonitis) หรือ เคยผาตัดในชองทองมากอน 
     (4)  ปจจัยจากคอมดลูกและตัวมดลูก (Cervical and Uterine  Factors ; 10%) 
      ความผิดปกติของมดลูก เชน Myoma, Anomalies, Synechiae เปนตน 
      ความผิดปกติของคอมดลูก เชน Stenosis, Endocervical Glands ถูกทําลาย 
เปนตน     
     (5) ปจจัยทางชองคลอด (Vaginal Factors ; < 5%) 
  พบไดนอย เชน ไมมีชองคลอดมาแตกําเนิด เยื่อพรหมจารีไมทะลุ (Imperforate Hymen) 
การหดเกร็งของกลามเนื้อรอบชองคลอด (Vaginismus) หรือชองคลอดอักเสบ (Vaginitis) เปนตน 
     (6) ปจจัยจากภูมิตานทานตอตัวอสุจิ (Immunologic Factors ; < 5%) 
     (7) ปจจัยจากตอมไรทออ่ืนๆ (Endocrinologic Factors ; 5%) 
      Hyperprolactinemia 
      Hyper-, or Hypothyroidism 
      Adrenal Disease 
      Diabetes 
     (8) ภาวะมีบุตรยากท่ีอธิบายสาเหตุไมได (Unexplained Infertility; 5-10%)9 
   อุบัติการณของสาเหตุตางๆเหลานี้มีการเปล่ียนแปลงไปไดเสมอ ความกาวหนาทาง
เทคโนโลยี จะทําใหตรวจคนสาเหตุไดมากข้ึน ทําใหอัตราของภาวะมีบุตรยากท่ีอธิบายสาเหตุไมได
หรือ Unexplained Infertility ลดลง 

                                                            
9  สมบูรณ คุณาธิคม  ก เลมเดิม. หนา 7.   
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   ในทางปฏิบัติจริงๆ การตรวจหาสาเหตุเหลานี้มักมุงตรวจสาเหตุท่ีพบบอยกอน โดย 
เฉพาะปจจัยทางฝายชาย ปจจัยการตกไข และปจจัยจากทอนําไข ซ่ึง 3 สาเหตุนี้รวมแลวเปนปญหา
ของการมีบุตรยาก ประมาณรอยละ 70 หากตรวจแลวปกติจึงจะตรวจหาสาเหตุอ่ืนๆตอไป สาเหตุที่
ไมคอยไดตรวจนัก คือ ปจจัยทางภูมิตานทาน เพราะยุงยากและเสียคาใชจาย อีกท้ังการแปลผลวา
เกี่ยวพันกับการมีบุตรยากก็บอกไดไมชัดเจน สําหรับท่ีโรงพยาบาลศิริราชในการตรวจ 3 สาเหตุ
หลักดังกลาว พบวาเปนปจจัยทางฝายชาย รอยละ 33.2 ปจจัยการตกไขรอยละ 28.3 และปจจัยจาก
ทอนําไขรอยละ 29.2 ซ่ึงจะนัดผูปวยมา 2 คร้ัง ก็จะตรวจสาเหตุท้ัง 3 นี้ไดครบ ถาพบความผิดปกติ
แพทยมักจะเร่ิมใหการรักษาไปกอนควบคูไปกับการตรวจหาสาเหตุอ่ืนๆตอไป10 
 จากขอบงช้ีขางตนนั้นเม่ือทราบถึงสาเหตุท่ีทําใหมีบุตรยากแลว เม่ือมีผูท่ีมีปญหาใน
การมีบุตรมาปรึกษาแพทย จากนั้นแพทยจะตรวจหาความผิดปกติหรือขอบกพรองในแตละฝายเพ่ือ
หาหนทางในการแกไข ในบางกรณีการแกไขขอบกพรองเพียงเล็กนอยก็สามารถชวยใหเกิดการ
ตั้งครรภตามธรรมชาติได โดยไมจําเปนตองใชวิธีการชวยการเจริญพันธุท่ีมีข้ันตอนยุงยากซับซอน
แตประการใด 
 ผูท่ีมีปญหาในการมีบุตรยากนั้นจะมีความกดดันทางจิตใจวาตนมีขอบกพรองไมอาจให
กําเนิดบุตรไดตามปกติของมนุษยท่ัวไปอยูตลอดเวลา ดังนั้นในปจจุบัน แพทยจึงไดอาศัยความ 
กาวหนาทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสมัยใหม ทําใหเกิดการกําเนิดมนุษยไดโดยไมตองอาศัย
ธรรมชาติมาเปนผูกําหนดแตอยางใด การแกไขปญหาของผูท่ีปญหาในการมีบุตรยาก อาจจะ
แตกตางกันออกไปข้ึนอยูกับปญหาและความรุนแรงของปญหานั้นๆ แพทยสามารถเลือกใช
เทคโนโลยีท่ีเหมาะสมตามข้ันตอนที่ควรจะเปน ซ่ึงตองอาศัยความรวมมือและความต้ังใจจริงของผู
ท่ีมีปญหาดวยเชนกัน 
 สวนใหญแลวผูท่ีมาขอรับคําปรึกษากับแพทยเพื่อแกไขปญหาในการมีบุตรยากมักจะ
เปนคูสามีภริยาท่ีไดพยายามมีบุตรเองตามธรรมชาติแตไมสําเร็จ (ซ่ึงโดยปกติถาสามีภริยาท่ีมีรางกาย 
แข็งแรง และอยูในชวงวัยเจริญพันธุท่ีสมบูรณจะสามารถมีบุตรไดรอยละ 70-80 ภายหลังการสมรส 
1 ป) เม่ือไมสามารถมีบุตรไดเองตามธรรมชาติคูสามีภริยาก็จะมาพบแพทยเพ่ือใหแพทยชวยใหตน
มีบุตร บางกรณีคูสามีภริยาเพียงไดรับคําแนะนําจากแพทยในการปฏิบัติตนใหถูกตองตามสรีรวิทยา
ของการเจริญพันธุก็สามารถตั้งครรภไดโดยงาย แตถามีความผิดปกติหรือมีขอบกพรองไมวาจะเปน
ฝายหญิง หรือฝายชายหรือท้ังสองฝาย แพทยก็จําเปนตองอาศัยเทคโนโลยีสมัยใหมหรือท่ีเรียกวา
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยเขามาชวยในการแกไขปญหาการมีบุตรยาก 

                                                            
10  แหลงเดิม.  หนา 8. 
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 เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยท่ีมีไวเพื่อใชแกปญหาการมีบุตรยากมีอยูหลาย
รูปแบบข้ึนอยูวาผูท่ีมีปญหาในการมีบุตรยากมีขอบกพรองอยางใด ในปจจุบันเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยนี้ไดมีการพัฒนาไปจนสามารถกระทําไดหลายรูปแบบ เชน การปฏิสนธินอก
รางกาย (Invitro Fertilization or IVF) การเคล่ือนยายเซลลสืบพันธุเขาไปในทอนําไข (Gamete Intro 
Follopion Transfer (GIFT), Pronuclear Stage Tubal Transfer (PROST), Tubal Embry Transfer 
(TET), Zygote Intra Follopion Transfer (ZIFT) นอกจากนั้นยังสามารถคิดคนวิธีการเก็บไข การ
เตรียมตัวออน การแชแข็งตัวออน การแชแข็งเช้ือพันธุเพื่อนําไปใชในการปฏิสนธิเทียม เปนตน การ
ตั้งครรภแทนก็เปนวิธีหนึ่งในการแกไขปญหาการมีบุตรยากของคูสามีภริยา โดยเฉพาะในกรณีท่ีฝาย
ภริยาเปนผูท่ีไมสามารถต้ังครรภและคลอดบุตรไดเอง ก็จําเปนตองอาศัยหญิงอ่ืนมาเปนผูตั้งครรภ
แทน 
 2.3.2 ตัวอยางเทคโนโลยีชวยการเจริญพันทางการแพทย เนื่องจากเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยท่ีมีไวเพื่อใชแกปญหาการมีบุตรยากมีอยูหลายวิธีการ ผูวิจัยจึงขอนําเสนอ
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยท่ีสําคัญๆ ท่ีแพทยมักเลือกใช ดังนี้ 11 
  2.3.2.1 การผสมเทียม  Artificial Insemination  (AI)  หมายถึง การผสมเทียมในมนุษย
ซ่ึงกระทําโดยนําเอาเช้ือพันธุจากชายฉีดเขาไปในชองคลอดของหญิงในระยะเวลาใกลกับไขสุก 
เพื่อใหเกิดการตั้งครรภแทนการสืบพันธุโดยวิธีธรรมชาติ  
     (1) วิธีการผสมเทียม การผสมเทียมนั้นทําไดหลายวิธี ไดแก 
      ฉีดเขาไปในชองคลอด (Intravaginal Insemination) 
      ฉีดเขาไปท่ีคอมดลูก (Intracervical Insemination) 
      ฉีดเขาไปในโพรงมดลูก (Intrauterine Insemination; IUI) 
      ฉีดเขาไปท่ีทอนําไข (Intra-fallopian Insemination) 
      ฉีดเขาไปท่ีถุงไข (Intra-follicular Insemination) 
      ฉีดเขาไปในชองทอง (Intraperitoneal Insemination) 
   สําหรับการฉีดเช้ือพันธุเขาไปในชองคลอด หรือฉีดเขาไปที่คอมดลูก ซ่ึงมักทํารวมกับ
ฉีดเขาไปในชองคลอดดวย  (Intracervicovaginal Insemination) สามารถใชน้ําอสุจิสด (Fresh 
Semen) ฉีดได แตการฉีดเขาไปในโพรงมดลูกหรือเหนือกวานั้นจําเปนตองใชน้ําอสุจิท่ีผานการ
เตรียมหรือลางดวยน้ํายามากอน (Sperm Preparation) เพื่อลางเอา Seminal Plasma และเซลลตางๆ

                                                            
11 การต้ังครรภแทน : ปญหาทางกฎหมายครอบครัวและมรดก เลมเดิม.  หนา 14-15.   
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ออกไปเวลาหลังฉีดจะไดไมเกิดอาการปวดจาก Uterine Cramps เพราะในน้ําอสุจิจะมีสาร 
Prostaglandins อยู และปองกันการอักเสบติดเช้ือ12 
     (2) รูปแบบการผสมเทียม การผสมเทียมจะมีอยู 2 รูปแบบ คือ 
   การผสมเทียมโดยใช เ ช้ือพันธุของสามี  (Artificial Homologous Insemination or 
Artificial Insemination by Husband = AIH) การผสมเทียมแบบ AIH นี้ถือวาเปนมาตรการทางนรี
เวชวิทยา (Gynecological Measures) เพื่อวัตถุประสงคท่ีจะเยียวยาการแกไขปญหาการไรบุตรของคู
สมรสท่ีไดรับการปฏิบัติดวยความสมัครใจ ซ่ึงจะกระทําในกรณีมีความผิดปกติของสามีท่ีทําใหน้ํา
อสุจิไมอาจพุงออกมาโดยแรงในขณะรวมเพศได เชน มีความผิดปกติของอวัยวะเพศหรือในกรณีท่ี
สามีอยูหางจากภริยาไมสามารถอยูรวมกันตามปกติได13 ซ่ึงในอดีตวิธีการแบบ AIH นี้นํามาใชกับ
ทหารอเมริกันในชวงสงครามโลกคร้ังท่ี 2 ท่ีทหารถูกเกณฑไปรบไกลถึงแปซิฟก ทําใหไมสามารถ
อยูรวมกับภรรยาไดอยางปกติสุขเปนเวลานานนับป และสงครามก็ไมสามารถตอบไดวาทหาร
เหลานั้นจะมีชีวิตรอดกลับมาหรือไม ทหารจึงใชวิธีการหล่ังน้ําอสุจิของตนแลวบรรจุแชแข็งลงในท่ี
เก็บรักษา เพื่อสามารถนําไปฉีดเขาในมดลูกของภรรยาเพื่อใหตั้งครรภไดตอไป ซ่ึงวิธีนี้ถือเปนวิธีท่ี
ตองไดรับความเห็นชอบและตองไดรับความรวมมือของคูสมรสท้ังสองฝาย ดังนั้นเม่ือการผสม
เทียมตามวิธีนี้ไมมีบุคคลอ่ืนเขามาเกี่ยวของทางชีวะปจจัยของการใหกําเนิดทารกนอกจากคูสมรส
เทานั้น14  
   การผสมเทียมโดยใช เ ช้ือพันธุของผู อ่ืน  (Artificial Heterologous Inseminatio or 
Artificial Insemination by Doner = AID) วิธีนี้จะใชในคูสามีภริยาท่ีมีบุตรยาก เนื่องจากฝายสามีมี
ขอบกพรองดานเชื้อพันธุเชนเปนหมันหรือมีปริมาณของตัวอสุจินอยหรือไมมีเลย หรือกรณีท่ีฝาย
ชายเปนโรคที่ถายทอดทางพันธุกรรมท่ีอาจถายทอดไปสูทารกที่รับเช้ือของตน หรือในบางกรณี
สาเหตุอาจจะไมไดเกิดจากฝายสามีแตสาเหตุเกิดจากฝายหญิงมีภูมิตานทานตออสุจิของฝายชายจน
ไมสามารถรวมตัวกันเปนตัวออนได15 เปนเหตุใหไมสามารถนําเช้ือพันธุของสามีมาผสมทียมกับ
ภริยาไดแมท้ังฝายภริยาและฝายสามีจะมีความสมบูรณก็ตาม ดังนั้นจึงจําเปนตองขอรับบริจาคเช้ือ
พันธุ ซ่ึงเช้ือพันธุของชายอ่ืนอาจไดรับมาจากศูนยบริจาคเช้ือพันธุซ่ึงโดยสวนใหญจะปกปดชื่อของ
ผูบริจาคเพื่อปองกันการเกิดปญหาทางครอบครัวของผูบริจาค16 

                                                            
12  สมบูรณ คุณาธิคม  ข.  (2545).  สมบูรณ คุณาธิคม.  หนา 45. 
13  การต้ังครรภแทน : ปญหาทางกฎหมายครอบครัวและมรดก เลมเดิม.  หนา 11-13.   
14  การผสมเทียมกับปญหาความรับผิดในทางอาญา.  เลมเดิม.  หนา 128. 
15  อราม โรจนสกุล  และ  เสวก  วีระเกียรติ.  เลมเดิม.  หนา 192. 
16 การผสมเทียมกับปญหาความรับผิดในทางอาญา.  เลมเดิม.   หนา 29. 
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   การผสมเทียมโดยใชเช้ือพันธุของสามีไดมีการกระทําต้ังแตคริสตศตวรรษท่ี 18 โดย
นายแพทย John Hunte ไดแนะนําสามีท่ีเปน Hypospadias ใช Syringe ฉีดเช้ือพันธุของตนเองเขาไป
ในชองคลอดของภริยาจนเกิดการต้ังครรภ สวนการผสมเทียมโดยใชเช้ือพันธุของผูบริจาค (Donor 
Semen) ไดมีรายงานรายแรกเม่ือป พ.ศ. 2427 โดย William Pancoast สวนการใชเช้ือพันธุแชแข็งได
มีรายงานครั้งแรกเม่ือป พ.ศ. 2496 แตไมไดรับความนิยมมากนัก อยางไรก็ตามในปจจุบันการใช
เช้ือพันธุของผูบริจาค หลายประเทศมีกฎขอกําหนดใหใชเฉพาะเช้ือพันธุแชแข็งเทานั้น เพื่อ
หลีกเล่ียงปญหาโรคเอดส โดยผูบริจาคจะตองถูกตรวจเลือด 6 เดือนหลังการบริจาควาปราศจากเช้ือ 
HIV (Human Immunodeficiency Virus) แลวจึงจะนําไปใชได ในประเทศไทยแพทยสภาก็ได
กําหนดหลักเกณฑดังกลาวไวเชนกัน17 
     (3) ขอบง ช้ี สําหรับการใช เ ช้ือพันธุของผูบ ริจาค  (Indications for Donor 
Insemination) 
   Gross Male Subfertility ไดแก Severe Oligoasthenoteratozoospermia หรือเพียงอยาง
ใดอยางหนึ่ง หรือ Azoospermia แตปจจุบันการใชวิธีฉีดตัวอสุจิเพียงหนึ่งตัวเขาไปในเซลลไข 
(Intracytoplasmic Sperm Injection; ICSI) และการหาตัวอสุจิจากในอัณฑะ ทําใหสวนใหญสามารถ
ใชเช้ือพันธุจากสามีได แตคาใชจายคอนขางสูงมาก 
   Familial or Genetic Diseasas เชน Hemophilia, Thalassemia, Cystic Fibrosis เปนตน 
แตในปจจุบันสามารถเอาเซลลจากตัวออนมาตรวจดูกอน (Preimplantation Genetic Diagnosis) 
หากปกติคอยใสกลับเขาไปในโพรงมดลูก จึงสามารถใชเช้ือพันธุของสามีได แตข้ันตอนมีความ
ยุงยากมาก 
  Severe Rhesus Incompatibility โดยสามีเปน Rh positive และฝายภริยาเคยคลอดบุตรท่ี
เปน Hydrops Fetalis เปนกรณีท่ีพบนอยมาก เพราะสตรีท่ีเปน Rh negative ในประเทศเราพบได
นอย อีกทั้งในการคลอดครรภแรกมักไดรับการฉีด Anti-D immunoglobulin ปองกันไวกอน18 
  การมีบุตรยากจากความผิดปกติของเช้ือพันธุ เปนสาเหตุสําคัญของการมีบุตรยากท่ียัง
เปนปญหาในการดูแลรักษาเนื่องจากผลสําเร็จในการรักษาคอนขางตํ่าเม่ือเปรียบเทียบกับสาเหตุ
อ่ืน19 
  โดยปกติแลว แพทยจะนําเช้ือพันธุจากสามีมาใชในการผสมเทียมเวนแตเช้ือพันธุของ
สามีไมอาจใชในการผสมเทียมไดจึงใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนซ่ึงไดบริจาคไวแทน ดังนั้นการผสม

                                                            
17  สมบูรณ  คุณาธิคม.  เลมเดิม.  หนา  45. 
18 แหลงเดิม.  หนา 46. 
19  อราม  โรจนสกุล  และ เสวก  วีระเกียรติ.  เลมเดิม.  หนา 192. 

DPU



17 

เทียมแบบ AID จําเปนท่ีสามีภริยาจะตองสมัครใจและมีจิตใจท่ีจะยอมรับเด็กท่ีจะเกิดมาในอนาคต
ดวยเชนกัน โดยสวนใหญแลว แพทยจะไมเปดเผยวาชายท่ีบริจาคเช้ือพันธุเปนใครเพื่อปองกัน
ปญหาอันอาจจะเกิดข้ึนได ในทางปฏิบัติแลวเช้ือพันธุของผูบริจาครายหน่ึงอาจจะนํามาผสมเทียม
ไดในหลายคราว และบางคราวเช้ือพันธุท่ีนําไปใชในการผสมเทียมอาจจะเปนเช้ือพันธุท่ีผสมกัน
ระหวางเช้ือพันธุของสามีกับเช้ือพันธุของผูบริจาคก็ได ซ่ึงการผสมเทียมในลักษณะนี้จะเรียกวาเปน
การผสมเทียมโดยใชเ ช้ือพันธุผสมกันระหวางสามีกับผูบริจาค (Confused Artificial 
Insemination=CAI) เช้ือพันธุท่ีนํามาใชในการผสมเทียมแบบ CAI แพทยเองก็ไมอาจทราบไดวาแน
ชัดวาการปฏิสนธิของตัวออนนั้นเกิดจากเช้ือพันธุของใคร เพราะเช้ือพันธุของผูบริจาคอาจจะมาจาก
ผูบริจาคเพียงคนเดียวหรือหลายคนก็ไดเชนกัน 
  2.3.2.2 การชวยการเจริญพันธุดวยเทคโนโลยี (Assisted Reproductive Technology)  
  ความหมายและหลักการ การชวยเจริญพันธุดวยเทคโนโลยีหมายถึง การที่แพทยหรือ
นักวิทยาศาสตรตองใชวิธีการนําไขออกจากรังไขนํามาผสมกับตัวอสุจิ อาจจะรอใหมีการปฏิสนธิ
กอนหรือไมก็ไดแลวนํากลับสูหลอดมดลูกหรือโพรงมดลูกเพื่อใหเกิดการตั้งครรภตอไป การชวย
การเจริญพันธุ ดวยเทคโนโลยีเปนการทําใหเกิดการปฏิสนธิภายนอกรางกายมนุษยจนกลายเปนตัว
ออน แลวจึงเคล่ือนยายตัวออนนี้ใสกลับเขาไปในโพรงมดลูกเพื่อการฝงตัวและเจริญเติบโตเปน
ทารกตอไป ในทางการแพทยจะเรียกวา การปฏิสนธิภายนอกรางกาย (Vitro Fertilization : IVF) 
หรือเรียกกันท่ัวไปวา “เด็กหลอดแกว” สาเหตุท่ีจะตองทํา IVF สวนใหญแลวพบวาเกิดจากฝายหญิง
มีความผิดปกติ เชน ทอนําไขอักเสบเร้ือรัง ทอนําไขอุดตันมากจนผาตัดแกไขไมได กรณีท่ีมีการ
ผาตัดทอนําไขแลวแตไมไดผล หรือมีการทําหมันโดยตัดทอนําไขออกท้ังสองขาง เปนตน 
  การชวยการเจริญพันธุดวยเทคโนโลยีท่ีไดกลาวมาขางตนเปนข้ันตอนข้ันพื้นฐาน 
ท่ีจะนําไปใชกับวิธีการชวยการเจริญพันธุในวิธีการอ่ืนๆ เพื่อความเหมาะสมและเปนการเพิ่ม
ประสิทธิผลซ่ึงจะมีความยุงยากซับซอนทางดานเทคนิคเพิ่มข้ึน เชน การนําตัวอสุจิและไขใสหลอด
มดลูก หรือท่ีเรียกวา GIFT (Gamete Intra Fallopian Tube Transfer) วิธีการน้ีจะเหมาะสมเฉพาะ
สตรีท่ีมีหลอดมดลูกไมตันอยางนอย 1 ขาง และตัวอสุจิจะตองมีคุณภาพท่ีจะปฏิสนธิกับไขได 
วิธีการทํา GIFT คือการนําไขท่ีสุกแลวออกจากรังไขของฝายหญิง โดยการนํากลับเขาไปในทอนํา
ไขพรอมๆ กับตัวอสุจิของฝายชายเพื่อใหเกิดการผสมพันธุกันในทอนําไขตามขบวนการตาม
ธรรมชาติ และเคล่ือนตัวไปยังมดลูกเพื่อเจริญเติบโตตอไป สวนการทํา ZIFT (Pronuclear Stage 
Tubal Transfer, PROST หรือ Zygote Intrafallopion Transfer) จะเปนอีกวิธีหนึ่งท่ีคลายคลึงกับการ
ทํา GIFT การทํา ZIFT เปนการนําไขท่ีไดรับการผสมระยะแรกเขาสูหลอดมดลูก โดยการเอาไขและ
ตัวอสุจิมาเพาะเล้ียงในตูอบ 16-20 ช่ัวโมง เพื่อใหเกิดการผสมพันธุกัน ถาไขไดรับการปฏิสนธิจะ
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ได Pronuclear จากนั้นนําไขท่ีปฏิสนธิแลวในระยะนี้ใสเขาหลอดมดลูกโดยเจาะผานทางหนาทอง
หรือทางชองคลอดก็ได การทํา ZIFT ไดนั้นฝายหญิงท่ีจะเปนผูตั้งครรภจะตองมีหลอดมดลูกไมตีบ
ตันอยางนอย 1 ขาง เชนเดียวกับการทํา GIFT ขอดีของการทํา ZIFT แพทยจะทราบไดเลยวามีการ
ปฏิสนธิระหวางไขกับตัวอสุจิแลว แตการทํา GIFT นั้นจะยังมาทราบวามีการปฏิสนธิระหวางไขกับ
ตัวอสุจิเกิดข้ึนหรือยัง   
 2.3.3 ประโยชนของเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทย จะเห็นไดวาการใช
เทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยในปจจุบันสามารถแกไขปญหาการมีบุตรยากใน
หลายๆ กรณีได กลาวโดยสรุปคือ 
  2.3.3.1 หากการมีบุตรยากเกิดเพราะสาเหตุท่ีสามีขาดเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุแตภริยาปกติ 
แกไขไดโดยการใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนฉีดเขาไปในมดลูกของภริยา 
  2.3.3.2 ภริยาขาดไขท่ีเจริญพันธุแตสามีปกติดี จึงแกไขโดยการใชไขของหญิงอ่ืนมา
ผสมกับเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุของสามีนอกมดลูกแลวฉีดกลับเขาไปในมดลูกของภริยา 
  2.3.3.3 สามีมีเชื้อพันธุท่ีเจริญพันธุและภริยาก็มีไขท่ีเจริญพันธุแตไมสามารถปฏิสนธิใน
มดลูกได จึงผสมเทียมนอกมดลูกแลวฉีดตัวออนกลับเขาไปในมดลูกของภริยา 
  2.3.3.4 สามีมีเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุแตภริยาขาดไขท่ีเจริญพันธุและไมสามารถอุมครรภ
ได แกไขไดโดยใชเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุของสามีฉีดเขาไปในมดลูกของหญิงอ่ืนใหตั้งครรภหรือใช
ไขท่ีเจริญพันธุของหญิงอ่ืนผสมกับเช้ือพันธุของสามีนอกมดลูก แลวฉีดเขาไปในมดลูกของหญิง
อ่ืน 
  2.3.3.5 ท้ังสามีและภริยาขาดเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุและไขท่ีเจริญพันธุแตภริยาสามารถ
อุมครรภได แกไขไดโดยผสมเทียมนอกมดลูกโดยใชเช้ือพันธุและไขของบุคคลอ่ืนแลวฉีดตัวออน
กลับเขาไปในมดลูกของภริยา 
  2.3.3.6 สามีขาดเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุสวนภริยามีไขท่ีเจริญพันธุไดแตไมสามารถ 
อุมครรภได จึงตองแกไขดวยการนําไขของภริยามาผสมกับเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุของชายอ่ืนนอก
มดลูกแลวฉีดตัวออนเขาไปในมดลูกของหญิงอ่ืน 
  2.3.3.7 ท้ังสามีและภริยามีเช้ือพันธุและไขท่ีเจริญพันธุ แตภริยาไมสามารถอุมครรภได 
จึงแกไขโดยการใชไขของภริยาผสมกับเช้ือพันธุของสามีนอกมดลูกแลวฉีดตัวออนเขาไปในมดลูก
ของหญิงอ่ืน 
  2.3.3.8 ท้ังสามีและภริยาขาดเช้ือพันธุท่ีเจริญพันธุและไขท่ีเจริญพันธุ และภริยาไม
สามารถอุมครรภได แกไขโดยการนําไขของหญิงอ่ืนมาผสมในมดลูกหรือนอกมดลูกกับเช้ือพันธุท่ี
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เจริญพันธุของชายอ่ืน ถาเปนการผสมเทียมนอกมดลูกอาจจะฉีดตัวออนเขาไปในหญิงคนท่ีสาม 
ก็ได 20 
 ดังนั้นหากการนําเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยนั้นมาใชรวมกับนําไขและ
เช้ือพันธุของผูท่ีตองการเขารับบริการเองก็จะกอใหเกิดความสะดวกตอแพทย เพราะสามารถนําไข
และเช้ือพันธุท่ีไดมาเขากระบวนการทางการแพทยไดเลยโดยไมตองขอความเห็นชอบจากผูใดและ
ไมตองพิจารณาผลท่ีจะเกิดข้ึนตามกฎหมาย แตหากความผิดปกติในการต้ังครรภนั้นเกิดจากความ
ผิดปกติของชายหรือหญิงเองท่ีไมสามารถผลิต เซลลไข หรือผลิตเช้ือพันธุไดแลว อาจทําใหคูสมรส
ตองใชไขหรือเช้ือพันธุของผูบริจาค ซ่ึงการกระทําเหลานี้ตองพิจารณาถึงความถูกตองทางศีลธรรม
และผลทางกฎหมายท่ีจะเกิดข้ึนดวย ซ่ึงในวิทยานิพนธฉบับนี้จะขอกลาวเฉพาะปญหาท่ีเกิดจากการ
ใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคเทานั้น 

 
2.4 หลักเกณฑการบริจาคและขอรับการบริจาคเชื้อพันธุของชาย  
 2.4.1 หลักเกณฑการบริจาคและขอรับการบริจาคเช้ือพันธุของชายในประเทศไทย 
  2.4.1.1 การบริจาคเช้ือพันธุของชาย    
 การเขาสูกระบวนการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยเฉพาะอยางยิ่งใน
กรณีคูสมรสท่ีมีปญหาเพราะฝายชายไมสามารถผลิตเช้ือพันธุได เชน เปนหมัน หรือสาเหตุท่ีพบ
บอยที่สุดคือฝายชายเปนโรคคางทูมท่ีลูกอัณฑะ ซ่ึงโรคนี้จะไปทําลายลูกอัณฑะไมใหสามารถสราง
เช้ือพันธุไดอยางถาวร21 ดังนั้นจึงเหลือทางเลือกใหแกคูสมรสท่ีตองการมีบุตรอยูอีกทางเลือกนั่นคือ
การขอรับบริจาคจากธนาคารอสุจิ (Sperm Bank) 
 ธนาคารอสุจิ คือสถานท่ีๆ ใหบริการเก็บตัวอยางเช้ือพันธุ เพื่อการใชตอไปในอนาคต  
เชน ใชสําหรับการผสมเทียมในผูท่ีมีความผิดปกติทางรางกาย หรือเพื่อใชเปนตัวอยางการวิจัย  
เปนตน ธนาคารอสุจินั้นกอต้ังคร้ังแรกท่ีเมือง ไอโอวาซิติ ในรัฐไอโอวา ประเทศสหรัฐอเมริกา และ
ท่ีเมืองโตเกียว ประเทศญ่ีปุน สวนประเทศไทยน้ันไดมีการกอต้ังธนาคารอสุจิแหงแรกข้ึนมาท่ี
โรงพยาบาลจุฬา โดยมีวัตถุประสงคหลัก 2 ประการคือ 
 (1) เพื่อเก็บเช้ือพันธุสํารองไวใหกับคนไขท่ีมีความตองการทําหมัน แตยังไมมีความ
ม่ันใจวาในอนาคตจะมีความตองการมีบุตรหรือไมจึงทําการสํารองเช้ือพันธุไวเพื่อเหตุการณใน

                                                            
20  คําอธิบายกฎหมายแพงและพาณิชย  บรรพ  5  วาดวยครอบครัว  โดย  ประสพสุข บุญเดช.  เลมเดิม.  

หนา 599-600.  
21  Sperm  Bank ธนาคารสรางชีวิต  เลมเดิม.  หนา 24. 
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อนาคต หรือสําหรับคนไขท่ีตองเขารับการรักษาท่ีมีความเส่ียงตอการมีบุตรของเขาในอนาคต เชน  
การเขารับการฉายรังสีเพื่อรักษาโรคหรือการรับยารักษาโรคมะเร็ง 
 (2) เพื่อผูท่ีไมสามารถมีบุตรไดดวยตนเอง เปนโรคคางทูมหรือการบาดเจ็บอันเนื่องมา 
จากอุบัติเหตุเปนตน22  
 ข้ันตอนการเก็บรักษานั้น ข้ันแรกแพทยจะใหผูบริจาคเก็บเช้ือพันธุดวยการสําเร็จความ
ใครดวยตนเองในหองท่ีจัดไวให  แลวนํามาใสขวดปากกวางท่ีปราศจากเช้ือกอน แลวจึงนําไปสง
ใหกับหองแล็บเพื่อนําไปเก็บแชแข็ง จากนั้นจะนําเช้ือพันธุไปตรวจวิเคราะห (Semen Analysis)  
เพื่อใหผลวาเช้ือพันธุจะมีความสามารถในการผสมกับไขไดหรือไม ดังนี้คือ ตรวจจํานวนเช้ือพันธุ
ไมต่ํากวา 40 ลานตัวตอซีซี อัตราการเคล่ือนไหวของเช้ือพันธุมากกวารอยละ 60 และรูปรางของเช้ือ
พันธุท่ีแข็งแรงมากกวารอยละ 30 เนื่องจากในการผสมจะมีบางสวนตายไปประมาณรอยละ 30-40  
จากนั้นจะนําเช้ือพันธุมาใสสารละลาย กลีเซอรอล โซเดียมซิเตรท กลูโคส ฟรุกโตส ไขแดง ใหเปน
อาหารสําหรับเช้ือพันธุ ผสมกับเช้ือพันธุแลวนํามาใสหลอดพลาสติกเล็กๆ เพื่อเขาสูกระบวนการ
จัดเก็บ โดยจะนําหลอดพลาสติกนั้นไปแขวนไวในระดับ 15 เซนติเมตรเหนือระดับไนโตรเจนเหลว
ซ่ึงมีอุณหภูมิลบ 196 องศาเซลเซียส โดยจะไมแชลงโดยตรงในไฮโดรเจนเหลวเพราะจะทําใหเช้ือ
พันธุเกิดความเสียหายทางเซลลในการแชดวยความเย็นมากเกินไป  
 การแชแข็งเช้ือพันธุ (Cryopreservation of Semen) มีมานานรวม 50 ปแลว มีรายงาน
การตั้งครรภโดยใชเช้ือพันธุแชแข็งในการผสมเทียมต้ังแตป พ.ศ. 2497 การแชแข็งตัวออนถือไดวา
เปนสวนสําคัญยิ่งสวนหนึ่งของเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุ เนื่องจากการฉีดฮอรโมนกระตุนรัง
ไขเพื่อใหไดไขหลายใบ ตามมาดวยการไดตัวออนหลายใบ ทําใหมีตัวออนเหลือจากการใสกลับ 
การสามารถแชแข็งไวและนํากลับมาใชในภายหลัง ทําใหลดคาใชจายของผูรับบริการและเพิ่มอัตรา
การตั้งครรภสะสม มีรายงานการตั้งครรภดวยตัวออนแชแข็งเปนคร้ังแรกเม่ือป พ.ศ. 2526 สวนการ
แชแข็งไขยังมีขอจํากัดอยูมาก เพราะไขมักจะเกิดความเสียหายหลังการแชแข็ง จะเกิด Aneuploidy 
สูงมาก และอัตราการต้ังครรภจากไขท่ีแชแข็งก็ต่ํามาก มีรายงานการตั้งครรภจากไขท่ีแชแข็งและ
ละลายกลับ (Oocyte Freezethawing) ดวยการฉีดเช้ือพันธุเขาไปในเซลลไข (Intracytoplasmic 
Sperm Injection; ICSI) เปนคร้ังแรกเม่ือป พ.ศ. 2540  
 จุดประสงคในการเก็บเช้ือพันธุแชแข็งเอาไว แบงไดเปน 3 ประการ 
 (1) สําหรับผูท่ีตองรับการรักษาผาตัดหรือรังสีรักษา (Radiotherapy) บริเวณอัณฑะ 
หรือ ตองไดรับยารักษามะเร็ง (Chemotherapy) อันอาจทําใหเกิดเปนหมันตามมา กอนเร่ิมการรักษา 
 
                                                            

22 แหลงเดิม 
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สามารถนําเช้ือพันธุมาฝากแชแข็งไว เพื่อนํากลับมาใชในกรณีท่ีตองการมีบุตรในอนาคตท่ี
โรงพยาบาลศิริราชไดใหบริการแชแข็งเชนนี้มานานแลว โดยกอนเร่ิมรักษาจะใหมาเก็บเช้ือพันธุแช
แข็งไวประมาณ 2-3 คร้ัง หางกันคร้ังละ 3 วันข้ึนไป และจะตองมาแจงยืนยันการแชแข็งตอไปปละ
คร้ัง ในระยะแรกจะแชแข็งใหเฉพาะผูท่ีมีน้ําอสุจิปกติตามเกณฑมาตรฐานขององคการอนามัยโลก 
ไดแก จํานวนตัวอสุจิมากกวา 20 ลานตอ มล. อัตราการเคล่ือนไหวมากกวารอยละ 50 และอัตราของ
อสุจิท่ีมีรูปรางปกติมากกวารอยละ 3023 แตระยะหลังเนื่องจากมีเทคนิคการทํา ICSI แมน้ําอสุจิท่ีต่ํา
กวามาตรฐานก็สามารถแชแข็งไดหากผูปวยตองการ  
 (2) สําหรับการรักษาภาวะมีบุตรยากท่ีฝายสามีตองเดินทางไกลบอยๆ ไมอาจอยูรวม 
กับภรรยาในชวงตกไข หรือในการรักษาดวยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุ (Assisted Reproductive 
Technology; ART) ท่ีสามีอาจไมสามารถเก็บเชื้อพันธุในวันเจาะเก็บไข หรือในรายท่ีในอัณฑะมีตัว
อสุจิแตไมออกมาในน้ําอสุจิ (Obstructive Azoospermia) ตัวอสุจิท่ีไดจากการตัดเอาเน้ืออัณฑะ
ออกมาเพื่อใชฉีดเขาไปในเซลลไข เม่ือมีเหลือสามารถแชแข็งไวเพื่อไมตองตัดเนื้ออัณฑะซํ้าในการ
ทําคราวตอไป24  
 (3) แชแข็งเ ช้ือพันธุจากผูบริจาค  (Donor Sperm) เพื่อใชในการผสมเทียมหรือ
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยอ่ืนใหแกคูสมรสท่ีสามีเปนหมัน ในระยะแรกแพทยมักใช
เช้ือพันธุสดจากผูบริจาคเลย แตหลังจากมีการระบาดของโรคเอดส การใชเช้ือพันธุสดอาจเกิดปญหา 
การติดเช้ือจากผูบริจาคได ท่ีโรงพยาบาลศิริราชจึงใชเช้ือพันธุแชแข็งท้ังหมด โดยเม่ือไดเช้ือพันธุ
จากผูบริจาคแลวจะแชแข็งเก็บไวกอน หลังจากนั้น 6 เดือนเจาะเลือดผูบริจาคไปตรวจหาเช้ือเอดส 
หากไมพบจึงนําไปใชตอไป25  
 โดยท่ัวไปหากเปนการผสมเทียมโดยใชเช้ือพันธุแชแข็ง 1 คร้ัง จะมีอัตราการตั้งครรภ
ประมาณรอยละ 10 และอัตราการตั้งครรภสะสมจะเพิ่มข้ึนตามจํานวนคร้ังท่ีฉีดเช้ือ และข้ึนกับอายุ
ของฝายหญิงท่ีรับการฉีดเช้ือดวย หากฉีดเช้ือพันธุเพื่อผสมเทียมไป 3-4 รอบระดูแลวยังไมตั้งครรภ 
จะตองตรวจหาสาเหตุของฝายหญิงใหมอีกคร้ัง และถาฉีดเช้ือไป 12 รอบระดูซ่ึงมีอัตราการต้ังครรภ
สะสมรอยละ 60-80 แลวยังไมตั้งครรภ ควรพิจารณารักษาดวยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุอ่ืน
ตอไป 26  

                                                            
23  From  World Health Organization.  (1999).  WHO laboratory manual for the examination of human 

semen and sperm-cervical mucus interaction. 4th ed. Cambridge University Press.  pp. 60-1 
24  สมบูรณ  คุณาธิคม  ค (2545). ใน สมบูรณ คุณาธิคม (บรรณาธิการ).   หนา 219. 
25  แหลงเดิม.  หนา 220. 
26  แหลงเดิม.  หนา 222. 
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 2.4.1.2 การขอรับบริจาคเช้ือพันธุของชาย  
 เม่ือคูสมรสมีความประสงคและแพทยเห็นควรใหนําเช้ือพันธุของผูบริจาคมาชวยใน
การผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยแลว คูสมรสจะตองมีการทําหนังสือ
แสดงความยินยอมรับเช้ือพันธุบริจาค ซ่ึงประเทศไทยนั้นกําหนดใหผูท่ีจะมาขอรับเช้ือพันธุบริจาค
ไดนั้นตองเปนคูสามีภริยาตามกฎหมายเทานั้น โดยไมอนุญาตใหหญิงโสดหรือคูรักเพศเดียวกันมา
ขอรับการบริจาคแตอยางใดซ่ึงตางจากในตางประเทศ 27  
 การใชเช้ือพันธุของผูบริจาค (Donor) เพื่อการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยในโรงพยาบาลศิริราช ไดกําหนดขอควรคํานึงกอนเขารับบริการ ดังนี้ 
 (1) ตองพูดคุยประเมินดูสภาพจิตใจในการยอมรับของคูสมรสท่ีจะรับบริจาค
โดยเฉพาะฝายสามีท่ีบางคร้ังจะรูสึกวาตนเองไมมีสวนเปนเจาของ รูสึกเหมือนขาดความสามารถ 
สวนฝายภริยาจะตองตรวจใหแนใจวามีการตกไข และมีทอนําไขปกติ 
 (2) ฝายผูบริจาคตองมีสุขภาพแข็งแรง อายุไมเกิน 40 ป ไมมีโรคทางกรรมพันธุ หรือ
โรคติดตอทางเพศสัมพันธ น้ําอสุจิตองมีคุณภาพดี ไดแก จํานวนตัวอสุจิมากกวา 50 ลาน ตอ มล. 
อัตราการเคล่ือนไหวมากกวารอยละ 50 และอัตราของอสุจิท่ีมีรูปรางมากกวารอยละ 30 และท่ีสําคัญ 
ท่ีสุด คือ ตองมีลักษณะใกลเคียงกับสามีของผูรับบริจาค เชน รูปราง สวนสูง สีผิว สีผม สีตา เช้ือชาติ  
และกรุปเลือด เปนตน ท่ีโรงพยาบาลศิริราชสวนใหญจะไดรับบริจาคจากนักศึกษาแพทย 
 (3) จะไมใหรูกันระหวางผูบริจาคและผูรับ เพื่อปองกันการทวงถามสิทธิในภายหลัง   
 (4) จะแนะนําไมใหบอกตอเด็กท่ีเกิดมาวาเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค เพื่อไมใหเกิด
ผลกระทบทางจิตใจตอเด็ก 
 (5) เพื่อหลีกเล่ียงการแตงงานกันของผูมีสายเลือดใกลชิดในอนาคต มีการคํานวณวาใน
ประชากร800,000 คน เช้ือพันธุของผูบริจาคแตละคนไมควรใชเกินการต้ังครรภ 25 คร้ัง28 
 ซ่ึงบางประเทศธนาคารอสุจิบางแหงยังคงตองการใบรับรองการสมรสแตบางแหง
ตองการหลักฐานเพียงแสดงวาหญิงนั้นมีคูท่ีแนนอนก็พอไมจําเปนตองจดทะเบียนสมรสกัน แตบาง
ประเทศ เชน สหรัฐอเมริกายังอนุญาตใหหญิงรักรวมเพศขอรับบริจาคเช้ือพันธุจากธนาคารอสุจิได
ดวย โดยหญิงท่ีจะขอรับบริจาคไดนั้นตองไมเปนผูท่ีมีปญหาเกี่ยวกับระบบสืบพันธุหรือเคยผาน

                                                            
27  การต้ังครรภแทน : ปญหาทางกฎหมายครอบครัวและมรดก.  เลมเดิม.  หนา 18. 
28  สมบูรณ คุณาธิคม  ค.  หนาเดิม. 

DPU



23 

การผาตัดมดลูกมาแลว ซ่ึงตองไดรับการตรวจฮอรโมนโดยเฉพาะฮอรโมนเอสโตรเจน (Estrogen)  
ตรวจหาโรคติดตอ เชน เอดส ตรวจกรุปเลือด ดู Rh factor เพื่อหาอสุจิท่ีเขากันได29 
 เม่ือทําขอตกลงตางๆ เรียบรอยแลวส่ิงท่ีแพทยผูทําการผสมเทียมหรือการใชวิธีการ
เจริญพันธุดวยเทคโนโลยีควรคํานึง คือ การคัดเลือกเช้ือพันธุท่ีจะนํามาใช ถาเปนไปในกรณีท่ีตอง
อาศัยเช้ือพันธุจากผูบริจาคโดยเฉพาะเช้ือพันธุของชาย แพทยจะตองคัดเลือกเชื้อพันธุท่ีความ
แข็งแรงปลอดจากโรคติดตอทางกรรมพันธุรวมถึงการเปนพาหะของโรคดวยเชนกัน การคัดเลือก
เช้ือพันธุซ่ึงใชในการผสมเทียมนั้นคูสมรสจะเปนผูระบุลักษณะของผูบริจาคท่ีตองการ สวนแพทย
นั้นจะ ตองพยายามคัดเลือกเชื้อพันธุท่ีมีลักษณะใกลเคียงกับท่ีคูสมรสตองการใหมากท่ีสุด หรือ
คัดเลือกเช้ือพันธุท่ีมีความเหมาะสมเพื่อใหเด็กท่ีเกิดมามีลักษณะใกลเคียงกับผูท่ีจะมาเปนบิดา
มารดาในอนาคต โดยการพิจารณาแพทยจะทําการพิจารณาจาก สีผิว สีผม ลักษณะเสนผมหรือ
พิจารณาจากลักษณะภายนอก เชน สีตา ลักษณะของรูปตา รูปจมูก เปนตน30  
 โดยปกติผู ท่ีบริจาคเช้ือพันธุ เพื่อใหแพทยนําไปใชในการผสมเทียมหรือใชใน
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยใหกับผูท่ีมีปญหาในการมีบุตรเองตามธรรมชาติไมไดนั้น
มักจะไมเกิดปญหามากนัก เพราะไมปรากฏวาเจาของเช้ือพันธุท่ีไดบริจาคเปนของผูใดเนื่องจาก
แพทยจะเก็บขอมูลของผูบริจาคไวเปนความลับเพื่อปองกันปญหาอันอาจจะเกิดข้ึนในอนาคต หรือ
ในบางกรณีแพทยก็ไมอาจทราบไดวาเช้ือพันธุนั้นเปนของผูใด เพราะการนําเช้ือพันธุมาใชในการ
ผสมเทียมอาจจะมีมากกวาหนึ่งคนผสมกัน ซ่ึงกรณีเชนนี้แพทยจะไมสามารถทราบไดเลยวาเช้ือ
พันธุท่ีผสมพันธุกันจนเกิดการปฏิสนธิตัวออนเปนของผูบริจาครายใดกันแน 
 ผูท่ีบริจาคเซลลสืบพันธุโดยสวนมากแลวจะเปนชายบริจาคเช้ือพันธุมากกวาจะเปน
หญิงบริจาคไข เหตุเพราะการนําไขออกจากรางกายหญิงจําเปนจะตองมีการเจ็บตัวบางไมเหมือน 
กับการนําเช้ือพันธุออกจากรางกายของชาย ผูบริจาคเซลลสืบพันธุโดยมากแลวมีเจตนาที่จะสงเคราะห 
ผูท่ีมีปญหาในการมีบุตรยากใหมีโอกาสเปนพอแมซักคร้ังในชีวิต มักจะไมเรียกรองสิทธิในตัวเด็ก
ท่ีเกิดมาเพราะไมมีเจตนาจะเปนบิดาหรือมารดาของเด็กแตอยางใด31   
 ในหลายๆประเทศท่ีมีการนําเทคโนโลยีเจริญพันทางการแพทยมาใชนั้น มีกฎเกณฑท่ี
ตางจากในประเทศไทยหลายประการ ท้ังในสวนคุณสมบัติของผูท่ีจะขอรับเช้ือพันธุบริจาค ผลของ 
 
                                                            

29  Sperm Donation,  Retrieved  October 18, 2009.  From  http://www.womenshealth.co.uk/ donor_ 
sperm.html. 

30  การต้ังครรภแทน : ปญหาทางกฎหมายครอบครัวและมรดก เลมเดิม.  หนา 18.   
31 การต้ังครรภแทน : ปญหาทางกฎหมายครอบครัวและมรดก เลมเดิม.  หนา 33.   
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สัญญาท่ีมีตอผูบริจาคและผูขอรับบริจาค และในสวนของกฎหมายท่ีออกมากําหนดสิทธิหนาท่ีของ
เด็ก ชายผูเปนสามีของมารดาเด็กและชายผูเปนเจาของเช้ือพันธุวาใครเปนผูใชอํานาจในการ
ปกครองเล้ียงดูเด็ก ใครมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูเด็ก รวมไปถึงสิทธิของเด็กท่ีจะตามหาบิดาทาง
สายเลือดของตน 
 2.4.2 หลักเกณฑและข้ันตอนการบริจาคและการขอรับบริจาคเช้ือพันธุของชายในตางประเทศ   
  2.4.2.1 การบริจาคเช้ือพันธุของชาย 
 เนื่องจากข้ันตอนและวิธีการบริจาครวมถึงการเก็บรักษามีลักษณะคลายกับของไทย
กลาวคือ ผูบริจาคเช้ือพันธุนั้นตองเปนชายอายุระหวาง 18-35 ป ซ่ึงตองมีสุขภาพแข็งแรงไมมีโรค 
ติดตอหรือไมเปนพาหะของโรคติดตอทางพันธุกรรมท่ีสามารถทําใหเด็กท่ีเกิดมานั้นพิการได  
ตองไมเปนผูติดยาเสพยติด หรือผูท่ีติดเช้ือ HIV คือกอนการบริจาคเช้ือพันธุ ธนาคารอสุจิจะทําการ
ตรวจสอบประวัติทางการแพทย สุขภาพจิต สุขภาพรางกาย ลักษณะทางกายภาพ ประวัติสุขภาพ
ของครอบครัว ซ่ึงขอมูลเหลานี้จะมีประโยชนมากตอการหาผูรับบริจาคท่ีเหมาะสมในอนาคต โดยผู
บริจาคตองไดรับการตรวจหาเช้ือ HIV ตรวจกรุปเลือด ตรวจ RH type เพื่อใหเกิดความแนใจวาเด็ก
ท่ีเกิดมาจะไมไดรับอันตรายหรือผลกระทบใดๆ จากการบริจาคเช้ือพันธุ นอกจากนี้เม่ือมีการบริจาค
เช้ือพันธุแลวแพทยตองทําการตรวจดูเช้ือพันธุอีกวามีความแข็งแรงและมีคุณภาพท่ีดีหรือไม แลวจะ
มีการเก็บขอมูลของผูบริจาคไวเพื่อประกอบการพิจารณา โดยขอมูลนั้นตองประกอบดวย รูปราง 
สวนสูง สีผิว สีผม เช้ือชาติ และหมูเลือด สุดทายแพทยจะทําการเก็บเช้ือพันธุไวอยางนอย 3 เดือน 
เพ่ือใหแนใจวาผูบริจาคยังสบายดี ไมมีโรคใดๆ และยังไมเสียชีวิตในชวงเวลาน้ัน32 ดังนั้นผูวิจัยจึง
ไมขอกลาวซํ้าอีก    
 2.4.2.1 การขอรับบริจาคเช้ือพันธุของชาย 
 ในตางประเทศนั้นนอกจากธนาคารอสุจิแตละแหงจะมีระเบียบกฎเกณฑท่ีใชควบคุม
ในเร่ืองของหลักเกณฑการบริจาคและการขอรับบริจาคแลวยังมีในสวนท่ีเกี่ยวกับสิทธิตอเด็กดวย
โดยจะใหผูทําการบริจาคลงลายมือช่ือปฏิเสธสิทธิใดๆ ท่ีเกี่ยวกับตัวเด็ก ซ่ึงในสวนนี้นอกจาก
กฎเกณฑของธนาคารอสุจิแลวยังมีกฎเกณฑของรัฐออกมาควบคุมในรูปแบบของกฎหมายดวย    
 2.4.2.3 ผลประโยชนคาตอบแทนในการบริจาค 
 จากการสํารวจผูบริจาคเช้ือพันธุ พบวามากกวาคร่ึงมุงหวังจะไดคาตอบแทนในการ
บริจาคเช้ือพันธุและการบริจาคเช้ือพันธุใหกับธนาคารอสุจิของสถาบัน และคลินิกในสหรัฐอเมริกา
มีคาตอบแทนใหกับผูบริจาค การใหผลตอบแทนทําใหหาผูบริจาคไดงาย แตวิธีนี้มีขอเสียท่ีอาจจะ 
 
                                                            

32  Retrieved  October 23, 2011. From  www.wikipedia.org.   
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ทําใหผูตองการหารายไดจากการบริจาคปกปดขอเท็จจริงเกี่ยวกับโรคของตนเอง ทําใหมีการแพร  
กระจายของโรคติดตอทางเพศสัมพันธและโรคพันธุกรรมมากข้ึน โดยเฉพาะถาหากขีดความสามารถ 
ในการคัดกรองโรคเหลานี้ของสถาบันตํ่า ดวยเหตุนี้องคกรท่ีเกี่ยวของบางแหงจึงมีขอกําหนดให
การบริจาคเช้ือพันธุเปนความสมัครใจโดยไมมีคาตอบแทนเชนเดียวกับการบริจาคไข33  
 2.4.2.4 การปกปดหรือเปดเผยผูบริจาค 
 หลักเกณฑในสวนนี้มีความสําคัญมากเพราะมีความแตกตางกับของไทย นั่นคือ การ
บริจาคในไทยนั้นแพทยหรือผูใหบริการจะตองปกปดช่ือผูบริจาคไวเปนความลับและไมมีกฎหมาย
กําหนดวาในกรณีใดบางท่ีตองเปดเผยชื่อของผูบริจาค สวนในตางประเทศน้ันในอดีตมีหลักเกณฑ
คลายของประเทศไทยกลาวคือหากไมใชการบริจาคจากเพื่อนและญาติพี่นองแลว การบริจาคเช้ือ
พันธุโดยท่ัวไป ผูบริจาคมักตองการใหปกปดเปนความลับ ซ่ึงบางสถาบันมีกฎเกณฑใหการบริจาค
เช้ือพันธุเปนเร่ืองปกปด เพื่อปองกันผลกระทบตอสังคมและการหาผลประโยชนของผูบริจาค 
ทางดานคูสามีภริยา โดยเฉพาะสามีตองการใหการรับบริจาคเช้ือพันธุเปนความลับ เพราะความรูสึก
ผิดท่ีไมสามารถมีบุตรไดเอง และตองการใหสังคมรับรูวาครอบครัวของตนเปนครอบครัวท่ีปกติ  
แตมีการศึกษาพบวาการปกปดเปนความลับอาจมีผลเสียตอจิตใจของสามีมากข้ึนเสมือนเปนการ
ตอกย้ําความรูสึกท่ีไมมีความสามารถมีบุตรท่ีเปนสายเลือดของตนเองได ซ่ึงอาจจะเกิดผลกระทบ
ตอความสัมพันธในครอบครัว ในอีกดานหนึ่งการปกปดก็เหมือนกับการหลอกลวงเด็ก อาจจะมี
ผลกระทบตอความสัมพันธในครอบครัวและจิตใจของเด็กเม่ือรับทราบความจริงภายหลัง ดังนั้นใน
บางประเทศจึงไดออกระเบียบใหเปดเผยผูบริจาคใหเด็กทราบเม่ือเด็กบรรลุนิติภาวะ34  
 ดังนั้นหลักเกณฑการบริจาคเช้ือพันธุของชายในตางประเทศจึงไดกําหนดผูบริจาคไว  
2 ประเภทคือ 1. ประเภทท่ีรูตัวผูบริจาค 2. ประเภทท่ีไมรูตัวผูบริจาค35 
 (1)  ประเภทท่ีรูตัวผูบริจาค คือกรณีท่ีผูตองการรับบริจาค รองขอใหผูท่ีตนรูจักทําการ
บริจาคเช้ือพันธุนั้นใหแกตนเพื่อทําการผสมเทียมหรือเพื่อใชกับเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยอ่ืนท่ีเหมาะสมกับผูขอรับบริจาค 
 (2) ประเภทท่ีไมรูตัวผูบริจาค คือการท่ีผูตองการรับบริจาค ไดขอรับการบริจาคจาก
ธนาคารอสุจิ (Sperm Bank) ซ่ึงสวนใหญจะปกปดช่ือของผูบริจาคไวเปนความลับ 

                                                            
33  สมบูรณ  คุณาธิคม  และ อราม  โรจนสกุล.   (2545). สมบูรณ คุณาธิคม.  หนา 472. 
34 แหลงเดิม.  หนา 471-472. 
35 Sperm Donation.  Retrieved  October 18, 2009. Retrieved  October 18, 2009.  From http://www. 

womens-health.co.uk/ donor_ sperm.html.   
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 ในประเทศอังกฤษนั้น มีกฎระเบียบท่ีใชสําหรับควบคุมกิจกรรมท่ีเกี่ยวกับการใชและ
ใหบริการธนาคารอสุจิ คือ The Human Fertilisation and Embryology Authority (HFEA) ซ่ึงผู
บริจาคนั้นตองผานการข้ึนทะเบียนกับ (HFEA) เพื่อท่ีจะไดใหรายละเอียดในการบริจาคแกผูนั้น 
  ตาม HFEA กําหนดไว ช่ือของผูบริจาคจะตองไมเปดเผยแกผูรับ โดยผูรับการบริจาค 
จะมีสิทธิรับรูเกี่ยวกับรูปรางลักษณะ กรุปเลือดของผูบริจาคเทานั้น และในสวนของผูบริจาคเองก็
ไมมีสิทธิท่ีจะบอกกลาวช่ือของตนแกผูรับบริการและจะไมมีสิทธิในการเปนผูใชอํานาจปกครอง
หรือสิทธิหนาท่ีใดๆ เกี่ยวกับเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุของตน ดังนั้นธนาคารอสุจิจึงกําหนดขอบังคับ
ไววา  ผูบริจาคตองสละสิทธิความเปนบิดาเพื่อปองกันมิใหผูบริจาคตองไดรับความเสียหายท่ีอาจจะ
เกิดข้ึนจากการตามหาบิดาเพื่อเรียกรองการอุปการะเล้ียงดูจากผูบริจาค36 สวนการรับบริจาคเช้ือพันธุ 
จากธนาคารอสุจินั้นผูบริจาคจะไมมีสิทธิท่ีจะไดพบกับผูรับบริจาคแตอยางใด แตหากเปนกรณีรับ
บริจาคจากบุคคลท่ีรูจักกันดีผูบริจาคอาจทําสัญญาใหผูรับการบริจาคมีสิทธิในการดูแลเด็กและมี
อํานาจปกครองบุตรแตผูเดียวได37   
 แมจะมีการกําหนดใหปกปดช่ือผูบริจาคเปนความลับแตภายใต HFEA ของประเทศ
อังกฤษนั้น ก็ไดกําหนดใหเด็กท่ีเกิดจากการบริจาคเช้ือพันธุนั้นสามารถรองขอตอศาลใหธนาคาร
อสุจินั้นเปดเผยช่ือผูบริจาคไดเม่ือตนมีอายุครบ 18 ป ซ่ึงกฎหมายในสวนนี้เร่ิมบังคับใชในป ค.ศ. 
2005 โดยไมมีผลยอนหลัง จึงหมายความเด็กท่ีเกิดจากการบริจาคเช้ือพันธุท่ีตองการตามหาบิดาโดย
สายเลือดของตนน้ัน กฎหมายนี้จึงจะถูกนํามาใชคร้ังแรกในป ค.ศ. 2023 ซ่ึงเปนปท่ีเด็กนั้นมีอายุ
ครบ 18 ป เหตุท่ีกําหนดกฎหมายในสวนนี้มาก็เพราะถือวา เด็กยอมมีสิทธิท่ีจะรูเกี่ยวชาติกําเนิดของ
ตน แตสิทธินั้นกลับกอใหเกิดความกังวลแกผูเช่ียวชาญวาการกําหนดใหสามารถระบุตัวผูบริจาค 
ไดจะเปนสาเหตุท่ีทําใหการบริจาคเช้ือพันธุลดลง38 ซ่ึงผลที่จะตามมาจากการหาผูบริจาคเช้ือพันธุ
ไมไดคือ อาจเปนสาเหตุท่ีทําใหคูสมรสท่ีไมสามารถขอรับบริการจากธนาคารอสุจิไดหันไปใช
บริการจากตางประเทศแทน 
 2.4.2.5 การขอรับบริจาคเช้ือพันธุของชายในผูท่ีไมไดแตงงาน 
 ในสังคมปจจุบันมีสตรีท่ีเปนโสด เปนหมายและเลสเบ้ียน (Lesbian) จํานวนมากข้ึน 
ความตองการจะสรางครอบครัวโดยไมมีบิดา หรือการสรางครอบครัวในสตรีเลสเบ้ียนโดยอาศัย

                                                            
36 Retrieved  October 23,  2011.  From  http://jrl-s.com. 
37 From Dornor insemination,  http://www.americanpregnancy.org/infertility/dororinsemination.html.  

Retrieved  October 18,  2009. 
38 Sperm  donors  to  lose  anonymity.  Retrieved  January 10,  2012. From  http://news.bbc.co.uk/2/ 

hi/health/3414141.stm. 
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การบริจาคเช้ือพันธุมีมากข้ึน ในบางประเทศสตรีเหลานี้มีสิทธิตามกฎหมายท่ีจะสรางครอบครัว
เชนนี้ได และเกิดเปนปญหาจริยธรรมที่ขัดแยงกันอยูในขณะน้ี ผูท่ีไมเห็นดวยกับการสรางสังคม
เชนนี้ เห็นวาการขาดบิดาจะมีผลกระทบตอการพัฒนาการของเด็กในดาน Psycho – Sexual ดาน
สังคม และมีปมดอยไดในกรณีท่ีมารดาเปนเลสเบ้ียน บางสถาบันไดมีขอกําหนดท่ีไมอนุญาตใหมี
การบริจาคเช้ือพันธุแกสตรีท่ีไมไดแตงงานและเลสเบ้ียน แตมีผูคัดคานวา เด็กท่ีเกิดในครอบครัวท่ีมี
ลักษณะน้ีมีพัฒนาการที่ไมแตกตางไปจากเด็กท่ีเกิดในครอบครัวปกติท่ัวไป อยางไรก็ตามประเด็น
นี้ยังเปนเร่ืองใหมและขอบเขตของปญหายังไมกวางขวาง จึงตองติดตามผลระทบในอนาคต และหา
ขอสรุปท่ีแนชัดตอไป39  
 2.4.2.6 ความเปนบิดามารดา 
  ปญหาความเปนบิดามารดาท่ีถูกตองตามกฎหมายเปนเร่ืองละเอียดออน การมีสิทธิท่ี
ถูกตองตามกฎหมายซึ่งหมายถึง หลักประกันในการเล้ียงดู ในประเทศตางๆ เกือบท่ัวโลกยังถือวา
มารดาที่ตั้งครรภและคลอดลูกเปนมารดาท่ีถูกตองตามกฎหมาย แตในบางประเทศยังมีกฎหมายท่ี
ยอมรับบิดามารดาโดยพันธุกรรมเปนบิดามารดาที่ถูกตองตามกฎหมาย ฉะนั้นเพื่อเปนการปองกัน
การฟองรองและหาผลประโยชนของผูบริจาคไข ประเทศท่ียอมรับวิธีบริจาคไขก็จะมีการตรา
กฎหมายใหมารดาท่ีรับบริจาคไขเปนมารดาท่ีถูกตองตามกฎหมาย40 ยอมหมายความวาหากประเทศ
ใดยอมรับการบริจาคเช้ือพันธุ ยอมตองมีการตรากฎหมายใหผูท่ีรับการบริจาคเช้ือพันธุเปนบิดา
มารดาท่ีถูกตองตามกฎหมายเชนเดียวกัน 

 
2.5 หลักนิติกรรมท่ีเก่ียวกับการซ้ือขายเชื้อพันธุ 
 การนําเช้ือพันธุมาใชในการผสมเทียมตามท่ีไดอธิบายมาแลวในหัวขอขางตนจะเห็น 
ไดวาเช้ือพันธุท่ีนํามาใช หากมิใชเช้ือพันธุของผูเขารับการบริการเองก็ตองเปนเช้ือพันธุท่ีมาจาก 
การขอรับบริจาคเทานั้นไมสามารถทําการซ้ือขายได เพราะการซ้ือขายเช้ือพันธุไมอยูภายใตหลัก
กฎหมายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยนิติกรรมสัญญา 

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 149 บัญญัติวา “นิติกรรม หมายความวา การ
ใดๆ อันทําลงโดยชอบดวยกฎหมายและดวยใจสมัคร มุงโดยตรงตอการผูกนิติสัมพันธข้ึนระหวาง
บุคคล เพื่อจะกอ เปล่ียนแปลง โอน สงวนหรือระงับซ่ึงสิทธิ” 

 

                                                            
39  สมบูรณ  คุณาธิคม  และ อราม  โรจนสกุล.  (2545).  ใน สมบูรณ  คุณาธิคม.  หนา 472. 
40  แหลงเดิม  หนา  469, 472. 
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 บทบัญญัติดังกลาวไดใหความหมายของนิติกรรมวาเปนการกระทําของบุคคลอันชอบ
ดวยกฎหมายและมุงประสงคใหเกิดผลในกฎหมายข้ึนท่ีจะผูกพันกันในการกอ เปล่ียนแปลง โอน 
สงวน หรือระงับซ่ึงสิทธิ ซ่ึงเรียกรวมๆ กันวาเปนการเคล่ือนไหวในสิทธิหรือการเคล่ือนไหวแหง
สิทธิ และเม่ือนิติกรรมกอใหเกิดสิทธิแกฝายหนึ่งก็จะทําใหเกิดหนาท่ีแกคูกรณีอีกฝายหน่ึงไปในตัว 
ดังนั้นการทํานิติกรรมท่ีชอบดวยกฎหมาย จะตองเปนการกระทําโดยมุงจะผูกนิติสัมพันธระหวาง
บุคคล หมายความวาเปนการกระทําท่ีไมมีเจตนาซอนเรน เจตนาลวง หรือเจตนาอําพรางนิติกรรม
อีกอันหนึ่งตองเปนการกระทําโดยสมัครใจไมใชเร่ืองท่ีเกิดจากความสําคัญผิด กลฉอฉลหรือขมขู
ตองมีวัตถุประสงคท่ีจะกอ เปล่ียนแปลง โอน สงวน หรือระงับซ่ึงสิทธิ ถือเปนการกระทําท่ีมีความ
มุงหมายที่จะกอใหเกิดความเคล่ือนไหวในสิทธิอยางใดอยางหนึ่งใน 5 อยางท่ีกลาวมาขางตน 
เพราะถาหากการกระทําไมกอใหเกิดความเคล่ือนไหวในสิทธิอยางท่ีกลาวการกระทํานั้นก็ไมใชนิติ
กรรม41 
  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 150 บัญญัติวา “การใดมีวัตถุประสงคเปนการ
ตองหามชัดแจงโดยกฎหมายเปนการพนวิสัยหรือเปนการขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรม
อันดีของประชาชน การนั้นเปนโมฆะ” เชน นิติกรรมท่ีมีวัตถุประสงคขัดตอความสงบเรียบรอย
หรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ไมมีกฎหมายใหคําวิเคราะหศัพทไว แตเขาใจกันวาความสงบ
เรียบรอยของประชาชนนั้นหมายถึง กรณีท่ีเกี่ยวถึงผลประโยชนท่ัวไปของชาติหรือของประชาชน
สวนรวม สวนศีลธรรมอันดีของประชาชน หมายถึง ขนบธรรมเนียมประเพณีอันดีงามของสังคม 
ถาสังคมถือวาอะไรเปนเร่ืองของศีลธรรมแลว ส่ิงนั้นก็เปนศีลธรรมอันดีของประชาชน ซ่ึงอาจ
เปล่ียนแปลงไปไดตามยุคสมัยและตามสังคมแตละสังคม การกระทําอันเดียวกันในสังคมหนึ่ง
อาจจะถือวาขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน แตอีกสังคมหนึ่งอาจไมถือเชนนั้น หรือการกระทํา
อันเดียวกันนั้นในยุคหนึ่งอาจเปนเร่ืองท่ีไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน แตเวลาเปล่ียนแปลง
ไปในสังคมเดียวกันนั้นกลับถือวาการกระทํานั้นขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน42 
 สวนสัญญาซ้ือขายนั้น มีหลายรูปแบบท้ังคําม่ันวาจะซ้ือหรือจะขาย สัญญาจะซ้ือจะขาย 
และสัญญาซ้ือขายเสร็จเด็ดขาด ซ่ึงในวิทยานิพนธฉบับนี้จะขอกลาวถึงเฉพาะสัญญาซ้ือขายเช้ือ
พันธุเสร็จเด็ดขาดเทานั้น ซ่ึงทรัพยท่ีซ้ือขายกันนั้นจะตองมีตัวตนแนนอนอยูแลวมิใชทรัพยสินใน
อนาคตท่ียังไมเกิดมีข้ึนและตองเปนทรัพยท่ีผูซ้ือตกลงเจาะจงซื้อทรัพยสินท่ีมีตัวตนแนนอนนั้น

                                                            
41 อัครวิทย  สุมาวงศ.  (2554).  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยนิติกรรมสัญญา   

หนา 2-3. 
42 แหลงเดิม.  หนา  33. 
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หรือเรียกวาทรัพยเฉพาะส่ิงเพราะตราบใดท่ียังไมเปนทรัพยเฉพาะส่ิงการโอนกรรมสิทธ์ิก็เกิดข้ึน
ไมไดเพราะไมทรายวาทรัพยช้ินไหนท่ีตองการใหโอน 
วัตถุของสัญญาซ้ือขาย ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 453 บัญญัติไววา “อันวาซ้ือขายนั้น
คือสัญญาซ่ึงบุคคลฝายหน่ึงเรียกวาผูขาย โอนกรรมสิทธ์ิแหงทรัพยสินใหแกบุคคลอีกฝายหน่ึง
เรียกวาผูซ้ือ และผูซ้ือตกลงวาจะใชราคาทรัพยสินนั้นใหแกผูขาย” ยอมแสดงใหเห็นวาวัตถุแหง
สัญญาซ้ือขายนั้นก็คือ “ทรัพยสิน” ซ่ึงหมายถึงวัตถุท่ีมีรูปราง และวัตถุท่ีไมมีรูปรางท่ีอาจมีราคา
และอาจถือเอาได  ซ่ึงไดแก  อสังหาริมทรัพย  สังหาริมทรัพย  และสิทธิ  แตทรัพย สินบางประเภท 
ไมอาจซ้ือขายไดเนื่องจากมีกฎหมายหามจําหนาย ไมวาจะหามโดยประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยหรือกฎหมายอ่ืนๆ เชนสาธารณะสมบัติของแผนดิน วัดและท่ีธรณีสงฆ ทรัพยสินสวน
พระมหากษัตริย ทรัพยสินท่ีการจําหนายมีความผิดและบทลงโทษทางอาญาและสิทธิท่ีจะไดรับคา
อุปการะเล้ียงดู ทรัพยสินท่ีไมอาจซ้ือขายอีกประเภทคือไมอาจซ้ือขายไดเนื่องจากเจตนาของบุคคล 
เชนทรัพยสินท่ีผูโอนไดกําหนดขอจํากัดหามโอนไว43 
 ความเปนโมฆะของสัญญาซ้ือขาย มีสาเหตุคือ เม่ือวัตถุประสงคของสัญญาน้ันไมชอบ
ดวยกฎหมายประการใดประการหนึ่งตามมาตรา 150 กลาวคือ วัตถุประสงคตองหามชัดแจงโดย
กฎหมาย หรือวัตถุประสงคพนวิสัย หรือวัตถุประสงคขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดี
ของประชาชน เม่ือมีความสําคัญผิดในสาระสําคัญแหงสัญญาซ้ือขายตามมาตรา 156 และเม่ือมีการ
ตกลงเนื้อหาของสัญญาแตกตางจากกฎหมายท่ีเกี่ยวกบัความสงบเรียบรอยของประชาชนตามมาตรา 
151เปนตน 
  การใหบริการในสวนท่ีเกี่ยวกับเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย โดยสวนใหญ
แลวแพทยจะเลือกใชเช้ือพันธุของคูสมรสท่ีเขารับการบริการกอน แตหากคูสมรสมีปญหาไม
สามารถใชเช้ือพันธุของตนได แพทยจะเลือกใชเช้ือพันธุของผูอ่ืนแทน ซ่ึงเช้ือพันธุนั้นตองไดมา
จากการบริจาคมิใชการซ้ือขาย เหตุท่ีแพทยเลือกใชเช้ือพันธุจากผูบริจาคสวนหนึ่งเปนเพราะ
ตองการท่ีจะปกปดผูท่ีเปนเจาของเช้ือพันธุ เพื่อปองกันปญหาการเรียกรองสิทธิตอกันในอนาคต แต
หากพิจารณาในมุมของกฎหมายวาดวยนิติกรรมสัญญาแลว มีประเด็นท่ีตองพิจารณาคือการซ้ือขาย
เช้ือพันธุนั้นจะชอบดวยกฎหมายหรือไม  
 เช้ือพันธุของมนุษยจะถือเปนทรัพยสินท่ีเปนวัตถุแหงสัญญาไดหรือไม ไมมีกฎหมาย
ใดบัญญัติไวโดยชัดแจงอันจะทําใหสามารถพิจารณาไดวาการซ้ือขายเช้ือพันธุนั้นตองหามเพราะ
เหตุท่ีเปนการซ้ือขายทรัพยนอกพาณิชยตามมาตรา 143 และมีผลใหสัญญาซ้ือขายตกเปนโมฆะตาม
มาตรา 152 หรือไม และผูวิจัยมิอาจสรุปไดวาสัญญาซ้ือขายเช้ือพันธุเปนการซ้ือขายทรัพยนอก
                                                            

43 แหลงเดิม.  หนา 108-115. 
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พาณิชยอันตองหามดวนกฎหมายหรือไม และแมเช้ือพันธุขณะเปนสวนหนึ่งของรางกายจะไมมี
สถานะเปนทรัพยเพราะกฎหมายไมยอมรับหรือรับรองใหมีการถือเอารางกายมนุษยหรือสวนหน่ึง
สวนใดของรางกายมนุษยเปนทรัพยสินและยังมีกฎหมายหามและลงโทษทางอาญาแกผูท่ีถือเอา
มนุษยเปนทรัพยสิน คือประมวลกฎหมายอาญามาตรา 312 หามเอาคนลงเปนทาส หามพา ซ้ือขาย 
จําหนาย รับหรือหนวงเหนี่ยวบุคคลไว ดังนั้นจึงแปลความไดวาสวนตางๆของรางกายตราบใดท่ียัง
เปนสวนของรางกายอยูยอมไมเปนทรัพยสินแตเม่ือหลุดจากรางกายยอมมีราคาและอาจถือเอาไดซ่ึง
หากถือตามความหมายนี้เช้ือพันธุก็อาจถือวาเปนทรัพยสินไดเชนกัน 
 แตอยางไรก็ตามผูวิจัยมีความเห็นวาปจจุบันสังคมไทยยังไมไดใหการยอมรับการซ้ือ
ขายเช้ือพันธุของมนุษยเพราะสังคมไทยบางสวนมองวาเปนการซ้ือขายในส่ิงท่ีสามารถกอกําเนิด
ชีวิตใหมได ซ่ึงอาจขัดตอความรูสึกของประชาชนโดยสวนใหญ นอกจากนี้แมในทางแพงและ
พาณิชยบุคคลยอมจะตองมีสิทธิและเสรีภาพในการเขาทําสัญญาแตการทําสัญญาซ้ือขายเช้ือพันธุ
นั้นผลจากการซ้ือขายคือชีวิตใหมท่ีถือกําเนิดข้ึนมา ซ่ึงเด็กท่ีเกิดมานั้นยอมมีสิทธิและเสรีภาพไม
ตางจากบุคคลท่ีเกิดข้ึนมาโดยกระบวนการตามธรรมชาติ ผลของสัญญาน้ันคืออีกหนึ่งชีวิต สัญญานี้
จึงมีความแตกตางจากสัญญาอ่ืนๆโดยท่ัวไป ผูวิจัยจึงมีความเห็นวาสัญญาดังกลาวขัดตอความสงบ
เรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน นอกจากน้ีหากกฎหมายยอมรับสัญญาซ้ือขายเช้ือพันธุ
อาจกอใหเกิดปญหาอ่ืนๆตามมา เชน หากเด็กท่ีเกิดมามีความผิดปกติจะถือวาสัญญาเปนโมฆียะ
เพราะสําคัญผิดในคุณสมบัติอันเปนวัตถุแหงสัญญาตามมาตรา 157 หรือไม ซ่ึงจะมีผลกระทบถึง
เร่ืองสิทธิและหนาท่ีท่ีมีตอเด็กท่ีเกิดมาดวย ดังนั้นการนําหลักกฎหมายเร่ืองนิติกรรมสัญญามาปรับ
ใชยอมไมมีความเหมาะสมตามเหตุผลท่ีกลาวมาขางตน ฉะนั้นการนําเช้ือพันธุของผูอ่ืนมาใชใน
รูปแบบของการรับบริจาคโดยผูบริจาคมีเจตนาเพื่อชวยเหลือผูท่ีไมสามารถมีบุตรไดเองใหสามารถ
มีบุตรไดยอมลดความรูสึกวาการกระทํานั้นขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชนไดบางเพราะผูบริจาคกระทําโดยมีเจตนาชวยเหลือผู อ่ืนมิไดทําเพื่อประสงคในผลตอบแทน 
เปนตัวเงิน  
 นอกจากเหตุผลขางตนแลวการบริจาคยังสามารถปองกันการเรียกรองสิทธิอ่ืนๆตาม
สัญญาตอกันในอนาคตได กลาวคือ หากกฎหมายอนุญาตใหสามารถทําสัญญาซ้ือขายเช้ือพันธุได 
สัญญานั้นยอมกอใหเกิดสิทธิและหนาท่ีระหวางคูสัญญาท้ังสองฝาย ฝายผูซ้ือยอมมีหนาท่ีตองชําระ
เงินใหแกผูขาย และผูขายมีหนาท่ีสงมอบทรัพยสินใหแกผูซ้ือ หากผูซ้ือไมใชราคาตามขอสัญญาซ้ือ
ขาย เชนนี้อาจยังเรียกรองใหสงมอบเงินได แตหากผูขายไมสงมอบทรัพยสินซ่ึงหมายถึงเช้ือพันธุ
ของตนใหแกผูซ้ือ เชนนี้ผูซ้ือจะเรียกรองใหผูขายสงมอบไดหรือไม นอกจากนี้การบังคับใหผูขาย
สงมอบจะถือเปนการบังคับใหกระทําตอเนื้อตัวรางกายของผูนั้นอันจะเปนความผิดอาญาฐานทํา
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รายรางกายหรือกระทําอนาจารตอผูนั้นหรือไม นอกจากนี้หากคูสัญญามิไดตกลงกันวาผูขายไมตอง
รับผิดเพื่อความชํารุดบกพรองแลวตอมาปรากฏวาเด็กเกิดมาพิการเชนนี้จะนําประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชยวาดวยความรับผิดเพื่อชํารุดบกพรองมาใชไดหรือไม เนื่องจากผูขายตองรับผิดท้ังกรณี
ท่ีผูขายรูอยูแลวหรือไมรูวาความบกพรองนั้นมีอยู แตหากเด็กท่ีเกิดมามิไดพิการแตมีลักษณะไมตรง
ตามเจตนาของผูซ้ือ เชนผูซ้ือไดซ้ือเช้ือพันธุจากผูขายเนื่องจากเห็นวาผูขายมีตาสีฟาและตองการให
เด็กท่ีเกิดมามีตาสีฟาเชนเดียวกับผูขาย แตเม่ือเด็กเกิดมาแลวแตมิไดมีตาสีฟาเหมือนผูขาย เชนนี้จะ
ถือวาเกิดความชํารุดบกพรองหรือไมและผูใดตองเปนฝายรับผิด  
 จากเหตุผลท่ีกลาวมาขางตนจะเห็นไดวาการซ้ือขายเช้ือพันธุนั้นแตกตางจากการซ้ือขาย
ทรัพยสินอ่ืนๆ ดังนั้นหากกฎหมายอนุญาตใหซ้ือขายเช้ือพันธุไดยอมตองมีการออกกฎหมายให
สอดคลองกับกรณีดังกลาวเพราะการนําประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยท่ีบังคับใชในปจจุบันมา
ปรับใชยอมไมมีความเหมาะสม ดวยเหตุผลดังท่ีกลาวมาขางตนจึงเปนเหตุใหเช้ือพันธุท่ีนํามาใช
ตองเปนเช้ือพันธุท่ีเปนของผูเขารับบริการทางการแพทยเองหรือไดรับมาจากผูบริจาคเทานั้น 
 ในปจจุบันประเทศไทยยังไมมีกฎหมายท่ีบัญญัติเกี่ยวกับการบริจาคเช้ือพันธุไวอยางชัด
แจงดังนั้นจึงตองนําประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาปรับใช แตในทางการแพทยมีกฎหรือ
ขอบังคับท่ีออกโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายท่ีเกี่ยวของโดยตรงกับเร่ืองการบริจาค
เช้ือพันธุ คือประกาศแพทยสภา ฉบับท่ี 1/2540 เร่ืองมาตรฐานการใหบริการเกี่ยวกับเทคโนโลยีชวย
การเจริญพันธุ และ ฉบับท่ี 2 ป พ.ศ. 2545 ดังนี้ 
 ขอ 4/2 ผูประกอบวิชาชีพเวชกรรมซ่ึงเปนผูรับผิดชอบตามขอ 3 หรือเปนผูใหบริการ
เกี่ยวกับเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุ จะตองรักษามาตรฐานการใหบริการในสวนท่ีเกี่ยวกับการ
บริจาคเซลลสืบพันธุจากหญิงหรือชาย หรือตัวออนท่ีใชในกระบวนการชวยการเจริญพันธุดังนี้ 
 (1) กรณีท่ีคูสมรสตองการมีบุตรโดยใหภรรยาเปนผูตั้งครรภ ผูประกอบวิชาชีพเวช
กรรมอาจใหบริการโดย 
  (ก) ใชเซลลสืบพันธุจากผูบริจาคเพ่ือการปฏิสนธิไมวาจะทําใหเกิดข้ึนภายในหรือ
ภายนอกรางกาย ....... 
 (3)  การใหบริการตาม (1) หรือ (2) ตองอยูภายใตเง่ือนไขดังนี้ 
  (ก) ไมมีการจายคาตอบแทนแกผูบริจาคเซลลสืบพันธุในลักษณะท่ีอาจทําใหเขาใจ
ไดวาเปนการซ้ือขาย... 
 ตามประกาศขางตน แมทางการแพทยจะไดกําหนดมิใหมีการจายคาตอบแทนอันจะทํา
ใหเขาลักษณะซ้ือขายเทาเช้ือพันธุไวแลวแตก็ไมอาจรับประกันไดวาปญหาการซ้ือขายเช้ือพันธุจะ
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ไมเกิดข้ึน ดังนั้นเพื่อปองกันปญหาท่ีอาจจะเกิดข้ึนควรออกกฎหมายเก่ียวกับเร่ืองดังกลาวไวเปน
การเฉพาะดวย 
  นอกจากนี้จากหลักเกณฑขางตนผูวิจัยมีความเห็นวาการซ้ือขายเช้ือพันธุยังไมไดรับการ
ยอมรับจากสังคม และอาจกอใหเกิดผลทางกฎหมายอีกหลายประการ ดังนั้นผูเขารับบริการทาง
การแพทยจึงควรใชเช้ือพันธุท่ีไดจากการบริจาคเทานั้น  
 
2.6 หลักศาสนาท่ีเก่ียวเนื่องกับการใชเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุโดยใชเชื้อพันธุบริจาค 

นอกจากปญหาทางดานกฎหมายท่ีอาจเกดิข้ึนไดแลว ยังมีปญหาท่ีเกี่ยวของกับจริยธรรม
และศีลธรรม กลาวคือ การนําเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยมาใชและการนําเช้ือพันธุ
บริจาคของชายอ่ืนมาใชในการปฏิสนธินั้นขัดกับหลักปฏิบัติของแตละศาสนาหรือไม แตละศาสนา
มองวาการกระทําดังกลาวเปนการประพฤติมิชอบและมีบทบัญญัติหามมิใหกระทําการดังกลาว
หรือไมอยางไร 
 2.6.1 ศาสนาพุทธ 
 ในทางพุทธศาสนาน้ัน หากมีการต้ังปญหาเร่ืองการเกิด เชน คนเราเกิดข้ึนไดอยางไร 
อะไรทําใหเกิดปญหาเชนนี้ทางการแพทยสามารถตอบไดอยางละเอียด แตหากถามวา ใครมาเกิด 
ตายแลวเกิดใหม(เวียนวายตายเกิด) ตายแลวไมเกิดเลยหรือสูญเลย ปญหาเชนนี้ทางการแพทยไมมี
สอนไว แตพระพุทธองคไดทรงคนพบคําตอบเม่ือ 2,600 ปมาแลวและไมมีนักปราชญคนใดในโลก
จะสามารถอธิบายอยางพิสดารเหมือนพระองคทาน พระพุทธองคทรงไดใชจุตูปปาตญาณ และ 
บุพเพนิวาสานุสติญาณ พิจารณาการเกิดการตายของคน และมีพระปรีชาหยั่งรูวาปจจัยทําใหคนตอง
ไปเกิดอีกตามท่ีพุทธพจนไดกลาววา “กมฺมํ เขตฺตํ วิฺญาณํ พีชํ ตณฺหา สีเนหํ” แปลวา “กรรมเปน
เนื้อนา วิญญาณเปนหนอพืช ตัณหาเปนยางเหนียว” หมายความวา จะหวานพืชใหไดพืชพันธุดีตอง
มีหนอพืชดี (วิญญาณ) ตองมีนาดี (กรรม) และหนอพืชนั้นตองมีคุณลักษณะดีติดอยู พืชท่ีแข็งแรง
จึงจะไดผลดี พระพุทธองคไดทรงกลาววา “สัตวท้ังหลายไมวาพาลหรือบัณฑิต ยอมทองเท่ียว
เรรอนเวียนวายตายเกิดในกําเนิดตางๆ ส้ินระยะยาว 8,000,000 จุลมหากัป (กัปอายุคนประมาณ 100 
ป) จึงจะสามารถทําท่ีสุดแหงทุกขได (หยุดเวียนวายตายเกิด) ในระหวางเรรอนอยู ความหวังที่จะ 
บงกรรม ท่ียังไมอํานวยผลใหอํานวยผลหรือจะทําใหกรรมส้ินสุดไปดวยศีล พรต ตบะ หรือ
พรหมจรรย เปนอันไมมีเลย เพราะในการมีเวียนวายตายเกิดนั้นสุข ทุกข ท่ีทําใหหมดส้ินไปได 
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เหมือนตวงดวยทะนานก็ไมพบพาลหรือบัณฑิตหรืออุปมาเหมือนกลุมดายท่ีบุคคลขวางไปยอม
คล่ีคลายหมดไปเองฉันนั้น44 
 พระพุทธเจาไดทรงตรัสถึงการเกิดของคนท่ีปรากฏในครรภของมารดา ตองมี
องคประกอบ 3 ประการ 
 (1) มาตา อุตนี โหติ มารดาอยูในวัยมีระดู 
 (2) มาตา ปตุโร สนนิปติตา โหนฺติ มารดาบิดารวมเพศสัมพันธกัน 
 (3) คนฺธพฺโพ มจฺจุปฎฐิโต โหติ มีสัตวมาเกิด 
 คนฺธพฺโพหรือคันธัพพะ นี้แปลวา สัตว สวนมากความเห็นของทานนักปราชญทางพุทธ
ศาสนาจะหมายถึง ปฏิสนธิทางวิญญาณ ซ่ึงสืบตอ (สันตติ) มาจากจุติจิต (จิตดับ) จากโลกมนุษย
หรือโลกของโอปปาติกะซ่ึงขณะมีการตายของคน ส่ิงท่ียังเหลืออยูคือ ปฏิสนธิวิญญาณ ซ่ึงประกอบ 
ดวย กรรม ตัณหา และอุปาทาน เปนแรงดันกระแสของปฏิสนธิวิญญาณไปเกิด หรือไปอยูในท่ีๆ
เหมาะสมกับระดับของกรรม (วิบากกรรม) และตัณหาที่เปนอยู ปฏิสนธิทางวิญญาณเปรียบเสมือน
คล่ืนวิทยุโทรทัศนท่ีออกไปกวางไกล (อนันตัง) เม่ือไปถึงเคร่ืองรับวิทยุหรือโทรทัศนท่ีพอดีกับ
คล่ืนท่ีมาไดพอดีกัน จึงจะเกิดเสียงหรือรูปภาพท่ีจอโทรทัศน ในทํานองเดียวกัน ปฏิสนธิทาง
วิญญาณพอดีพบคล่ืนท่ีพอเหมาะพอสมที่กําลังเกิดข้ึนในระหวางการผสมระหวางไขและตัวอสุจิ 
เม่ือมีคุณภาพเหมือนกัน คันธัพพะนี้ก็จะเขารวมดวย ถาไมมีคันธัพพะมารวมดวยก็จะไมเกิดนามรูป
หรือตัวเด็กเลย  ซ่ึงเปนไปตามกฎของธรรมชาติ คือ ปฏิจจสมุปบาท ท่ีวิญญาณ (ปฏิสนธิ) เปนปจจัย
ใหมีนามรูป นอกจากนี้ในหนังสือปฏิจจสมุปบาท ทานพุทธทาสทานก็มีแนวความคิดวา คันธัพพะ
นั้นก็คือ ตัวอสุจิ(เช้ือพันธของชาย)นั่นเอง45 
 จากเนื้อหาขางตนแสดงวา ในทางพุทธศาสนาน้ันสัตวท้ังหลายยอมตองเวียนวายตาย
เกิดจนกวาจะส้ินระยะเวลาหรือจนกวาผูนั้นจะหมดกรรมนั่นเอง ดังนั้นมนุษยจะเกิดมาหรือไม
ยอมข้ึนอยูกับกรรมของผูนั้นเอง พระพุทธเจามิไดทรงเปนผูกอหรือใหชีวิตแกมนุษยแตอยางใด 
ดังนั้นผูวิจัยจึงมีความเห็นวา หากพิจารณาเพียงหลักทางพระพุทธศาสนาการนําเทคโนโลยีชวย
เจริญพันธุมาใชและการใชเช้ือพันธุบริจาคยอมไมผิดแตอยางใด เพราะการท่ีมนุษยหนึ่งคนสามารถ
ถือกําเนิดมาไดยอมหมายความวามนุษยผูนั้นยังมีกรรมท่ีตองเวียนวายตายเกิดอยูนั่นเอง 
 
 

                                                            
44 เฉล่ีย  วัชรพุกก.  (2539).  ธรรมชาติชีวิตคน เลม 1 พุทธปรัชญา – เวชปรัชญา เรื่องเกิด – ตาย และยุค

พระศรีอารย. 
45 แหลงเดิม.  หนา 150. 
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 สวนประเด็นท่ีวาการนําเช้ือพันธุของชายอ่ืนมาผสมกับไขของภริยาจะถือวาภริยาคบชู
ซ่ึงผิดศีลขอสามหรือไม ตองพิจารณาวาศีลขอสามคืออะไร “กาเมสุมิจฉาจาร” หมายถึง การลวงเกิน
ผูอ่ืน46 ดังนั้นศีลขอสามท่ีวา “กาเมสุ มิจฉาจารา เวรมณี สิกขาปะทัง สะมาทิยามิ” จึงมีความหมายวา 
ขาพเจาขอสมาทานสิกขาบท คือเจตนาเปนเคร่ืองงดเวนการประพฤติผิดในกาม ซ่ึงประพฤติผิดใน
กามนั้นหมายถึงการรวมประเวณีกับชายหรือหญิงท่ีมิใชสามีหรือภริยาท่ีเปนคูครองของตน47 ซ่ึง
บุคคลท่ีตองหามสําหรับชายและหญิงสามารถจําแนกโดยละเอียดได  ดังนี้48 
 หญิงท่ีตองหามสําหรับชาย 
 (1) สัสสามิกา หรือหญิงมีสามี ซ่ึงไดแก หญิงท่ีแตงงานกับชายแลว หญิงท่ีไมไดแตงงาน 
แตอยูกินกับชายอยางเปดเผย หญิงท่ีรับส่ิงของของชายแลวยอมอยูกับเขา และหญิงท่ีชายเล้ียงเปน
ภริยา 
 (2) ญาติรักขิตา คือหญิงท่ียังอยูในอุปการะของผูอ่ืน 
 (3) ธรรมรักขิตา หรือ จาริตา คือหญิงท่ีตามจารีตกําหนดไววาตองหาม ไดแก หญิงท่ีอยู
ใตพระบัญญัติในพระศาสนา หรือปจจุบันเรียนวา แมชี หญิงท่ีเปนเทือกเถาเหลากอ ซ่ึงเทือกเถา คือ
ญาติผูใหญนับยอนข้ึนไปสามช้ันไดแก ทวด ยายหรือยา และแม สวนเหลากอคือ ผูสืบสายโลหิต
จากตนลงไป ไดแก ลูก หลานและเหลน 
ชายท่ีตองหามสําหรับหญิง 
 (1) ชายอ่ืนท่ีมิใชสามีของตน 
 (2) ชายท่ีตามจารีตกําหนดตองหามไว ไดแก ชายท่ีอยูในพิทักษรักษาของตระกูล เชน 
ปู พอ ตา ทวด ชายท่ีอยูในพิทักษของธรรมเนียม เชน นักพรต นักบวช ชายท่ีกฎหมายบานเมืองหาม 
เชนพระภิกษุ สามเณร 

ท้ังชายและหญิงมิใชเฉพาะหามรวมสังวาสหรือรวมประเวณีเทานั้น แมแตการเคลาคลึง 
การพูดเกี้ยวพาราสีหรือการแสดงอาการปฏิพัทธดวยสายตาก็ข้ึนช่ือวาเปนการละเมิดศีลขอนี้แลว49 

จากขอเท็จจริงขางตนผูวิจัยมีความเห็นวา เม่ือคําวา ประพฤติผิดในกามนั้นหมายถึงการ
รวมประเวณีรวมไปถึงการเก้ียวพาราสีหรือแสดงออกทางสายตาแกบุคคลที่ตองหามกระทําเทานั้น 
ดังนั้น การนําเช้ือพันธุของชายอ่ืนมาผสมกับไขของภริยา ยอมไมเขาหลักเกณฑอันจะทําใหผูนั้นผิด

                                                            
46 จาก  ศีล 5,  โดย  คายพุทธบุตรทําดี 2550,  สืบคนเมื่อ 12 มีนาคม 2552.  จาก http://www.tamdee. 

net/board/show.php?Category=tamdee&No=2144 
47  แหลงเดิม. 
48  สืบคนเมื่อ 12 มีนาคม 2555, จาก http://guru.google.co.th/guru/thread?tid=6793e4a0edc7f3e6.   
49  สืบคนเมื่อ 12 มีนาคม 2555, จาก  http://bbs.pramool.com/webboard/view.php3?katoo=C28695.    
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ศีลขอสามได และนอกจากน้ีการกระทําใดๆในทางพุทธศาสนาจะเปนบาปหรือไมยอมข้ึนอยูกับ
เจตนาของผูกระทําดวย ซ่ึงในกรณีนี้ผูกระทํามิไดมีเจตนาที่จะประพฤติผิดในกามแกหญิงอันมี
ลักษณะตองหาม เพียงแตกระทําโดยมีวัตถุประสงคคือเพื่อใหสามารถมีบุตรไดพียงเทานั้น ผูวิจัยจึง
มีความเห็นวาการกระทําดังกลาวไมผิดศีลขอสามแตอยางใด ตามเหตุผลดังกลาวขางตน 
 2.6.2 ศาสนาอิสลาม 
 “อิสลาม” เปนภาษาอาหรับ แปลวา การยอมจํานน การปฏิบัติตามและการนอบนอม 
เม่ือนําคําวา “อิสลาม” มาเปนช่ือของศาสนาจึงหมายความวาเปนศาสนาแหงการยอมนอบนอม
จํานนตอพระเจา คือ อัลลอฮ50 
 ศาสนาอิสลามเปนศาสนาสุดทายท่ีถูกประทานลงมาจากช้ันฟาดวยความพอพระทัย
ของอัลลอฮ ท่ีมอบใหแกมวลมนุษยชาติ พระองคทรงสงทานศาสดามูฮัมมัด บุตรอับดุลลอฮ มาเปน
ความเมตตาแกชาวโลกท้ังหลาย เพ่ือยืนยันความเปนเอกะของพระองค นํามวลมนุษยชาติออกจาก
ความมือสูแสงสวาง พรอมท้ังยอมจํานนตอพระประสงคของพระองคและออกหางไกลจากคําส่ัง
หามของพระองค พรอมท้ังยึดม่ันในจริยธรรมอันสูงสงแหงอิสลาม 
 “มุสลิม” เปนภาษาอาหรับเชนกัน หมายถึง ผูท่ีนอบนอมและยอมจํานนตอขอบัญญัติ
ของอัลลอฮ และหมายถึงผูท่ียอมรับนับถือศาสนาอิสลาม 
 ตามศาสนาอิสลามนั้นถือวาเปนศาสนาท่ีถูกกําหนดมาจากพระเจาผูทรงสรางโลกและ
เช่ือวาทุกส่ิงทุกอยางท่ีเกิดข้ึนยอมอยูใตพระประสงคของอัลลอฮ สวนหลักเกณฑของศาสนา
อิสลามเกี่ยวกับเร่ืองครอบครัวนั้น สําคัญอยางยิ่งวาเด็กท่ีเกิดมาจะตองสามารถระบุเอกลักษณของ
บิดามารดาท่ีแทจริงตามสายโลหิตได เพราะเด็กตองใชช่ือท่ีระบุสายของบิดา ดังนั้นการผสมเทียม
หรือการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุหรือไขบริจาคยอมสงผลตอการ
ระบุเอกลักษณของบิดาและมารดา 
 มีงานวิจัยช้ินหนึ่งในตะวนัออกลาง ซ่ึงใชวิธีเก็บขอมูลเชิงคุณภาพ เพื่อถามความคิดเห็น
ของของชายมุสลิมท้ัง 2 นิกายคือสุนนีและชีอะหเร่ืองการผสมเทียม ผลคือ51 

 นิกายสุนนี พบวา ตามหลักศาสนาอิสลามไมตอตานการผสมเทียมตราบเทาท่ีเช้ือพันธุ
และไขมาจากบิดามารดา แตหามการใชเช้ือพันธุหรือไขจากบุคคลอ่ืนโดยเด็ดขาด ดวยเหตุผลคือ  

                                                            
50 จาก  ความรูศาสนาเบื้องตน,  โดย  กรมการศาสนา กระทรวงวัฒนธรรม,  2554,  สืบคนเมื่อ 20 

มกราคม 2555.  http://www.dra.go.th/module/attach_media/sheet6220111010062713.pdf 
51 จาก  คําถามจากการใชเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุ,  โดย  จรรยา เศรษฐบุตร,  2551,  สืบคนเมื่อ 9 

มีนาคม 2555,  http://www.ipsr.mahidol.ac.th/IPSR/AnnualConference/ConferenceIV/Articles/Article14_2.htm 
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 (1)  การใชการใชเช้ือพันธุจากชายอ่ืนท่ีไมใชสามีฉีดเขาไปในไขของภริยาจะถือเสมือน
วาภริยามีชูเพราะสามี ไมใชพอโดยสายเลือดของเด็ก สวนการรับไขบริจาคจากหญิงอ่ืน ศาสนา
อิสลามเปดทางใหสําหรับชายท่ีสามารถมีภริยาเพิ่มไดอีก 
 (2)  เด็กอาจมีปญหาในการสืบทอดมรดกและอ่ืนๆ 
(3)  จะเปนการบีบค้ันใหคูสามีภริยาท่ีมีบุตรยากตองแบกภาระเล้ียงดูเด็กท่ีไมใชเลือดเนื้อเช้ือไขของ
ตนเอง สวนการรับบุตรบุญธรรมมาเล้ียง ก็ไมเปนท่ียอมรับ เพราะบุตรบุญธรรมจะถูกมองเปนคน
แปลกหนาของพอหรือแมท่ีเปนเพศตรงขามกับบุตรบุญธรรม เชน พอจะไมสามารถแตะตองตัวลูก
สาวท่ีรับมาเล้ียงในฐานะบุตรบุญธรรมได ดังนั้น ศาสนาอิสลามจึงสนับสนุนใหอุปถัมภเด็กกําพรา
ท่ีอยูในปกครองขององคกรการกุศลมากกวา 
 โดยภาพรวมแลวการรับเช้ือพันธุของชายอ่ืนเพื่อใหเกิดการปฏิสนธิในครรภของภริยา
ตน เปนส่ิงท่ีชายชาวมุสลิมสวนใหญไมยอมรับ 
 นิกายชีอะห ไดมีการผอนปรนในการรับบริจาคไขจากหญิงอ่ืนมาผสมกับเช้ือพันธุของ
สามี แตอนุญาตใหรับไขบริจาคเฉพาะจากหญิงท่ีไมมีสามีหรือไมมีคูนอน(คือจากหญิงโสด) และ
ตองทํา “ขอตกลงแตงงานช่ัวคราว” กับหญิงท่ีบริจาคไข (ซ่ึงเร่ืองนี้นิกายสุนนีไมยอมรับ)  
 จากงานวิจัยขางตนจะพบวาความคิดเห็นของชายชาวมุสลิมขางตน คอนขางมีความ
สอดคลองกับหลักเกณฑท่ีศาสนากําหนด กลาวคือ การใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย
นั้นมีท้ังรูปแบบท่ีศาสนาหามและศาสนาอนุญาต ดังนี้ 52 
 (1) นําไขของภริยาไปผสมกับเช้ือพันธุของสามี แลวนําไขท่ีผสมแลวนี้ไปใสไวใน
มดลูกของภริยา รูปแบบนี้ ไมตองหามตามหลักศาสนา ทารกท่ีคลอดออกมาจะสืบตระกูลจากชาย 
ผูเปนเจาของเช้ือพันธุและจากหญิงท่ีเปนเจาของไขนั้น 
 (2) ใชไขจากภริยาไปผสมกับเช้ือพันธุของสามี แลวนําไขท่ีผสมแลวไปใสไวในมดลูก
ของภริยาอีกคนหนึ่ง ทารกท่ีเกิดข้ึนมานี้สืบตระกูลจากสามีของหญิงท่ีเปนเจาของไข ซ่ึงเปนสามี
ของหญิงท่ีรับต้ังครรภดวย และทารกน้ันจะเปนบุตรของภริยาท่ีรับต้ังครรภ ไมใชบุตรของผูเปน
เจาของไข เพราะอัลลอฮ ตาอาลาไดตรัสไววา 
 “ไมใชเปนมารดาของพวกเขาหรอก นอกจากบรรดาสตรีท่ีคลอดพวกเขาออกมา” 
 “และเราไดกําชับมนุษยใหกตัญูตอพอแมโดยท่ีมารดาของเขา ไดอุมทองอยาง
ออนเพลียแลวออนเพลียอีก” (ลุกมาน 14) 

                                                            
52 อรุณ บุญชม.  (2555).  ความกาวหนาทางวิทยาศาสตรการแพทยกับหลักการอิสลาม.  สืบคนเมื่อวันที่ 

9 มีนาคม 2555 http://miftahbandon.org/data/index.php?option=com_content&view=article&id=9:2009-08-24-
04-16-31   
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 “และเราไดกําชับมนุษยใหกตัญูตอบิดามารดา โดยท่ีมารดาของเขาไดอุมทองเขามา
อยางยากลําบาก และคลอดเขาอยางยากลําบาก” 
 (3) การนําไขของภริยา ไปผสมกับเช้ือพันธุของชายที่ไมใชสามีของนาง แลวนํากลับ 
ไปใสไวในมดลูกของนาง รูปแบบนี้เปนส่ิงท่ีตองหาม (ฮะรอม) โดยเด็ดขาด เพราะจะทําใหเกิดการ
ปะปนในสายตระกูล ดังพระอัลลอฮทรงตรัสไววา “มนุษยเอย แทจริง เราไดใหกําเนิดสูเจาจากเพศ
ชายและเพศหญิง และไดทําใหสูเจาเปนกกเปนเหลา เพ่ือสูเจาจะไดรูจักกัน” ทารกที่เกิดข้ึนมาจาก
เช้ือพันธุของชายอ่ืนท่ีไมใชสามีจะสืบสกุลจากหญิงนั้นเพียงฝายเดียว เชนเดียวกับลูกนอกสมรส (ซิ
นา)53 โดยจะไมสืบตระกูลจากเจาของเชื้อพันธุ เพราะเช้ือพันธุนั้นศาสนาถือวาเปนส่ิงไมมีคุณคา
และศาสนาไมใหการยกยอง  

ดังนั้นถึงแมวาการนําเช้ือพันธุของชายอ่ืนมาใชจะไมไดผานการมีเพศสัมพันธกับเจาของ
เช้ือพันธุ แตในทางศาสนายังถือวาอยูในบทบัญญัติเดียวกับซินา เพราะการนําเช้ือพันธุของผูท่ีไมใช
สามีใสเขาไปผสมกับไขก็ถือวาเปนความผิดแลวแมไมผานการมีเพศสัมพันธจริงๆก็ตาม 
 2.6.3 ศาสนาคริสต 
 คําวา Christ มาจากภาษาโรมันวา Christius และคํานี้ก็มาจากภาษากรีกอีกตอหนึ่ง คือ
คําวา Christos ซ่ึงแปลมาจากคําวา เมสสิอาห (Messiah) ในภาษาฮิบรู หมายถึง พระผูปลดเปล้ือง
ทุกขภัย หรือพระผูชวยใหรอด  คือรอดพนไมตกนรกจากคําพิพากษาในวันตัดสินโลก หรือเม่ือวา
โดยความหมาย เมสสิอาหก็คือตัวแทนของพระเจาบนพ้ืนพิภพนั่นเอง 54 
 หลักคําสอนท่ีสําคัญของศาสนาคริสตเปนหลักคําสอนท่ีแสดงความสัมพันธระหวาง
พระเจากับมนุษยและจริยธรรมทางสังคม ซ่ึงมีหลักใหญๆคือ หลักตรีเอกานุภาพ หลักความรัก และ
หลักอาณาจักรของพระเจา ดังน้ี 55 
 2.6.3.1 หลักตรีเอกานุภาพ (Trinity) “ตรีเอกานุภาพ” ตามคํานิยามของศาสนจักร 
หมายถึง ความเชื่อวาพระเจาทรง มี 3 ภาค ในองคเดียวกัน ความหมายตามคํานิยามนี้เกิดข้ึนราว
คริสตศตวรรษท่ี 4 ถึง คริสตศตวรรษท่ี 5 และมิไดมีบัญญัติอยูในพระคริสตธรรม (Bible) มาแตเดิม 
ภาคทั้งสามของพระเจาไดแก พระบิดา (The Father) พระบุตร (The Son) และพระจิต หรือพระ
วิญญาณบริสุทธ์ิ (The Holy Spirit) 

                                                            
53  ซินา หมายถึง การผิดประเวณี  “และอยาเขาใกลการทําซินา แทจริงการทําซินาเปนสิ่งลามก และ

หนทางที่ช่ัวราย”  (กุรอานอัล -อิสรออ 17 : 32)  
54 สืบคนเมื่อ 25 มกราคม 2555, จาก  http://main.dou.us/view_content.php?s_id=182&page=7.   
55  แหลงเดิม. 
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 พระบิดา หมายถึง พระเจาผูสถิตอยูในสวรรค ผูทรงสรางโลก สรรพส่ิง และมนุษย และ
ทรงรักมนุษยมากกวาส่ิงมีชีวิตอ่ืนๆ เชน บิดารักบุตร ในพระคริสตธรรมใหม พระเยซูทรงกลาวถึง
พระเจาในฐานะพระบิดาอยูบอยคร้ัง เชน “ในพวกทานมีใครบางท่ีจะเอากอนหินใหบุตรเม่ือเขาขอ
ขนมปง หรือใหงูเม่ือบุตรขอปลา เหตุนั้น ถาทานท้ังหลายเองผูเปนคนบาปยังรูจักใหของดีแกบุตร
ของตนยิ่งกวานั้นสักเทาใด พระบิดาของทานผูทรงสถิตในสวรรคจงประทานของดีแก ผูท่ีขอตอ
พระองค” 
 พระบุตร หมายถึง พระเยซูคริสตซ่ึงมีฐานะเปนพระบุตรของพระเจาผูเสด็จมาในโลก
เพื่อไถบาปแกมนุษยผูหลงผิดใหกลับคืนไปหาพระเจาได พระเยซูทรงมีธรรมชาติแทจริงเปนพระ
เจา แตเม่ือทรงบังเกิดเปนมนุษยก็ทรงทนทุกขทรมานเชนมนุษยท้ังหลาย ทรงส้ินพระชนมบนไม
กางเขนเพ่ือไถบาปแกมนุษยและทรงฟนข้ึนจากความตายเชนพระเจา  )ผูอยูเหนือความตาย (  กําเนิด
ของพระเยซูในฐานะพระบุตรของพระเจามีปรากฏอยูในพระคริสตธรรมใหม2 วา “พระวาทะได
ทรงบังเกิดเปนมนุษยและทรงอยูทามกลางเราบริบูรณดวยพระคุณและความจริง เราท้ังหลายไดเห็น
พระสิริของพระองค คือพระสิริอันสมกับพระบุตรองคเดียวของพระบิดา” และไมมีใครเคยเห็นพระ
เจาเลย  “พระบุตรองคเดียวผูทรงสถิตย อยูในพระทรวงของพระบิดา พระองคไดทรงสําแดงพระเจา
แลว” 
 เหตุท่ีพระเจาทรงสงพระบุตรมา ก็เพราะมหากรุณาธิคุณของพระองคท่ีจะใหพระบุตร
มาชวยแนะนําเร่ืองท่ีถูกตอง ตายไปแลวจะไดไปสวรรค เพราะฉะน้ันพระเยซูจึงไดช่ือวาเปนพระ
ผูชวยใหรอด คือใหคนรอดจากการพิพากษาในวันตัดสินโลก ไมตกนรก กลาวคือในศาสนาคริสต
เช่ือวา เม่ือคนตายไปแลวจะไมสูญเพราะวิญญาณเปนอมตะ วิญญาณจะคอยวันพิพากษาโลก เม่ือถึง
วันพิพากษาโลก จะมีปรากฏการณแปลกประหลาดเกิดข้ึน คือ ดวงอาทิตยจะมืดมิด ดวงจันทรจะไม
สองแสง ดวงดาวท้ังหมดจะตกจากทองฟา จะมีแตเสียงสะเทือนสะทานนาสะพรึงกลัวยิ่งนัก มนุษย
ตางรองไหเซ็งแซเพราะความกลัว จากน้ันพระเยซูซ่ึงเปนพระบุตรของพระเจาจะเสด็จลงมาพรอม
ท้ังเทพบริวารบนกอนเมฆ ดวยฤทธานุภาพและรัศมีอันเรืองรอง ทรงให เทพบริวารเปาแตรเสียงดัง
ยิ่งนัก เรียกวิญญาณท้ังหมดใหมารวมกัน แลวพระองคก็ทรงตัดสินผูท่ีทําบาปไวมากก็จะตกนรก 
ช่ัวนิรันดร สวนคนท่ีมีบุญมากก็จะข้ึนไปบนสวรรคอยูกับพระเจาช่ัวนิรันดรมีแตความสุขตลอดไป  
นี่เปนจุดหมายสูงสุดของศาสนาคริสต 
 พระวิญญาณบริสุทธ์ิ หรือ พระจิต หมายถึง พลังอํานาจของพระเจาอันเปนพลังแหง
ความรักท่ีเช่ือมพระบิดากับพระบุตรเขาดวยกัน และเปนพลังอํานาจของพระเจาท่ีทรง แสดงตอ
มนุษยเพื่อดลบันดาลใหมนุษยกลับใจมาประพฤติปฏิบัติตามแนวทางของพระเจา 
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 2.6.3.2 หลักความรัก (Love หรือ Agape) หลักความรักเปนหลักคําสอนทางจริยธรรมท่ี
สําคัญท่ีสุดของศาสนาคริสต ความรักในท่ีนี้มิใชความรักอยางหนุมสาวอันประกอบดวยกิเลส
ตัณหาและอารมณปรารถนาอันเห็นแกตัว แตหมายถึงความเปนมิตรและความปรารถนาใหผูอ่ืนมี
ความสุข ในพระคริสตธรรมเกา ไดบันทึกหลักความรักไววา “จงอยาเกลียดชังพี่นองของเจาอยูใน
ใจ แตเจาจงตักเตือนเพื่อนบานของเจาเพื่อจะไมตองรับโทษเพราะเขา เจาอยาแคนหรือผูกพยาบาท
ลูกหลานญาติพี่นองของเจา แตจงรักเพื่อนบานเหมือนรักตนเอง” 
 2.6.3.3 หลักอาณาจักรพระเจา “อาณาจักรพระเจา” หมายถึง หลักการดําเนินชีวิตท่ี
แทรกซึมเขาไปในจิตใจ และชวยยกระดับจิตของผูท่ียอมรับคําสอนและปฏิบัติตามใหสูงข้ึน 
นอกจากนี้ผูปฏิบัติตามคําสอน เหลานี้จะเปนผูเผยแผคําสอนใหกวางขวางยิ่งข้ึนในหมูชนท่ีใกลชิด 
 หลักความรักและหลักอาณาจักรของพระเจามีความสัมพันธกัน กลาวคือ มนุษยจะ
สามารถเขาถึงอาณาจักรของพระเจาไดก็โดยอาศัยความรักเปนคุณธรรมนําทาง และอาณาจักรของ
พระเจาก็เปนอาณาจักรท่ีบริบูรณดวยรัก 
 การแตงงานของชาวคริสตจะสมบูรณตอเม่ือคูสมรสไดรับศีลสมรส (Matrimony) ศีล
สมรสเปนศีลซ่ึงรวมชายหญิงคูหนึ่งตอพระพักตรของพระเจาเพื่อที่พวกเขาจะไดสรางครอบครัว
ชาวคริสตท่ีสมบูรณตอไป สามีภรรยาจะอยูรวมกันไดตองมีความรักและซ่ือสัตยตอกัน ยอมรับลูก
ทุกๆ คนท่ีพระเจาประทานมาให พิธีแตงงานตองทําตอหนาพระสงฆเจาอาวาสหรือผูแทน และตอ
หนาพยานอีกสองคน ซึ่งพิธีจะทําในโรงสวด โดยคูบาวสาวหมอบลงหนาแทนบูชารับพรจากพระ
ผูทําพิธี เปนการประกาศความรักและความซ่ือสัตยระหวางตนใหพระเจาทรงทราบ 
 ศาสนาคริสตตางเช่ือในพระเจาหรือพระบิดา วาเปนพระผูสรางโลก สรางสรรพส่ิง 
รวมท้ังสรางมนุษยดวย ดังนั้นการผสมเทียมหรือการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย 
หากพิจารณาตามหลักศาสนาคริสตพบวาเปนส่ิงท่ีผิดตอกฎศีลธรรมเน่ืองจาก การกระทําดังกลาว
ทําใหเทคโนโลยีเขามากําหนดแหลงท่ีมาและจุดหมายปลายทางของมนุษย ยิ่งกวานั้น การผสม
เทียมและการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยรูปแบบตางๆ เปนการทําใหตั้งครรภโดยมี
บุคคลภายนอกเขามากาวกายคูสมรส ละเมิดสิทธิของบุตรท่ีจะเกิดจากพอและแมท่ีเขารูจักและมี
ความผูกพันกันโดยทางการแตงงาน เปนสิทธิจําเพาะของคูสมรสท่ีจะเปนพอแมโดยอาศัยกันและ
กันเทานั้น ดังนั้นการกระทําดังกลาวจึงเปนการแยกการบังเกิดบุตรออกจากกิจกรรมท่ีคูสมรสใชใน
การมอบตนแกกันและกัน และละเมิดการประทานบุตรของพระเจาดวย56   

                                                            
56 กรมการศาสนา กระทรวงวัฒนธรรม.  (2554).  ความรูศาสนาเบื้องตน.  สืบคนเมื่อ 20 มกราคม 2555,  

จาก http://www.dra.go.th/module/attach_media/sheet6220111010062713.pdf 
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 การนําเช้ือพันธุของผูอ่ืนมาใชจะถือเปนบาปเนื่องจากเปนการลวงประเวณีกับหญิง
หรือไม ในทางศาสนาคริสตมีบทบัญญัติกลาวถึงการลวงประเวณี เชน จากมัทธิวบทท่ี 5 ขอ 27-30 
ในพระคริสตธรรมใหม ความวา57 
 ขอ 27 “ทานท้ังหลายไดยินคําซ่ึงกลาวไววา อยาลวงประเวณีผัวเมียเขา” 
 ขอ 28 “ฝายเราบอกทานท้ังหลายวาผูใดมองผูหญิงเพื่อใหเกิดใจกําหนัดในหญิงนั้น 
ผูนั้นไดลวงประเวณีในใจกับหญิงนั้นแลว” 
 ขอ 29 “ถาตาขางขวาของทานทําใหตัวหลงผิด จงควักออกท้ิงเสีย เพราะวาถึงจะเสีย
อวัยวะอยางหนึ่ง ก็ยังดีกวาตัวของทานจะตองลงนรก” 
 ขอ 30 “ถามือขางขวาทําใหหลงผิด จงตัดท้ิงเสีย เพราะถึงจะเสียอวัยวะอยางหนึ่ง 
ก็ดีกวาตัวทานจะตองลงนรก” 
 คําสอนในตอนนี้ไดแสดงใหเห็นถึง การปฏิรูปทางความคิดแตเดิมท่ีมุงหมายเฉพาะการ
ลวงประเวณีท่ีเกิดข้ึนทางกาย แตพระเยซูไดสอนใหลึกซ้ึงไปกวานี้โดยเตือนใหทุกคนระวังการ 
ลวงประเวณีทางใจ ซ่ึงเกิดจากความกําหนัดความพอใจในทางจิตวิญญาณ เม่ือภายในตัวเรามัวหมอง 
ไมดีแลวก็ยากท่ีจะใหภายนอกสดใสได การสูญเสียทางกายท่ีเกิดข้ึนก็ไมรุนแรงเทากับการสูญเสีย
ทางจิต ดังนั้นจากขอความขางตน ผูวิจัยมีความเห็นวา การนําเช้ือพันธุของผูอ่ืนมาใชนั้นมิใชการ
ลวงประเวณีเพราะผูกระทํามิไดมีการลวงประเวณีทางกายและและไมไดกระทําเพราะมีกําหนัดจึง
มิใชการลวงประเวณีทางใจดวย  
 
 
 

 
 

 

                                                            
57 สืบคนเมื่อ 25 มกราคม 2555, จาก  http://main.dou.us/view_content.php?s_id=182&page=7.   
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บทที่ 3 
ศึกษาปญหาทางกฎหมายไทยเปรียบเทียบกับกฎหมายในตางประเทศ 

 
 การที่เด็กเกิดจากเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย นับเปนการเกิดท่ีผิดไปจาก
ปกติวิธีท่ีเคยมีมาในอดีต จนสงผลทําใหกฎหมายที่มีอยูในปจจุบันหลายฉบับไมอาจนําบทบัญญัติท่ี
มีอยูมาบังคับใชกับเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคไดอยางเหมาะสม เพราะไมวาจะเปนรัฐธรรมนูญ 
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ประมวลกฎหมายอาญาหรือประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ตางบัญญัติกฎหมายออกมาโดยไมไดพิจารณาถึงกรณีท่ีเด็กเกิดจากการใชเทคโนโลยีชวย
เจริญพันธุทางการแพทยหรือใชเช้ือพันธุบริจาคแตอยางใด ดังนั้นในบทนี้ผูวิจัยจึงศึกษาเกี่ยวกับ
ปญหาท่ีเกิดข้ึนจากการนํากฎหมายไทยในปจจุบันมาปรับใชกับเด็กท่ีเกิดจากเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคโดยเปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศ 
 
3.1 ศึกษาปญหากฎหมายของไทยท่ีเก่ียวของกับบิดาและบุตรท่ีเกิดโดยใชเชื้อพันธุบริจาค  
 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยกฎหมายไทยในปจจุบันโดยเฉพาะในสวนความเปน
บิดาและบุตรเกิดข้ึนบนพื้นฐานท่ีท้ังสองฝายตองมีความผูกพันกันทางสายเลือดเปนหลัก แตเม่ือ
เทคโนโลยีทางการแพทยนั้นพัฒนากาวหนาไปมาก จึงกอใหเกิดคําถามวากฎหมายที่มีอยูในปจจบัุน 
จะยังสามารถรองรับปญหาตาง  ๆเหลานี้ไดหรือไม เชน ปญหาวาใครคือบิดาของเด็กท่ีเกิดมาระหวาง 
ผูบริจาคเช้ือพันธุหรือสามีผูซ่ึงยินยอมใหภริยาของตนต้ังครรภโดยอาศัยเช้ือพันธุของชายอ่ืน และ 
ผูท่ีเปนบิดาของเด็กควรมีกําหนดใหมีฐานะเชนใดระหวางใหมีฐานะเปนเหมือนบิดาโดยชอบดวย
กฎหมาย หรือบิดาตามสายโลหิต เพราะฐานะของบิดายอมสงผลตอสิทธิและหนาท่ีระหวางบิดากับ
เด็กตามกฎหมายอ่ืนๆ อีกดวย เชน หากมีการนํากฎหมายวาดวยครอบครัวท่ีบังคับใชในปจจุบันมา
ปรับใชกับกรณีเด็กเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคสงผลใหเด็กตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรของชาย 
ผูเปนสามี ดังนั้นหากฝายชายปฏิเสธวาเด็กท่ีเกิดมาไมใชบุตรของตนเพราะเกิดมาจากเช้ือพันธุของ
บุคคลอ่ืนจึงฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรเพ่ือใหตนหลุดพนหนาท่ีใดๆ ตามกฎหมายท่ีตนและเด็กมีตอ
กัน หรือในทางกลับกันในกรณีท่ีคูสมรสหยาขาดจากกันและมีการฟองรองในเร่ืองของการเปนผูใช
อํานาจปกครองบุตร หญิงอาจจะนําเหตุผลท่ีวาเด็กไมใชบุตรโดยสายเลือดของชายมาเปนขออาง
เพื่อใหตนไดเปนผูใชอํานาจปกครองเด็กแตผูเดียวก็ได กรณีเชนนี้กฎหมายท่ีมีอยูในปจจุบันยังไม
สามารถแกไขปญหาเหลานี้ไดเพราะความเปนบิดากับบุตรนั้นมุงเนนท่ีความสัมพันธทางสายเลือด
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ของของบิดากับบุตร แตในกรณีท่ีใชเช้ือพันธุบริจาคนั้นชายผูเปนสามียอมมิใชบิดาโดยสายเลือด
ของเด็กท่ีเกิดมาอยางแนนอน ดังนั้นหากมีการฟองรองเปนคดีกันข้ึนมาและตองใชวิธีทาง
วิทยาศาสตรเพื่อพิสูจนความเปนบิดาแลว ยอมไมมีความเหมาะสมกับกรณีดังกลาวเพราะไมวา
อยางไรชายผูเปนสามียอมมิใชบิดาทางชีวภาพของเด็กอยางแนแท 
 นอกจากปญหาในสวนของเด็กท่ีเกิดมาแลวยังมีปญหาในสวนของผูบริจาคเช้ือพันธุ
ดวยเพราะ แมตามระเบียบของแพทยจะมีขอกําหนดหามเปดเผยช่ือผูบริจาค แตหากเกิดการ
ฟองรองใหมีการเปดเผยช่ือเหมือนท่ีเกิดข้ึนในตางประเทศ เชนประเทศอังกฤษ ท่ีศาลส่ังใหเปดเผย
ช่ือผูบริจาคเม่ือเด็กรองขอ1 จะมีกฎหมายใดคุมครองสิทธิของผูบริจาคมิใหตองถูกเปดเผยช่ือตน
หรือไม นอกจากนี้ในตางประเทศแมจะมีการทําสัญญาเปนลายลักษณอักษรวาจะไมมีการเปดเผยตัว
ผูบริจาคหรือทําสัญญาวาผูบริจาคไมตองรับผิดชอบใดๆในตัวเด็กท่ีเกิดมา แตเทานี้ยังไมเพียง
พอที่จะรับประกันไดวาผูบริจาคจะไมถูกฟองใหรับผิดชอบในตัวเด็กในภายหลัง เพราะเคยมีการ
ฟองรองเกิดข้ึนแลวแมท้ังสองฝายไดทําสัญญาตอกันไวแลวก็ตาม ดังนั้นเม่ือในปจจุบันยังไมมี
กฎหมายเฉพาะท่ีออกมาคุมครองสิทธิของผูบริจาค ผูบริจาคจึงอยูบนความเส่ียงท่ีอาจถูกฟองรองให
รับผิดชอบอยูเสมอ 
 ทายท่ีสุดยังมีปญหาวา การยินยอมใหมีการผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยนั้น ปจจุบันมีกฎหมายออกมารับรองใหการกระทําดังกลาวมีความรัดกุมและ
ครอบคลุมพียงพอแลวหรือไม  
 เม่ือพิจารณาแลวจะพบวาหากไมมีกฎหมายออกมากําหนดสิทธิและหนาท่ีของชายผู
เปนสามีท่ียินยอมใหภริยาต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาค ชายผูบริจาคเช้ือพันธุ และบุตรท่ีเกิดจาก
เช้ือพันธุบริจาคใหชัดเจน การใชกฎหมายท่ีมีอยูในปจจุบันมาใชโดยอาศัยเทียบกฎหมายท่ีใกลเคียง
อยางยิ่งแลวอาจกอใหเกิดปญหาไดในบางกรณี ซ่ึงสงผลตอบุคคลท่ีเกี่ยวของท้ังสามฝายโดยตรง 
ดังท่ีจะนําเสนอดังตอไปนี้ 
 3.1.1 รัฐธรรมนูญ  
 รัฐธรรมนูญเปนกฎหมายสูงสุดของประเทศ การมีรัฐธรรมนูญนั้นก็เปนไปเพื่อคุมครอง
สิทธิเสรีภาพ และความเสมอภาคของบุคคล ดังจะเห็นไดจากคํากลาวในคําประกาศสิทธิมนุษยชน 

                                                            
1  Sperm donors to lose anonymity.  Retrieved  January 10, 2012, from http://news.bbc.co.uk/2/ hi/ 

health/3414141.stm.   
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และพลเมืองในประเทศฝร่ังเศส ป ค.ศ. 1789 ขอ 16 วา “สังคมใดไมมีการใหหลักประกันในการ
คุมครองสิทธิเสรีภาพหรือไมมีการแบงแยกการใชอํานาจอธิปไตย จะถือวามีรัฐธรรมนูญไมได”2  
 การผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาค
ของชายอ่ืนนั้น นอกจากจะมีปญหาวาใครจะเปนบิดาท่ีแทจริงของเด็กแลวยังมีปญหาท่ีตองพิจารณา
อีกวาการผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยอ่ืนใดโดยใชเช้ือพันธุบริจาคนี้ 
ควรกําหนดใหมีการเปดเผยหรือกําหนดใหปกปดช่ือของผูบริจาค เพราะแมโดยท่ัวไปจะกําหนดให
ปกปด เชนท่ีโรงพยาบาลศิริราชแพทยผูใหบริการจะยึดถือหลักการปกปดช่ือผูบริจาคไวอยาง
เครงครัด เพื่อปองกันการทวงถามสิทธิระหวางกันในภายหลัง 3  
 แตมีประเด็นปญหาวาหากตอมาเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคตองการท่ีจะรูถึงชาติ
กําเนิดท่ีแทจริงของตนเด็กคนนั้นจะมีสิทธิกระทําไดหรือไม และจะสามารถเรียกรองใหมีการ
เปดเผยช่ือของผูท่ีเปนเจาของเช้ือพันธุไดหรือไม นอกจากนี้ตามระเบียบของแพทยท่ีกําหนดมิให
แพทยเปดเผยชื่อผูบริจาคนั้นเปนการกระทําท่ีลิดรอนสิทธิเสรีภาพของเด็กท่ีมีตามรัฐธรรมนูญแหง
ราชอาญาจักรไทยหรือไม และหากมีการอนุญาตใหเปดเผยช่ือผูบริจาคแลวการกระทําดังกลาวจะ
เปนการลิดรอนสิทธิของผูบริจาคเช้ือพันธุหรือไม ดังนั้นจึงตองพิจารณาหลักเกณฑของสิทธิ
เสรีภาพตามท่ีรัฐธรรมนูญบัญญัติไว ดังนี้ 

 รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย นั้นไดนําเอาแนวความคิดท่ีเรียกวาลัทธิปจเจกนิยม 
มาบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญดวย ซ่ึงคําวา ลัทธิปจเจกนิยม มีความหมายวา มนุษยทุกคนเกิดมามี
อิสรภาพและมีศักดิ์ศรีแหงความเปนมนุษย (Human Dignity) ซ่ึงมีความสามารถกําหนดชะตากรรม
ของตนไดดวยตนเอง มนุษยแตละคนจะมีความสามารถเชนวานี้ไดอยางแทจริงก็ตอเม่ือแตละคนมี
แดนแหงเสรีภาพ และภายในแดนแหงเสรีภาพน้ีมนุษยจะคิดหรือจะกระทําการใดๆ ไดอยางอิสระ 
ปราศจากการแทรกแซงของผูใชอํานาจรัฐหรือผูปกครอง แตมนุษยแตละคนจะมีแดนแหงเสรีภาพ
ของตนไดก็ตอเม่ือมนุษยมีสิทธิและเสรีภาพในดานตางๆ ท้ังในดานสวนตัวและในสังคมท่ีกฎหมาย
ใหการรับรองเสียกอน 
 3.1.1.1 สิทธิ ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ใหความหมายของคํา
วา สิทธิ หมายถึงอํานาจอันชอบธรรม และคําท่ีใชในกฎหมายหมายถึง อํานาจท่ีจะกระทําการใดๆ 
ไดอยางอิสระโดยไดรับการรับรองจากกฎหมาย ซ่ึงตามกฎหมายเอกชนจะหมายถึง อํานาจท่ีกฎหมาย 
รับรองใหแกบุคคลในอันท่ีจะกระทําการใดๆ อันเปนการกระทําท่ีเกี่ยวของกับทรัพยสินหรือ

                                                            
2  สมคิด  เลิศไพฑูรย.  (2548).  กฎหมายรัฐธรรมนูญ หลักการใหมตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักร

ไทย พุทธศักราช 2540.  หนา 42.    
3 สมบูรณ  คุณาธิคม  ค  (2545).  สมบูรณ  คุณาธิคม.  (บรรณาธิการ).  หนา 281. 
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ความสัมพันธกับบุคคลอ่ืน4 แตในความหมายอันเปนท่ีเขาใจกันในระบบกฎหมายท่ัวไป หมายถึง 
ประโยชนท่ีกฎหมายรับรองและคุมครองให  
 3.1.1.2 เสรีภาพ ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ใหความหมายวา 
หมายถึง ความสามารถท่ีจะกระทําการใดๆ ไดตามท่ีตนปรารถนาโดยไมมีอุปสรรคขัดขวาง แตการ
ใชเสรีภาพดังกลาวจะไปละเมิดสิทธิของผูอ่ืนไมได สวนตามความหมายของทางกฎหมายเอกชนจะ
หมายถึง ภาวะของมนุษยท่ีไมอยูภายใตการครอบงําของผูอ่ืน ภาวะท่ีปราศจากการถูกหนวงเหน่ียว
ขัดขวาง มีอํานาจในการที่จะกําหนดตนเอง5 กลาวโดยสรุปแลวเสรีภาพยอมหมายถึง การท่ีบุคคลจะ
กระทําการใด หรือไมกระทําการใด โดยใจสมัครอันปราศจากการบังคับหรืออยูภายใตอาณัติของ
บุคคลอ่ืนหรือรัฐ6 
 สิทธิแตกตางกับเสรีภาพตรงท่ี สิทธิเปนอํานาจท่ีบุคคลใชในความสัมพันธระหวาง
ตนเองกับผูอ่ืน โดยการเรียกรองใหผูอ่ืนกระทําการหรือละเวนกระทําการอยางใดอยางหน่ึงใหเปน
ประโยชนแกตน แตเสรีภาพเปนอํานาจของบุคคลในอันท่ีจะกระทําในสิ่งท่ีตนประสงคจะกระทํา
โดยไมถูกขัดขวางจากผูอ่ืน ซ่ึงแมจะมีผลในการกอใหเกิดหนาท่ีแกบุคคลอื่นแตก็เปนเพียงหนาท่ีท่ี
จะตองละเวนจากการกระทําใดๆ ท่ีเปนอุปสรรคขัดขวางการใชเสรีภาพของบุคคลนั้นเทานั้น โดย
สรุปแลวคําวาสิทธิและเสรีภาพ มีความหมายโดยสรุปไดวา การมีอํานาจและการมีอิสระท่ีจะกระทํา
การหรือไมกระทําการอยางหนึ่งอยางใดไดโดยชอบดวยกฎหมาย 
 3.1.1.3 ขอจํากัดของสิทธิและเสรีภาพ สิทธิและเสรีภาพท่ีรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักร 
ไทย พ.ศ. 2550 บัญญัติรับรองไวหลายมาตรา โดยเฉพาะท่ีบัญญัติไวในหมวดท่ี 3 เร่ือง สิทธิและ
เสรีภาพของปวงชนชาวไทย ท่ีบัญญัติไวตั้งแตมาตรา 26 ถึงมาตรา 65 นอกจากนี้ยังกระจายอยูใน
หมวดอ่ืนอีกหลายมาตรา เชน มาตรา 4 เร่ืองศักดิ์ศรีความเปนมนุษย เปนตน 7 
 มาตรา 4 “ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของบุคคลยอม
ไดรับความคุมครอง” 

                                                            
4  บวรศักด์ิ  อุวรรณโณ  และ นันทชัย  เพียรสนอง.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายรัฐธรรมนูญ.  หนา 

660-661.   
5  คําอธิบายกฎหมายรัฐธรรมนูญ  เลมเดิม.   หนา 661-662.   
6 กฎหมายรัฐธรรมนูญ หลักการใหมตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540   

เลมเดิม.  หนา 47.   
7  คําอธิบายกฎหมายรัฐธรรมนูญ  เลมเดิม.  หนา 660-663.   
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 มาตรา 28 “บุคคลยอมอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนได
เทาท่ีไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ หรือไมขัดศีลธรรม
อันดีของประชาชน...” 
 มาตรา 29 “การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไว จะกระทํา
มิไดเวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย เฉพาะเพ่ือการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไว
และเทาท่ีจําเปน และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได...” 
 จะเห็นไดวารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 นั้นเนนถึงศักดิ์ศรีความเปน
มนุษย สิทธิและเสรีภาพของประชาชน มีปญหาท่ีตองพิจารณาวาเด็กท่ีเกิดมามีสิทธิท่ีจะรูถึงชาติ
กําเนิดท่ีแทจริงของตนหรือไม การเรียกรองเพ่ือใหทราบถึงท่ีมาของตนจะเปนการใชสิทธิท่ีขัดตอ
กฎหมายหรือตอกฎหรือขอบังคับท่ีออกมาโดยมีกฎหมายรับรองหรือไม และการกระทําดังกลาว
เปนการกระทําท่ีกระทบตอสิทธิของผูอ่ืนซ่ึงตองหามกระทําหรือไม จึงตองพิจารณาคือสิทธินั้นเปน
อํานาจท่ีบุคคลใชในความสัมพันธระหวางตนเองกับผูอ่ืน โดยการเรียกรองใหผูอ่ืนกระทําการหรือ
ละเวนกระทําการอยางใดอยางหนึ่งใหเปนประโยชนแกตน ดังนั้นการเรียกรองใหเปดเผยบุคคลท่ี
เปนบิดาตามสายโลหิตของตน เปนการเรียกรองใหผูอ่ืนกระทําการอยางใดอยางหนึ่งเพื่อเปน
ประโยชนแกตนอยางหน่ึง และบุคคลนั้นยอมมีเสรีภาพท่ีจะกระทําได เพราะเสรีภาพเปนอํานาจ
ของบุคคลในอันท่ีจะกระทําในส่ิงท่ีตนประสงคจะกระทําโดยไมถูกขัดขวางจากผูอ่ืน ดังนั้นการ
เรียกรองใหมีการเปดเผยบุคคลท่ีเปนบิดาท่ีแทจริงไมควรถูกขัดขวางตามหลักสิทธิและเสรีภาพ 
 แมบุคคลทุกคนจะมีสิทธิเสรีภาพ แตมิไดหมายความวาบุคคลจะสามารถทําในส่ิงตางๆ
ท่ีตองการไดโดยไมมีการจํากัดขอบเขตแตอยางใด ซ่ึงตามรัฐธรรมนูญนั้นประกอบไปดวยสิทธิ
เสรีภาพตามรัฐธรรมนูญท่ีจํากัดไมได สิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญท่ีจํากัดไดโดยผลของเง่ือนไข
กฎหมายพิเศษ และสิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญท่ีจํากัดไดโดยผลของเงื่อนไขกฎหมายท่ัวไป แต
อยางไรก็ตาม การจํากัดสิทธิเสรีภาพตองเปนไปตามหลักความไดสัดสวนดวย กลาวคือ มาตรการท่ี
จํากัดสิทธิและเสรีภาพนั้น จะตองเปนไปเพื่อใหบรรลุตามวัตถุประสงคของการท่ีถือเปนเหตุในการ
จํากัดสิทธิและเสรีภาพนั้นดวย และเปนวิธีการท่ีสงผลกระทบนอยท่ีสุดตอสิทธิและเสรีภาพท่ีถูก
จํากัดนั้น โดยจะตองเปนทางเลือกท่ีเปนผลรายนอยท่ีสุด หรือหลีกเล่ียงไมไดท่ีจะตองดําเนินการ
นั้นแลว 
 ในมาตรา 28 ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 กลาวไววาบุคคลใช
สิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาท่ีไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน ไมเปนปฏิปกษตอ
รัฐธรรมนูญ หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน ซ่ึงมาตรานี้เปนการวางหลักท่ัวไปของ
เง่ือนไขการใชสิทธิเสรีภาพของประชาชน ดังนั้นการใชสิทธิเสรีภาพใด แมไมถูกจํากัดโดยเง่ือนไข
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ของสิทธิและเสรีภาพนั้น หรือไมมีกฎหมายหาม แตหากการใชสิทธิเสรีภาพนั้นละเมิดสิทธิและ
เสรีภาพตอบุคคลอื่น การใชสิทธิเสรีภาพเชนวานั้นยอมไมชอบ สวนในมาตรา 29 บัญญัติถึง
ขอจํากัดสิทธิเสรีภาพของประชาชนโดยกฎหมายไมวาจะเปน กฎหมายแพงและพาณิชย กฎหมาย
อาญา หรือกฎหมายมหาชน กฎหมายนั้นเปนบทบัญญัติท่ีตราข้ึนจากตัวแทนของประชาชน ซ่ึงก็คือ
ผูท่ีถูกจํากัดสิทธิเสรีภาพน่ันเอง กฎหมายจึงเทากับเปน ขอตกลงรวมกันของประชาชนท่ีจะยอมลด
หรือจํากัดสิทธิเสรีภาพของตนโดยผานบทบัญญัติแหงกฎหมายน่ันเอง ในปจจุบัน รัฐธรรมนูญแหง
ราชอาณาจักรไทยไดยอมรับหลักการจํากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลโดยกฎหมาย โดยมีหลักการวา 
การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไว จะกระทําไดก็แตโดยอาศัยอํานาจตาม
บทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะ เพื่อการท่ีรัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาท่ีจําเปนเทานั้น และจะ
กระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได และกฎหมายจะตองใชบังคับเปนการ
ท่ัวไป มิไดบังคับใชแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือกับบุคคลใดบุคคลหน่ึงตามท่ีมาตรา 29 บัญญัติไว 8 
 ดังนั้นการใชสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญตอผูท่ีเกี่ยวของกับเด็กท่ีเกิดมาโดยใช
เช้ือพันธุบริจาค จากเนื้อหาดังกลาวขางตน จึงมีขอท่ีควรพิจารณาวาการเรียกรองใหเปดเผยบุคคลท่ี
เปนบิดาตามสายโลหิตของตนหรือการเปดเผยตัวบุคคลท่ีเปนเจาของเช้ือพันธุบริจาคนั้น จะเปนการ
กระทําท่ีกระทบสิทธิของผูนั้นหรือไม และการใชสิทธิเรียกรองดังกลาวเปนการใชสิทธิท่ีกอใหเกิด
การละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืนหรือไม ซ่ึงเม่ือพิจารณาแลวเห็นวาการกระทําดังกลาวแม
ไมมีกฎหมายหามไวโดยเฉพาะ แตการเรียกรองนั้นยอมกระทบสิทธิของผูอ่ืนอยางแนแท ประการ
แรกคือ ผูบริจาคนั้นไดบริจาคโดยมีวัตถุประสงคเพียงเพื่อชวยเหลือผูท่ีไมสามารถมีบุตรไดดวย
ตนเองเทานั้น ไมไดมีความมุงหมายท่ีจะใหเด็กเกิดมามีความเก่ียวพันใดๆกับตนเอง ประการท่ีสอง 
หากผูบริจาคนั้นมีครอบครัวของตนเองแลว การแสดงตนของเด็กท่ีเปนบุตรซ่ึงเกิดจากเช้ือพันธุ
บริจาคของตน ยอมตองกอใหเกิดปญหาแกครอบครัวของผูบริจาค เชนเร่ืองของความรูสึก  
 3.1.2 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
 บิดาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยนั้นมีหลายประเภท ท้ังบิดาโดยชอบดวย
กฎหมายและบิดาตามจริง (บิดาตามสายโลหิต) นอกจากนี้บิดาโดยชอบดวยกฎหมายยังสามารถ
เกิดข้ึนไดดวยหลายสาเหตุ เชน เปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายโดยการสมรสกับมารดาของเด็กหรือ
อาจเกิดจากการจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตร เปนตน ปญหาคือผูท่ีกฎหมายกําหนดใหเปนบิดาของ
เด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคนั้นควรมีฐานะเชนใด เพราะแมจะเรียกวาบิดาเหมือนกันแตฐานะทาง
กฎหมายของบิดาแตละประเภทดังกลาวขางตนนั้นกลับแตกตางกัน มีสิทธิและหนาท่ีตางกัน  
ดังตอไปนี้ 
                                                            

8  แหลงเดิม.  หนา 53. 
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 3.1.2.1 ขอสันนิษฐานความเปนบิดาและบุตร 
 การที่ชายจะเปนบิดาของบุตรนั้นแมวาตามธรรมชาติแลววิญูชนท่ัวไปจะเห็นวา “พอ
ก็เปนพอต้ังแตเกิดจนตาย” แตแทจริงแลวหาเปนเชนนั้นไม ความเปนบิดากับบุตรนั้นจะเกิดข้ึนโดย
ธรรมชาติ คือ ตองมีการรวมประเวณีระหวางชายและหญิงตามปกติ แตในบางคร้ังหญิงท่ีคลอดบุตร
ออกมาก็ไมสามารถบอกกับบุตรไดวาใครเปนบิดาท่ีแทจริงกันแน เพราะขอเท็จจริงอาจจะมีความ
สับสนเกิดข้ึนได หากหญิงซ่ึงคลอดบุตรนั้นไปมีความสัมพันธทางเพศกับชายมากกวาหนึ่งคน 
ฉะนั้นในเร่ืองความเปนบิดาและบุตรจึงจําเปนตองพึ่งบทบัญญัติแหงกฎหมายกําหนดใหใครเปน
บิดาและบุตรตอกัน จะอาศัยขอเท็จจริงตามธรรมชาติเหมือนกรณีความเปนมารดากับบุตรเพียง
อยางเดียวไมเพียงพอ ตองอาศัยกฎหมายช้ีนําทาง 
 การอาศัยบทบัญญัติแหงกฎหมายช้ีนําทางก็เพื่อชวยเหลือเด็กท่ีเกิดมาใหมีบิดาตาม
กฎหมาย ซ่ึงมีท้ังการช้ีนําของกฎหมายดังจะเห็นไดจากประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1536 ถึงมาตรา 1538 ท่ีมีขอความ “ใหสันนิษฐานไวกอนวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมาย…” และใน
กรณีท่ีกฎหมายช้ีขาดวาเปนบิดา ดังจะเห็นจากมาตรา 1560 แหงกฎหมายประมวลแพงและพาณิชย
ท่ีมีขอความ “ใหถือวาเปนบิดาชอบดวยกฎหมาย” จึงเห็นไดวา ความเปนบิดาและบุตรนั้นถูก
กําหนดโดยผลของกฎหมาย ซ่ึงก็ตองเปนการเกิดท่ีมีการรวมประเวณีระหวางหญิงและชายแลวเกิด
การปฏิสนธิภายในรางกายจนหญิงต้ังครรภข้ึนมาจนกระท่ังคลอด บุตรนั้นก็จะมีสายเลือดของฝาย
หญิง (มารดา) และฝายชาย (บิดา) โดยชายและหญิงนั้นจะทําการสมรสหรือไมก็ตาม แตการผสม
เทียมโดยใชเช้ือพันธุบริจาคนั้นตองถือวาเปนการเกิดท่ีผิดธรรมชาติ กลาวคือ ไมมีการรวมประเวณี
กันระหวางหญิงผูตั้งครรภกับชายเจาของเช้ือพันธุซ่ึง ในกรณีเชนนี้จะถือวาชายเจาของเช้ือพันธุนั้น
เปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดมาหรือไม หรือควรกําหนดใหชายท่ีเปนสามีของหญิงท่ี
ตั้งครรภผูยินยอมใหมีการผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาคเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย 
 ขอสันนิษฐานท่ัวไป มาตรา 1536 วรรคแรก  แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย
บัญญัติวา “เด็กเกิดแตหญิงขณะเปนภริยาชายหรือภายในสามรอยสิบวันนับแตวันท่ีการสมรส
ส้ินสุดลง ใหสันนิษฐานไวกอนวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามี หรือเคยเปนสามี
แลวแตกรณี”  
 ดังนั้นหญิงมีสามีหรือเคยมีสามีคลอดบุตรในระหวางสมรสหรือภายในสามรอยสิบวัน
นับแตการสมรสส้ินสุดลง บทบัญญัติแหงกฎหมายใหสันนิษฐานไวกอนวาชายผูเปนสามีหรือเคย
เปนสามีเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย เหตุท่ีกฎหมายกําหนดขอสันนิษฐานเชนนี้ไวก็เพราะ 
ระยะเวลา 310 วันเปนระยะเวลาที่นานท่ีสุดท่ีหญิงอาจมีครรภกับสามีเดิมได ดังนั้นบุตรท่ีเกิดมา
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ขณะเปนภริยาชายหรือภายใน 310 วันนับแตวันท่ีการสมรสส้ินสุดลง ยอมมีความเปนไปไดสูงท่ีจะ
เปนบุตรของชายผูนั้น กฎหมายจึงไดกําหนดขอสันนิษฐานไวเชนนั้น แตเนื่องจากในปจจุบันเม่ือ
เทคโนโลยีทางการแพทยมีความเจริญกาวหนาไปมากกวาเดิม การมีบุตรไมจําตองเกิดจากการรวม
ประเวณีตามธรรมชาติของชายและหญิงดังเชนในอดีตอีกตอไป ซ่ึงเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยมีหลายวิธี เชนการผสมเทียม เม่ือมีการผสมเทียมเกิดข้ึนไมวาจะในกรณีท่ีนําเช้ือพันธุของ
ชายผูเปนสามีมาผสม (AIH) หรือกรณีท่ีเอาเช้ือพันธุของผูบริจาคมาผสม (AID) เด็กท่ีเกิดจากการ
ผสมเทียมท้ังสองกรณียอมตองถือวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของหญิงและตองดวยขอสันนิษฐาน
วาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีดวย เพราะเปนเด็กท่ีเกิดระหวางสมรส แตขอ
สันนิษฐานตามกฎหมายนี้มิใชขอสันนิษฐานท่ีเด็ดขาด ดังนั้นชายผูเปนสามีหรือเคยเปนสามีจึง
สามารถพิสูจนหักลางภายหลังไดวาตนมิไดเปนบิดาของเด็ก 
 ขอสันนิษฐานในกรณีท่ีการสมรสนั้นเปนโมฆะ เชน กรณีการสมรสซอน ตามมาตรา 
1538 บุตรท่ีเกิดมาจะตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรของชายคนใด ตองแยกพิจารณาคือ 
 กรณีท่ีหญิงทําการสมรสซอน การสมรสคร้ังท่ีสองน้ันยอมตกเปนโมฆะ หากหญิง
คลอดบุตรออกมา มาตรา 1538 จึงวางขอสันนิษฐานไวกอนวาเด็กท่ีเกิดมานั้นเปนบุตรชอบดวย
กฎหมายของสามีคนท่ีสอง ไมวาบุตรจะเกิดในเวลาใดๆ แตสามีคนท่ีสองนั้นยังสามารถพิสูจน
หักลางขอสันนิษฐานไดเพราะการฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรตามมาตรา 1539 สามีคนท่ีสองจะเปน
ผูมีภาระในการพิสูจนวาตนมิไดเปนบิดาของบุตร เชนพิสูจนวาตนเองเปนหมัน ตนอยูกินกับมารดา
เด็กหลังจากท่ีหญิงนั้นต้ังครรภแลวเปนตน และเม่ือศาลพิพากษาถึงท่ีสุดแสดงวาเด็กมิใชบุตรโดย
ชอบดวยกฎหมาของชายคนท่ีสองแลวก็จะเขาขอสันนิษฐานตามมาตรา 1536 วาเด็กเปนบุตรโดย
ชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีคนแรกเพราะเด็กเกิดในระหวางสมรสกับชายคนท่ีหนึ่ง9  
 กรณีชายสมรสซอน แมการสมรสระหวางชายกับภริยาคนท่ีสองหรือคนตอๆ ไปจะเปน
โมฆะ แตบุตรท่ีเกิดจากภริยาคนท่ีสองและคนตอๆ ไปก็ตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรโดยชอบ
ดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีตามมาตรา 1538 วรรคแรก หากตอมาเม่ือศาลมีคําพิพากษาใหการ
สมรสคร้ังหลังเปนโมฆะแลว แมภริยาคนท่ีสองจะยังคงอยูกินฉันสามีภริยากับสามีตอมาก็ตาม หาก
ภริยาคนท่ีสองคลอดบุตรออกมาหลังจากเวลาสามรอยสิบวันนับแตวันท่ีศาลมีคําพิพากษาถึงท่ีสุด
แสดงวาการ เปนบุตรชอบดวยกฎหมายของสามี แตหากคลอดบุตรภายในสามรอยสิบวันนับแต
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วันท่ีมีคําพิพากษาถึงท่ีสุด ก็ยังใหสันนิษฐานวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของสามีตามมาตรา 1538 
วรรคทาย10 
 หากการสมรสเปนโมฆะเพราะกรณีอ่ืนนอกจากการจดทะเบียนสมรสซอน เชน การ
สมรสกรณีท่ีชายหรือหญิงเปนคนวิกลจริตหรือเปนบุคคลท่ีศาลส่ังใหเปนคนไรความสามารถ การ
สมรสท่ีชายหญิงเปนญาติสืบสายโลหิตโดยตรงตอกันหรือเปนพี่นองรวมบิดามารดาเดียวกัน และ
การสมรสท่ีชายหญิงไมยินยอมเปนสามีภริยากัน ตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา 1495 กฎหมายมาตรา 
1536 วรรคสองไดกําหนดขอสันนิษฐานความไววาเด็กท่ีเกิดจากการสมรสท่ีเปนโมฆะเปนบุตร
ชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามี ท้ังนี้เพราะเด็กเปนบุคคลภายนอกท่ีไมเกี่ยวของกับการสมรส
คร้ังนี้เลย จึงไมสมควรใหตองเสียประโยชนจากการมีคําพิพากษาแสดงวาการสมรสเปนโมฆะ ขอ
สันนิษฐานท่ีวาเด็กเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีนี้ใหใชตลอดมาจนกระท่ัง
ระยะเวลา 310 วันนับแตวันท่ีมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดแสดงวาการสมรสเปนโมฆะ แตชายผูเปนสามี 
ก็ยังสามารถฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรไดหากตนมิไดเปนบิดาท่ีแทจริงของเด็ก11 ดังนั้นหากมีการ
ฟองรองกันจริงสามียอมสามารถพิสูจนไดเสมอวาเด็กท่ีเกิดมามิใชลูกของตนเพราะเกิดจากเช้ือพันธุ
ของผูอ่ืนนั่นเอง 
 ขอสันนิษฐานในกรณีท่ีการสมรสนั้นเปนโมฆียะ ตามมาตรา 1560 นั้นหากเปนโมฆียะ
เพราะสําคัญผิดตัวคูสมรส โดยถูกกลฉอฉลหรือถูกขมขูนั้นแมตอมาภายหลังจะมีคําพิพากษาใหเพิก
ถอนการสมรสดังกลาวก็ตามก็ไมมีผลกระทบถึงการเปนบุตรชอบดวยกฎหมาย เด็กยังถือวาเปนบุตร 
ชอบดวยกฎหมายของชายและหญิงอยูตามเดิม โดยถือวาเปนบุตรท่ีเกิดระหวางการสมรสท่ีชอบดวย
กฎหมายเพราะการสมรสท่ีเปนโมฆียะและถูกศาลเพิกถอนนั้นจะส้ินสุดลงในวันท่ีมีคําพิพากษาถึง
ท่ีสุดเทานั้น นอกจากนี้หากเด็กเกิดในระหวางสามรอยสิบวันนับแตมีคําพิพากษาก็ตองดวยขอ
สันนิษฐานตามมาตรา 1536 วรรคแรก 
 สําหรับการสมรสท่ีเปนโมฆียะเพราะเหตุท่ีชายและหญิงอายุยังไมครบ 17 ปบริบูรณนั้น 
เนื่องจากตามมาตรา 1504 บัญญัติไววาเม่ือหญิงมีครรภใหถือวาการสมรสสมบูรณตั้งแตเวลาสมรส 
และในกรณีการสมรสท่ีเปนโมฆียะเพราะเหตุท่ีผูเยาวทําการสมรสโดยมิไดรับความยินยอมของ
บิดามารดา มาตรา 1510 ก็บัญญัติไววาเม่ือหญิงมีครรภแลวสิทธิขอเพิกถอนการสมรสเปนอันระงับ
ส้ินไป เพราะฉะนั้นการสมรสท่ีเปนโมฆียะท้ังสองกรณีนี้จึงเปนอันสมบูรณเติมท่ีโดยไมอาจถูก 
 

                                                            
10 แหลงเดิม  หนา 533-534. 
11 ประสพสุข  บุญเดช.  (2554).  คําอธิบายกฎหมายแพงและพาณิชย  บรรพ  5  วาดวยครอบครัว   

หนา 521-522.       

DPU



50 

เพิกถอนตอไปไดอีกแลวเม่ือหญิงไดตั้งครรภ บุตรท่ีเกิดจากการสมรสดังกลาวแมเกิดจากเช้ือพันธุ
บริจาคของชายอ่ืนก็ตองถือวาเปนบุตรท่ีเกิดระหวางสมรสท่ีชอบดวยกฎหมายของชายและหญิง
ตามหลักท่ัวไปในมาตรา 1536 ซ่ึงรายละเอียดผูวิจัยไดกลาวไวแลวในตอนตน 
 ขอสันนิษฐานในกรณีท่ีเด็กเกิดจากหญิงหมายซ่ึงทําการสมรสใหมในเวลาไมเกิน 310 
วันนับแตวันท่ีขาดจากการสมรสเดิม การที่หญิงหมายทําการสมรสใหมโดยมิไดรอใหระยะเวลา
ผานไปไมนอยกวา 310 วันนับแตวันขาดจากการสมรสเดิมนั้น การสมรสดังกลาวสมบูรณทุก
ประการ แตหากหญิงคนน้ีคลอดบุตรออกมาอาจเกิดปญหาวาเด็กจะเปนบุตรของสามีคนเดิมหรือ
สามีคนใหมกันแน ในเรื่องนี้มาตรา 1537 บัญญัติไววา แมหญิงหมายจะไดคลอดบุตรภายใน 310 
วันนับแตวันขาดจากการสมรสกับสามีคนเดิมก็ตาม ก็ใหสันนิษฐานไวกอนวาเด็กนั้นเปนบุตรชอบ
ดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีคนใหม นอกจากนี้แมตอมาภายหลังหากหญิงหมายไดคลอดบุตร
ออกมาอีกอันเปนเวลาภายหลัง 310 วันนับแตวันขาดจากการสมรสกับสามีคนเดิมก็ตาม เด็กคนนี้ก็
ตองสันนิษฐานวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีคนใหม ท้ังนี้ เปนไปตามหลักใน
เร่ืองขอสันนิษฐานท่ัวไปในมาตรา 1536 ท่ีวาเด็กที่เกิดจากหญิงขณะเปนภริยาชายใหสันนิษฐานไว
กอนวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีนั่นเอง  
 ฉะนั้น จึงสรุปไดวาเด็กท่ีเกิดจากหญิงหมายซ่ึงทําการสมรสใหมในเวลามาเกิน 310 วัน
นับแตวันท่ีขาดจากการสมรสเดิมตองสันนิษฐานวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามี
ใหมเสมอไมวาจะเกิดในเวลาใดก็ตาม และตองถือวาเด็กเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของหญิงดวย 
อยางไรก็ดี ชายผูเปนสามีคนใหมอาจฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรของตนไดหากตนมิไดเปนบิดาท่ี
แทจริงของเด็ก ซ่ึงหากศาลมีคําพิพากษาเชนวานั้นแลวบุตรก็ตองดวยขอสันนิษฐานกฎหมายวา 
เปนบุตรชอบดวยกฎหมายของสามีคนเดิมท่ีถึงแกความตายหรือหยากันไปแลวตามาตรา 1537 
ตอนทาย12 ซ่ึงสามารถพิสูจนหักลางขอสันนิษฐานไดดังท่ีไดกลาวไปแลวในตอนตน 
 ขอสันนิษฐานกรณีเด็กเกิดจากหญิงท่ีมิไดสมรสกับชาย มาตรา 1546 เด็กเกิดจากหญิงท่ี
มิไดมีสมรสกับชายใหถือวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของหญิงแตเพียงผูเดียวเทานั้น จึงถือเปน
หลักไดวาบุตรเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของมารดาเสมอไมวาในกรณีใดๆก็ตาม นอกจากนี้ใน
สมัยท่ีวิทยาศาสตรการแพทยเจริญกาวหนาไปมากแลวนี้อาจเกิดกรณีหญิงตั้งครรภโดยมิไดมีการ
รวมประเวณีกับชายก็ได ตัวอยางเชน กรณีเด็กหลอดแกวท่ีเอาไขและเช้ือพันธุของชายมาผสมกัน
หลอดแกวแลวฉีดไขท่ีเกิดการปฏิสนธิแลวเขาไปในครรภหญิง หากหญิงคลอดบุตรท่ีเกิดจาก 
 
                                                            

12 ประสพสุข  บุญเดช.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายแพงและพาณิชย  บรรพ  5  วาดวยครอบครัว  
หนา 536-537.   
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หลอดแกวนี้มาก็ตองถือวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของหญิงเชนเดียวกัน หลักการท่ีวาเด็กเกิดจาก
หญิงท่ีมิไดสมรสกับชายใหถือวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของหญิงแตผูเดียวนี้เปนหลักการสากล 
และในกฎหมายลักษณะผัวเมียก็ถือในหลักการนี้โดยบทท่ี 84 บัญญัติวา “สองลอบสมรักดวยกัน
มิไดสูขอมีขันหมากเปนคํานับแลพอแมหญิงมิรูตอมีทองลูกจึ่งรู…ฯลฯ ถาชายหญิงสมัครอยูดวยกัน
เกิดลูกชายหญิงทานวาลูกนั้นเปนขันหมาก” และบทท่ี 85 “ฝูงไพรฟาขาคนท้ังหลายหาขันหมาก
มิได รักใครกันอยูดวยกันเปลาๆพอแมพี่นองแหงหญิงมิไดรองฟองวากลาว แลมันปลูกเรือนบาง
ตางเรือนแฝงอยูกินกันฉันผัวเมีย หาบุตรมิไดก็ดีหญิงสิทธ์ิเปนเมียชาย ถาแลผูใดมิไดปลูกเรือนอยู
มิไดทําเล้ียงกันโดยฉันผัวฉันเมีย ทานวามิไดเปนเมียสิทธ์ิแกชายเลย” ซ่ึงแสดงวาถาชายหญิงมิได
สมรสกัน แตลักลอบไดเสียกันจนเกิดบุตร หากมาอยูกินดวยกันโดยมีบานเรือนดวยกันก็ถือวาเปน
บุตรชอบดวยกฎหมายของชายและหญิงแตถาไมไดปลูกบานเรือนทํามาหาเล้ียงกันก็แสดงวาไมเปน
สามีภริยากันและบุตรก็ไมเปนบุตรชอบดวยกฎหมายแตเปนของหญิงแตผูเดียว 
 การท่ีกฎหมายวางหลักไววาเด็กท่ีเกิดจากหญิงใหถือวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของ
หญิงนั้น หญิงนาจะฟองคดีปฏิเสธวาเด็กนั้นมิใชเปนบุตรของตนไดหากเปนกรณีท่ีมีการสับเปล่ียน
ตัวบุตรกัน เชน โรงพยาบาลทําคลอดหญิง 2 คนในเวลาเดียวกันแลวสลับเด็กกัน หรือหญิงมิได
ตั้งครรภแตไปเอาทารกของคนอ่ืนมาจดแจงการเกิดวาเปนบุตรของตน เปนตน ท้ังนี้โดยหญิงฟอง
คดีตามมาตรา 1546 นี้เอง โดยอางวาเด็กมิไดเกิดจากหญิงผูเปนมารดา จะใหถือวาเปนบุตรท่ี 
ชอบดวยกฎหมายของตนไมได แตการนําสืบในเร่ืองนี้คงจะตองมีพยานหลักฐานอยางแนนแฟน 
นอกเหนือจากการพิสูจนหมูเลือด (Blood Test) ท่ีแตกตางกันเทานั้น และเทาท่ีผานมายังไมเคยมีคดี
ทํานองนี้ข้ึนมาสูศาลเลย 
 ฉะนั้น โดยหลักการแลวบุตรท่ีเกิดจากบิดาและมารดาท่ีมาอยูกินเปนสามีและภริยากัน
ภายหลังใชบรรพ 5 แลว โดยไมไดจดทะเบียนสมรสกัน บุตรยอมเปนบุตรท่ีชอบดวยกฎหมายของ
มารดาแตผูเดียวเทานั้น บุตรจึงไมมีสิทธิรับมรดกของบิดา และถายังเปนผูเยาวอยูมารดาก็ยอมมี
อํานาจฟองคดีแทนบุตรผูเยาวไดเพราะเปนผูใชอํานาจปกครองบุตร บิดายอมมิใชเปนผูใชอํานาจ
ปกครองบุตรผูเยาวและมิใชผูแทนโดยชอบธรรมท่ีจะมีอํานาจยื่นฟองคดีแทนบุตรผูเยาวซ่ึงเปน
ผูเสียหายได นอกจากนี้หากมารดาไดไปแจงความตอนายทะเบียนทองถ่ินวาเด็กนั้นเปนบุตรของตน
และใชช่ือบุคคลอื่นวาเปนบิดาของเด็ก บิดาจะฟองมารดาวาบังอาจแจงความเปนเท็จ ขอใหลงโทษ
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 หาไดไม เพราะบิดามิไดอยูในฐานะเปนบิดาของเด็กโดย
ชอบดวยกฎหมาย ไมเปนผูเสียหายตามกฎหมาย จึงไมมีอํานาจฟองคดี13 
 
                                                            

13 แหลงเดิม.  หนา 538-539. 
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 3.1.2.2 คดีอุทลุม มาตรามาตรา 1562 
 ฐานะความเปนบิดามีผลตอการวินิจฉัยวาคดีใดจะเปนคดีอุทลุมหรือไม เนื่องจากตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1562 บัญญัติไววา “ผูใดจะฟองบุพการีของตนเปนคดี
แพงหรือคดีอาญามิได แตเม่ือผูนั้นหรือญาติสนิทของผูนั้นรองขอ อัยการจะยกคดีข้ึนวากลาวก็ได” 
โดยบุคคลท่ีเปนบุพการีนี้ มาตรา 28 กําหนดวาคือ บิดา มารดา ปู ยา ตา ยาย ทวด สวนผูสืบสันดาน
ก็คือ ลูก หลาน เหลน ล่ือ โดยการเปนบุพการีและผูสืบสันดานถือตามกฎหมาย หากเปนกรณีบุตร
นอกสมรสก็ไมอยูในขอจํากัดมิใหฟองบุพการี14 และหากเปนบุตรท่ีไมชอบดวยกฎหมาย แมบิดา
รับรองโดยพฤตินัย ก็ไมตองหามท่ีจะฟองบิดาตนท้ังคดีแพงและคดีอาญา เพราะมาตรา 1562 เปน
บทจํากัดสิทธิจึงตองตีความโดยเครงครัด15 ดังนั้นบุตรท่ีตองหามมิใหฟองบุพการีตามมาตรานี้จึง
หมายถึงบุตรท่ีชอบดวยกฎหมายเทานั้น บุตรดังตอไปนี้จึงมีสิทธิฟองบิดาของตนได 
 (1) บุตรนอกสมรสฟองบิดาใหรับตนเองเปนบุตรได เนื่องจากขณะยื่นฟองเด็กซ่ึงเปน
โจทกยังไมเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของจําเลย คดีของโจทกจึงไมเปนคดีอุทลุม ในการฟองนั้น
บุตรสามารถฟองไดดวยตนเองเม่ือมีอายุครบ 15 ปบริบูรณ หากอายุยังไมครบ ผูแทนโดยชอบธรรม
ของบุตรผูเยาวเปนผูฟองแทนและสามารถเรียกคาอุปการะเล้ียงดูบุตรได ตามประมวลกฎหายแพง
และพาณิชย มาตรา 1556 คําพิพากษาฎีกาท่ี 1649/2534 และ 2268/2533 
  บุตรท่ีไมชอบดวยกฎหมายฟองขอใหศาลลงโทษบิดาในความผิดฐานยักยอกทรัพยตาม
ประมวลกฎหมายอาญาได คําพิพากษาฎีกาท่ี 547/2548  
 (2) บุตรนอกสมรสที่บิดารับรองโดยพฤติการณ ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 1627 โดยใหใชช่ือสกุลและบุคคลทั่วไปทราบวาเปนบุตร ฟองบิดาใหดําเนินการแบงแยก
ท่ีดินจํานวนคร่ึงหนึ่งใหแกตนได คําพิพากษาฎีกาท่ี 3019/254116 

 (3) ในกรณีของผูรับบุตรบุญธรรมกับบุตรบุญธรรม ผูรับบุตรบุญธรรมยอมไมใช
บุพการีของบุตรบุญธรรมตามกฎหมายดังกลาว บุตรบุญธรรมจึงมีอํานาจฟองผูรับบุตรบุญธรรม
เปนคดีแพงหรือคดีอาญาไดไมตองหามตามมาตรา 156217 ตามคําพิพากษาฎีกาท่ี 294/2538 

                                                            
14  ประสพสุข  บุญเดช.  (2554).  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 วาดวยครอบครัว  

หนา 588.   
15 แหลงเดิม  หนา 591. 
16 ไพโรจน กัมพูสิริ.  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  บรรพ  5  วาดวยครอบครัว     

เลมเดิม.  หนา 388. 
17 ประสพสุข  บุญเดช.  (2554).  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 วาดวยครอบครัว  

เลมเดิม.  หนา 748. 
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“ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1598/28 ท่ีบัญญัติวาบุตรบุญธรรมยอมมีฐานะอยาง
เดียวกับบุตรชอบดวยกฎหมายของผู รับบุตรบุญธรรม...และในวรรคท่ี 2 ท่ีบัญญัติวา ใหนํา
บทบัญญัติในลักษณะ 2 หมวด 2 แหงบรรพนี้(ตั้งแตมาตรา 1561 ถึงมาตรา 1584/1) มาใชบังคับโดย
อนุโลมน้ัน หมายความเพียงวา ใหนําบทบัญญัติวาดวยสิทธิและหนาท่ีของบิดามารดาและบุตรมา
ใชบังคับแกบุตรบุญธรรมโดยอนุโลมเทานั้น ไมไดบังคับวาจะตองนําทุกมาตรามาใชบังคับท้ังหมด
สวนบทบัญญัติในมาตรา 1562 ท่ีบัญญัติวา ผูใดจะฟองบุพการีของตนเปนคดีแพงหรือคดีอาญามิได 
นั้น เปนบทบัญญัติจํากัดสิทธิของบุคคล จึงตองตีความโดยเครงครัด ซ่ึงตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย มาตรา 29 เดิม (มาตรา 28 ท่ีแกไขใหม) ใหความหมายของคําวา ผูบุพการีไววาหมายถึง
บิดามารดา ปูยาตายาย ทวด และผูสืบสายโลหิตกันโดยตรงข้ึนไปตามความเปนจริง จําเลยเปนเพียง
ผูรับโจทกเปนบุตรบุญธรรมไมใชบิดาโจทก จึงไมใชผูบุพการีของโจทก โจทกจึงมีอํานาจฟอง
จําเลยไดไมตองหามตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1562”18  
 อนึ่งในการฟองเลิกรับบุตรบุญธรรม ถาบุตรบุญธรรมมีอายุครบสิบหาปบริบูรณแลว
บุตรบุญธรรมฟองไดโดยไมตองขอความยินยอมจากผูใด ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย
มาตรา 1598/35 วรรคแรก 
 3.1.2.3 สิทธิและหนาท่ีระหวางบิดามารดากับบุตร 
 การกําหนดผูท่ีจะมาเปนบิดาของบุตรนั้น มีความสําคัญเปนอยางมาก เพราะการกําหนด
ดังกลาวจะนํามาสูสิทธิและหนาท่ีของท้ังผูท่ีเปนบิดาและผูท่ีเปนบุตรในหลายกรณีดังนี้ 
 (1) สิทธิในการใชช่ือสกุลของบิดา เพราะประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1561 บัญญัติวา “บุตรมีสิทธิใชช่ือสกุลของบิดา...” บุตรชอบดวยกฎหมายมีสิทธิใชช่ือสกุลของบิดา 
สวนบุตรนอกสมรสซ่ึงเกิดจากบิดามารดาไมไดสมรสกัน ไมมีความสัมพันธฉันบิดาและบุตรกับ
บิดาจึงจะใชช่ือสกุลของบิดาไมได ช่ือสกุลหมายถึงประจําวงศสกุลและกฎหมายบังคับวาผูมีสัญชาติ 
ไทยตองมีช่ือตัวและช่ือสกุล ฉะนั้นบุตรชอบดวยกฎหมายของบิดาจึงตองมีสิทธิใชช่ือสกุลของบิดา 
บิดาจะหามปรามหรือขัดขวางมิใหบุตรใชนามสกุลของบิดาไมไดแมบุตรจะประพฤติเลวเปนท่ี
เสียหายแกวงศสกุลอยางไรก็ตาม เพราะหากบิดามีสิทธิหามมิใหบุตรใชช่ือสกุลของบิดาไดแลว 
บุตรก็จะไมมีช่ือสกุลอันเปนการขัดตอกฎหมาย อยางไรก็ดี มาตรา 1561 นี้เปนการใหสิทธิแกบุตรที่
จะใชสกุลของบิดา ไมเปนการบังคับ บุตรอาจจะใชช่ือสกุลของบุคลอ่ืนก็ไดถาบุคคลท่ีเปนเจาของ
ช่ือสกุลนั้นอนุญาตใหรวมใชช่ือสกุลของตน19 กลาวโดยสรุปแลวการใชช่ือสกุลตามมาตรานี้เปน 
 
                                                            

18  คําพิพากษาฎีกา ประจําพุทธศักราช 2538.  ตอน 1.  หนา 125. 
19  ประสพสุข  บุญเดช.  เลมเดิม.  หนา 583-584. 
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สิทธิของบุตร ดังนั้นบุตรชอบดวยกฎหมายอาจจะไมใชช่ือสกุลของบิดา หรือแมจะเปนบุตรนอก
สมรสก็อาจจะไมใชสกุลมารดา โดยอาจจะใชช่ือสกุลของบุคคลอ่ืนหรือขอต้ังสกุลของตนข้ึนมา
ใหมก็ได คําพิพากษาฎีกาท่ี 1283/2522 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1561 บุตรมี
สิทธิใชช่ือสกุลของบิดา ในกรณีท่ีบิดาไมปรากฏบุตรมีสิทธิใชช่ือสกุลของมารดา เปนบทบัญญัติ
ใหสิทธิแกบุตร มิไดบังคับวาตองใชเชนนั้น บุตรชอบท่ีจะใชช่ือสกุลอ่ืนไดแมปรากฏบิดาอันชอบ
ดวยกฎหมาย บิดามารดายอมใหบุตรใชช่ือสกุลของมารดาได20 
 (2) บุตรและบิดามารดาตางมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูกัน มาตรา 1563 “บุตรจําตอง
อุปการะเล้ียงดูบิดามารดา” การอุปการะเล้ียงดูหมายถึงการใหความชวยเหลือในส่ิงจําเปนแกการ
ดํารงชีพ คือจัดหาปจจัย 4 อันไดแก อาหาร เคร่ืองนุงหม ยารักษาโรค และท่ีอยูอาศัยให แตหนาท่ี
ของบุตรในการอุปการะเล้ียงดูบิดามารดานี้ บิดามารดาจะเรียกรองกันไดอยางไร มากนอยเพียงใด 
ตองเปนไปตามหลักการในมาตรา 1598 คือจะตองคํานึงถึงความสามารถของบุตร ฐานะของบิดา
มารดาและพฤติการณแหงกรณีดวย ซ่ึงหนาท่ีใหอุปการะเล้ียงดูบิดามารดานี้เร่ิมตั้งแตบุตรมีสภาพ
บุคคล มิใชเร่ิมเม่ือบุตรบรรลุนิติภาวะ แตในทางปฏิบัติคงเปนไปไมไดท่ีจะใหเด็กท่ียังออนอายุ
อุปการะเลี้ยงดูบิดามารดา ฉะนั้นมาตรา 1573 จึงใหอํานาจบิดามารดามีสิทธิใชเงินไดของบุตรตาม
สมควร และในกรณีละเมิดทําใหบุตรถึงแกความตาย แมบุตรจะอายุนอยเพียง 3-4 ป บิดาก็ยอมมี
สิทธิไดรับคาสินไหมทดแทนในการตองขาดไรอุปการะตามกฎหมายท้ังในปจจุบันและความหวัง
ในอนาคตโดยผลแหงกฎหมายโดยไมตองพิจารณาวาขณะเกิดเหตุละเมิด บุตรจะไดอุปการะบิดา
จริงหรือไม นอกจากนี้แมบิดาจะยกใหเปนบุตรบุญธรรมของบุคคลภายนอกแลวก็ตาม บุตรก็ยังคง
ตองอุปการะเล้ียงดูตามมาตรา 1563 นี้ดวย บิดาจึงยังคงมีสิทธิเรียกคาสินไหมทดแทนในการตอง
ขาดไรอุปการะตามกฎหมายจากผูทําละเมิด ท่ีทําใหบุตรของตนถึงแกความตายได21 ซ่ึงหนาท่ี
อุปการะเล้ียงดูบิดามารดานั้นไมมีระยะเวลาส้ินสุดหรือจํากัดเหมือนหนาท่ีเดียวกันนี้ของบิดามารดา
ตอบุตรซ่ึงโดยหลักแลวระงับไปเม่ือบุตรบรรลุนิติภาวะ ดังนั้นตราบใดท่ีบิดามารดายังอยูในสภาพ
คับขันเดือดรอน บุตรก็ตองทําหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูไปตามความสามารถทางการเงินของตน22 
 (3) บิดามารดามีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูบุตร ตามมาตรา 1564 ไดกําหนดใหบิดามารดามี
หนาท่ีอุปการะเล้ียงดูบุตรในระหวางท่ีบุตรยังเปนผูเยาว และจะมีตอไปหลังจากบุตรบรรลุนิติภาวะ 
ก็แต เฉพาะในกรณี ท่ี บุตรนั้นทุพลภาพและหาเล้ียงตนเองไมได  กฎหมายกํ าหนดให บิดามารดา  
 

                                                            
20  ไพโรจน  กัมพูสิริ.  เลมเดิม.  หนา 385. 
21  ประสพสุข บุญเดช.  เลมเดิม.  หนา 594-595.  
22  ไพโรจน กัมพูสิริ.  แหลงเดิม.  หนา  382.  
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จําตองอุปการะเล้ียงดูและใหการศึกษาตามสมควรแกบุตรในระหวางท่ีบุตรยังเปนผูเยาว ซ่ึงบุตรท่ี
จะมีสิทธิไดรับการอุปการะเล้ียงดูและใหการศึกษาจากบิดามารดาน้ีจะตองเปนบุตรท่ีชอบดวย
กฎหมายของบิดามารดา แมบิดามารดาจะจดทะเบียนหยาขาดกันแลวและมารดาเปนผูใชอํานาจ
ปกครองบุตรผูเยาวแตเพียงผูเดียว บิดาก็ยังตองมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูบุตรผูเยาวตามกฎหมาย 
อยางไรก็ดี หากบุตรผูเยาวเปนบุตรนอกสมรส และยังมิไดฟองคดีขอใหบิดารับเปนบุตรเสียกอนจะ
ฟองเรียกคาอุปการะเล้ียงดูจากบิดาไมได แตหากมีการฟองคดีและศาลมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดวาผูเยาว
เปนบุตรของบิดาแลว มารดาในฐานะผูแทนโดยชอบธรรมยอมมีสิทธิฟองเรียกคาอุปการะเล้ียงดู
จากบิดาแทนบุตรผูเยาวโดยคิดยอนหลังไปตั้งแตวันท่ีศาลมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดเพื่อแบงสวนความ
รับผิดในฐานะท่ีเปนลูกหนี้รวมกันได การที่บุตรมีสิทธิไดรับการอุปการะเล้ียงดูและใหการศึกษา
จากบิดามารดานี้ มีผลทําใหบุตรเกิดสิทธิท่ีจะเรียกคาสินไหมทดแทนจากบุคคลท่ีกระทําละเมิดเปน
เหตุใหบิดามารดาของตนถึงแกความตายตามมาตรา 443 วรรคทายได เพราะถือวาบุตรตองขาดไร
อุปการะตามกฎหมาย ท้ังนี้ โดยไมตองคํานึงวาบิดาจะไดอุปการะเล้ียงดูบุตรหรือไมก็ตาม23 สวน
บุตรนอกสมรสตามมาตรา 1546 หรือบุตรนอกกฎหมายตามมาตรา 1627 บิดาไมมีหนาท่ีตาม
กฎหมายท่ีตองอุปการะเล้ียงดู ตามคําพิพากษาฎีกาท่ี 1409/2548 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 443 วรรค 3 กําหนดใหผูกระทําละเมิดในกรณีท่ีทําใหเขาถึงตายรับผิดตอบุคคลท่ีตองขาดไร
อุปการะเฉพาะท่ีผูตายมีหนาท่ีอุปการะตามกฎหมายเทานั้น แตมาตรา 1563 และมาตรา 1564 ท่ี
บัญญัติใหบุตรและบิดาจําตองอุปการะเล้ียงดูกันนั้น หมายถึง บุตรและบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย
เทานั้น ไมมีบทบัญญัติกําหนดสิทธิและหนาท่ีใหบิดาจําตองอุปการะเล้ียงดูบุตรนอกกฎหมาย 
ดังนั้นแมบุตรนอกกฎหมายท่ีบิดารับรองแลวจะเปนทายาทโดยธรรมมีสิทธิรับมรดกของบิดาได แต
ก็ไมมีสิทธิเรียกคาอุปการะเล้ียงดูจากบิดา จึงไมมีสิทธิฟองเรียกคาขาดไรอุปการะจากผูกระทํา
ละเมิด24 ดังนั้นถาเปนบิดามารดากับบุตรโดยชอบดวยกฎหมายแลว หากมีผูกระทําละเมิดทําใหบิดา
หรือมารดาถึงแกความตายเปนเหตุใหบุตรตองขาดไรอุปการะตามกฎหมายแลว บุตรมีสิทธิไดรับคา
สินไหมทดแทนเพื่อการขาดไรอุปการะน้ัน ตามมาตรา 443 วรรคทาย โดยไมตองคํานึงวาผูตายจะมี
ฐานะยากดีมีจนอยางไร เพราะเปนสิทธิท่ีผูเสียหายจะพึงไดรับชดใชตามกฎหมาย (คําพิพากษาฎีกา

                                                            
23  ประสพสุข  บุญเดช.  (2554).  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 วาดวยครอบครัว 

หนา 596-597.   
24  คําพิพากษาฎีกา ประจําพุทธศักราช 2548 ตอนที่ 2.  พิมพโดยเนติบัณฑิตยสภา.  หนา 269. 
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ท่ี 2217/2524) ท้ังไมตองคํานึงวาผูตายจะตองเปนผูท่ีมีรายไดและบุตรไดรับการอุปการะแตอยางใด 
(คําพิพากษาฎีกาท่ี 3471/2529)25 
 นอกจากบิดามารดาจะมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูบุตรแลว บุตรก็มีหนาท่ีตองอุปการะเล้ียง
ดูบิดามารดาเชนกัน 
 ดวยเหตุดังท่ีกลาวมาขางตน นอกจากตองพิจารณาวาผูใดควรเปนบิดาของเด็กท่ีเกิดมา
โดยใชเช้ือพันธุบริจาคแลวยังตองพิจารณาอีกวาควรกําหนดใหบิดานั้นมีฐานะเพียงใด เทียบเทากับ
บิดาตามสายโลหิตไดหรือไม หรือมีฐานะเปนเพียงบิดาโดยชอบดวยกฎหมายเทานั้น  
 3.1.3 ประมวลกฎหมายอาญา 
  3.1.3.1 การทอดท้ิงผูซ่ึงพึ่งพาตนเองไมได ตามมาตรา 307 และเหตุเพิ่มโทษ ตามมาตรา 
308 
 ผูท่ีตองรับผิดตามมาตราน้ีตองเปนผูท่ีมีหนาท่ีตามกฎหมายหรือตามสัญญาตองดูแล 
ผูซ่ึงพึ่งตนเองไมไดเพราะอายุ เชน บิดามารดาเปนตน ซ่ึงจะเปนความผิดสําเร็จตอเม่ือมีการทอดท้ิง
โดยประการท่ีนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกชีวิต ซ่ึงผูกระทําตองรูวาบุคคลน้ันพึ่งตนเองไมได
เพราะอายุ ความเจ็บปวย กายพิการหรือจิตพิการและประสงคจะทอดท้ิง โดยไมจําเปนวาการทอดท้ิง 
นั้นนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตรายตอชีวิตหรือไมเพราะเปนพฤติการณประกอบขณะกระทําซ่ึง
พิจารณาจากความรูสึกของคนท่ัวๆ ไป ผูกระทํามีเพียงเจตนาทอดท้ิงก็พอ  
 มาตรา 308 ไดกําหนดเหตุเพิ่มโทษไวคือ หากการทอดท้ิงตามมาตรา 307 เปนเหตุใหผู
ถูกทอดท้ิงถึงแกความตาย ผูกระทํารับโทษฐานทํารายผูอ่ืนจนเปนเหตุใหผูนั้นถึงแกความตายตาม
มาตรา 290 หากผูถูกทอดท้ิงรับอันตรายสาหัส ผูกระทํามีความผิดฐานทํารายผูอ่ืนจนเปนเหตุให
ไดรับอันตรายสาหัสตามมาตรา 297 โดยอันตรายสาหัสตองเปนผลธรรมดายอมเกิดข้ึนไดจากการ
ทอดท้ิงตามมาตรา 63 ดวย หรือหากผูถูกทอดท้ิงเปนบุพการีก็ตองรับโทษตามมาตรา 298 เปนตน26 
 ซ่ึงคําวาบุพการีตามมาตรา 298 นั้นหมายถึงบุพการีตามความเปนจริง ดังนั้นหากเด็กท่ี
เกิดจากเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนทอดท้ิงบิดาของตน ก็ยอมไมอาจเพิ่มโทษตามมาตรา 308 ได 
 3.1.3.2 การงดเวน มาตรา 59 วรรคทาย 
 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 59 วรรคทาย ไดบัญญัติไววา “การกระทําใหหมายความ
รวมถึงการใหเกิดผลอันใดอันหนึ่งข้ึนโดยงดเวนการท่ีจักตองกระทําเพื่อปองกันผลนั้นดวย”  

                                                            
25  ประสพสุข  บุญเดช.  (2554).  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 วาดวยครอบครัว  

เลมเดิม.  หนา 598.   
26  ทวีเกียรติ  มีนะกนิษฐ.  (2554).  คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิดและลหุโทษ.  หนา 261-262.   
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 ถอยคําในมาตรา 59 ท่ีวา “งดเวนการที่จักตองกระทํา” หมายความวา งดเวนไมกระทํา
ในส่ิงท่ีตนมีหนาท่ีตองกระทํา (จักตองกระทํา) และถอยคําท่ีวา “เพื่อปองกันผล” แสดงวาหนาท่ี
ตองกระทํานั้นเปนหนาท่ีโดยเฉพาะท่ีจะตองกระทําเพื่อปองกันมิใหเกิดผลซึ่งเกิดข้ึนนั้น ซ่ึงหนาท่ี
ท่ีจะตองกระทําเกิดจากหลายกรณีดวยกัน เชน หนาท่ีตามท่ีกฎหมายบัญญัติ หนาท่ีอันเกิดจากการ
ยอมรับโดยเฉพาะเจาะจง หนาท่ีอันเกิดจากการกระทํากอนๆของตน และหนาท่ีอันเกิดจากความ 
สัมพันธเปนพิเศษเฉพาะเร่ือง ซ่ึงบุคคลอาจมีหลายหนาท่ีในขณะเดียวกันได 
 หนาท่ีตามที่กฎหมายบัญญัติ หมายความวา มีกฎหมายบัญญัติหนาท่ีของผูกระทํา
โดยตรง เชน ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1564 บัญญัติวา “บิดามารดาจําตองอุปการะ
เล้ียงดู และใหการศึกษาตามสมควรแกบุตรในระหวางท่ีเปนผูเยาว”  อันเปนการกําหนดหนาท่ีของ
บิดามารดาท่ีตองมีตอบุตรผูเยาว การท่ีกฎหมายกําหนดหนาท่ีใหบิดามารดาตองอุปการะเล้ียงดูบุตร
ผูเยาวนั้น บิดามารดาจึงตองปองกันมิใหบุตรผูเยาวไดรับอันตราย ซ่ึงอาจเปนอันตรายจากการ
กระทําของบุตรเองหรืออันตรายจากการกระทําของบุคคลท่ีสามตอบุตร นอกจากน้ันบิดามารดายัง
มีหนาท่ีตองปองกันมิใหบุตรผูเยาวไปกออันตรายใหเกิดข้ึนแกบุคคลท่ีสามดวย  
 หนาท่ีอันเกิดจากการยอมรับโดยเจาะจง หมายความวา ผูกระทํายอมรับโดยตรงท่ีจะ
กระทําการอยางใดอยางหน่ึง ซ่ึงทําใหเกิดหนาท่ีในอันท่ีจะตองกระทําการตามที่ตนยอมรับท่ีจะ
กระทํานั้น เชน ยอมรับเปนคนเล้ียงเด็กเปนตน 
 หนาท่ีอันเกิดจากความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ือง หมายความวา ไมมีกฎหมายบัญญัติ
หนาท่ีไวโดยตรงแตเพราะผูกระทําและผูเสียหายมีความสัมพันธเปนพิเศษตอกันจึงมีหนาท่ีข้ึน เชน 
บิดาท่ีไมชอบดวยกฎหมาย แมจะไมมีกฎหมายบัญญัติหนาท่ีไวโดยตรงดังเชนประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชย มาตรา 1564 ใหจําตองอุปการะเล้ียงดูบุตรผูเยาว หากตามความเปนจริงบิดาได
ชวยเหลืออุปการะเล้ียงดูบุตรผูเยาวโดยตลอด ก็ถือวาบุตรและบิดามีหนาท่ีตองชวยเหลือเกื้อกูลกัน 
เปนหนาท่ีอันเกิดจากความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ือง หรือชายหญิงอยูกินกันฉันสามีภริยา แตมิได
จดทะเบียนสมรสกัน แมไมมีหนาท่ีตองชวยเหลือกันตามกฎหมาย แตก็มีหนาท่ีอันเกิดจาก
ความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ืองท่ีตองชวยเหลือกัน หากชายปลอยใหหญิงปวยตายโดยไมพาไป
รักษาพยาบาล ก็ถือวาชายกระทําการฆาหญิงโดยงดเวนได 
 ในการพิจารณาวาเปนการกระทําโดยงดเวนนั้น นอกจากผูกระทํามีหนาท่ีตองกระทํา
ดังกลาวมาแลว หนาท่ีนั้นจะตองเปนหนาท่ีซ่ึงตองกระทําเพื่อปองกันมิใหเกิดผลนั้นข้ึนดวย 
ประการแรกใหดูวา “ผลนั้น” คืออะไร เชน กรณีแมไมยอมใหนมลูกกิน จนลูกหิวนมตาย ผลในท่ีนี้
คือความตายของลูก ปญหาวาความตายเกิดจากการกระทําโดยงดเวนหรือไม ก็ตองดูวาหนาท่ีซ่ึงแม
ตองกระทํานั้นเปนหนาท่ีเพื่อปองกันมิใหเกิดความตายของลูกของตนหรือไม จะเห็นวาหนาท่ีของ
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แมตาม ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1564 คือ หนาท่ี “อุปการะเล้ียงดู...ตามสมควรแก
บุตรในระหวางท่ีเปนผูเยาว” ซ่ึงเห็นไดวาหนาท่ีดังกลาวรวมถึงการดูแลไมใหลูกอดนมตายดวย 
เพราะการอุปการะเล้ียงดูก็ยอมหมายความถึงการใหอาหารลูกกิน การปลอยใหลูกอดนมตายก็ถือวา
มิไดอุปการะเล้ียงดูแลว จึงถือวา แมมีการกระทําโดยงดเวน 
 ดวยเหตุนี้ จึงกลาวไดวา หนาท่ีของการกระทําโดยงดเวนนั้น ตองมิใชหนาท่ีโดยท่ัวๆ 
ไป แตเปนหนาท่ีโดยเฉพาะที่ตองทําเพื่อปองกันมิใหเกิดผลเชนท่ีเกิดข้ึนนั้น หากผูกระทํามีหนาท่ี 
แตเปนหนาท่ีโดยทั่วไปมิใชหนาท่ีโดยเฉพาะท่ีจะปองกันมิใหเกิดผลนั้นข้ึน การไมกระทําตาม
หนาท่ีก็ไมถือเปนการกระทําโดยงดเวน  
 การกระทําตางๆจะเปนการกระทําโดยงดเวนหรือไม มีขอสังเกต คือ  
 (1) ในกรณีท่ีมีผลของการกระทําเกิดข้ึน ผลนั้นอาจจะเกิดจากการกระทําโดยการ
เคล่ือนไหวรางกายและจากการกระทําโดยการไมเคล่ือนไหวรางกายดวยกันท้ังสองอยางก็ได 
 (2) การกระทําโดยการไมเคล่ือนไหวรางกายซ่ึงเรียกวาการกระทําโดยงดเวนนั้น มี
ฐานะในทางกฎหมายอยางเดียวกับการกระทําโดยการเคล่ือนไหวรางกายทุกประการ 
 (3) การกระทําโดยงดเวนมีท้ังเจตนาและประมาท 
 (4) หากการกระทําโดยงดเวน เปนการกระทําโดยเจตนา แตผลไมเกิดข้ึนตามเจตนา 
ผูกระทําก็รับผิดฐานพยายาม 
 (5) การกระทําโดยงดเวนก็อาจมีการกระทําโดยพลาดตามมาตรา 60 ได หากผูกระทํามี
หนาท่ีปองกันผลตอผูไดรับผลรายดวย 
 (6) ความผิดใดท่ีตองการเจตนา หากผูกระทําขาดเจตนาเพราะไมรูขอเท็จจริงอันเปน
องคประกอบภายนอกของความผิด ผูกระทําก็ไมตองรับผิดฐานกระทําโดยเจตนา เวนแตการไมรู
นั้นเกิดข้ึนเพราะความประมาท ก็ตองรับผิดฐานประมาท 
 (7) การกระทําโดยงดเวน คือการไมกระทําในส่ิงซ่ึงตนมีหนาท่ีตองกระทํา ซ่ึงผูกระทํา
จะกลาวอางวาตนไมรูวามีหนาท่ีตองกระทําไมได การอางดังกลาวถือวาเปนการอางความไมรู
กฎหมายเพ่ือใหพนความรับผิดในทางอาญา ซ่ึงมาตรา 64 ไมยอมใหอางเชนนั้น 
 (8) การรวมกระทําความผิดกับผูอ่ืนตามมาตรา 83 โดยงดเวนก็มีได 
 (9) การสนับสนุนใหผูอ่ืนกระทําความผิดตามมาตรา 86 อาจเปนการสนับสนุนโดยการ
งดเวนก็ได 
 (10) หนาท่ีของการกระทําโดยงดเวนนั้นเกิดข้ึนเม่ือผูกระทําสามารถกระทําการเพื่อ
ปองกันผลที่เกิดข้ึนนั้นได แตงดเวนไมทํา 
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 (11)  หนาท่ีของการกระทําโดยงดเวนนั้นอาจมีระดับสูงกวาหนาท่ีโดยทั่วๆ ไป เชน 
หากบิดาเห็นบุตรผูเยาวกําลังจะจมน้ําตาย แมบิดาจะวายน้ําไมเกงแตบิดาก็ควรตองเส่ียงชวยบุตร
ของตนหากไมชวยเพราะไมยอมเส่ียง อาจถือเปนการกระทําโดยงดเวนได 
 แตในสถานการณอยางเดียวกัน หากผูท่ีกําลังจะจมน้ําเปนบุคคลอ่ืนไมใชบุตรผูเยาว
ของตน หากไมลงไปชวยเพราะวายน้ําไมเกง ก็อาจไมผิดมาตรา 374 ก็ได เพราะหนาท่ีตามมาตรา 
374 นั้นไมเกิดข้ึนหากผูกระทํา “กลัวอันตรายแกตนเอง” 
 (12) หากการกระทําตามหนาท่ีจะกอใหเกิดภยันตรายแกบุคคลท่ีสาม การไมกระทํา
ตามหนาท่ีอาจไมถือวาเปนการกระทําโดยงดเวน 
 (13)  การกระทําโดยงดเวนก็เชนเดียวกับการกระทําโดยท่ัวไป กลาวคือผลท่ีเกิดข้ึนตอง
มีความสัมพันธกับการกระทําโดยงดเวนนั้น ตามหลักในเร่ืองความสัมพันธระหวางการกระทําและ
ผล  
 (14)  การกระทําโดยงดเวนเกิดได แมวาผูท่ีไดรับผลจากการกระทําจะกอใหเกิดผลดวย
ตนเองก็ตาม 
 (15)  ความผิดฐานทอดท้ิงตามมาตรา 307 และการกระทําโดยงดเวนตามมาตรา 59 
วรรคทาย เปนเร่ืองท่ีใกลเคียง ขอแตกตางอยูตรงท่ีวาจะเปนการงดเวน ไดจะตองมีผลของการ
ทอดท้ิงเกิดข้ึน กลาวคือการทอดทิ้งนั้นกอใหเกิดผล ข้ึน จึงจะถือเปนการงดเวน เพราะงดเวนนั้น
จะตองเปนการไมกระทําเพื่อปองกันผล แสดงวาตองมีผลเกิดข้ึนจึงจะเปนงดเวนได27 

 จากหลักเกณฑขางตนจะเห็นไดวาการกําหนดใหบุคคลใดเปนบิดายอมมีผลไปถึง
หนาท่ีปองกันผลของบุคคลนั้นดวย 
 หนาท่ีกระทําเพื่อปองกันผลนั้นมิไดเกิดจากกฎหมายบังคับโดยตรงเทานั้น แตยังเกิด
จากการยอมรับโดยเฉพาะเจาะจงและเกดิจากความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ืองดวย ปญหาวา เด็กท่ีเกิด
จากการผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยอ่ืนโดยใชเช้ือพันธุของผูบริจาค
นั้นเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีหรือผูเปนเจาของเช้ือพันธุบริจาค ซ่ึงหาก
พิจารณา กฎหมายท่ีมีอยูในปจจุบันรวมท้ังพิจารณาถึงหลักเกณฑของผูท่ีจะขอรับบริจาคเช้ือพันธุท่ี
ตองเปนคูสมรสท่ีจดทะเบียนสมรสโดยชอบดวยกฎหมาย และสามีตองยินยอมใหภริยาเขารับการ
ผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืน ดังนั้นเด็กท่ี
เกิดมายอมตองดวยขอสันนิษฐานวาเด็กท่ีเกิดมาเปนบุตรท่ีชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามี
ตามท่ีบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1536 วรรคแรก ดังนั้นชายผูเปนสามียอม
มีหนาท่ีเพื่อปองกันผลของบุตรท่ีเกิดข้ึนมาดวย 
                                                            

27 เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ.  (2551).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค1 บทบัญญัติทั่วไป.  หนา 105-120. 
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 แตหากเกิดการฟองรองและปรากฏขอเท็จจริงตอศาลโดยชัดแจงวาเด็กท่ีเกิดมาน้ันเกิด
โดยวิธีการผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืน 
เชนนี้แลวยังจะถือวาเด็กท่ีเกิดมาเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีอยูหรือไม เพราะ
ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1536 วรรคแรก เปนเพียงขอสันนิษฐานของกฎหมาย
เทานั้น ดังนั้นถาปรากฏขอเท็จจริงดังกลาววาเด็กท่ีเกิดมามิใชบุตรโดยสายเลือดของชายผูเปนสามี
แลว ยังจะตองดวยขอสันนิษฐานวาเด็กเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีอยูหรือไม 
และผูนั้นยังจะมีหนาท่ีกระทําเพื่อปองกันผลอยูหรือไม ในตางประเทศไดเคยมีปญหาเกิดข้ึนมาแลว 
เชนคดี Gursky V. Gursky (1963) (39 Misc. 2d 1083, 242 N.Y.S. 2d 406) เปนเร่ืองท่ีสามีฟองภริยา
เพื่อขอแยกกันอยู ในขอเท็จจริงเปนเร่ืองท่ีภริยาไดใหกําเนิดบุตรซ่ึงเกิดจากการผสมเทียมแบบ AID 
โดยไดรับความยินยอมในการผสมเทียมจากสามีดวย เม่ือฝายสามีฟองภริยาเพ่ือขอแยกกันอยูและ
อางวาเด็กท่ีเกิดมาเปนบุตรท่ีมิชอบดวยกฎหมาย ฝายภริยาไดฟองแยงตอศาลขอใหการสมรสเปน
โมฆะ โดยอางวาสามีของตนขาดสมรรถภาพทางเพศ ผลของคดีแมศาลจะพิพากษาวา เด็กท่ีเกิดจาก
การผสมเทียมตามแบบวิธีการ AID ไมถือวาเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมาย แตการท่ีสามีใหความ
ยินยอมใหภริยาผสมเทียมแบบวิธีการดังกลาว ถือเปนการใหสัญญาโดยนัยท่ีจะรับผิดชอบใหความ
อุปการะแกเด็ก ตามหลักกฎหมายท่ีปดปากอันสืบเนื่องมาจากความยินยอมนั้นโดยสามีจะโตแยง
ไมได แนวคําตัดสินนี้ไดแนวความคิดมาจากกฎหมายตามครรลองของประวัติศาสตร ซ่ึงกลาววา 
เด็กท่ีเกิดจากชายอ่ืนไมถือเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของสามี28 ตามคําพิพากษาขางตนศาลแม
ศาลจะพิพากษาวาเด็กท่ีเกิดโดยวิธีผสมเทียมโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนไมใชบุตรท่ีชอบดวย
กฎหมายของชายผูเปนสามีแตการยินยอมใหภริยาผสมเทียมโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนยอม
กอใหเกิดหนาท่ีตองอุปการะเด็ก สวนจะมีหนาท่ีกระทําเพื่อปองกันผลหรือไมนั้นเคยมีการพิพากษา
ไวในคดีนาย Sorensen 
  คดีนาย Sorensen (people v. Sorensen (1968) 68 cal. 2d 680, 66 cal. Rptr. 7437 p. 2 d 
495, 25 A.L.R 3d 1093) ซ่ึงพนักงานอัยการไดฟองนาย Sorensen ตามคํารองของสํานักงาน
ประชาสงเคราะห ในขอหาวา นาย Sorensen ละเลยหนาท่ีในการอุปการะเด็กผูเยาวท่ีเกิดในระหวาง
สมรส แบบวิธีการ AID คดีนี้ศาลฎีกาแหงรัฐแคลิฟอรเนียไดพิพากษาวา นาย Sorensen ใหความ
ยินยอมใหภริยาผสมเทียมแบบ AID ดวยเจตนาที่ตองการจะมีบุตร เด็กท่ีเกิดมาก็ตองอาศัย นาย 
Sorensen ในการยังชีพ การใหความยินยอมดังกลาว นาย Sorensen ก็ทราบดีวาการผสมเทียมแบบ 
AID ยอมสามารถใหกําเนิดทารกออกมาได จึงตองรับผิดชอบตอทารกท่ีเกิดมา คําวาบิดาในทาง 
 
                                                            

28 Walter Wadlington and others.  From Law and Madicine : Case and Materials.  pp. 795.   
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อาญาศาลไมไดใหหมายความเฉพาะจะตองเปนเจาของเชื้อพันธุเทานั้น แตพิจารณาความสัมพันธ
ตามกฎหมายระหวางท่ีทารกตามวิธีการแบบ AID เกิดข้ึนมาดวย เม่ือมีความสัมพันธดังกลาวเกิดข้ึน
ก็จะเกิดความรับผิดทางอาญาข้ึนดวย นาย Sorensen จึงตองรับผิดชอบโดยตรงตอเด็กท่ีเกิดข้ึนมา จึง
มีหนาท่ีอุปการะตอเด็กท่ีเกิดข้ึนมาตามหลักในทางอาญา ซ่ึงในคดีนี้มิไดกลาวถึงวาเด็กเปนบุตรโดย
ชอบดวยกฎหมายของชายผู เปนสามีหรือไม แตเม่ือนาย Sorensen ไดยินยอมใหมีการผสมเทียมโดย
ใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนเพื่อตองการมีบุตร หากเทียบกับกฎหมายอาญาของไทยยอมเทียบไดกับเร่ือง
ความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ือง คดีท่ีศาลไดพิพากษาเชนเดียวกับคดีนาย Sorensen คือ ใหถือวาสามี
ท่ีใหความยินยอมใหภริยารับการผสมเทียมแบบ AID ในขณะสมรส ถือวาเปนบิดาโดยชอบดวย
กฎหมายของเด็กท่ีเกิดข้ึนมา ก็คือ คดี Adoption of Anonymous ซ่ึงศาล Sorrogate’s Court แหง 
King Country พิพากษาเม่ือป ค.ศ. 1973 ใหเด็กท่ีเกิดมาเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของสามี
ภริยาคูนี้ การจะใหความยินยอมในการยกบุตรใหเปนบุตรบุญธรรมแกใครตองไดรับความยินยอม
ท้ังจากสามีและภริยาผูเปนบิดามารดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดโดยวิธีการ AID29 
 จากคดี Sorensen และคดี Adoption of Anonymous เปนคําพิพากษากลับตรงกันขามกับ
คดี Gursky ตามท่ีเคยพิพากษาวา เด็กท่ีเกิดจากการผสมเทียมแบบ AID ไมเปนบุตรโดยชอบดวย
กฎหมายของสามี แมสามีจะใหความยินยอมในการผสมเทียมนั้นก็ตาม การกลับหลักของคํา
พิพากษาศาลดังกลาว ทําใหเห็นวา การท่ีศาลตัดสินคดีในแตละคดีท่ีเกิดจากการผสมเทียมแบบ 
AID เปนการตัดสินจากการท่ีไมมีกฎหมายบัญญัติไวแนชัดเกี่ยวกับการผสมเทียมหรือเทคโนโลยี
ชวยเจริญพันธุทางการแพทย แตเปนการนําเอากฎหมายตางๆ เขามาปรับใชในการตัดสินในแตละ
คดี ไมมีกฎหมายออกมารองรับการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันทางการแพทยโดย 
ตรง30 
 สวนสามีถือเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย ซ่ึงผลในทางกฎหมายจึงตางกันออกไป 
และจากผลตางของกฎหมาย ทําใหเจาของเช้ือพันธุมีหนาท่ีปองกันผลตอทารก ซ่ึงกรณีของเจาของ
เช้ือพันธุบริจาคจะเขามาเกี่ยวของในทางอาญาก็เปนในเร่ืองของการดําเนินคดีในทางกระบวน
พิจารณาความอาญาดังกลาวเทานั้น31 
 หากเปนกรณีเจาของเชื้อพันธุบริจาคและสามีปฏิเสธความเปนบิดาของทารก ตามหลัก
ของกฎหมายก็ตองถือวา ทารกดังกลาวไมมีบิดา คงมีแตมารดาเทานั้น และในแงของภาระการพิสูจน 
 

                                                            
29  การผสมเทียมกับปญหาความรับผิดในทางอาญา  เลมเดิม  หนา 37. 
30  แหลงเดิม  หนา 37-38. 
31  แหลงเดิม  หนา 59-60. 
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ความเปนบิดาของทารกก็จะตกอยูกับสามี ไมตกอยูกับเจาของเช้ือพันธุบริจาค เพราะขณะภริยา
ตั้งครรภยังสมรสอยูกับสามี เม่ือทารกคลอดขณะเปนสามีภริยากันอยู กฎหมายสันนิษฐานวาเปน
บุตรโดยชอบดวยกฎหมายของสามีภริยา เม่ือสามีปฏิเสธความเปนบิดาของทารก ภาระการพิสูจน
จึงตกอยูกับสามีท่ีจะตองพิสูจนใหเห็นวาตนไมใชเจาของเช้ือพันธุ และไมไดยินยอมใหเกิดการ
ตั้งครรภจนมีทารกคลอดออกมา แมสามีจะพิสูจนไดวาตนไมใชบิดาของทารกแตถาสามีเล้ียงดู
ทารกนั้นมาตลอด สามีก็มีหนาท่ีตอทารกตามความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ือง สามีก็ตองดูแลทารก 
ถางดเวนไมดูแลทารกตามหนาท่ีสามีก็ตองรับผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 59 วรรคทาย 
เพราะความสัมพันธพิเศษเฉพาะเร่ืองดังกลาว32 
 3.1.3.3 การเพิ่มโทษเพราะเปนเหตุฉกรรจ ตามมาตรา 285 
 มาตรา 285 เปนบทเพิ่มโทษเพราะผูกระทําไดกระทําความผิดตามท่ีบัญญัติไวแก 
ผูสืบสันดาน รวมไปถึงผูท่ีอยูในความปกครองของตน เปนตน ซ่ึงผูสืบสันดานตามมาตรานี้หมายความ 
ถึงผูสืบสันดานตามความเปนจริง กลาวคือรวมถึงบุตรนอกกฎหมายดวย33 
 สวนบุตรบุญธรรมน้ัน ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1598/28 บัญญัติใหมีฐานะเชน 
เดียวกับบุตรชอบดวยกฎหมายของผูรับบุตรบุญธรรมน้ัน ซ่ึงรวมถึงการใชอํานาจปกครองดวย34

ดังนั้นหากมีการกระทําความผิดตอบุตรบุญธรรมยอมถือวาไดกระทําตอผูอยูในความปกครองของ
ตน  
 ดังนั้นหากบิดากระทําความผิดตอบุตรของตนท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนแลว
บิดาไมตองรับโทษเพิ่มข้ึนตรามาตราน้ี เพราะบุตรมิใชผูสืบสันดานของตนเชนนั้นหรือ ซ่ึงใหผล
ขัดแยงกับวัตถุประสงคของการกฎหมายมาตราน้ี 
 3.1.3.4  การกระทําท่ีผูสืบสันดานกระทําตอบุพการี มาตรา 71 วรรค 2 
  มาตราน้ีเปนเหตุลดโทษท่ีกฎหมายกาํหนดไววาการกระทําความผิดตามมาตรา 334-336 
วรรคแรก และมาตรา  341-364 หากเปนการกระทําท่ีผูบุพการีกระทําตอผูสืบสันดานหรือผูสืบสันดาน 
กระทําตอบุพการี แมกฎหมายมิไดบัญญัติใหเปนความผิดอันยอมความไดและนอกจากน้ัน ศาลจะ
ลงโทษนอยกวาท่ีกฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดนั้นเพียงใดก็ได  
 ดังนั้นบุตรท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคกับผูท่ีเปนบิดาตามกฎหมายยอมไมอาจไดรับ
ประโยชนจากเหตุลดโทษดังกลาวเพราะบุพการีและผูสืบสันดานตามประมวลกฎหมายอาญา
กฎหมายยอมถือตามความเปนจริง 

                                                            
32  แหลงเดิม  หนา 60. 
33  เกียรติขจร  วัจนสวัสด์ิ.  (2550).  กฎหมายอาญา ภาคความผิด เลม 2  หนา 353. 
34  แหลงเดิม  หนา 355. 
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 3.1.3.5 ฆาบุพการี ตามมาตรา 289 (1)  
 คําวา “บุพการี” ตามมาตรา 289 (1) ในคดีอาญาศาลฎีกามักจะตีความโดยเครงครัดตาม
ความสัมพันธทางสายโลหิตยิ่งกวาความสัมพันธทางกฎหมาย ดังเชน คําพิพากษาฎีกาท่ี 956/2509 ท่ี
วินิจฉัยตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 71 วา คําวา “สืบสันดาน” ตามพจนานุกรมหมายความวา 
สืบเช้ือสายมาโดยตรง และตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1586, 1587, 1627 แสดง
วา บุตรบุญธรรมยอมมีฐานะแตกตางกับบุตรชอบดวยกฎหมายของผูรับบุตรบุญธรรม และผูรับ
บุตรบุญธรรมก็มีฐานะตางกับบุพการีโดยตรงของบุตรบุญธรรมอยูหลายประการ มาตรา 1586, 
1627 เปนบทบัญญัติใหสิทธิบางประการแกบุตรบุญธรรมในทางแพงเกี่ยวกับความสัมพันธทาง
ครอบครัว และมรดกของผูรับบุตรบุญธรรมเทานั้น การตีความถอยคําในประมวลกฎหมายอาญาก็
ตองตีความโดยเครงครัด จึงหาชอบที่จะนําบทบัญญัติแหง ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาใช
ตีความคําวา “ผูสืบสันดาน” ตามมาตรา 71 วรรค 2 ไม บุตรบุญธรรมจึงไมใชผูสืบสันดานกระทํา
ตอบุพการี จึงยอมความตามมาตรา 71 ไมได35 
 เม่ือคําวาผูสืบสันดานนั้นกฎหมายอาญากําหนดใหหมายถึงผูสืบเช้ือสายโดยตรง ดังนั้น
หากเด็กเกิดจากการใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนแลวเด็กนั้นยอมไมอาจเปนผูสืบสันดานของบิดา
โดยชอบดวยกฎหมายของตนได ดังนั้นหากผูนั้นฆาบิดาของตนก็ไมจําตองรับโทษหนักข้ึนตาม
ความในมาตรา 289 (1) ซ่ึงทําใหผลแหงการกระทํานั้นขัดแยงกับวตัถุประสงคของกฎหมายมาตราน้ี
ท่ีตองการลงโทษผูท่ีทําการปตุฆาตและอกตัญูใหหนักข้ึน 
 3.1.4 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
 ตามหลักในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 5(1) กําหนดใหผูแทนโดย
ชอบธรรมหรือผูอนุบาล มีอํานาจจัดการแทนผูเสียหายไดเฉพาะแตในความผิดซ่ึงไดกระทําตอ
ผูเยาวหรือผูไรความสามารถซ่ึงอยูในความดูแล  คําวา “ผูแทนโดยชอบธรรม” หมายถึง บิดามารดา
ซ่ึงเปนผูใชอํานาจปกครอง และตองเปนบิดามารดาท่ีชอบดวยกฎหมาย ในกรณีท่ีไมมีบิดามารดา
หรือบิดามารดาถูกถอนอํานาจปกครอง ผูปกครอง ซ่ึงต้ังโดยบิดามารดาท่ีตายทีหลัง หรือต้ังโดย
คําส่ังของศาลเปนผูแทนโดยชอบธรรม ดังนั้นบิดาท่ีไมไดจดทะเบียนสมรสกับมารดาผูเยาว บิดาท่ี
ไมไดจดทะเบียนวาผูเยาวเปนบุตรหรือศาลมิไดพิพากษาวาผูเยาวเปนบุตรก็มิใชผูแทนโดยชอบ
ธรรมของผูเยาวท่ีจะมีอํานาจฟองคดีแทนผูเยาว36 คําพิพากษาฎีกาท่ี 6306/2545 กรณีเปนบิดาตอง

                                                            
35  มนตชัย  ชนินทรลีลา.  (2547).  คูมือ ประมวลกฎหมายอาญาภาค 2 ความผิด ภาค 3 ลหุโทษ พรอม

ดวยตัวอยางยอหลักกฎหมายจากคําพิพากษาฎีกา  หนา 263.   
36  พิพัฒน  จักรางกูร.  (2546).  คําอธิบายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  หนา 21.  
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เปนบิดาท่ีชอบดวยกฎหมายของผูเยาวดวย จึงจะถือวาเปนผูแทนโดยชอบธรรม ไมถือตามหลัก
สายโลหิต 
  มาตรา 5(2) ซ่ึงเปนกรณีท่ีผูบุพการี ผูสืบสันดาน มีอํานาจจัดการแทนผูเสียหายได 
เฉพาะในความผิดอาญาท่ีผูเสียหายถูกทํารายถึงตายหรือบาดเจ็บจนไมสามารถจะจัดการเองได  
คําวา “ผูบุพการี” ตามความหมายของมาตราน้ี หมายถึงบุพการีตามความเปนจริงเทานั้น คือตองเปน
ญาติผูสืบสายโลหิตโดยตรงข้ึนไป ดังปรากฏตามคําพิพากษาฎีกาท่ี 1384/2516 (ประชุมใหญ) การที่
โจทกมิไดจดทะเบียนสมรสกับมารดาผูตาย แตโจทกเปนบิดาของผูตายตามความเปนจริง เม่ือผูตาย
ถูกทํารายถึงตาย โจทกยอมมีอํานาจฟองคดีแทนผูตายได ดังนั้นแมเปนบิดาท่ีไมไดจดทะเบียน
สมรสกับมารดา ท้ังไมไดจดทะเบียนวาเปนบุตร หรือศาลมิไดพิพากษาวาเปนบุตร ตามคําพิพากษา
ฎีกาที่ 1405/2512 ท่ี 1988/2514 ท่ี 2882/2527 แตเม่ือเปนบิดาตามความเปนจริงยอมมีอํานาจกระทํา
การแทนบุตร ตามมาตรา 5(2) ได สวนคําวา “ผูสืบสันดาน” ตามมาตราน้ีก็มีความหมายอยางเดียว 
กัน คือตองเปนผูสืบสายโลหิตโดยตรงลงมา เชน บุตรของผูท่ีถูกทํารายถึงตาย ไมวาบิดามารดาจะ
ไดจดทะเบียนสมรสหรือไม หรือไมมีอํานาจฟองคดีแทนผูเยาวตามมาตรา 5(1) เพราะผูสืบสันดาน
ตามมาตรา 5(2) หมายถึงผูสืบสันดานตามความเปนจริง ตามคําพิพากษาฎีกาท่ี 303/2497 (ประชุม
ใหญ) ท่ี1526/2497 ท่ี2664/2527 สวนบุตรบุญธรรมนั้น แมตามบุตรบุญธรรม ประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชยจะมีฐานะอยางเดียวกับบุตรชอบดวยกฎหมายของผูรับบุตรบุญธรรม แตก็มิใช
ผูสืบสันดานตามความเปนจริงของผูรับบุตรบุญธรรมและผูรับบุตรบุญธรรมก็มิใชผูบุพการี ผูรับ
บุตรบุญธรรมและบุตรบุญธรรมจึงจะจัดการแทนกันตามมาตรา 5(2) ไมได37 
 และในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 29 ซ่ึงผูเสียหายไปยื่นฟองแลว
ตายลง ผูบุพการี ผูสืบสันดานจะดําเนินคดีตางผูตายตอไปก็ได  ซ่ึงเปนหลักท่ีถือเอาบุพการีและ
ผูสืบสันดานตามความเปนจริงเชนเดียวกับมาตรา 5(2) คําพิพากษาฎีกาท่ี 5119/2530 ผูบุพการีและ
ผูสืบสันดานท่ีจะมีอํานาจดําเนินคดีตางผูตายตามมาตรา 29 หมายถึง ผูบุพการีหรือผูสืบสันดานตาม
ความเปนจริง ดังน้ัน บุตรท่ีมิชอบดวยกฎหมายของผูเสียหายก็มีสิทธิดําเนินคดีตอไปได  
 จากกฎหมายสามมาตราขางตน จะเห็นไดวาผูบุพการีนั้นบางมาตราถือตามความเปน
จริงคือถือตามสายโลหิต แตบางมาตราถือตามกฎหมาย ดังนั้นหากถือวา เจาของเช้ือพันธุบริจาคเปน
บุพการีตามความเปนจริงของเด็กและเด็กเปนผูสืบสันดานตามจริงของผูบริจาค การนําตัวบท
กฎหมายดังกลาวมาปรับใชกับกรณีท่ีเด็กเกิดมาจากการใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนตามหลัก
กฎหมายใกลเคียงแลว ท้ังเด็กท่ีเกิดมาและชายผูเปนสามีของมารดายอมไมสามารถใชสิทธิตาม 
 
                                                            

37 แหลงเดิม  หนา 23-24. 
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มาตรา 5(2) และมาตรา 29 ไดอยางแนแท เพราะบุคคลท้ังสองมิใชสายโลหิตเดียวกัน นอกจากนี้การ
จะนําตัวบิดาตามสายโลหิตของเด็กมาเปนผูมีอํานาจจัดการแทนผูเสียหายก็ยอมเปนไปไดยาก 
เพราะข้ันตอนทางการแพทยมักจะปกปดผูบริจาคไว เด็กท่ีเกิดมายอมไมทราบวาใครเปนบิดาตาม
สายโลหิตของตน 
 สวนตามมาตรา 5(1) นั้นผูบุพการีและผูสืบสันดานใหถือตามกฎหมาย ดังนั้นเจาของ
เช้ือพันธุบริจาคยอมไมถือเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของทารกท่ีภริยาคลอดออกมา ซ่ึงฐานะ
ของเจาของเช้ือพันธุบริจาคอาจเทียบไดกับหญิงท่ีมีการตั้งครรภกับชายท่ีไมไดจดทะเบียนสมรสกัน 
ซ่ึงตามหลักกฎหมายเม่ือเด็กเกิดจากหญิงท่ีไมไดจดทะเบียนสมรสกับชายแลว กฎหมายถือวาชาย
ไมใชบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากหญิงนั้น เพราะไมมีการจดทะเบียนสมรสกัน 
หญิงจึงเปนมารดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กแตเพียงผูเดียว38 สวนสามีของหญิงผูรับการบริจาค 
เม่ือไดสมรสกันเด็กท่ีเกิดมายอมเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีดวย จึงยอมมี
อํานาจกระทําการแทนตามมาตรา 5(1)  
 ดังนั้นเม่ือพิจารณาแลวจะเห็นวาบุตรท่ีเกิดจากการใชเช้ือพันธุบริจาคนั้นแมจะมิใชบุตร
ตามสายโลหิตของชายผูเปนสามี แตการที่สามียินยอมใหมีการรับบริจาคก็ยอมเปนการแสดงเจตนา
อยูในตัววาผูนั้นกระทําเพื่อตองการใหเด็กท่ีเกิดมามีฐานะเปนบุตรของตนท้ังตามกฎหมายและตาม
ความเปนจริง ดังนั้นการนํากฎหมายท่ีมีอยูมาปรับใชกับกรณีดังกลาวขางตน ยอมทําใหชายผูเปน
สามีและเด็กที่เกิดมาเสียสิทธิท่ีจะทําการแทนตามเหตุผลขางตน  

 
3.2 กฎหมายเกี่ยวกับการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเชื้อพันธุ
บริจาคของชายอ่ืนในตางประเทศ 
 3.2.1  กฎหมายจารีตประเพณี ( Common Law ) 
  3.2.1.1 กฎหมายของสหราชอาณาจักร 
   สหราชอาณาจักรมีกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยคือ Human Fertilisation And Embryology Act 1990 หรือ HFEA ซ่ึงไดกําหนด
หนาท่ีของผูท่ีบริจาคเช้ือพันธุไววา หากเปนการบริจาคผานสถานพยาบาลที่ไดรับอนุญาตจาก 
HFEA แลว ผูบริจาคยอมไมมีหนาท่ีตามกฎหมายตอเด็กท่ีเกิดข้ึนมาจากเช้ือพันธุของตน39 แตหาก 
ผูบริจาคเช้ือพันธุมิไดบริจาคผานสถานพยาบาลท่ีไดรับอนุญาตจาก HFEA แลว ผูบริจาคจะมีฐานะ 
 
                                                            

38 การผสมเทียมกับปญหาความรับผิดในทางอาญา  เลมเดิม.  หนา 59-60.   
39  Retrieved  January 10, 2012. From www.hfea.gov.uk/1962.html.   
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เปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุของตน ท้ังมีสิทธิและหนาท่ีตอเด็กดังเชน
บิดาโดยชอบดวยกฎหมายพึงมีทุกประการ ในสวนคุณสมบัติของผูขอรับเช้ือพันธุบริจาค HFEA 
มิไดจํากัดใหผูขอรับเช้ือพันธุบริจาคตองเปนคูสมรสตามกฎหมายเทานั้นแตยังใหสิทธิแกคูรักชาย
หญิง คูรักหญิงกับหญิง รวมท้ังหญิงโสดดวย ในกรณีคูรักชายหญิง ชายจะเปนบิดาโดยชอบดวย
กฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคตอเม่ือไดทําสัญญาเปนหนังสือตามท่ีสถานพยาบาลท่ี
ไดรับอนุญาตจาก HFEA กําหนดไวเทานั้น 
  แตตอมาในป ค.ศ. 2004 ไดมีการแกไขในสวนสิทธิของเด็กท่ีเกิดจากการใชเช้ือพันธุ
บริจาค คือ เด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุท่ีชายไดบริจาคไวนับแตวันท่ี 1 เมษายน ค.ศ. 2005 มีสิทธิเรียกรอง 
ใหมีการเปดเผยช่ือและท่ีอยูลาสุดของผูบริจาค เม่ือเด็กท่ีเกิดมามีอายุครบ 18 ปบริบูรณ สวนเกณฑ
ในการคัดเลือกผูบริจาคเช้ือพันธุนั้นประเทศอังกฤษกําหนดอายุของผูบริจาคเช้ือพันธุวาตองไมเกิน 
55 ป และกําหนดจํานวนทารกท่ีคลอดและมีชีวิตจากเช้ือพันธุของผูบริจาควาตองไมเกิน 10 คนตอผู
บริจาคแตละราย40 
 3.2.1.2 กฎหมายของสหรัฐอเมริกา   
  พระราชบัญญัติวาดวยแบบความเปนบิดามารดา Uniform Parentage Act, 1973 หรือ 
UPA มาตรา 4 ไดบัญญัติวา “ชายซ่ึงยินยอมเปนลายลักษณอักษรใหภริยาผสมเทียมหรือเทคโนโลยี
ชวยเจริญพันธุทางการแพทย  เด็กท่ีเกิดถือวาเปนบุตรโดยธรรมชาติของชายผูเปนบิดา ชายผูบริจาค
เชื้อพันธุของตนใหแพทยเพื่อทําการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยกับหญิง
อ่ืนท่ีมิใชภริยาตน  เด็กท่ีเกิดไมถือวาเปนบุตรของชายท่ีบริจาคเช้ือพันธุ”  ซ่ึงมีประมาณ 20 มลรัฐท่ี
ยอมรับหลักการนี้เชน มลรัฐแคลิฟอรเนีย41 โดยในมาตรา 7610 (b)ไดบัญญัติไววา ความสัมพันธ
ระหวางบิดาและเด็กจะเกิดข้ึนตามท่ีกฎหมายในสวนนี้กําหนด ซ่ึงกฎหมายในสวนนี้ไดกําหนดไว
ในมาตรา 7613 โดยกําหนดวา หากภริยาต้ังครรภโดยใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย
ดวยการใชเช้ือพันธุจากชายอ่ืนท่ีบริจาคไวภายใตการดูแลของแพทยท่ีไดรับใบอนุญาตใหประกอบ
วิชาชีพ สามีของหญิงนั้นจะไดรับการปฏิบัติทางกฎหมายเสมือนหนึ่งเปนบิดาผูใหกําเนิดของเด็กท่ี
จะเกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยนั้น ในกรณีนี้สามีตองใหความยินยอม

                                                            
40  From Regulation of assisted reproductive technology : the U.K. experience.  In : Brinsden PR., 

editor.  A textbook of in vitro fertilization and assisted reproduction.  2nd ed  (pp. 415-423), by Brinsden PR, 
1999.    

41 “การคุมครองเด็กที่เกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทย : ศึกษาเปรียบเทียบจาก
กฎหมายและคําพิพากษาของประเทศสหรัฐอเมริกา.”  โดย  ธัญญลักษณ  เบ็ญจะมโน เตชะวุฒิพันธุ,  2555, 
วารสารกฎหมายเปรียบเทียบศาลยุติธรรม, 4, 1.  หนา 144-145.   
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ภริยาในการรับบริจาคนํ้าเช้ือจากผูบริจาคโดยท้ังสามีและภริยาตองลงลายมือช่ือไวเปนลายลักษณ
อักษร สวนชายผูบริจาคน้ําเช้ือไวแกแพทยท่ีไดรับอนุญาตหรือธนาคารอสุจิไมถือวาเปนบิดาโดย
ชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดข้ึน  
  กฎหมายของมลรัฐแคลิฟอรเนียไมไดกําหนดใหผูท่ีตองการมีบุตรโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาคตองเปนสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมายเทานั้น จึงเปดชองใหหญิงท่ีอยูกินกับชายฉันสามี
ภริยาหรือหญิงกับหญิงดวยกัน สามารถใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาคได42 นอกจากมลรัฐแคลิฟอรเนียแลว มลรัฐแคนซัส ก็มิไดกําหนดใหหญิงมีสามีโดยชอบ
ดวยกฎหมายเทานั้นท่ีจะมีบุตรโดยใชเช้ือพันธุบริจาคได และยังกําหนดไมใหชายท่ีบริจาคเช้ือพันธุ
แกหญิงอ่ืนท่ีมิใชภริยาของตนเปนบิดาของเด็กท่ีท่ีเกิดกับหญิงอ่ืนโดยใชเช้ือพันธุของตนเวนแต 
ผูบริจาคและหญิงท่ีรับบริจาคเช้ือพันธุจะตกลงยกเวนไวเปนหนังสือ43 
  นอกจากนี้ยังมีพระราชบัญญัติวาดวยแบบสถานภาพของเด็กท่ีเกิดจากการผสมเทียม
หรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย Uniform Status of Children of Assisted Concept Act, 
1988 หรือ USCACA ของรัฐบาลกลางโดยมีหลักไววา ผูบริจาคเช้ือพันธุใหผสมเทียมหรือใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยกับไขของหญิงอ่ืนท่ีมิใชภริยาของตน เด็กท่ีเกิดมาไมถือวา
เปนบุตรของชายผูบริจาคเช้ือพันธุ สวนชายที่ยินยอมใหภริยาของตนผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยี
ชวยเจริญพันธุทางการแพทยกับเช้ือพันธุของชายอ่ืน ใหสันนิษฐานวาเปนบุตรของชายผูเปนสามี  
ซ่ึงมีประมาณ 15 มลรัฐท่ียอมรับหลักการนี้ 
  3.2.1.3 กฎหมายของเครือรัฐออสเตรเลีย   
   มีกฎหมายของมลรัฐ เชน พระราชบัญญัติวาดวยการผสมเทียม Artificial Conception  
Act, 1984 ของมลรัฐนิวเซาวเวลส พระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมพระราชบัญญัติวาดวยสถานภาพ
ของเด็ก The Status of Children (Amendment) Act, 1984 ของมลรัฐวิกตอรเรีย พระราชบัญญัติ
แกไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติวาดวยความสัมพันธในครอบครัว The Family Relationships (Amend- 
ment) Act, 1984 ของมลรัฐออสเตรเลียใต และพระราชบัญญัติวาดวยการผสมเทียม The  Artificial 
Conception Act, 1985 ของมลรัฐออสเตรเลียตะวันตก พระราชบัญญัติของมลรัฐตางๆ ไดวางหลัก
ไววา “เด็กเกิดแตหญิงท่ีมีคูสมรสโดยชอบอันเนื่องมาจากการผสมเทียมกับเช้ือพันธุของชายคูสมรส
หรือเช้ือพันธุของชายอ่ืนแตไดรับความยินยอมจากชายผูเปนสามีแลว ใหถือวาเด็กท่ีเกิดเปนบุตร
โดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามี ในการผสมเทียมโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนมิใชคูสมรส 
 
                                                            

42  แหลงเดิม  หนา 156. 
43  แหลงเดิม  หนา 158. 
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ของหญิงผูรับการผสมเทียม เด็กท่ีเกิดไมถือวาเปนบุตรของชายผูเปนเจาของเช้ือพันธุ ขอสันนิษฐาน
ดังกลาวเปนขอสันนิษฐานเด็ดขาดหามนําสืบโตแยง นอกจากนี้รัฐวิคตอเรียยังไดกําหนดวา ขอมูลท่ี
เกี่ยวกับผูบริจาคเช้ือพันธุ จะถูกเก็บไวในคอมพิวเตอรของรัฐ และเด็กท่ีคลอดโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาคสามารถขอดูขอมูลไดเม่ืออายุครบ 18 ปบริบูรณ ไมวาผูบริจาคจะยินยอมหรือไมก็ตาม44 
 3.2.1.4  กฎหมายของนิวซีแลนด 
 ประเทศนิวซีแลนดเปนหนึ่งในประเทศที่ยอมรับการใชชีวิตคูของคนรักท่ีเปนเพศ
เดียวกันในสวนของการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคนั้นไม
อนุญาตใหเฉพาะคูรักตางเพศท่ีจดทะเบียนสมรสกันเทานั้น แตยังเปดกวางใหคูรักตางเพศท่ีมิไดจด
ทะเบียนสมรสกันและคูรักเพศเดียวกัน (de facto partner) ดวย หากเปนการขอใชเช้ือพันธุบริจาค
เปนคูรักเพศเดียวกันใหหญิงผูตั้งครรภเปนมารดาแมวาไขจะเปนของคูรักของตนหรือของผูบริจาค
อ่ืน สวนหญิงคูรักท่ีมิไดตั้งครรภใหมีฐานะเปนผูปกครองของเด็ก สวนผูบริจาคเช้ือพันธุไมมีฐานะ
เปนผูปกครองของเด็ก ตามท่ีบัญญัติไวใน Status of Children Amendment Act, 2004 ในสวนสิทธิ
ของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคนั้น Human Assisted Reproductive Technology Act, 2004 หรือ 
HART กําหนดใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคมีสิทธิเรียกรองใหมีการเปดเผยขอมูลสวนตัวของ 
ผูบริจาคไดเม่ือเด็กมีอายุครบ 18 ปบริบูรณ 
 3.2.2 กฎหมายลายลักษณอักษร (Civil Law) 
  3.2.2.1 กฎหมายของสมาพันธรัฐสวิส  
   เม่ือวันท่ี 18 ธันวาคม ค.ศ. 1998 สมาพันธรัฐสวิสไดออกกฎหมาย The Swiss Law on 
medically Assisted Procreation หรือ LPMA โดยใหมีผลบังคับใชตั้งแตวันท่ี 1 มกราคม ค.ศ. 200145 
ซ่ึงกฎหมายฉบับนี้ไดกําหนด ใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคตามท่ีกฎหมายนี้บัญญัติเปนบุตรโดย
ชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีมารดาตน และเด็กไมอาจโตแยงความเปนบิดาและบุตรกับ 
ผูนั้นได ในสวนความสัมพันธของเด็กกับผูบริจาคเช้ือพันธุ กฎหมายฉบับนี้ไมอนุญาตใหเด็ก
ฟองรองถึงความเปนบิดาจากผูบริจาค เพราะผูท่ีบริจาคเช้ือพันธุในสถานท่ีท่ีกฎหมายอนุญาตจะ
ไดรับความคุมครองภายใตกฎหมายนี้ 

                                                            
44 From  Regulation of assisted reproductive technology : the Australian experience.  In : Brinsden 

PR., editor.  A textbook of in vitro fertilization and assisted reproduction.  2nd ed  (pp. 424-427) by Johnson I,  
1999.    

45 Retrieved  October  15, 2012.  From  http://www.sgrm.org/wb/media/Swice/Swiss%20laws% 
20on%20medically% 20assisted%20procreation.Pdf.   
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 แมวากฎหมายฉบับนี้จะใหสิทธิเด็กท่ีจะขอขอมูลเกี่ยวกับเอกลักษณและลักษณะทาง
กายภาพของผูบริจาค (เชน ตา สีผม น้ําหนัก สวนสูงและประวัติทางการแพทยเปนตน) แตกฎหมาย
ฉบับนี้ไมใหสิทธิใดๆแกเด็กท่ีจะไดรับคาเล้ียงดูหรือการอุปการะเล้ียงดูจากผูบริจาค เพราะบิดาตาม
กฎหมายของเด็กคือสามีของมารดาเด็กเทานั้น  
 ในสมาพันธรัฐสวิสจะไมมีการจายคาตอบแทนใหแกผูบริจาคเช้ือพันธุแตอยางใด แตผู
บริจาคจะไดรับคาเดินทางและคาเสียเวลาในหองปฏิบัติการณ สวนการนําเช้ือพันธุไปใช กฎหมาย
กําหนดไววาเช้ือพันธุจากผูบริจาคหลายคนจะไมถูกนํามาใชในคราวเดียวกัน และเช้ือพันธุจากผู
บริจาค 1 คนจะใชกอกําเนิดเด็กมากที่สุดเพียง 8 คนเทานั้น 
 3.2.2.2  กฎหมายของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี  
  ในอดีตมีคําพิพากษาศาลสูงของสหพันธ (Bundesgerichtshof) โดยพิพากษาวา  สามีมี
สิทธิท่ีจะฟองเด็กท่ีเกิดจากภรรยาของตนโดยวิธีการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยดวยเชื้อพันธุของผูบริจาความิไดเปนบุตร แมวาสามีจะไดใหความยินยอมในการผสม
เทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยนั้นแลวเปนลายลักษณอักษรก็ตาม โดยไมถือ
วาฝายสามีใชสิทธิโดยไมสุจริตแตอยางใด เพราะเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุของผูบริจาคนั้น ไมถือเปน
บุตรท่ีเกิดระหวางสมรสของบิดาตามความหมายของประมวลกฎหมายแพงการยินยอมของสามีใน
การผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคนั้น เปนการ
ยอมรับเล้ียงดูเด็กตามสัญญา ซ่ึงไมเกี่ยวกับการรับรองเด็กวาเปนบุตร46  
 ตอมาในป 2002 จึงไดริเร่ิมใหมีรางกฎหมายของรัฐบาลกลาง47 ท่ี 14/209648 กําหนดให
ชายผูเปนสามีท่ีไดใหความยินยอมแกภริยาในการตั้งครรภโดยใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคมีฐานะเปนบิดาของเด็กและไมมีสิทธิปฏิเสธความเปนบิดา49 ซ่ึงใน
ปจจุบันในสวนท่ีเกี่ยวกบัการบริจาคเช้ือพันธุนั้นกฎหมาย The German Embryo Protection Law ใน
สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนีนั้นไมอนุญาตใหบริจาคไขหรือตัวออน แตการบริจาคเช้ือพันธุนั้น

                                                            
46  การผสมเทียมกับกฎหมาย  เลมเดิม. หนา 57.   
47  dem Gesetzentwurf des Bundesrates 
48  Retrieved  January  19, 2013.  From  http://dipbt.bundestag.de/dip21/btd/14/081/1408131.pdf.   
49  Entwurf eines Gesetzes zur weiteren Verbesserung von Kinderrechten 

(Kinderrechteverbesserungsgesetz – KindRVerbG) 
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สามารถกระทําได50 นอกจากนี้กฎหมายยังกําหนดใหผูบริจาคเช้ือพันธุนั้นไมมีฐานะเปนบิดาของ
เด็ก บิดามารดาของเด็กคือผูท่ีขอใชเช้ือพันธุบริจาคเทานั้น และเนื่องจากตามประมวลกฎหมายแพง
เยอรมัน บัญญัติไววามนุษยทุกคนมีสิทธิท่ีจะเขาถึงขอมูลที่เกี่ยวกับบิดาทางชีวภาพของตน51 ตอมา
จึงไดมีขอกําหนดใหแพทยท่ีดูแลการผสมเทียมหรือการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย
ตั้งแตป ค.ศ. 2007 มีหนาท่ีเก็บรักษาขอมูลของผูบริจาคเช้ือพันธุไวอยางนอย 30 ป และเด็กท่ีเกิด
จากเช้ือพันธุบริจาคมีสิทธิขอเรียกดูขอมูลนั้นได หากแพทยไมเก็บขอมูลดังกลาวไว เด็กสามารถ
เรียกคาชดเชยจากแพทยไดดวย52 
 ในประเทศไทยน้ันยังคงยึดหลักท่ีจะไมเปดเผยช่ือผูบริจาคเพ่ือเปนการปองกันปญหาท่ี
อาจเกิดข้ึน เชนปญหาการเรียกรองคาอุปการะเล้ียงดูจากผูบริจาค เปนตน ซ่ึงแตกตางกับบาง
ประเทศท่ีไมบังคับวาเช้ือพันธุตองมาจากธนาคารอสุจิเทานั้น อาจมาจากบุคคลซ่ึงผูตองการมีบุตร
จัดหามาก็ไดเพียงแตการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยตองกระทําโดยแพทยท่ีไดรับ
อนุญาตเทานั้น เชน มลรัฐแคลลิฟอรเนีย และมลรัฐแคนซัสเปนตน ในมลรัฐแคลลิฟอรเนียอนุญาต
ท้ังกรณีคูที่มิไดสมรสกัน คูรักเพศเดียวกันดังคดี Jhordan C. v. Mark K.53 และแมเปนหญิงโสดหาก
ตองการมีบุตรโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยก็สามารถกระทําไดดังคดี Robert 
B., Denise B. v. Susan B.54 สวนมลรัฐแคนซัส อนุญาตใหหญิงโสดสามารถมีบุตรไดโดยอาศัย
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคไดเชนกันดังคดี In the Matter of the 
Paternity of K.C.H. and K.M.H. v. S.H55 และคดีระหวาง Hendrix v. Harrington56 

 

                                                            
50  From Regulation of assisted reproductive technology : the German experience.  In : Brinsden PR., 

editor.  A textbook of in vitro fertilization and assisted reproduction.  2nd ed  (pp. 431-434),  by Ludwing M,  
Diedrich K,  1999.   

51  The German Civil Code 
52  From  Künstliche Befruchtung (Artificial insemination). Herbholzheim,  by  Esther Beckhove,  

2008, Retrieved  January  30, 2013, http://www.eltern.de/kinderwunsch/kinderwunsch-medizin/kuenstliche-
befruchtung-recht.html 

53  Jhordan C. v. Mark K.  (1986).  176 Cal.  App. 3d 386 
54  Robert B., Denise B. v. Susan B.  (2003).  109 Cal.  App. 4th 1109 
55  In the Matter of the Paternity of K.C.H. and K.M.H. v. S.H.  (2007). In the Supreme Court of the 

State of Kansas No.96,102 
56  From Sperm Donor Case Heads for U.S. Supreme Court,  Retrieved  March  12,  2012.  

http://www.law.com/jsp/article.jsp?id=1206040363849. 
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3.3 ตัวอยางคดีในตางประเทศที่เก่ียวของ 
 ในกรณีนี้ผูวิจัยมุงเนนท่ีจะศึกษาเฉพาะปญหาและตัวอยางคดีท่ีเกิดข้ึนเฉพาะการผสม
เทียมหรือการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาค ซ่ึงปญหาดาน
กฎหมายท่ีอาจเกิดข้ึนได เชน เม่ือสามีไดใหความยินยอมใหภริยารับเช้ือพันธุของชายอ่ืนมาทําการ
ผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย จนภริยาใหกําเนิดบุตร ปญหาอยูท่ีวา 
สิทธิระหวางสามีกับบุตรนั้น จะถือวาเปนบิดากับบุตรกันหรือไม เพราะเช้ือพันธุท่ีหญิงรับมานั้น
ไมใชของสามี จึงไมมีสวนทางชีวปจจัยในการใหกําเนิดทารก ซ่ึงถาสามีปฏิเสธเชนนี้ ก็อาจจะ
เปรียบไดวาทารกที่เกิดมาเทียบไดกับลูกชู การฟองรองทางแพงก็ตองพิสูจนความเปนสายเลือดซ่ึง
อาจจะเปนการตรวจ DNA 
 แตอยางไรก็ตามในทางปฏิบัติของการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทย แพทยจะสอบถามความยินยอมของสามีกอนและถายินยอมแพทยจะใหสามีทําหนังสือ
ใหความยินยอมเอาไว หากสามีไมใหความยินยอม แพทยจะไมผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวย
เจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนแกคูสามีภริยา เพื่อปองกันปญหาท่ีจะเกิดข้ึนมา
ภายหลังเพราะผูท่ีจะไดรับผลรายจากการไมใหความยินยอมของสามี ก็คือเด็กท่ีเกิดมา ซ่ึงใน
ตางประเทศโดยเฉพาะสหรัฐอเมริกาท่ีมีการผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการ 
แพทยกันอยางแพรหลายมากท่ีสุดประเทศหน่ึง ไดเกิดมีคดีอันเปนผลพวงจากการผสมเทียมหรือ
การใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยเกิดข้ึนหลายคดี เชน 
  คดี Gursky v. Gursky (1963) (39 Misc. 2d 1083, 242 N.Y.S. 2d 406) เปนเร่ืองท่ีสามี
ฟองภริยาเพื่อขอแยกกันอยู ในขอเท็จจริงเปนเร่ืองท่ีภริยาไดใหกําเนิดบุตรซ่ึงเกิดจากการผสมเทียม
โดยใชวิธีการ AID โดยไดรับความยินยอมในการผสมเทียมจากสามีดวย เม่ือฝายสามีฟองภริยาเพ่ือ
ขอแยกกันอยูและอางวาเด็กท่ีเกิดมาเปนบุตรท่ีไมชอบดวยกฎหมาย ฝายภริยาไดฟองแยงตอศาล
ขอใหการสมรสเปนโมฆะ โดยอางวาสามีของตนขาดสมรรถภาพทางเพศ ผลของคดีแมศาลจะ
พิพากษาวา เด็กท่ีเกิดจากวิธี AID ไมถือวาเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมาย แตการท่ีสามีใหความ
ยินยอมใหภริยาผสมเทียมแบบวิธีการดังกลาว ถือเปนการใหสัญญาโดยนัยท่ีจะรับผิดชอบใหความ
อุปการะแกเด็ก ตามหลักกฎหมายท่ีปดปากอันสืบเนื่องมาจากความยินยอมนั้นโดยสามีจะโตแยง
ไมได ซ่ึงแนวคําตัดสินนี้ศาลไดแนวความคิดมาจากกฎหมายตามครรลองของประวัติศาสตร ซ่ึง
กลาววา เด็กท่ีเกิดจากชายอ่ืนไมถือเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของสามี นอกจากนี้ยังมีบท
กฎหมายท่ีกลาววา” child born out of wedlock” ซ่ึงมีความหมายวา a child who is begotten and 
born out of matrimony ซ่ึงกลาวไวใน Familly Court Act. ของรัฐนิวยอรค จากคําพิพากษาดังกลาว
แมศาลจะถือวา เด็กท่ีเกิดมาจากการผสมเทียมแบบ AID ไมไดเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของ
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สามี57 แตศาลก็ไมถือวาเปนลูกชูเพราะไมมีการรวมหลับนอนของภริยากับชายอ่ืนแตอยางใด ถาจะ
เทียบไปแลวคดีดังกลาวก็สะทอนใหเห็นถึงความบกพรองของฝายนิติบัญญัติ เพราะไมมีกฎหมาย
หามการผสมเทียมตามแบบวิธีการ AID แตก็ไมมีกฎหมายออกมารองรับสถานะของการเกิดของ
เด็กโดยวิธีการ AID58 

คดี Adoption of Anonymous ซ่ึงศาล Sorrogate’s Court แหง Kings County พิพากษา
เม่ือป ค.ศ. 1973 ใหเด็กท่ีเกิดมา โดยสามีใหความยินยอมใหภริยารับการผสมเทียมแบบ AID 
ในขณะสมรสถือวาเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของสามีภริยาคูนี้ การจะใหความยินยอมในการ
ยกบุตรใหเปนบุตรบุญธรรมแกใครตองไดรับความยินยอมท้ังจากสามีและภริยาผูเปนบิดามารดา
โดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดโดยวิธีการ AID59  
 คดี McIntyre v. Crouch ท่ีพิพากษาวาหากการบริจาคเช้ือพันธุนั้นทําโดยฝาฝนกฎหมาย  
ใหผูบริจาคเช้ือพันธุนั้นเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย  
 คดี Leckie v. Voorhies ท่ีพิพากษาวาผูบริจาคเช้ือพันธุสามารถทําสัญญาสละสิทธิการ
เล้ียงดูบุตรและสละสิทธิการเปนผูใชอํานาจปกครองได   
 คดี Buzzanca  v. Buzzanca ท่ีศาลแคลลิฟอรเนียตัดสินวา  ใหคูสามีภริยาท่ีมีเจตนาเปน
บิดามารดา  ใหผูนั้นเปนบิดามารดาของบุตรไมวาเซลลตนกําเนิดจะมาจากบุคคลอ่ืนก็ตาม 
 นอกจากนี้ในป 1947 ศาลสูงแหงนิวยอรก ยังไดพิพากษาวาเด็กท่ีเกิดจากการผสมเทียม
เปนบุตรชอบดวยกฎหมายของบิดา60 
 คดี People v. Sorensen (1968) 68 cal.2d 680,66 cal. Rptr.7437 p. 2d 495, 25 A.L.R. 
3d 1093) เปนคดีท่ีพนักงานอัยการฟองนาย Sorensen ตามคํารองของสํานักงานประชาสงเคราะห 
ในขอหาวานาย Sorensen ละเลยหนาท่ีในการอุปการะเด็กผูเยาวท่ีเกิดในระหวางสมรส แบบวิธีการ 
AID คดีนี้ศาลฎีกาแหงรัฐแคลิฟอรเนียไดพิพากษาวา นาย Sorensen เปนบิดาของเด็กท่ีเกิดจากการ
ผสมเทียมตามแบบ AID เนื่องจากไดใหความยินยอมใหภริยาผสมเทียมแบบ AID ดวยเจตนาท่ี
ตองการจะมีบุตร และเด็กท่ีเกิดมาก็ตองอาศัย นายSorensen ในการยังชีพ การใหความยินยอม
ดังกลาวดังกลาว นาย Sorensen ก็ทราบดีวาการผสมเทียมแบบ AID ยอมสามารถทําใหเกิดทารก

                                                            
57  การผสมเทียมกับปญหาความรับผิดในทางอาญา .  เลมเดิม.  หนา 36.   
58  จาก  “ปญหาผสมเทียมวารสาร,”  โดย  สันทัด ศะศิวณิช,  2528,  4 ธันวาคม, วารสารนิติศาสตร,  15,  

หนา 191-192.  
59  แหลงเดิม  หนา 193. 
60  การผสมเทียมกับกฎหมาย  เลมเดิม.  หนา 57.   
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ออกมาได จึงตองรับผิดชอบตอทารกท่ีเกิดมา ดังนั้นเม่ือนาย Sorensen ไมยอมอุปการะเล้ียงดูบุตร
ดังกลาวก็ตองรับผิดทางอาญา61 
 คดี In re Marriage of Buzzanca ศาลไดพิพากษาไวในป 1998 ขอเท็จจริงคดีนี้ Luanne 

Buzzance และ John Buzzance คูสมรสประสงคจะมีบุตรดวยกันจึงนําไขและเช้ือพันธุท่ีไดรับ
บริจาคจากบุคคลอ่ืนซ่ึงมิไดมีความเกี่ยวพันกับบุคคลท้ังสองมาปฏิสนธิภายนอก จนเกิดเปนตัวออน
แลวนําไปฝงในมดลูกของหญิงรับจางตั้งครรภ  หลังจากหญิงนั้นต้ังครรภ Luanne และ John แยก
ทางกันภายหลังเด็กคลอด Luanne ฟองเรียกคาเล้ียงดูบุตรจาก John แต John ปฏิเสธความรับผิดใน
เร่ืองการดูแลเด็กท้ังทางดานการเงินและดานอ่ืนๆ สวนหญิงรับจางต้ังครรภแทนไมประสงคท่ีจะ
เรียกรองสิทธิใดๆในตัวเด็ก ศาลช้ันตนตัดสินวา เด็กท่ีเกิดข้ึนไมมีบิดามารดา เนื่องจากหญิงท่ีตั้ง
ครรภเด็กและสามีมิไดมีความสัมพันธทางชีวภาพกับเด็กจึงมิใชบิดามารดาของเด็ก สวน Luanne 
มิใชมารดาของเด็กเนื่องจากไมไดเปนเจาของไขหรือใหกําเนิดเด็ก และ John ก็มิใชบิดาของเด็ก
เนื่องจากไมใชเจาของอสุจิหรือมีความสัมพันธทางชีวภาพใดๆกับเด็ก ดังนั้น John ไมมีหนาท่ีตอง
จายคาเล้ียงดูเด็ก ตอมาศาลอุทธรณพิพากษากลับ โดยพิเคราะหจากความต้ังใจหรือความประสงค
ของ Luanne และ John ที่ยินยอมใหมีการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธทางการแพทย กอใหเกิดการ
ปฏิสนธิภายนอกของไขและอสุจิแลวนําไปฝงในมดลูกของผูรับจางต้ังครรภแทน มิฉะนั้นเด็กยอม
ไมมีโอกาสเกิดข้ึนได นอกจากนี้เม่ือกฎหมายครอบครัวมาตรา 7610 (b) บัญญัติไววาความสัมพันธ
ระหวางเด็กและบิดาอาจเกิดข้ึนตามท่ีกฎหมายกําหนด และมาตรา 7613 บัญญัติรับรองใหสามีท่ี
ยินยอมใหมีการตั้งครรภโดยใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยในการผสมเทียมเพื่อใหเกิด
การตั้งครรภแกภริยาของตน เปนเสมือนบิดาผูใหกําเนิดของเด็กนั้นโดยปริยายตามท่ีตนไดใหความ
ยินยอมไว จึงยอมไมมีเหตุผลใดท่ีจะ ปฏิบัติตอคูสมรสท่ียินยอมใหใชอสุจิและไขของผูบริจาค
เพื่อใหเกิดการปฏิสนธิแลวนําตัวออนไปฝงไวในครรภของหญิงผูรับจางตั้งครรภใหแตกตางไปจาก
กรณีขางตนท่ีกฎหมายบัญญัติรับรองไว นอกจากนี้ศาลคดีนี้ยังอางถึงคดี People v. Sorensen ท่ีศาล
ตระหนักถึงบทบาทของสามีท่ีมีสวนรวมตัดสินใจและยินยอมใหเด็กเกิดข้ึนแกภริยาของตน โดย
อาศัยเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย โดยคาดหวังจะปฏิบัติตอเด็กนั้นเสมือนหนึ่งเปนบุตร
ของตนเอง แมสามีนั้นจะมิไดมีความเก่ียวพันทางพันธุกรรมกับเด็กเลยก็ตาม ยอมมีหนาท่ีความ
รับผิดชอบตามกฎหมายในฐานะบิดาและตองรับผิดหากละเลยไมปฏิบัติตามหนาท่ีในการอุปการะ
เล้ียงดูเด็กนั้น ศาลในคดี People v. Sorensen จึงวางหลักกฎหมายใหสามีท่ียินยอมใหภริยาใช
เทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของผูบริจาคท่ีไมเปดเผยช่ือยอมตองรับ
ผิดในคาใชจายเพ่ืออุปการะเล้ียงดูเด็กท่ีเกิดข้ึนนั้น John จึงเปนบิดาและมีหนาท่ีความรับผิดชอบใน
                                                            

61  ปญหาการผสมเทียม.  เลมเดิม.   หนา 194-196.   
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การอุปการะเล้ียงดูเด็กนั้น สวน Luanne ก็มีสวนและยินยอมใหเด็กเกิดมาโดยอาศัยเทคโนโลยีชวย
เจริญพันธุทางการแพทยรวมท้ังจัดใหมีการต้ังครรภแทนจึงไมมีเหตุผลใดท่ีจะแยกแยะสถานะ
ระหวาง John และ Luanne ใหแตกตางกัน Luanne ยอมเปนมารดาของเด็กนั้น62 
 คดี Jhordan C. v. Mark K.63 ขอเท็จจริงคือ Marry และ Victoria หญิงท่ียังไมไดแตงงาน
ท้ังสองตกลงท่ีจะเล้ียงเด็กท่ีเกิดจากเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยรวมกัน โดย Marry ตก
ลงรับเช้ือพันธุจาก Jhordan ซ่ึงหลังจากท่ี Marry ตั้งครรภแลว Jhordan และ Marry ยังคงติดตอกัน
อยูเสมอ นอกจากนี้ Jhordan ยังเตรียมส่ิงของและลงทุนบางอยางเพ่ือเด็กท่ีจะเกิดมา ซ่ึง Marry รับรู
และยอมรับส่ิงตางๆเหลานั้นอีกท้ังเม่ือ Marry คลอดเด็กแลวยังไดระบุช่ือ Jhordan ในใบแจงเกิด
ดวยวาเปนบิดาของเด็ก จากนั้นไมกี่วัน Marry พยายามกีดกันและหาม Jhordan เขาพบเด็กอีก 
Johrdan จึงฟองตอศาลใหมีคําส่ังใหตนเปนบิดาของเด็กและมีสิทธิเยี่ยมเด็กได ศาลอุทธรณมลรัฐ
แคลิฟอรเนียพิเคราะถึงถอยคําในมาตรา  7613 และตีความเจตนารมณของผูรางกฎหมาย แลว
วินิจฉัยวา กฎหมายยอมรับใหหญิงท่ียังมิไดสมรสอาศัยกลไกทางกฎหมายในการไดรับบริจาคเช้ือ
พันธุเพ่ือใชผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยสําหรับปฏิสนธิตัวออน และ
ใหสิทธิในการเล้ียงดูเด็กท่ีเกิดข้ึนนั้นโดยไมตองกลัววาผูบริจาคเช้ือพันธุอาจเรียกรองความเปนบิดา
ของเด็ก และในทางกลับกันชายท่ีบริจาคเช้ือพันธุก็สามารถอาศัยกลไกทางกฎหมายในการบริจาค
เช้ือพันธุโดยไมตองกลัววาจะตองรับผิดชอบในการอุปการะเล้ียงดูเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคของ
ตน กฎหมายมิไดกําหนดใหแพทยเปนผูไดรับเช้ือพันธุมาจากผูบริจาคเพ่ือนํามาใชในการผสมเทียม 
เพียงแตกําหนดวาเช้ือพันธุท่ีไดจากการบริจาคนั้นถูกนํามาใหแกแพทยเพ่ือทําการผสมเทียม ดังนั้น
หญิงท่ีตองการเลือกผูบริจาคหรือหาผูบริจาคเอง แลวนํามาใหแพทยเพื่อทําการผสมเทียมหรือวิธีอ่ืน
ใดยังคงไดรับความคุมครองตามกฎหมายจากการที่ผูบริจาคเช้ือพันธุจะมาอางสิทธิเรียกรองความ
เปนบิดา แตอยางไรก็ตามขอเท็จจริงคดีนี้ Marry ละเวนไมตอสูตามมาตรา 7613 ดังกลาว ศาลจึง
ตัดสินใหนาย Jhordan เปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเดก็โดยพิจารณาจากพฤติการณวาบุคคลท่ี
เกี่ยวของกับคดีนี้ปฏิบัติตอ Jhordan เสมือนเปนสมาชิกในครอบครัวคนหนึ่ง64 

                                                            
62  การคุมครองเด็กที่เกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทย : ศึกษาเปรียบเทียบจาก

กฎหมายและคําพิพากษาของประเทศสหรัฐอเมริกา  เลมเดิม.  หนา 148-150.   
63 Jhordan C. v. Mark K.  (1986).  179 Cal.  App. 3d 386 
64  การคุมครองเด็กที่เกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทย : ศึกษาเปรียบเทียบจาก

กฎหมายและคําพิพากษาของประเทศสหรัฐอเมริกา  เลมเดิม.  หนา 156-157.   
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คดี In the Matter of the Paternity of K.C.H. and K.M.H. v. S.H65. ในคดีนี้ S.H. หญิงท่ี
ไมไดแตงงานตองการเปนมารดาเด็กโดยใชเช้ือพันธุของผูบริจาคท่ีเปนเพื่อนตนมาผสมเทียมจน
ตั้งครรภและใหกําเนิดฝาแฝดคือ K.C.H. และ K.M.H. ซ่ึงศาลในคดีนี้ตัดสินให S.H. เปนมารดาของ
เด็ก 

คดี Hendrix v.Harrington66 ในคดีนี้ ท้ังสองเปนเพื่อนกันหลายปและ Hendrix ตกลงท่ี
จะบริจาคเช้ือพันธุของตนใหแก Harrington ท่ีตองการตั้งทองและตอมาเธอไดคลอดลูกแฝดในป 
2005 จะเห็นไดวามลรัฐแคนซัสอนุญาตใหหญิงโสดสามารถต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาคได ใน
สวนความเปนบิดานั้น  กฎหมายของมลรัฐแคนซัสกําหนดไมใหผูบริจาคเช้ือพันธุมีสิทธิความเปน
ผูปกครองใดๆเวนแตจะตกลงเปนหนังสือไวเปนอยางอ่ืน  

คดี Kevin Zoernig67 ศาลในคดีนี้วางหลักเกณฑวา การบริจาคเช้ือพันธุและการต้ังครรภ
โดยใชเช้ือพันธุบริจาคโดยไมผานสถานท่ีท่ีไดรับอนุญาตแลว ผูบริจาคเช้ือพันธุยอมไมไดรับความ
คุมครองภายใตกฎหมาย Uniform Parentage 

จากกรณีขางตนจะเห็นไดวาไมมีหลักเกณฑใดรับรองวาจะไมเกิดคดีท่ีเกี่ยวของกับการ
ผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืน เพราะแมแต
ประเทศท่ีเปนตนกําเนิดของการผสมเทียมหรือเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยหรือมีการ
ยอมรับการกระทําดังกลาวอยางแพรหลายก็ยังเกิดคดีข้ึนอยางมากมาย ดังนั้น จึงควรปรับปรุง
กฎหมายใหสอดคลองและควบคุมไปถึงคดีท่ีอาจเกิดข้ึนจากการผสมเทียมหรือการเทคโนโลยีชวย
เจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาค 
 
 
 
 
 
 

                                                            
65 In the Matter of the Paternity of K.C.H. and K.M.H. v. S.H.  (2007).  In the Supreme Court of the 

State of Kansas No. 96, 102 
66 From Sperm Donor Case Heads for U.S. Supreme Court.  Retrieved  March  12, 2012.  

http://www.law.com/jsp/article.jsp?id=1206040363849.   
67 From Court orders sperm donor to pay child support.  Retrieved  January  19, 2011.  

http://petepatriarch.wordpress.com/2008/08/04/nm-court-orders-sperm-donor-to-pay-child-support/.   
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3.4  ตารางเปรียบเทียบกฎหมายของไทยและตางประเทศที่เก่ียวของกับความเปนบิดาและบุตรท่ี
เกิดจากการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเชื้อพันธุบริจาค 
 
ตารางท่ี 3.1  เปรียบเทียบกฎหมายไทยและตางประเทศท่ีเกี่ยวของกับความเปนบิดาและบุตรท่ีเกิด
จากการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาค 
 

กฎหมายตางประเทศ กฎหมายไทย 

 1. กฎหมายท่ีเก่ียวของกับความเปนบิดาและบุตร
ท่ีเกิดจากการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยโดยใชเชื้อพันธุบริจาค 
สหราชอาณาจักร Human Fertilisation And 
Embryology Act 1990 หรือ HFEA   
สหรัฐอเมริกา                                                         
-  Uniform  Parentage  Act 1973 หรือ UPA 
-  Uniform  Status  of  Children  of  Assisted  
 Concept  Act 1988 หรือ USCACA 
นิวซีแลนด  
-  Status of Children Amendment Act ,2004  
-  Human Assisted Reproductive Technology Act 
 2004 หรือ HART  
สมาพันธรัฐสวิส The Swiss Law on medically 
Assisted Procreation หรือ LPMA 
 
 

 
 
 

 
ไมมีกฎหมายท่ีกําหนดเกีย่วกับ

ความเปนบิดาและบุตรท่ีเกดิจากการใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย
โดยใชเช้ือพนัธุบริจาคไวโดยเฉพาะ 
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ตารางท่ี 3.1 (ตอ) 
 

กฎหมายตางประเทศ กฎหมายไทย 

เครือรัฐออสเตรเลีย  
 -  Artificial  Conception  Act 1984  ของมลรัฐ
 นิวเซาวเวลส   
-  The Status of Children (Amendment) Act 
 1984 ของมลรัฐวิกตอรเรีย   
-  The Family  Relationships  (Amendment)   
 Act 1984  ของมลรัฐออสเตรเลียใต  
 -  The  Artificial  Conception  Act 1985  ของ 
 มลรัฐออสเตรเลียตะวันตก   
สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี  
-  กฎหมายของรัฐบาลกลาง หรือ dem 
 Gesetzentwurf des Bundesrates 

- The German Embryo Protection Law 
 

 

2. ประเด็นการกําหนดหลักเกณฑเก่ียวกับการขอใช
เชื้อพันธุบริจาค 
สหราชอาณาจักร กําหนดใหผูมีสิทธิขอรับเช้ือพันธุ
บริจาคคือ สามีภริยาตามกฎหมาย ชายและหญิงท่ีใช
ชีวิตคูรวมกนัโดยมิไดสมรสตามกฎหมาย หญิงท่ีใช
ชีวิตคูรวมกับหญิง และหญิงโสด  
เครือรัฐออสเตรเลีย กําหนดใหผูมีสิทธิขอรับเช้ือ
พันธุบริจาคคือสามีภริยาตามกฎหมาย ชายและหญิง
ท่ีใชชีวิตคูรวมกันโดยมิไดสมรสตามกฎหมาย 
 

 
 
 

ไมมีกฎหมายกําหนดไวโดย 
เฉพาะ มีเพยีงหลักเกณฑของธนาคาร
อสุจิท่ีกําหนดใหผูขอรับเช้ือพันธุบริจาค
ตองเปนสามีภริยาตามกฎหมายเทานัน้ 
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ตารางท่ี 3.1 (ตอ) 
 

กฎหมายตางประเทศ กฎหมายไทย 

นิวซีแลนด กําหนดใหผูมีสิทธิขอรับเช้ือพันธุ
บริจาคคือสามีภริยาตามกฎหมายและคูรักเพศ
เดียวกัน 
สมาพันธรัฐสวิส กําหนดใหผูมีสิทธิขอรับเช้ือพันธุ
บริจาคคือสามีภริยาตามกฎหมาย 
 

 

3. ประเด็นการกําหนดผูเปนบดิาของเด็กท่ีเกิดจาก
เชื้อพันธุบริจาค 
สหราชอาณาจักร เด็กท่ีเกดิมาเปนบุตรโดยชอบ
ดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีท่ีไดใหความ
ยินยอมใหภริยาตนต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาค 
สําหรับชายหญิงท่ีมิไดจดทะเบียนสมรส ชายจะ
เปนบิดาไดตองเปนผูท่ีไดทําสัญญาเปนหนงัสือถึง
สิทธิความเปนบิดาตามท่ีสถานพยาบาลท่ีไดรับ
อนุญาตจาก HFEA กําหนดไว 
สหรัฐอเมริกา เด็กท่ีเกิดมาเปนบุตรโดยชอบดวย
กฎหมายของชายผูเปนสามีท่ีไดใหความยนิยอม 
ใหภริยาตนต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาค 
เครือรัฐออสเตรเลีย เด็กท่ีเกดิมาเปนบุตรโดยชอบ
ดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีท่ีไดใหความ
ยินยอมใหภริยาตนต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาค 
ซ่ึงเปนขอสันนิษฐานเด็ดขาดหามนําสืบโตแยง 
 

 
 
 
 

ไมมีกฎหมายกําหนดไวโดยเฉพาะ
ตองนําขอสันนิษฐานความเปนบิดาตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1536 มาปรับใช แตในกรณีท่ีการสมรสตก
เปนโมฆะหรือโมฆียะใหนาํขอสันนิษฐาน
ความเปนบิดาตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย มาตรา 1538 มาตรา 1539 และ
มาตรา 1560 มาปรับใชแทน 

แตไมวาอยางไรก็ตามขอสันนิษฐาน
ดังกลาวมิใชขอสันนิษฐานเด็ดขาดจึงอาจถูก
นําสืบพิสูจนดวยหลักฐานทางวิทยาศาสตร
เพื่อหักลางขอสันนิษฐานนัน้ได 
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ตารางท่ี 3.1  (ตอ) 
 

กฎหมายตางประเทศ กฎหมายไทย 

สมาพันธรัฐสวิส เด็กท่ีเกิดมาเปนบุตรโดยชอบดวย
กฎหมายของชายผูเปนสามีท่ีไดใหความยนิยอมให
ภริยาตนต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาค และหาม
โตแยงหรือปฏิเสธความเปนเปนบิดาและบุตร 
สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี เด็กท่ีเกิดมาเปนบุตร
โดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีท่ีไดให
ความยินยอมใหภริยาตนต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาค และหามโตแยงหรือปฏิเสธความเปนเปน
บิดาและบุตร 
 

 

4.  ประเด็นการกําหนดสิทธิและหนาท่ีของผูบริจาค
เชื้อพันธุ 
สหราชอาณาจักร หากการบริจาคเช้ือพันธุมิได
กระทําในสถานท่ีหรือสถานพยาบาลที่ไดรับการ
รับรองตาม HFEA ชายผูบริจาคเช้ือพันธุจะไมได 
รับความคุมครองตามท่ี HFEA กําหนดไว กลาวคือ 
ผูบริจาคจะมีฐานะเปนบิดาตามกฎหมายของเด็กท่ี
เกิดจากเช้ือพนัธุของตนรวมท้ังมีสิทธิและหนาท่ี 
ตอเด็กดังท่ีบิดาตามกฎหมายพึงมีทุกประการ 
สหรัฐอเมริกา ผูบริจาคเช้ือพันธุไมมีฐานะเปนบิดา
โดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุ 
ของตน 
 

 
 

 
ไมมีกฎหมายบัญญัติเกี่ยวกบัสิทธิ

และหนาท่ีของผูบริจาคเช้ือพันธุไวโดย 
เฉพาะ ตองนําประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยมาปรับใช 
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ตารางท่ี 3.1  (ตอ) 
 

กฎหมายตางประเทศ กฎหมายไทย 

เครือรัฐออสเตรเลีย ผูบริจาคเช้ือพันธุไมมีฐานะเปน
บิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือ
พันธุของตน 
สมาพันธรัฐสวิส  ผูบริจาคเช้ือพันธุไมมีฐานะเปน
บิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือ
พันธุของตน 
สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี ผูบริจาคเช้ือพันธุไมมี
ฐานะเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิด
จากเช้ือพันธุของตน 
 

 

5.  ประเด็นเก่ียวกับสิทธิของเดก็ท่ีเกิดจากเชื้อพันธุ
บริจาคในการรองขอขอมูลของผูบริจาคเชื้อพันธุ 
สหราชอาณาจักร กําหนดใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุท่ี
ชายไดบริจาคไวนับแตวนัท่ี 1 เมษายน ค.ศ.2005 มี
สิทธิเรียกรองใหเปดเผยช่ือและ 
ท่ีอยูลาสุดของผูบริจาคไดเม่ือตนมีอายุครบ  
18 ปบริบูรณ 
เครือรัฐออสเตรเลีย The status of Children 
(Amendment) Act 1984 ของมลรัฐวิคตอเรียได
กําหนดใหเก็บขอมูลของผูบริจาคเช้ือพันธุไวใน
คอมพิวเตอรของรัฐ และเดก็ท่ีคลอดโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาคสามารถขอดูขอมูลไดเม่ือมีอายุครบ 18 ป
บริบูรณ ไมวาผูบริจาคจะยนิยอมหรือไม 
ก็ตาม 
 

 
 

 
ไมมีกฎหมายบัญญัติไวโดยเฉพาะ 

จึงตองพิจารณาตามรัฐธรรมนูญวาการ
เรียกรองดังกลาวเปนส่ิงท่ีเด็กสามารถ
กระทําไดเพราะเปนสิทธิท่ีมีอยูตาม
รัฐธรรมนูญ หรือการเรียกรองดังกลาวไม
อาจกระทําไดเพราะเปน 
การกระทําท่ีกระทบสิทธิตามรัฐธรรมนูญ
ของผูบริจาคเช้ือพันธุเชนเดยีวกัน 

 
 

DPU



81 

ตารางท่ี 3.1  (ตอ) 
 

กฎหมายตางประเทศ กฎหมายไทย 

นิวซีแลนด Human  Assisted Reproductive 
Technology Act ,2004 หรือ HART กําหนดใหเด็กท่ี
เกิดจากเช้ือพนัธุบริจาคสามารถขอขอมูลเกี่ยวกับผู
บริจาคเช้ือพันธุไดเม่ือมีอายคุรบ  
18 ป บริบูรณ 
สมาพันธรัฐสวิส กําหนดใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุ
บริจาคสามารถขอขอมูลเอกลักษณของผูบริจาคเช้ือ
พันธุไดแตไมมีสิทธิฟองถึงความเปนบิดาและไม
อาจฟองเรียกคาอุปการะเล้ียงดูจาก 
ผูบริจาคได 
สหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี นอกจากจะกาํหนด ให
เด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคสามารถขอขอมูลของผู
บริจาคเช้ือพันธุไดแลว ยังกําหนด ใหแพทยตองเก็บ
ขอมูลของผูบริจาคไวอยางนอย 30 ป หากแพทยไม
เก็บขอมูลดังกลาว  
เด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคสามารถเรียกคา
ทดแทนจากแพทยไดดวย 
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บทที่ 4 
ปญหาและวิเคราะหปญหาทางกฎหมายที่เกี่ยวกับการใชเทคโนโลยีชวยการ

เจริญพันธุโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอื่น 
 
 ปญหาท่ีเกิดข้ึนนั้นเปนปญหาท่ีเกิดเพราะประเทศไทยเองยังไมมีกฎหมายออกมา
รองรับไมวาจะเปนในสวนของการซ้ือขายเชื้อพันธุวาสามารถทําไดโดยชอบดวยกฎหมายหรือไม 
และในเร่ืองความเปนบิดาและบุตรท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค วาใครเปนบิดาท่ีแทจริง ใครเปนบิดาท่ี
มีสิทธิและหนาท่ีตอบุตรท่ีเกิดมา และจะมีฐานะเปนเพียงบิดาโดยชอบดวยกฎหมายเทานั้นหรือ
กฎหมายจะอนุโลมใหมีสิทธิและหนาท่ีเสมือนเปนบิดาตามความเปนจริงดวย เพราะกฎหมายใน
หลายมาตรากําหนดสิทธิและหนาท่ีของบิดาโดยชอบดวยกฎหมายกับบิดาตามความเปนจริงไว
ตางกัน นอกจากนี้ในสวนสิทธิของผูบริจาคแมช่ือของผูบริจาคจะถือเปนความลับแตกฎหมายท่ีมีอยู
ในปจจุบันมิไดคุมครองผูบริจาคและไมอาจรับประกันไดวาผูบริจาคจะไมถูกฟองรองใหตอง
รับผิดชอบในตัวเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุของตนแตอยางใด เพราะกฎหมายบางมาตราใหสิทธิเฉพาะ
บิดาตามสายโลหิตเทานั้นท่ีจะมีสิทธิเชนนั้นได ซ่ึงหมายถึงผูบริจาคจะตองมีสิทธิหนาท่ีบางอยาง
ในตัวเด็กติดตัวไปจนตลอด เนื่องจากในปจจุบันยังไมมีกฎหมายออกมาจํากัดหรือระบุถึงสิทธิและ
หนาท่ีของผูบริจาคแตอยางใด ดังนั้นแมปจจุบันจะมีการกําหนดใหปกปดช่ือผูบริจาคไว สงผลให 
ผูบริจาคไมมีสิทธิหนาท่ีและฐานะใดๆ เกี่ยวกับเด็กท่ีเกิดมาก็ตาม แตผูบริจาคยอมตองดํารงชีวิตอยู
บนความเส่ียงท่ีอาจจะเกิดข้ึนในอนาคต ท้ังความเส่ียงท่ีจะถูกบังคับใหเปดเผยวาตนคือผูบริจาคเม่ือ
มีเด็กรองขอตอศาล รวมทั้งมีความเส่ียงที่จะตองมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูเด็กท่ีจะเกิดข้ึนมา ดังเชนท่ี
เกิดข้ึนแลวในตางประเทศตามท่ีกลาวไวในบทที่ 3  
 
4.1 ปญหาท่ีเก่ียวของกับชายผูเปนสามี 
 เนื่องจากหลักเกณฑทางการแพทยไดกําหนดไววา ผูจะขอรับเช้ือพันธุบริจาคไดนั้น
ตองเปนชายและหญิงท่ีสมรสถูกตองตามกฎหมายเทานั้น และชายผูเปนสามีตองไดใหความยินยอม
แกหญิงภริยาของตนในการต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาคดวย ชายผูเปนสามีจึงมีสวนสําคัญใน
การใหกําเนิดเด็กในกรณีนี้ เนื่องจากในวิทยานิพนธฉบับนี้มุงศึกษาเฉพาะการนําเช้ือพันธุบริจาค
ของชายมาใชเทานั้น สวนไขเปนของหญิงภริยาผูซ่ึงต้ังครรภดวยตนเอง วิทยานิพนธฉบับนี้จึงไมมี
ประเด็นปญหาวาใครคือมารดาของเด็ก แตจะมีปญหาเฉพาะในสวนของความเปนบิดาเทานั้น 
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 4.1.1 ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับความเปนบิดาระหวางเด็กและชายผูเปนสามี โดยท่ัวไปแลว
หากมีการสมรสตามกฎหมาย เด็กท่ีเกิดมาจะตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรของบุคคลตามท่ี
กฎหมายบัญญัติไว กลาวคือ หากเปนการสมรสท่ีชอบดวยกฎหมาย และเด็กเกิดมาในระหวางสมรส
หรือภายใน 310 วันนับแตวันท่ีการสมรสส้ินสุดลง จะตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรโดยชอบ
ดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีหรือเคยเปนสามีตามมาตรา 1536 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  
หรือหากการสมรสตกเปนโมฆะเพราะเหตุท่ีหญิงทําการสมรสซอน แมการสมรสคร้ังท่ี 2 จะตกเปน 
โมฆะ แตหากหญิงคลอดบุตรออกมาไมวาในเวลาใดๆ ก็ใหสันนิษฐานไวกอนวาเปนบุตรโดยชอบ
ดวยกฎหมายของสามีคนที่ 2 ตามมาตรา 1538 หากเปนกรณีท่ีชายสมรสซอนแมวาการสมรสคร้ัง
หลังจะเปนโมฆะแตบุตรท่ีเกิดมากอนศาลมีคําพิพากษาหรือภายใน 310 วันนับแตวันท่ีมีคําพิพากษา
ถึงท่ีสุดแสดงวาการสมรสเปนโมฆะก็ยังตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรของชาย นอกจากนี้หาก
การสมรสเปนโมฆะดวยเหตุอ่ืนนอกจากการสมรสซอน เชน การสมรสที่ชายหรือหญิงเปนบุคคลท่ี
ศาลส่ังใหเปนคนไรความสามารถ หรือเปนญาติสืบสายโลหิตโดยตรงตอกัน หรือการสมรสท่ีชาย
หญิงไมยินยอมเปนสามีภริยากัน ตามมาตรา 1495 นั้น เด็กยอมเปนบุตรโดยชอบของชายผูเปนสามี
และใหรวมถึงกรณีเด็กเกิดมาภายใน 310 วันนับแตวันท่ีมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหการสมรสเปน
โมฆะดวย นอกจากนี้หากการสมรสเปนโมฆียะไมวาจะดวยเหตุท่ีสําคัญผิดในตัวคูสมรสหรือถูกกล
ฉอฉลหรือถูกขมขูตามมาตรา 1560 หากเด็กคลอดกอนศาลมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหเพิกถอนการ
สมรส เด็กท่ีเกิดมาจึงตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรของชายและหญิงดังกลาว แตหากการสมรส
เปนโมฆียะเพราะชายและหญิงอายุไมครบ 17 ปบริบูรณหรือผูเยาวสมรสโดยไมไดรับความยินยอม
ของบิดามารดา หากหญิงต้ังครรภการสมรสดังกลาวยอมเปนอันสมบูรณไมอาจเพิกถอนไดอีก
ตอไป ตามมาตรา 1504 เด็กท่ีเกิดมาจึงตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบุตรของชายผูเปนสามีตามท่ี
บัญญัติไวในมาตรา 1536 
 ขอสันนิษฐานท่ีไดกลาวมาในตอนตนนั้นเปนกรณีท่ีชายและหญิงไดจดทะเบียนสมรส
เนื่องจากธนาคารอสุจิไดกําหนดคุณสมบัติของผูท่ีจะขอรับการบริจาคเช้ือพันธุไวคือ ตองเปนชาย
และหญิงท่ีเปนคูสมรสตามกฎหมาย และชายตองไดใหความยินยอมในการตั้งครรภโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาคดวย เด็กท่ีเกิดมาจากเช้ือพันธุบริจาคจึงจะตองดวยขอสันนิษฐานตามกฎหมายวาเปนบุตรท่ี
ชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามี มีประเด็นปญหาคือหากในขณะท่ีสามีภริยามาขอรับการบริจาค 
นั้นการสมรสของท้ังคูเปนโมฆะ หรือเปนโมฆียะแลวถูกเพิกถอนในภายหลัง กรณีเชนนี้จะยังถือวา
ข้ันตอนในการขอรับบริจาคเปนไปตามหลักเกณฑท่ีธนาคารอสุจิกําหนดไวหรือไม และจะมี
ผลกระทบตอขอสันนิษฐานความเปนบิดากับบุตรหรือไมซ่ึงในประเด็นดังกลาวยังไมมีกฎหมาย
ออกมาแกไขปญหาน้ี หากการสมรสท่ีเปนโมฆะหรือโมฆียะนั้นเกิดข้ึนโดยความเต็มใจของผูรับ
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การบริจาค เชนในกรณีหญิงท่ีมีความสัมพันธกับหญิงดวยกันหรือท่ีเรียกวารักรวมเพศ ตองการ 
เช้ือพันธุของผูบริจาคเพื่อใหตนสามารถมีบุตรได จึงทําการจดทะเบียนสมรสกับชายเพ่ือใหตน
สามารถไปขอรับการบริจาคได โดยในการสมรสน้ันหญิงไมมีความประสงคใหชายผูเปนสามีของ
ตนมีสิทธิใดๆในตัวเด็กและชายท่ีทําการสมรสกับหญิงก็ไมไดมีความตองการที่จะมีสิทธิใดๆ ในตัว
เด็กอยูแลวเชนนี้ จะยังสามารถนําขอสันนิษฐานทางกฎหมายมาบังคับเพื่อใหเกิดความเปนธรรมได
หรือไม และจะสามารถกอใหเกิดความเปนธรรมไดจริงหรือไมเพราะแมจะตองดวยขอสันนิษฐาน
แตก็มิใชขอสันนิษฐานเด็ดขาดท่ีหามพิสูจนหักลาง ซ่ึงไมวาจะพิสูจนเชนไรเด็กท่ีเกิดมาก็ยอมมิใช
บุตรของผูท่ีตองดวยขอสันนิษฐานของกฎหมายเสมอ 
 ดังนั้นแมการนํากฎหมายท่ีมีอยูในปจจุบันมาปรับใชจะทําใหเด็กท่ีเกิดมาในระยะเวลา 
ท่ีกฎหมายกําหนดมีฐานะเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายตามท่ีกฎหมายกําหนดขอ
สันนิษฐานไวขางตนจึงมักไมกอใหเกิดปญหาใดๆ แตเม่ือพิจารณาอยางละเอียดแลวจะพบวาหาก 
คูสมรสมีปญหาดานความสัมพันธฉันสามีภริยาตอกัน จนกอใหเกิดการโตแยงถึงความเปนบิดา
ระหวางชายและเด็ก ซ่ึงผลของการโตแยงสิทธินี้ยอมแตกตางจากเด็กท่ีเกิดโดยวิธีการตามธรรมชาติ 
สงผลใหการนํากฎหมายปจจุบันมาปรับใชในกรณีท่ีมีการโตแยงดังกลาวไมมีความเหมาะสมดังจะ
กลาวตอไปในขอ 4.1.2 
 ผูวิจัยมีความเห็นวา การกําหนดขอสันนิษฐานความเปนบิดาไวยอมเปนคุณแกเด็ก 
ท่ีเกิดมา เพราะแมเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคจะมิไดเปนบุตรทางสายเลือดของผูท่ีตองดวยขอ
สันนิษฐานใหเปนบิดาแตก็เกิดจากความตั้งใจของชายผูนั้น การกําหนดขอสันนิษฐานไวจึงมีผลให
เด็กเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายตั้งแตขณะเด็กเกิด จึงมีขอดีกวาการกําหนดใหชายตอง
ไปรองขอจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรในกรณีเด็กเกิดจากเชื้อพันธุของชายอ่ืน เนื่องจากอาจกอให 
เกิดปญหาอ่ืนๆ ตามมาดังจะกลาวตอไปในขอ 4.1.3 
 โดยสรุปแลวผูวิจัยมีความเห็นวาการกําหนดใหชายผูเปนสามีผูยินยอมใหภริยาตั้งครรภ
โดยใชเช้ือพันธุบริจาคตองดวยขอสันนิษฐานวาเปนบิดานั้นมีความเหมาะสมกวาการกําหนดให 
ผูบริจาคเช้ือพันธุตองดวยขอสันนิษฐานดังกลาว เนื่องจากมีความสอดคลองกับกฎหมายครอบครัว
มากกวาเพราะผูท่ีเปนบิดาควรเปนผูท่ีมีความสัมพันธใกลชิดกับผูเปนมารดาและบุคคลอ่ืนๆ ใน
ครอบครัว ประกอบกับการกําหนดดังกลาวตรงกับความตองการของท้ังผูบริจาคและผูรับบริจาคเช้ือ
พันธุ นอกจากนี้ยังสอดคลองกับข้ันตอนการขอรับบริจาคเช้ือพันธุท่ีกําหนดใหแพทยตองปกปดช่ือ
ผูบริจาคไวเปนความลับ หลักการสันนิษฐานเชนนี้ยังสอดคลองกับกฎหมายในอีกหลายๆประเทศท่ี
ไดบัญญัติเกี่ยวกับเร่ืองนี้ไวโดยเฉพาะเชน กฎหมาย Human Fertilisation And Embryology Act  
ของประเทศอังกฤษหรือ Uniform Parentage Act ของประเทศสหรัฐอเมริกา ตางกําหนดไปใน
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ทิศทางเดียวกันวาผูท่ีจะเปนบิดาของเด็กไดตองเปนผูท่ียินยอมใหภริยาของตนต้ังครรภโดยอาศัย
เช้ือพันธุบริจาค โดยผูบริจาคไมมีสิทธิใดๆในตัวเด็กท่ีเกิดมา  
 4.1.2 ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตร แมกฎหมายท่ีใชอยูในปจจุบัน
จะไดกําหนดขอสันนิษฐานความเปนบิดาไวอยางชัดแจงแลวก็ตามแตขอสันนิษฐานดังกลาวมิใชขอ
สันนิษฐานเด็ดขาดกฎหมายจึงยังคงเปดชองใหชายสามารถนําสืบพิสูจนหักลางขอสันนิษฐาน
ดังกลาวได ดังนั้นหากชายฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตร ชายมีหนาท่ีนําสืบพิสูจนหักลางขอสันนิษฐาน
ดังกลาว ซ่ึงวิธีท่ีนิยมมากในปจจุบันคือการนําสืบพิสูจนโดยใชหลักฐานทางวิทยาศาสตรโดยเฉพาะ
การตรวจดีเอ็นเอ ดังนั้นเม่ือเด็กเกิดจากเช้ือพันธุท่ีไดรับมาจากการบริจาคของชายอ่ืน ผลการตรวจ 
ดีเอ็นเอยอมเปนไปในทิศทางเดียวคือเด็กมิไดเปนบุตรของชายผูนั้น เห็นไดวาการใหโอกาสชาย
หักลางขอสันนิษฐานนี้ยอมไมมีความเหมาะสมท่ีจะนํามาปรับใชกับกรณีเด็กเกิดจากเช้ือพันธุ
บริจาค เนื่องจากการขอใชเช้ือพันธุบริจาคเปนความประสงคของชายผูนั้นเองประกอบกับไดให
ความยินยอมเปนลายลักษณอักษรแกแพทยผูใหบริการดวย ดังนั้นการท่ีชายผูตองดวยขอสันนิษฐาน
ฟองไมรับเด็กเปนบุตร จึงเปนการใชสิทธิโดยไมสุจริตเนื่องจากชายยอมทราบดีวาเด็กท่ีเกิดมามิใช
เลือดเน้ือเช้ือไขของตน ท้ังยังถือเปนการกระทําท่ีขาดสามัญสํานึกเปนการผลักภาระในการเลี้ยงดู
เด็กใหฝายมารดาหรือบุคคลอ่ืนโดยไมสมควร ซ่ึงปญหาน้ีในบางประเทศเชนประเทศออสเตรเลีย
ไดบัญญัติไวใน The Artificial Conception Act 1985 ไวใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคเปนบุตร
โดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีและใหขอสันนิษฐานดังกลาวเปนขอสันนิษฐานเด็ดขาด
หามนําสืบโตแยง 
 แมกฎหมายจะเปดชองใหชายปฏิเสธความเปนบุตรได แตในบางกรณี กฎหมายได
กําหนดขอยกเวนท่ีหามชายมิใหฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรไว ซ่ึงขอยกเวนดังกลาวไดกําหนดไวใน
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1541วา “ชายผูเปนหรือเคยเปนสามีจะฟองคดีไมรับเด็ก
เปนบุตรตามมาตรา 1539 หากปรากฏวาตนเปนผูแจงการเกิดของเด็กในทะเบียนคนเกิดเองวาเปน
บุตรของตนหรือยอมใหมีการแจงดังกลาว” ดังนั้นการท่ีชายผูเปนสามีหรือเคยเปนสามีของมารดา
เด็กจะถูกกฎหมายปดปากไมใหฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรนั้นจะตองปรากฏวาชายเปนผูแจงการเกิด
ของเด็กในทะเบียนคนเกิดดวยตนเองวาเด็กเปนบุตรของตน หรือจัดหรือยอมใหมีการแจงดังกลาว 
เชน สามีจดทะเบียนสมรสกับภริยาได 3 เดือนแลวภริยาคลอดบุตรออกมา สามีไปแจงการเกิดของ
เด็กวาตนเปนบิดาของเด็ก แตถาสามีไปตางประเทศแลวภริยาคลอดบุตรออกมาแลวไปแจงการเกิด
ของเด็กในทะเบียนคนเกิดวาเด็กเปนบุตรของชาย เชนนี้ ไมเขาขอยกเวนตามมาตรา 1541 สามียังมี
สิทธิฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรของตนได มาตราน้ีเปนขอสันนิษฐานเด็ดขาด ดังนั้นแมในกรณีท่ี
สามีเปนหมันหรือมีปญหาดานรางกายทําใหไมสามารถมีบุตรได  แตหากตนไดใหความยินยอมให

DPU



 

 
86 

ภริยาผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืน เม่ือภริยา
คลอดบุตรออกมาสามีมอบหมายใหเพื่อนไปแจงการเกิดของเด็กวาสามีเปนบิดาของเด็กหรือตนไป
แจงการเกิดของเด็กเอง สามีจะฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรไมได เพราะขอสันนิษฐานเด็ดขาดเปน
เร่ืองท่ีกฎหมายปดปากมิใหผูนั้นนําสืบเปล่ียนแปลงขอสันนิษฐานนั้น 1     
  ผูวิจัยมีความเห็นวาการกําหนดใหขอสันนิษฐานดังกลาวเปนขอสันนิษฐานเด็ดขาด  
มีความเหมาะสมท่ีจะนํามาบังคับใชในกรณีเด็กเกิดจากเชื้อพันธุมากกวาการใหโอกาสชายสืบ
พิสูจนหักลางขอสันนิษฐานความเปนบิดาของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค 
 4.1.3 ปญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตร การจดทะเบียนรับเด็กเปน
บุตรแมโดยทั่วไปจะเปนกรณีท่ีบิดามิไดสมรสกับมารดาแตตองการใหเด็กเปนบุตรโดยชอบดวย
กฎหมายของตนจึงจะทําการจดทะเบียนการรับรองบุตร แตเหตุท่ีผูวิจัยตองวิเคราะหในกรณีนี้ดวย
เพื่อพิจารณาวาหากไมสามารถนําขอสันนิษฐานกฎหมายตามขอ 4.1.1 มาบังคับใชได จะสามารถนํา
หลักเกณฑเร่ืองการจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรมาปรับใชไดหรือไมและหากในอนาคตแพทย
อนุญาตใหชายหญิงท่ีอยูกินกันโดยไมจดทะเบียนสมรสสามารถขอใชเช้ือพันธุบริจาคไดจะมีผลดี
ผลเสียเชนไร 
 การจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรนั้นกําหนดหลักเกณฑไวตามมาตรา 1548 วาบิดาจะตอง
ไดรับความยินยอมจากท้ังเด็กและมารดาเด็กโดยบุคคลท้ังสองตองไปใหความยินยอมดวยตนเองตอ
หนานายทะเบียน แตหากเด็กหรือมารดาเด็กคนใดคนหนึ่งคัดคานวาผูขอจดทะเบียนไมใชบิดาหรือ
ไมใหความยินยอมหรือไมอาจใหความยินยอมได การจดทะเบียนเด็กเปนบุตรนั้นตองมีคําพิพากษา
จากศาลใหจดทะเบียนได ซ่ึงการขอจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรนั้นมีขอเสียคือเด็กมิไดเปนบุตรโดย
ชอบดวยกฎหมายของชายทันทีท่ีเกิด และแมผลแหงการจดทะเบียนนั้นมาตรา 1557 จะบัญญัติใหมี
ผลนับแตวันท่ีเด็กเกิดแตเด็กก็ไมอาจอางเปนเหตุเส่ือมเสียสิทธิของบุคคลภายนอกผูทําการโดย
สุจริตในระหวางเวลาต้ังแตเด็กเกิดจนถึงเวลาท่ีบิดาไดจดทะเบียนวาเปนบุตรไมได นอกจากน้ีแม
บิดาจะขอจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรไดแตมาตรา 1549 กลับใหสิทธิเด็กและมารดาเด็กแจงใหนาย
ทะเบียนจดบันทึกไดวาผูขอจดทะเบียนไมควรเปนผูใชอํานาจปกครองบางสวนหรือท้ังหมด  
หลังจากจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรไดแลวผูขอจดทะเบียนยังอาจถูกผูมีสวนไดเสียขอใหศาลเพิก
ถอนการจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรเพราะเหตุวาผูขอใหจดทะเบียนนั้นมิใชบิดาก็ได ซ่ึงขออางท่ีผูมี
สวนไดเสียตองอางมีเพียงประการเดียวน่ันคือผูขอจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรมิใชบิดาท่ีแทจริงของ
เด็ก  
                                                            

1  ประสพสุข  บุญเดช.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายแพงและพาณิชย  บรรพ  5  วาดวยครอบครัว   
หนา 544.   
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 ดังนั้นจะเห็นวาการจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรนอกจากจะตองใชเวลานานและอาจ
ไมไดรับความยินยอมจากเด็กและมารดาเด็กแลว ผูขอจดทะเบียนยังอาจถูกคัดคานการจดทะเบียน
รับเด็กเปนบุตรอีกดวย ซ่ึงหากถูกคัดคานผูขอจดทะเบียนยอมถูกเพิกถอนการจดทะเบียนดังกลาว
เสมอตามเหตุผลท่ีไดกลาวไวขางตน ดังน้ันจึงไมมีความเหมาะสมท่ีจะนํากฎหมายเร่ืองนี้มาปรับใช
ในกรณีเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน 
 4.1.4  ปญหาทางดานอ่ืนๆ นอกจากปญหาทางกฎหมายถึงสถานะความเปนบิดา สิทธิและหนาท่ี 
อันจะมีตอเด็กท่ีเกิดมาแลวยังมีปญหาอ่ืนๆท่ีอาจเกิดข้ึนกับผูท่ีเปนบิดาของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุ
ดวย อยางเชนปญหาทางดานครอบครัว ซ่ึงในกรณีนี้มิไดหมายถึงเฉพาะตัวคูสมรสเทานั้นแตยัง
หมายความถึงบุคคลอื่นๆ ในครอบครัววาจะใหการยอมรับเด็กท่ีเกิดจากเลือดเน้ือเช้ือไขของบุคคล
อ่ืนไดหรือไม ในบางศาสนาอยางเชนศาสนาอิสลามเกี่ยวกับเร่ืองครอบครัวนั้นสําคัญอยางยิ่งท่ีเด็ก
ท่ีเกิดมาตองสามารถระบุเอกลักษณของบิดามารดาที่แทจริงตามสายโลหิตไดเพราะในครอบครัวผู
นับถือศาสนาอิสลามเด็กตองใชช่ือท่ีสามารถระบุสายของบิดาได เพราะฉะน้ันหากตัวคูสมรสฝาฝน
หลักศาสนาดังกลาวบุตรท่ีเกิดมายอมไมไดรับการยอมรับจากบุคคลอ่ืนๆ ในครอบครัวและอาจ
กอใหเกิดปญหาอ่ืนๆแกเด็กในอนาคต นอกจากนี้ยังมีปญหาท่ีอาจเกิดข้ึนไดอีกประการคือปญหาวา
เด็กท่ีเกิดมาควรทราบความจริงหรือไมวาตนมิไดมีสายเลือดเดียวกับผูเปนบิดา เนื่องจากในหลาย
ประเทศเชนสวิสเซอรแลนดหรืออังกฤษไดใหสิทธิเด็กท่ีจะรองขอขอมูลเกี่ยวกับบิดาทางชีวภาพ
ของตนได และนอกจากน้ี The United Nations Charter of the Right of the Child ไดกลาวไวอยาง
ชัดแจงวา เด็กมีสิทธิท่ีจะรูถึงตนกําเนิดทางชีวภาพของตน2 แตในประเทศไทยผูวิจัยมีความเห็นวา
ไมควรอนุญาตใหเปดเผยขอมูลของผูเปนเจาของเช้ือพันธุเนื่องจากการเปดเผยดังกลาวอาจ
กอใหเกิดปญหาแกครอบครัวของท้ังผูท่ีเล้ียงดูเด็กท่ีเกิดมาและตอผูเปนเจาของเช้ือพันธุรวมถึง
ครอบครัวของผูนั้น แมผูวิจัยจะมีความเห็นวาไมควรเปดเผยขอมูลของผูบริจาคแตผูวิจัยมีความเห็น
วาควรมีการรวบรวมขอมูลของเด็กท่ีเกิดจากผูบริจาครายเดยีวกันไวดวย เพื่อในกรณีท่ีมีขอสงสัยผูท่ี
เกิดจากเช้ือพันธุบริจาคสามารถตรวจสอบไดวาผูท่ีตนจะสมรสดวยนั้นมีความผูกพันทางสายโลหิต
เนื่องจากการถือกําเนิดจากเช้ือพันธุของบุคคลคนเดียวกันหรือไม โดยอาจกําหนดตัวตนของผู
บริจาคดวยหมายเลขหรือรหัสแทนการใชช่ือเปนตน 
 
 

                                                            
2  From Court misses opportunity on sperm donor case.  Retrieved  January  19, 2012.  

http://www.boston.com/bostonglobe/editorial_opinion/letters/articles/2009/10/09/court_misses_opportunity_on
_sperm_donor_case/.   
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4.2 ปญหาทางกฎหมายท่ีเก่ียวกับเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาค 
 เด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคหากไมมีกฎหมายกําหนดผูเปนบิดาไวโดยตรงเด็กจะ
สามารถฟองใหชายผูยินยอมใหมารดาตนต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาครับตนเปนบุตรไดหรือไม 
และเด็กที่เกิดมาจะมีสิทธิฟองไมรับชายเปนบิดาไดหรือไม เด็กมีสิทธิเรียกคาอุปการะเล้ียงดูจากชาย
ผูเปนสามีของมารดาตนไดหรือไม นอกจากนี้เด็กจะมีสิทธิรองขอตอศาลใหบังคับแพทยใหเปดเผย
ผูซ่ึงเปนบิดาตามสายโลหิตของตนและเรียกคาอุปการะเล้ียงดูจากผูนั้นไดหรือไม คําถามดังกลาว
ขางตนจะกระทําไดหรือไม เม่ือพิจารณาจากกฎหมายท่ีบังคับใชอยูในปจจุบันจะพบวา 
 4.2.1 ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการเรียกรองสิทธิความเปนบิดาและบุตร การเรียกรองในท่ีนี้
คือการฟองคดีใหรับเด็กเปนบุตรและการฟองปฏิเสธความเปนบุตร ในสวนการฟองคดีรับเด็กเปน
บุตรนั้น หากมีการฟองรองกรณีนี้เกิดข้ึนกฎหมายก็ไดเปดโอกาสใหชายท่ีถูกสันนิษฐานวาเปนบิดา
ของเด็กเชน ตามมาตรา 1536 มาตรา 1537 มาตรา 1538 สามารถนําพยานหลักฐานมาพิสูจนหักลาง
ขอสันนิษฐานดังกลาวได ซ่ึงการฟองคดีรับเด็กเปนบุตรตามกฎหมายน้ันตองฟองคดีตาม
หลักเกณฑและวิธีการตามมาตรา 1555 และ 1556 ของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย คือ  
   มาตรา 1555 “การฟองคดีใหรับเด็กเปนบุตรชอบดวยกฎหมายใหมีไดแตในกรณี
ตอไปนี้ 
  (1) เม่ือมีการขมขืนกระทําชําเรา ฉุดครา หรือหนวงเหนี่ยวกักขังหญิงมารดาโดยมิชอบ
ดวยกฎหมายในระยะเวลาซ่ึงหญิงนั้นอาจตั้งครรภได 
  (2) เม่ือมีการลักพาหญิงมารดาไปในทางชูสาว หรือมีการลอลวงรวมประเวณีกับหญิง
มารดาในระยะเวลาซ่ึงหญิงนั้นอาจตั้งครรภได 
  (3) เม่ือมีเอกสารของบิดาแสดงวาเด็กนั้นเปนบุตรของตน 
  (4) เม่ือปรากฏในทะเบียนคนเกิดวาเดก็เปนบุตรโดยมีหลักฐานวาบิดาเปนผูแจงการเกิด
หรือรูเห็นยินยอมในการแจงนั้น 
  (5) เม่ือบิดามารดาไดอยูกินดวยกันอยางเปดเผยในระยะเวลาซ่ึงหญิงมารดาอาจ
ตั้งครรภได 
  (6) เม่ือไดรวมประเวณีกับหญิงมารดาในระยะเวลาซ่ึงหญิงนั้นอาจต้ังครรภไดและมี
เหตุอันควรเช่ือไดวาเด็กนั้นมิไดเปนบุตรของชายอ่ืน 
  (7) เม่ือมีพฤติการณท่ีรูกันทั่วไปตลอดมาวาเปนบุตร 
  พฤติการณท่ีรูกันท่ัวไปตลอดมาวาเปนบุตรนั้น ใหพิจารณาขอเท็จจริงท่ีแสดงความ
เกี่ยวของฉันบิดากับบุตร ซ่ึงปรากฏในระหวางตัวเด็กกับครอบครัวท่ีเด็กอางวาตนสังกัดอยู เชน บิดา 
ใหการศึกษา ใหความอุปการะเล้ียงดูหรือยอมใหเด็กนั้นใชช่ือสกุลของตนหรือโดยเหตุประการอ่ืน 
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 จะเห็นไดวามาตรา 1555 นั้นไดกําหนดเหตุซ่ึงเปนเง่ือนไขในการฟองคดีไว  7  เหตุ ซ่ึง
โจทกผูฟองคดีตองอางไวในคําฟอง และมีหนาท่ีตองนําสืบพิสูจนใหศาลเห็นวาขอเท็จจริงเปนไป
ตามเหตุท่ีโจทกไดอางไวในคําฟอง ซ่ึงการนําสืบถึงความเปนบิดาของบุตรตามประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชยมาตรา 1555 ดังนั้นเม่ือมีการฟองคดีใหรับเด็กเปนบุตรชอบดวยกฎหมายตอศาล
แลว เปนหนาท่ีของโจทกท่ีจะตองนําสืบถึงเหตุท่ีเปนขออางในคําฟองในกรณีใดกรณีหนึ่งตาม
มาตรา 1555 สวนจําเลยก็ยอมมีสิทธิปฏิเสธขออางของโจทกได โดยยื่นคําใหการปฏิเสธฟองของ
โจทกและตอบโตขอกลาวอางตามฟองของโจทก ซ่ึงการปฏิเสธความเปนบิดาของบุตรนั้นอาจนํา
สืบตามประเภทของพยานหลักฐานได  2  ประเภท 
 4.2.1.1 การพิสูจนโดยพยานหลักฐานสามัญ แยกเปน 2 กรณี คือ 
  (1) การพิสูจนโดยพยานหลักฐานสามัญท่ัวไปเพื่อแสดงใหเห็นวาขอเท็จจริงมิได
เปนไปตามคําฟอง เชน กรณีการฟองใหรับเด็กเปนบุตรโดยอางเหตุวามีการขมขืนกระทําชําเรา  
ก็อาจนําสืบปฏิเสธไดวาชวงเวลานั้นตนอยูตางจังหวัดมิไดเปนผูกระทําเปนตน 
  (2) การพิสูจนโดยพยานหลักฐานสามัญอ่ืนๆ นอกจากขออางในขอท่ีแลว ชายผูถูกฟอง
อาจอางเหตุอ่ืนประกอบในการคัดคานวา เด็กมิใชบุตรของตนได เชน ระยะเวลาท่ีหญิงมารดาอาจ
ตั้งครรภไดนั้น ตนอยูตางประเทศและมิไดเดินทางกลับเขามาในประเทศ หรือมีปจจัยทางพยาธิ
สภาพท่ีไมอาจสืบพันธุได เชน อาจพิสูจนดวยพยานบุคคลหรือพยานท่ีเปนแพทยถึงความเจ็บปวย 
สุขภาพ โรคกามตายดานหรือการเปนหมันของตน หรือมีอวัยวะสืบพันธุไมสมบูรณจนไมอาจมี
บุตรได  หรือผานการผาตัดทําหมันมานานแลวเปนตน 
 4.2.1.2 การพิสูจนโดยพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร 
  นอกจากพิสูจนโดยอาศัยพยานหลักฐานสามัญแลว ยังอาจพิสูจนโดยใชพยานหลักฐาน
ทางวิทยาศาสตรไดอีกดวย โดยการตรวจสอบทางวิทยาศาสตร (Scientific Test) ท่ีใชในการพิสูจน
ความเปนบิดาของบุตรหรือใชในการปฏิเสธความเปนบิดาของบุตร จะใชวิธีการตรวจทางพันธุกรรม  
(Genetic Test) ปจจุบันการฟองคดีขอใหรับเด็กเปนบุตร กฎหมายของหลายๆ ประเทศมักพึ่งพา
ความรูและการพิสูจนทางพันธุกรรมเปนสําคัญในอันท่ีจะวินิจฉัยถึงความเปนบิดาของบุตรท้ังนี้
เพราะขอเท็จจริงใดก็ตามท่ีไดมาจากการพิสูจนตามหลักพันธุศาสตรยอมเปนขอเท็จจริงท่ีแนนอน 
เช่ือถือไดวาตองเปนความจริงตามนั้น เนื่องจากประกอบดวยเหตุผลท่ีมีพื้นฐานทางวิทยาศาสตร  
ตางกับพยานหลักฐานท่ัวไปท่ีโดยเฉพาะพยานบุคคล ซ่ึงบางคร้ังพยานบุคคลอาจเบิกความเท็จโดย
จงใจเพ่ือประโยชนแกคูความฝายใดฝายหนึ่ง พยานหลักฐานสามัญจึงอาจขาดลักษณะท่ีเปนกลาง   
อันเปนลักษณะประจําของพยานหลักฐานท่ีไดจากการพิสูจนทางวิทยาศาสตร 
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 การพิสูจนวาจําเลยมิใชบิดาของเด็ก โดยอาศัยการพิสูจนตามพยานหลักฐานทาง
วิทยาศาสตร เชนการตรวจพิสูจนความเปนบิดาของบุตร (Paternity Test) จะเปนการตรวจทาง
พันธุกรรมเพื่อยืนยันความเปนบิดากับบุตร ในอดีตวิธีการตรวจพิสูจนท่ีนิยมใชคือ การตรวจหมู
โลหิตโดยพิจารณาความคลายกันของหมูเลือดของชายผูเปนบิดากับบุตร ซ่ึงใชสําหรับการนําสืบ
ปฏิเสธความเปนบิดาของบุตร เพราะการตรวจหมูโลหิตไมอาจยืนยันความเปนบิดาของบุตรไดรอย
เปอรเซ็นต แตปจจุบันการตรวจลายพิมพดีเอนเอกลายเปนกระบวนการพิสูจนทางวิทยาศาสตรท่ีมี
ประสิทธิภาพสูงสุดในการพิสูจนบุคคลและตรวจหาความเปนบิดากับบุตร ซ่ึงสามารถใชเปน
หลักฐานประกอบการพิจารณาในศาลได จนเปนท่ียอมรับวาพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรมี
ความสําคัญไปไมนอยกวาพยานหลักฐานสามัญเพราะโจทกอาจใชผลการตรวจมาแสดงตอศาลเพ่ือ
เพิ่มน้ําหนักพยานหลักฐานวาชายเปนบิดาของเด็ก ในทางกลับกันจําเลยก็อาจใชผลการตรวจพิสูจน
ความเปนบิดาของบุตรมาแสดงตอศาลวาไมใชบิดาของเด็กเพื่อหักลางน้ําหนักพยานโจทก3 
 ดังนั้นหากชายผูเปนสามีท่ีอนุญาตใหภริยาของตนทําการผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยี
ชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนแลวตอมาตองการฟองปฏิเสธความ
เปนบิดาของเด็ก โดยอางหลักฐานทางวิทยาศาสตรโดยเฉพาะอยางยิ่งการอางผลตรวจ ดีเอนเอน้ัน  
ยอมเปนท่ีแนนอนวาผลการตรวจนั้นยอมตองระบุวาชายไมใชบิดาของเด็กอยางแนนอนเพราะเด็ก
เกิดจากเช้ือพันธุของบุคคลอ่ืนไมใชของชาย การกระทําเชนนี้แมกฎหมายจะใหสิทธิชายในการ
ฟองรอง แตการกระทําดังกลาวนาจะถือวาชายผูนั้นได “ใชสิทธิโดยไมสุจริต”4 เพราะหากการผสม
เทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคนั้นเกิดจากความยินยอม
ของตนแลว จึงไมควรถือเอาเปนเหตุใหผูนั้นใชเปนขออางในการปฏิเสธความรับผิดชอบท่ีเกิดข้ึน 
แตในความเปนจริงนั้นประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยยังคงมุงเนนถึงการพิสูจนความ
เปนบิดาทางสายเลือดอยู จึงไมสอดคลองกับความเปนจริงท่ีเกิดข้ึน 
  กลาวโดยสรุปหากมีการฟองคดีใหรับเด็กเปนบุตรและการฟองปฏิเสธความเปนบุตร 
ซ่ึงการฟองใหรับเด็กเปนบุตรนั้นมาตรา 1555 กําหนดกรณีท่ีจะฟองไดหลายประการเชนมีเอกสาร
ของบิดาแสดงวาเด็กเปนบุตร บิดาเปนผูแจงการเกิดหรือบิดาอยูกินกับมารดาอยางเปดเผยใน
ระยะเวลาที่อาจต้ังครรภได เปนตน แตการฟองคดีเชนนี้กระบวนการยุติธรรมตามกฎหมายของไทย
ไดเปดชองใหผูท่ีถูกฟองสามารถสืบหักลางขอกลาวอางดังกลาวได ดังนั้นชายผูถูกฟองจึงมักนํา
พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรโดยเฉพาะอยางยิ่งการอางผลตรวจ ดีเอนเอนั้น ยอมเปนท่ีแนนอน
วาผลการตรวจนั้นยอมตองระบุวาชายไมใชบิดาของเด็กอยางแนนอนเพราะเด็กเกิดจากเช้ือพันธุ
                                                            

3  แหลงเดิม.  หนา 90. 
4 วิฑูรย  อึ้งประพันธ.  (2531, มิถุนายน).   “การผสมเทียมกับกฎหมาย.”  บทบัณฑิตย, 44, 2.  หนา 31. 

DPU



 

 
91 

ของบุคคลอ่ืนไมใชของชาย การกระทําเชนนี้แมกฎหมายจะใหสิทธิชายในการฟองรอง แตการ
กระทําดังกลาวนาจะถือวาชายผูนั้นไดใชสิทธิโดยไมสุจริต เพราะหากการผสมเทียมหรือใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคนั้นเกิดจากความยินยอมของตนแลว  
จึงไมควรถือเอาเปนเหตุใหผูนั้นใชเปนขออางในการปฏิเสธความรับผิดชอบท่ีเกิดข้ึน แตในความ
เปนจริงนั้นประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยยังคงมุงเนนถึงการพิสูจนความเปนบิดาทาง
สายเลือดอยู จึงไมสอดคลองกับความเปนจริงท่ีเกิดข้ึน 
 สวนการฟองปฏิเสธความเปนบุตรนั้น มาตรา 1545 บัญญัติใหเด็กสามารถรองขอตอ
อัยการใหปฏิเสธความเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีของมารดาตนได หากมี
ขอเท็จจริงปรากฏตอเด็กวาตนมิไดเปนบุตรสืบสายโลหิตของชาย เม่ือนํากฎหมายมาตรานี้มาปรับ
ใชกับเด็กท่ีเกิดข้ึนจากการใชเช้ือพันธุบริจาคจะถือเปนการใชสิทธิโดยไมสุจริตหรือไม เพราะแม
ชายผูเปนสามีของมารดาตนจะมิไดเปนบิดาตามสายโลหิตแตเปนผูท่ีมีสวนสําคัญท่ีทําใหเด็กเกิดมา
โดยประสงคใหเด็กเปนบุตรของตนยิ่งกวาผูเปนบิดาตามสายโลหิตเพราะการจะใหกําเนิดบุตรท่ีเกิด
จากเช้ือพันธุบริจาคตองอาศัยความตั้งใจท่ีแทจริงอาศัยระยะเวลาและคาใชจายในจํานวนท่ีสูงมาก 
ดังนั้นผูวิจัยจึงมีความเห็นวาการนํากฎหมายมาตรา 1545 มาปรับใชกับกรณีเด็กเกิดจากเช้ือพันธุ
บริจาคไมมีความเหมาะสมตามเหตุผลท่ีกลาวขางตน  
 4.2.2 ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับสิทธิของเด็กท่ีจะรองขอใหมีการเปดเผยช่ือและขอมูลของผู
บริจาคเช้ือพันธุ เหตุท่ีตองกลาวถึงกรณีนี้เนื่องจากในตางประเทศไดมีการฟองรองใหศาลเปดเผย
ช่ือผูเปนเจาของเช้ือพันธุและศาลไดมีคําพิพากษาใหเปดเผยตามคําขอนั้นเพราะศาลมองวา 
เด็กมีสิทธิรูถึงชาติกําเนิดของตน ตอมาในป ค.ศ. 2004 ประเทศอังกฤษไดแกกฎหมาย Human 
Fertilisation And Embryology Act โดยบัญญัติใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคนับแตวันท่ี 1 
เมษายน 2005 มีสิทธิเรียกใหมีการเปดเผยช่ือและท่ีอยูลาสุดของผูบริจาคไดเม่ือตนมีอายุครบ 18 ป
บริบูรณ 
 ในประเด็นนี้ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยไดกําหนดวาบุคคลมีสิทธิและ
เสรีภาพท่ีจะกระทําการใดๆ ไดอยางอิสระตราบเทาท่ีการกระทํานั้นยังอยูภายใตกฎหมายและไม
กระทบตอสิทธิของผูอ่ืน การเรียกรองใหมีการเปดเผยบุคคลที่เปนบิดาตามสายโลหิตของตนแมจะ
เปนการเรียกรองใหผูอ่ืนกระทําการอยางใดอยางหนึ่งเพื่อประโยชนแกตนและบุคคลนั้นสามารถทํา
ไดไมควรถูกขัดขวางตามหลักสิทธิเสรีภาพประกอบกับการกระทําดังกลาวไมไดถูกจํากัดไวโดยผล
ของกฎหมายใดๆก็ตามแตการใชสิทธิเรียกรองดังกลาวยอมกระทบตอสิทธิของผูบริจาคเช้ือพันธุ
อยางหลีกเล่ียงไมได เนื่องจากผูบริจาคเช้ือพันธุกระทําการบริจาคเพียงมุงหวังใหผูท่ีไมสามารถมี
บุตรไดสามารถมีบุตรและมีครอบครัวท่ีสมบูรณเทานั้นมิไดเจตนาที่จะมีความผูกพันใดๆ ตอเด็กท่ี

DPU



 

 
92 

เกิดมา นอกจากน้ีการรองขอใหมีการเปดเผยดังกลาวอาจกอใหเกิดปญหาท้ังตอตัวผูบริจาคเองและ
รวมถึงครอบครัวของผูท่ีบริจาคดวย 
 4.2.3 ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับการเรียกคาอุปการะเล้ียงดู โดยปกติหากบุตรไมไดรับการ
อุปการะเล้ียงดูหรือไดรับการอุปการะเล้ียงดูไมเพียงพอแกอัตภาพจากบิดาบุตรสามารถฟองเรียกคา
อุปการะเล้ียงดูจากบิดาหรือขอใหไดรับการอุปการะเล้ียงดูโดยประการอ่ืนไดซ่ึงบุตรตองรองขอตอ
อัยการใหยกข้ึนวากลาวคดีแทนไดตามมาตรา 1598/38 ในกรณีเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคจะเรียก
คาอุปการะเล้ียงดูไดเชนเดียวกับบุตรโดยท่ัวไปไดหรือไมมีขอพิจารณาคือ มาตรา 1564 บัญญัติวา
บิดามารดาจําตองอุปการะเล้ียงดูและใหการศึกษาแกบุตรในระหวางท่ีเปนผูเยาว ซ่ึงบุตรท่ีบิดา
จําตองอุปการะเล้ียงดูนั้นหมายถึงบิดาโดยชอบดวยกฎหมายเทานั้น ดังนั้นหากเด็กท่ีเกิดจากเชื้อ
พันธุบริจาคไดคลอดออกมาในชวงเวลาท่ีกฎหมายกําหนดขอสันนิษฐานความเปนบิดาไว ผูท่ีตอง
ดวยขอสันนิษฐานยอมมีฐานะเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กและมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูเด็ก
ท่ีเปนบุตรตามกฎหมายของตนดวย หากไมอุปการะบุตรยอมใชสิทธิตามกฎหมายได แตหากตอมา
มีการฟองไมรับเด็กเปนบุตรตามมาตรา 1539 และศาลมีคําพิพากษาวามิใชบุตรของชายแลวยอมไม
มีสิทธิเรียกคาอุปการะเล้ียงดูอีกตอไป ประเด็นตอมาคือเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคจะเรียกให 
ผูบริจาคจายคาอุปการะเล้ียงดูใหแกตนไดหรือไมในกรณีท่ีรูตัวผูบริจาคดังเชนในตางประเทศ จะ
เห็นไดวาแมจะรูตัวผูบริจาคแตไมมีกฎหมายใดกําหนดหนาท่ีของผูบริจาคไววาตองใหการอุปการะ
เล้ียงดูเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคของตน ดังนั้นแมจะรูถึงตัวผูบริจาคแตก็ไมสามารถเรียกรองคา
อุปการะเล้ียงดูจากผูนั้นได 

 
4.3 ปญหาท่ีเก่ียวกับผูบริจาคเชื้อพันธุ 
 4.3.1 ปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับสิทธิของผูบริจาค โดยหลักของการบริจาคเช้ือพันธุใน
ปจจุบัน ช่ือของผูบริจาคจะถูกปดไวเปนความลับเพ่ือปองกันการเรียกรองสิทธิตางๆ ตอกันใน
อนาคต แตหลักการดังกลาวเปนเพียงหลักปฏิบัติของแพทยเทานั้นยังไมมีกฎหมายใดคุมครองสิทธิ
ของผูบริจาคโดยตรง ดังนั้นในอนาคตผูบริจาคจึงอาจถูกกระทบสิทธิไดดังเชนท่ีเกิดข้ึนแลวใน
ตางประเทศตามท่ีผูวิจัยไดกลาวไวในบทที่ 3  
 ในอีกทางหน่ึงหากผูบริจาคตองการเรียกรองใหตนมีสิทธิและหนาท่ีใดๆ ในตัวเด็กท่ี
เกิดจากเช้ือพันธุของตนโดยอางความเปนบิดาตามสายโลหิต ผูวิจัยมีความเห็นวาผูบริจาคสามารถ
กระทําไดเนื่องจากกฎหมายท่ีบังคับใชอยูในปจจุบันเอ้ือตอผูท่ีเปนบิดาตามสายโลหิตเพราะหากมี
การพิสูจนความเปนบิดาเกิดข้ึนผูบริจาคยอมมีฐานะเปนบิดาตามสายโลหิตของเด็กเสมอ ซ่ึงใน
ตางประเทศเคยเกิดกรณีเชนนี้กลาวคือ ศาลในรัฐนิวเจอรซ่ี ไดพิพากษาใหชายผูบริจาคเช้ือพันธุมี
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สิทธิท่ีจะเยี่ยมเยียนทารกท่ีเกิดจากเช้ือพันธุท่ีตนไดบริจาคไว แมวามารดาของเด็กทารกน้ีจะคัดคาน
คําพิพากษานี้ก็ตาม5 แมกรณีนี้ศาลจะมิไดกําหนดใหผูบริจาคมีฐานะเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย 
แตก็ใหสิทธิในการเยี่ยมเยียนเด็กท่ีเกิดข้ึนมา แสดงใหเห็นวาศาลในตางประเทศไดใหความสําคัญ
กับชายผูเปนเจาของเช้ือพันธุบริจาคดวย เชนกัน 
 4.3.2 ปญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการซ้ือขายเชื้อพันธุของผูบริจาค แมปจจุบันการบริจาคเช้ือ
พันธุจะทําไดดวยการบริจาคผานธนาคารอสุจิเทานั้นไมอนุญาตใหมีการซื้อขายแตอยางใด แตหาก
มีการลักลอบซ้ือขายผลจะเปนเชนไร เหตุท่ีแพทยเลือกใชเช้ือพันธุจากผูบริจาคสวนหนึ่งเปนเพราะ
ตองการท่ีจะปกปดผูท่ีเปนเจาของเช้ือพันธุ เพื่อปองกันปญหาการเรียกรองสิทธิตอกันในอนาคต แต
หากมีการทําสัญญาซ้ือขายกันโดยฝาฝนกฎหมายและเด็กท่ีเกิดมามีความผิดปกติจะถือวาสัญญาเปน
โมฆียะเพราะสําคัญผิดในคุณสมบัติอันเปนวัตถุแหงสัญญาตามมาตรา 157 หรือไม ดังนั้นการนํา
หลักกฎหมายเรื่องนิติกรรมสัญญามาปรับใชยอมไมมีความเหมาะสมตามเหตุผลท่ีกลาวมาขางตน 
เพราะการทําสัญญาซ้ือขายยอมกอใหเกิดสิทธิและหนาท่ีระหวางคูสัญญาท้ังสองฝาย ฝายผูซ้ือยอมมี
หนาท่ีตองชําระเงินใหแกผูขาย และผูขายมีหนาท่ีสงมอบทรัพยสินใหแกผูซ้ือ หากผูซ้ือไมใชราคา
ตามขอสัญญาซ้ือขาย เชนนี้อาจยังเรียกรองใหสงมอบเงินได แตหากผูขายไมสงมอบทรัพยสินซ่ึง
หมายถึงเช้ือพันธุของตนใหแกผูซ้ือ เชนนี้ผูซ้ือจะเรียกรองใหผูขายสงมอบไดหรือไม นอกจากนี้
การบังคับใหผูขายสงมอบจะถือเปนการบังคับใหกระทําตอเนื้อตัวรางกายของผูนั้นอันจะเปน
ความผิดอาญาฐานทํารายรางกายหรือกระทําอนาจารตอผูนั้นหรือไม นอกจากนี้หากคูสัญญามิไดตก
ลงกันวาผูขายไมตองรับผิดเพื่อความชํารุดบกพรองแลวตอมาปรากฏวาเด็กเกิดมาพิการเชนนี้จะนํา
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยความรับผิดเพ่ือชํารุดบกพรองมาใชไดหรือไม เนื่องจาก
ผูขายตองรับผิดท้ังกรณีท่ีผูขายรูอยูแลวหรือไมรูวาความบกพรองนั้นมีอยู แตหากเด็กท่ีเกิดมามิได
พิการแตมีลักษณะไมตรงตามเจตนาของผูซ้ือ เชนผูซ้ือไดซ้ือเชื้อพันธุจากผูขายเนื่องจากเห็นวา
ผูขายมีตาสีฟาและตองการใหเด็กท่ีเกิดมามีตาสีฟาเชนเดียวกับผูขาย แตเม่ือเด็กเกิดมาแลวแตมิไดมี
ตาสีฟาเหมือนผูขาย เชนนี้จะถือวาเกิดความชํารุดบกพรองหรือไมและผูใดตองเปนฝายรับผิด จาก
เหตุผลท่ีกลาวมาขางตนจะเห็นไดวาแมปจจุบันแพทยจะอนุญาตใหใชเฉพาะเช้ือพันธุบริจาคเทานั้น
แตควรมีการกําหนดหลักเกณฑขอบังคับและบทลงโทษตอการลักลอบซ้ือขายเช้ือพันธุไวดวย 
 
 
 
 
                                                            

5 การผสมเทียมกับปญหาความรับผิดในทางอาญา  เลมเดิม.  หนา 34.   
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4.4 ปญหาท่ีเก่ียวกับการบังคับใชกฎหมาย 
  นอกจากปญหาตามขอ 4.1 ถึงขอ 4.3 แลวสิทธิและหนาท่ีของบุคคลดังกลาวยอมสงผล
ถึงการนํากฎหมายอื่นๆมาบังคับใชแกบุคคลเหลานี้ดวย กลาวคือการนํากฎหมายปจจุบันมาบังคับ
ใชกับบุคคลท้ังสาม จะเกิดผลเชนไร ท้ังปญหาจากการนําประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาปรับ
ใชรวมไปถึงกฎหมายอ่ืนๆ ดวย เพราะกฎหมายในสวนท่ีเกี่ยวของกับบิดาและบุตรนั้นไมไดจํากัด
อยูแตเพียงในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบรรพ 5 ลักษณะ 2 และ 3 แตยังเช่ือมโยงและ
เกี่ยวของไปถึงกฎหมายอ่ืนๆ เชนกฎหมายอาญา หรือกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเปนตน เพราะ
กฎหมายเหลานี้ไดใหสิทธิและหนาท่ีของบิดาในแตละประเภทไวตางกัน เชน 
 ปญหาเกี่ยวกับการบังคับใชประมวลกฎหมายอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
285 เปนบทเพิ่มโทษเพราะผูกระทําไดกระทําความผิดตามท่ีบัญญัติไวแก ผูสืบสันดาน รวมไปถึง 
ผูท่ีอยูในความปกครองของตน เปนตน ซ่ึงผูสืบสันดานตามมาตราน้ีหมายความถึงผูสืบสันดานตาม
ความเปนจริง กลาวคือรวมถึงบุตรนอกกฎหมายท่ีเปนบุตรตามสายโลหิตของผูนั้นดวย นอกจากนี้
ในมาตรา 289 (1) เร่ืองการฆาบุพการี ซ่ึงคําวา “บุพการี” ตามมาตรา 289 (1) ในคดีอาญาศาลฎีกา
มักจะตีความโดยเครงครัดตามความสัมพันธทางสายโลหิตยิ่งกวาความสัมพันธทางกฎหมาย ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 5(2) ซ่ึงเปนกรณีที่ผูบุพการี ผูสืบสันดาน มีอํานาจ
จัดการแทนผูเสียหายได เฉพาะในความผิดอาญาท่ีผูเสียหายถูกทํารายถึงตายหรือบาดเจ็บจนไม
สามารถจะจัดการเองได  คําวา “ผูบุพการี” ตามความหมายของมาตรานี้ หมายถึงบุพการีตามความ
เปนจริงเทานั้น คือตองเปนญาติผูสืบสายโลหิตโดยตรงข้ึนไป สวนคําวา “ผูสืบสันดาน” ตามมาตรา
นี้ก็มีความหมายอยางเดียวกัน คือตองเปนผูสืบสายโลหิตโดยตรงลงมา สวนปญหาตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 29 ซ่ึงผูเสียหายไปยื่นฟองแลวตายลง ผูบุพการี ผูสืบสันดาน
จะดําเนินคดีตางผูตายตอไปก็ได ซ่ึงเปนหลักที่ถือเอาบุพการีและผูสืบสันดานตามความเปนจริง
เชนเดียวกับมาตรา 5(2) 
 ดังนั้นหากเกิดปญหาข้ึนจริง จะมีกฎเกณฑอยางไรท่ีจะกําหนดวา บิดาโดยชอบดวย
กฎหมายนั้นจะมีสิทธิเพียงใด เทียบเทากับบิดาโดยชอบดวยกฎหมายท่ีเปนบิดาตามสายโลหิตได
หรือไม หากเด็กท่ีเกิดมาไมรูถึงขอเท็จจริงวาบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของตนไมใชบิดาตาม
สายโลหิตแลวจะมีผลเชนใด ดังนั้นนอกจากปญหาวาใครควรจะเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของ
เด็กแลวยังมีขอท่ีตองพิจารณาประกอบอีกวาเด็กท่ีเกิดมาควรจะมีฐานะเทียบเทาบุตรตามสายโลหิต
ของผูท่ีจะเปนบิดาดวยหรือไม ซ่ึงในกรณีนี้ผูวิจัยมีความเห็นวาแมการกําหนดฐานะของเด็กท่ีเกิดมา
ควรคํานึงถึงผลประโยชนของเด็กเปนหลัก การกําหนดใหเด็กท่ีเกิดมามีฐานะเชนเดียวกับบุตรตาม
สายโลหิตของบิดามีขอดีคือกอใหเกิดสิทธิบางประการเชนสิทธิตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
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ความอาญามาตรา 5(2) หรือมาตรา 29 เปนตน แตก็มีขอเสียคือความผิดบางอยางอาจใชเปนเหตุเพิ่ม
โทษได นอกจากนี้หากกําหนดใหเด็กท่ีเกิดมาจากเช้ือพันธุบริจาคมีฐานะเปนเหมือนบุตรตาม
สายโลหิตของชายผูเปนสามีของมารดาตนดวยแลวจะมีผลกระทบตอบุคคลอื่นท่ีรวมสายโลหิตกับ
ชายดวยและยังกอใหเกิดความสับสนในการใชกฎหมายได ดังนั้นจึงไมควรกําหนดใหเด็กท่ีเกิดจาก
เช้ือพันธุบริจาคมีฐานะเปนผูสืบสันดานหรือบุตรตามสายโลหิตของชายผูเปนสามีเพื่อปองกัน
ปญหาขางตนแตควรกําหนดใหมีฐานะเปนเพียงบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายผูซ่ึงเปนสามี
ของมารดาตนและไดยินยอมใหภริยาของตนผสมเทียมหรือใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคเทานั้น โดยไมตองคํานึงวาการสมรสนั้นจะตกเปนโมฆะหรือ
โมฆียะหรือไมก็ตาม 
 จะเห็นไดวากฎหมายท่ีเกี่ยวของกับบิดาและบุตรในปจจุบันเกิดข้ึนมาโดยอาศัยพื้นฐาน
ความจริงตามธรรมชาติ ดังนั้นเม่ือเกิดกรณีท่ีผิดไปจากธรรมชาติดังเชนกรณีตามวิทยานิพนธฉบับนี้
จึงไมสามารถนําประมวลกฎหมายท่ีมีอยูมาใชเพื่อคุมครองสิทธิของเด็กท่ีเกิดข้ึนมาไดอยางเต็มท่ี 
เชนหากมีการพิสูจนถึงความเปนบิดาไมวาดวยวิธีใดๆ ผลลัพธยอมจะเหมือนกันคือ เด็กท่ีเกิดมา
มิใชบุตรตามสายโลหิตของชายผูเปนสามี ดวยเหตุนี้ในทางปฏิบัติการเขารับการผสมเทียมหรือใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุของชายอ่ืน ทางโรงพยาบาลหรือผูให 
บริการมักจะกําหนดหลักเกณฑเพื่อคัดกรองผูท่ีจะเขารับบริการไว เชน ผูขอใชเช้ือพันธุบริจาคตอง
เปนสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมาย และผูเปนสามีตองใหความยินยอมแกภริยา เปนตน ซ่ึงความ
ยินยอมดังกลาวนั้นมิไดกําหนดกฎเกณฑไวอยางชัดแจงวาใหมีผลเพียงใด ในตางประเทศเคยมีกรณี
หญิงเรียกรองใหชายเจาของเช้ือพันธุบริจาคอุปการะเล้ียงดูเด็กเพราะเหตุท่ีตนไมสามารถเล้ียงดูเด็ก
ไดเพียงลําพัง และศาลตัดสินใหหญิงชนะคดีแมจะมีการทําสัญญาขณะบริจาควาชายไมตองรับผิดชอบ 
ใดๆ ในตัวเด็กก็ตาม6  

 
 
 
 

                                                            
6 Retrieved October 10, 2012. From http://petepatriarch.wordpress.com/2008/08/04/nm-court-

orders-sperm-donor-to-pay-child-support/.   
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บทที่ 5 
บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 
5.1 บทสรุป 
 ปญหาการมีบุตรยากในปจจุบันสามารถแกไขไดดวยการนําเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยซ่ึงมีหลายรูปแบบมาใชเพื่อชวยใหเกิดการต้ังครรภ เชนการผสมเทียม (Artificial 
Insemination) หรือการปฏิสนธินอกรางกาย (IVF) เปนตน ท้ังนี้ไมวาจะเปนรูปแบบใดตางหมายถึง
การทําใหเกิดการต้ังครรภโดยกระบวนการท่ีปราศจากการรวมประเวณี อันเปนวิธีท่ีผิดไปจาก
วิธีการตามธรรมชาติ เพื่อแกปญหาการมีบุตรยากของคูสมรส โดยมีแพทยเปนผูเลือกใชเทคโนโลยี
ท่ีเหมาะสมกับคูสมรส ซ่ึงหลักเกณฑการเลือกเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยใหเหมาะสม
กับคูสมรสนั้น จะพิจารณาจากสาเหตุของการมีบุตรยากเปนหลัก หากปญหาการมีบุตรยากเกิดจาก
ฝายชายมีความบกพรองดานเชื้อพันธุ เชน เปนหมัน เช้ือพันธุมีตัวอสุจินอยหรือไมมีเลย ฝายชาย
เปนโรคท่ีถายทอดทางพันธุกรรม ฝายหญิงมีภูมิตานทานตอเช้ือพันธุของฝายชายจนไมสามารถ
รวมตัวกันเปนตัวออนได เปนตน ซ่ึงปญหาดังกลาวอาจแกไขดวยการใชเช้ือพันธุของชายอ่ืนท่ี
บริจาคไวแทนเช้ือพันธุของสามี เช้ือพันธุท่ีไดจากการบริจาคแพทยจะนําไปตรวจวิเคราะหวาเช้ือ
พันธุดังกลาวมีความสามารถในการผสมกับไขไดหรือไม แลวจึงทําการแชแข็งเช้ือพันธุ หลังจาก
นั้น 6 เดือนแพทยจะทําการตรวจเลือดของผูบริจาคเพื่อหาเชื้อเอดส หากไมพบจึงนําเช้ือพันธุไปใช
ตอไป สวนการขอรับเช้ือพันธุบริจาคนั้นโรงพยาบาลศิริราชไดกําหนดใหผูท่ีจะขอรับเช้ือพันธุ
บริจาคตองเปนสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมายและไดทําหนังสือแสดงความยินยอมในการรับเช้ือ
พันธุบริจาค นอกจากนี้ยังกําหนดใหปกปดช่ือของผูบริจาคไวเพ่ือไมใหรูกันระหวางผูบริจาคและ
ผูรับเช้ือพันธุบริจาคปองกันการทวงถามสิทธิในภายหลัง 
 ในประเทศไทยไมมีกฎหมายท่ีกําหนดเกี่ยวกับการนําเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืนไวโดยเฉพาะ จึงตองนําประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยรวมท้ังกฎหมายอ่ืนท่ีบังคับใชอยูมาปรับใชในการกําหนดถึงความเปนบิดาโดยชอบดวย
กฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาค รวมท้ังปรับใชในการกําหนดสิทธิและหนาท่ีของเด็กท่ี
เกิดจากเชื้อพันธุบริจาค และสิทธิหนาท่ีของผูบริจาคเช้ือพันธุดวย ซ่ึงการนํากฎหมายที่บังคับใชอยู
มาปรับใชนั้นยังไมมีความเหมาะสมเม่ือเทียบกับตางประเทศ ในหลายประเทศไดมีการออก
กฎหมายท่ีเกี่ยวของกับการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยไวโดยเฉพาะ เชน Human 
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Fertilisation And Embryology Act 1990 (HFEA) ของสหราชอาณาจักร Uniform Parentage Act 
1973 (UPA) และ  Uniform Status of Children of Assisted Concept Act 1988 (USCACA) ของ
สหรัฐอเมริกา Artificial Conception Act 1984 The Status of Children (Amendment) Act 1984 และ 
The Family Relationships (Amendment) Act 1984 ของเครือรัฐออสเตรเลีย  Status of Children 
Amendment Act 2004 และ Human Assisted Reproductive Technology Act 2004 (HART) ของ
นิวซีแลนด The Swiss Law on medically Assisted Procreation (LPMA) ของสมาพันธรัฐสวิส The 
German Embryo Protection Law และกฎหมายของรัฐบาลกลาง dem Gesetzentwurf des Bundes-
rates ของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี เปนตน กฎหมายตางประเทศดังกลาวไดกําหนดผูเปนบิดา
โดยชอบดวยกฎหมายของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค กําหนดสิทธิและหนาท่ีของเด็กท่ีเกิดจาก
เช้ือพันธุบริจาคที่มีตอบิดาและผูบริจาคเช้ือพันธุ กําหนดสิทธิและหนาท่ีของผูบริจาคเช้ือพันธุท่ีมี
ตอเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคและตอผูท่ีขอรับเช้ือพันธุบริจาค นอกจากนี้ยังกําหนดหลักเกณฑ
เพื่อควบคุมการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยดวย 
 แตการนําเช้ือพันธุบริจาคมาใชอาจกอใหเกิดปญหาแกบุคคลสามฝาย ไดแก ชายผูเปน
สามี ชายผูบริจาคเช้ือพันธุ และเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค เพราะกฎหมายของไทยในปจจุบันนั้น
มิไดกําหนดสิทธิความเปนบิดาในกรณีท่ีมีการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุโดยใชเช้ือพันธุบริจาค
ของชายอ่ืนไวโดยเฉพาะ  ดังนั้นจึงตองนําประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยซ่ึงเปนกฎหมายท่ีผูราง
มีความประสงคท่ีจะใชกับกรณีเด็กท่ีเกิดจากการรวมประเวณีตามธรรมชาติของบิดาและมารดา
เทานั้นมาปรับใช แตในปจจุบันเมื่อเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตรมีความกาวหนามากข้ึนกฎหมายท่ีมี
ใชอยูจึงไมมีความเหมาะสมกับสถานการณ เพราะในการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุโดยใชเช้ือ
พันธุบริจาคของชายอ่ืนนั้นยังมีอีกหลายกรณีท่ีตองคํานึงถึง ท้ังในสวนของสิทธิความเปนบิดาวาใคร 
ควรเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็ก และบิดาจะฟองไมรับเด็กเปนบุตรไดหรือไม หากใน
อนาคตเด็กตองการฟองปฏิเสธความเปนบุตรของชาย หรือในอีกกรณีหากตองการตามหาบิดาทาง
ชีววิทยาของตนเพื่อเรียกคาเล้ียงดูหรือเพ่ือตองการทราบถึงเช้ือพันธุของตนจะทําไดหรือไม และ
หากชายผูบริจาคเรียกรองสิทธิในการเล้ียงดูบุตรท่ีเกิดจากสายเลือดของตนจะทําไดหรือไม และ
กฎเกณฑใดหรือไมท่ีจะรับประกันวาในอนาคต ชายผูบริจาคจะไมถูกเรียกรองใหรับผิดชอบใดๆ
เกี่ยวกับเด็ก เหมือนเชนในหลายประเทศท่ีมีการฟองรองในเร่ืองดังกลาว 
 ในประเทศไทยยังไมมีการออกกฎหมายท่ีใชกําหนดความสัมพันธของบิดามารดาและ
เด็กท่ีเกิดจากการใชเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุโดยใชเช้ือพันธุบริจาคไวเปนพิเศษ ดังนั้นจึงขาด
หลักเกณฑในการกําหนดความสัมพันธดังกลาว เพราะเปนเร่ืองยากท่ีจะกําหนดความสัมพันธท่ีผิด
ธรรมชาตินี้ใหเปนธรรมและปราศจากขอโตแยงใดๆ เชนกรณีดังตอไปนี้ 
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 การนําขอสันนิษฐานความเปนบิดามาบังคับใชกับเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคของชาย
อ่ืน เด็กท่ีเกิดมายอมเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายของชายผูเปนสามีตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย มาตรา 1536 แตชายผูเปนสามีก็ยังมีสิทธินําสืบพิสูจนหักลางขอสันนิษฐานวาเด็กมิได
เปนบุตรของตนไดแตตองฟองภายในระยะเวลาท่ีกฎหมายกาํหนดไวคือหนึ่งปนับแตวนัรูถึงการเกดิ
ของเด็กและไมเกินสิบปนับแตวนัเกิดของเด็ก นอกจากชายผูเปนสามีจะมีสิทธิฟองคดีไมรับเด็กเปน
บุตรแลวบุคคลอ่ืนเชนผูมีสิทธิไดรับมรดกรวมกับเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคหรือเปนผูท่ีตองเสีย
สิทธิในการรับมรดกเพราะการเกิดของเด็กนั้นตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1544 
ดังนั้นเม่ือชายเปนผูใหความยินยอมใหภริยาตั้งครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาคแลวการนําประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย ดังกลาวมาบังคับใชในการฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตร ยอมไมมีความ
เหมาะสมเพราะนาจะถือวาเปนการใชสิทธิโดยไมสุจริต เวนแตหากชายไมทราบหรือไมไดใหความ
ยินยอมแลวการใชสิทธิฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรยอมกระทําไดตามมาตรา 1539 ประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชย  
 อยางไรก็ตามการฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรขางตนยังตองถูกจํากัดสิทธิตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1541 ดวย เพราะมาตรานี้เปนขอสันนิษฐานเด็ดขาดท่ีกฎหมายไม
เปดชองใหโตแยงไดหากสามีเปนผูไปแจงเกิด แมวาเด็กจะเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคก็ตาม 
 นอกจากนี้ คําวา “บิดาโดยชอบดวยกฎหมาย” นั้นโดยปกติแลวยอมหมายความรวมทั้ง
บิดาโดยชอบดวยกฎหมายโดยการสมรสกับมารดาของเด็กและบิดาโดยชอบดวยกฎหมายโดยการ
จดทะเบียนรับเด็กเปนบุตร ดังนั้นในกรณีท่ีเด็กเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย
ของเด็กควรจะมีฐานะเหมือนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายโดยการสมรสกับมารดาของเด็กหรือควร
จะมีฐานะเหมือนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายโดยการจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตร เหตุท่ีตองพิจารณา
ในเร่ืองดังกลาวก็เพราะหากเด็กท่ีเกิดมามีฐานะเชนเดียวกับบุตรท่ีเกิดจากการจดทะเบียนรับเด็กเปน
บุตร เด็กอาจถูกผูมีสวนไดเสีย เชน บุตรโดยชอบดวยกฎหมายท่ีจะไดรับมรดกนอยลง ฟองขอให
ศาลถอนการจดทะเบียนเด็กเปนบุตร เพราะเหตุวาผูขอใหจดทะเบียนนั้นมิใชบิดาก็ไดแตตองฟอง
ภายใน3เดือนนับแตรูถึงการจดทะเบียนแตไมเกิน 10 ปนับแตวันจดทะเบียน ตามมาตรา 1554 ดังนั้น 
การขอจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรนอกจากจะมีความยุงยากแลวยังอาจถูกถอนการจดทะเบียนรับ
เด็กเปนบุตรตามมาตรา 1554 ไดอีกดวย ซ่ึงมาตรา 1554 กําหนดใหผูมีสวนไดเสียเทานั้นสามารถ
ฟองคดีได ซ่ึงผูมีสวนไดเสียไดแก ตัวเด็ก บิดาและมารดาของเด็ก นอกจากนี้ยังหมายความรวมถึง
บุคคลผูมีสิทธิรับมรดกรวมกับเด็กหรือบุคคลท่ีจะตองเสียสิทธิรับมรดกเพราะการรับรองเด็กเปน
บุตรนี้ดวย สวนขออางในการฟองคดีเพียงประการเดียวคือผูขอจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรมิใชบิดา
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ท่ีแทจริงของเด็กเทานั้น เนื่องจากหลักเกณฑสําคัญของการขอจดทะเบียนรับเด็กเปนบุตรคือ ผูขอ
จดทะเบียนตองเปนบิดาท่ีแทจริงของเด็กดวย 

สวนเด็กท่ีเกิดจากเชื้อพันธุบริจาคหากทราบความจริงในภายหลังวาตนมิไดเปนบุตร
ตามสายโลหิตของสามีมารดาตนเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคมีสิทธิรองขอใหอัยการยกคดีข้ึนวา
กลาวปฏิเสธความเปนบุตรไดตามมาตรา 1545 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย โดยตองฟองคดี
ภายในกําหนดกลาวคือถาเด็กไดรูขอเท็จจริงกอนบรรลุนิติภาวะวาตนมิไดเปนบุตรของชายผูเปน
สามีมารดา หามอัยการฟองคดีเมื่อพนหนึ่งปนับแตวันท่ีเด็กบรรลุนิติภาวะแตหากเด็กรูขอเท็จจริง
ดังกลาวหลังจากบรรลุนิติภาวะหามอัยการฟองคดีเม่ือพนหนึ่งปนับแตวันท่ีเด็กรูเหตุนั้น และไมวา
กรณีใดๆหามมิใหฟองคดีปฏิเสธความเปนบุตรเม่ือพนสิบปนับแตวันท่ีเด็กบรรลุนิติภาวะ แต
อยางไรก็ตามแมเด็กจะทราบในภายหลังวาผูใดเปนเจาของเชื้อพันธุบริจาคเด็กก็ไมอาจฟองชาย 
ผูนั้นใหรับตนเปนบุตรไดเพราะไมเขากรณีตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1555 
อนุมาตราใดๆ เลย อีกท้ังในปจจุบันยังไมมีการอนุญาตใหเปดเผยตัวผูบริจาคอีกดวย 

จะเห็นไดวากฎหมายที่มีอยูในปจจุบันนั้น เม่ือนํามาปรับใชกับเด็กท่ีเกิดจากการใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุโดยใชเช้ือพันธุบริจาค แลวยังมีความไมเหมาะสมอยูหลายประการ เชน
หากชายจะฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรชายผูนั้นก็อาจทําไดโดยการพิสูจนวาตนมิใชบิดาของเด็กโดย
วิธีการตรวจดีเอ็นเอ ซ่ึงผลการพิสูจนยอมแสดงวาเด็กไมใชบุตรทางสายเลือดของชายอยางแนนอน 
ซ่ึงยอมไมเปนธรรมแกเด็กเพราะเด็กเกิดมาสวนหนึ่งก็เนื่องมาจากความตองการมีบุตรของชายผูนั้น 
และหากกฎหมายเพียงแคสันนิษฐานวาการกระทําของชายนั้นเปนการใชสิทธิโดยไมสุจริตยอมไม
เพียงพอท่ีจะปกปองสิทธิของเด็กได ดังนั้นควรออกกฎหมายออกมาระบุสิทธิและหนาท่ีท้ังในสวน
ของผูเปนบิดา มารดา เด็กและผูบริจาคเช้ือพันธุใหแนชัดลงไปวา ใครมีฐานะเปนบิดาโดยชอบดวย
กฎหมายของบุตรและผูนั้นจะฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรไดหรือไม โดยควรระบุใหชายผูเปนสามีท่ี
ยินยอมใหภริยาต้ังครรภโดยการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุโดยใชเช้ือพันธุบริจาค นั้นเปนบิดา
โดยชอบดวยกฎหมายของบุตรและควรกําหนดเปนขอสันนิษฐานเด็ดขาดเพื่อเปนการจํากัดสิทธิมิ
ใหชายผูนั้นสามารถฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรได ดังเชนขอสันนิษฐานตามมาตรา 1541 ท่ีไดกลาว
มาแลว เพื่อเปนการคุมครองเด็กและปองกันมิใหชายปดความรับผิดชอบในตัวเด็กท่ีเกิดมา 
 ในสวนของเด็กท่ีเกิดมา แมเด็กจะทราบถึงการท่ีตนกําเนิดมาโดยเช้ือพันธุของผูอ่ืนและ
ตนมิใชบุตรที่แทจริงของชายผูเปนสามีของมารดาก็ตาม ก็ไมควรใหสิทธิเด็กท่ีจะฟองปฏิเสธความ
เปนบุตรไดเพียงเพราะเหตุท่ีตนนั้นมิใชบุตรโดยสายเลือดของชายเพียงอยางเดียว แตควรกําหนด
หลักเกณฑอ่ืนๆรวมดวย เพื่อปองกันมิใหชายผูเปนสามีตองเสียสิทธิตางๆ ท่ีมีในตัวเด็กโดยไมมี
เหตุอันสมควร 
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 ในสวนสิทธิของผูบริจาคเช้ือพันธุนั้นแมเด็กท่ีเกิดมาจะไมสามารถฟองคดีใหผูนั้นรับ
ตนเปนบุตรโดยชอบดวยกฎหมายไดเพราะไมเขากรณีตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 
1555 อนุมาตราใดเลยก็ตาม แตก็ไมอาจยืนยันไดวาในอนาคตผูบริจาคจะไมถูกรบกวนสิทธิจากท้ัง
ชายหญิงผูขอรับการบริจาครวมถึงเด็กท่ีเกิดข้ึนจากเช้ือพันธุของตน เหมือนดังกรณีเชนท่ีเกิดข้ึนใน
ตางประเทศ เพราะบางประเทศเชนอังกฤษหรือสวิสเซอรแลนดนั้นมีความเห็นวาเด็กท่ีเกิดมาควรมี
สิทธิท่ีจะรูถึงชาติกําเนิดรวมท้ังขอมูลท่ีเกี่ยวกับบิดาทางชีวภาพของตน  
 แมในบางประเทศจะมีการแกไขกฎหมายใหยอมรับในตัวสัญญาท่ีคูสัญญาทําข้ึนเพื่อ
ระบุสิทธิหนาท่ีในการอุปการะเล้ียงดูเด็กท่ีจะเกิดมาโดยผูบริจาคเช้ือพันธุสามารถระบุขอจํากัดของ
ตนไดไมวาจะปฏิเสธภาระเกี่ยวกับเด็กท้ังหมดหรือแตบางสวนก็ได สิทธิในการเปนบิดา นอกจากนี้
ยังสามารถกําหนดรายละเอียดอ่ืนๆ เชน สิทธิของผูบริจาคเช้ือพันธุในการพบเจอกับเด็กท่ีเกิดมาวา
มีหรือไมเพียงใด แตผูวิจัยมีความเห็นวา การตรากฎหมายระบุถึงสิทธิและหนาท่ีของเด็กท่ีเกิดจาก
เช้ือพันธุบริจาค ชายผูเปนสามีของมารดาเด็กและชายผูบริจาคเช้ือพันธุไวโดยชัดแจงยอมมีความ
เหมาะสมมากกวาเพราะทําใหผูเกี่ยวของทุกฝายทราบถึงสิทธิและหนาท่ีของตนไดเปนอยางดี  
ลดปญหาการเรียกรองสิทธิใดๆท่ีอาจจะเกิดข้ึนในอนาคตอีกท้ังยังชวยปองกันและหลีกเล่ียงปญหา
การขาดไรบิดาของเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคดวย  
 
5.2 ขอเสนอแนะ 
 จากปญหาท่ีไดกลาวมาแลวขางตน ผูวิจัยมีความเห็นวาการแกปญหาดังกลาวตองมีการ
ตรากฎหมายไวเปนการเฉพาะใหเหมาะสมกับปญหาท่ีเกิดข้ึนจากการใชเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน โดยมีเนื้อหาสําคัญดังนี้ 
 1.  ควรมีการกําหนดนิยามศัพท ไดแก  
  1.1 “เช้ือพันธุ” ใหหมายความวา เซลลสืบพันธุของเพศชาย 
  1.2 “เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย” ใหหมายความวา วิธีการใดๆ ทาง
การแพทยท่ีนําเช้ือพันธุออกจากรางกายบุคคล เพ่ือใชชวยใหเกิดการต้ังครรภโดยไมมีเพศสัมพันธ
ตามธรรมชาติ ท้ังการนําเช้ือพันธุเขาไปในในอวัยวะสืบพันธุของเพศหญิงหรือการนําเช้ือพันธุและ
ไขออกจากรางกายของฝายชายและหญิงมาทําใหเกิดการปฏิสนธิภายนอกรางกายจนเกิดตัวออน
และนํากลับเขาไปในรางกายฝายหญิง 
 2.  ควรมีการกําหนดบทบัญญัติท่ัวไปเกี่ยวกับการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน ดังนี้ 
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  2.1 กําหนดคุณสมบัติของผูใหบริการเกี่ยวกับการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทาง
การแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคของชายอ่ืน ซ่ึงบุคคลดังกลาวจะตองเปนผูประกอบวิชาชีพเวช
กรรม ซ่ึงมีคุณสมบัติตามเกณฑท่ีแพทยสภากําหนด และจะตองรักษามาตรฐานในการใหบริการ
เกี่ยวกับเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยใหเปนไปตามขอบังคับหรือประกาศท่ีแพทยสภา
กําหนด และหามผูใดซ่ึงมิใชผูประกอบวิชาชีพเวชกรรม ใหบริการเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุ 
ทางการแพทย รวมท้ังใชประโยชนอ่ืนใดจากเชื้อพันธุ 
  2.2 กําหนดหลักเกณฑและวิธีการประเมินความพรอมของผูขอรับบริการ โดยกอน
เร่ิมดําเนินการใชเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทย ไมวาดวยวิธีใด กําหนดใหผูประกอบ
วิชาชีพเวชกรรมตองทําการประเมินความพรอมทางรางกายและจิตใจของผูขอรับบริการและของ 
ผูบริจาคเช้ือพันธุท่ีจะนํามาใชดําเนินการกอนเสมอ เพื่อวินิจฉัยโรคตามหลักเกณฑ วิธีการ ข้ันตอน 
และเง่ือนไขท่ีแพทยสภากําหนด 
  2.3 กําหนดหลักเกณฑเกี่ยวกับแหลงท่ีมาของเช้ือพันธุท่ีจะนํามาใช โดยกําหนดให
ตองเปนเช้ือพันธุท่ีไดรับบริจาคผานธนาคารอสุจิหรือสถานบริการที่ใหบริการเกี่ยวกับเทคโนโลยี
ชวยเจริญพันธุทางการแพทยท่ีไดรับอนุญาตเทานั้นเพื่อใหเกิดระเบียบในการนําเช้ือพันธุไปใช
รวมท้ังเพ่ือใหสามารถทําการควบคุมมาตรฐานในการใหบริการและเพื่อใหสามารถตรวจสอบการ
ใชเช้ือพันธุได นอกจากนี้เช้ือพันธุท่ีบริจาคผานสถานท่ีท่ีกฎหมายกําหนดจะไดรับการตรวจ 
คัดกรองเพื่อปองกันโรคทางพันธุกรรมท่ีอาจสงผลตอเด็กท่ีเกิดมาและสงผลกระทบตอรัฐท่ีอาจตอง
แบกรับคาใชจายในการรักษาพยาบาลหรือการดูแลในกรณีท่ีเด็กถูกทอดท้ิงเพราะความไมสมบูรณ
ของรางกายดวย  
 นอกจากนี้ในการดําเนินการโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใช
เช้ือพันธุบริจาคกําหนดใหการกระทําดังกลาวตองมิไดเปนไปเพื่อความประสงคแหงการคาหรือโดย
การคา และยังควรกําหนดหามมิใหผูใดกระทําการซ้ือ ขาย เสนอซ้ือ เสนอขาย นําเขา หรือสงออก
ซ่ึงเช้ือพันธุเพื่อประโยชนในทางการคา เนื่องจากการซ้ือขายเช้ือพันธุเปนการซ้ือขายในส่ิงท่ีอาจ
กอใหเกิดชีวิตใหมข้ึนมาได ดังนั้นหากเด็กเกิดมามีความพิการ หรือบกพรองอยางใดๆ คูสัญญาจะ
นําบทบัญญัติท่ีเกี่ยวกับความรับผิดตามสัญญาดังท่ีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย
มาปรับใชไมไดเพราะไมมีความเหมาะสมดังท่ีไดกลาวไปแลวในบทที่ 2  
  2.4 กําหนดหลักเกณฑในการนําเช้ือพันธุใช โดยกําหนดหามมิใหผูใดทําการ
ปฏิสนธินอกรางกายโดยไมไดรับความยินยอมจากบุคคลท่ีเปนเจาของแหลงท่ีมาของเช้ือพันธุและ
ไข เพ่ือปองกันสิทธิของผูท่ีเก็บเช้ือพันธุของตนในธนาคารอสุจิโดยวัตถุประสงคอ่ืนท่ีมิใชเพ่ือการ
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บริจาค และหามมิใหผูใดนําเช้ือพันธุหรือตัวออนท่ีเกิดจากการปฏิสนธิระหวางเช้ือพันธุและไขใส
เขาไปในรางกายโดยไมไดรับความยินยอมจากหญิง 
 3. ควรกําหนดบทบัญญัติเกี่ยวกับสิทธิและหนาท่ีของผูท่ีไดรับผลกระทบจากการใช
เทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาค ดังนี้ 
  3.1 กําหนดคุณสมบัติของผูท่ีขอใหมีการดําเนินการต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาค
ตองเปนสามีภริยาโดยชอบดวยกฎหมาย และกําหนดใหท้ังสามีและภริยาตองใหความยินยอมเปน
หนังสือใหภริยาต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาคไวดวย  
  3.2 กําหนดสถานะความเปนบิดาและมารดาของเด็กท่ีเกิดจากการนําเทคโนโลยี
ชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาค  
 ในสวนของมารดา กําหนดใหเด็กท่ีเกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการ 
แพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาคไมวาการปฏิสนธิจะเกิดข้ึนภายในหรือภายนอกรางกาย ใหหญิง 
ผูตั้งครรภเปนมารดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กนั้น 
 ในสวนของบิดา กําหนดใหสามีโดยชอบดวยกฎหมายของหญิงผูตั้งครรภซ่ึงไดให
ความยินยอมใหมีการตั้งครรภนั้นเปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมายของเด็กนั้น แมวาสามีจะถึงแก
ความตายกอนเด็กเกิด และกําหนดใหเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคไมสามารถโตแยงความเปนบุตร
ของบิดาผูเปนสามีของมารดาตนไมวาในกรณีใดๆ นอกจากน้ีตองกําหนดใหชายผูเปนเจาของเชื้อ
พันธุท่ีนํามาใชปฏิสนธิเปนตัวออนเพื่อการต้ังครรภ ไมมีสิทธิใดๆ ในตัวเด็ก เวนแตจะเปนสามีโดย
ชอบดวยกฎหมายของหญิงผูตั้งครรภซ่ึงไดใหความยินยอมใหมีการตั้งครรภ 
 การกําหนดเชนนี้เพื่อใหเกิดความชัดเจนวาบุคคลใดมีฐานะเปนบิดาและมารดาของเด็ก
ท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค โดยกําหนดใหชัดเจนมิใชเปนเพียงขอสันนิษฐานดังท่ีประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชย ดังนั้นชายผูเปนสามีจึงไมมีสิทธิท่ีจะนําสืบขอเท็จจริงใหขัดหรือแยงกับขอกําหนด
ดังกลาว สงผลใหชายผูเปนสามีไมมีสิทธิฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตรโดยอางเหตุท่ีตนมิไดเปนบิดา
ตามสายโลหิต 
 นอกจากกําหนดผูเปนบิดาแลวยังตองกําหนดหามมิใหชายผูเปนสามีท่ีไดใหความ
ยินยอมใหภริยาต้ังครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาคฟองคดีไมรับเด็กเปนบุตร รวมท้ังหามมิใหผูมีสวน
ไดเสียกับชายผูเปนสามีฟองคดีดังกลาวโดยอาศัยเหตุท่ีเด็กเกิดจากเช้ือพันธุบริจาคดวย เวนแตจะ
พิสูจนไดวาตนมิไดใหความยินยอมในการตั้งครรภโดยใชเช้ือพันธุบริจาค 
  3.3 กําหนดหนาท่ีในการอุปการะเล้ียงดูเด็กท่ีเกิดจากเช้ือพันธุบริจาค โดยกําหนด 
ใหสามีภริยาผูขอใชเช้ือพันธุบริจาคมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูเด็กท่ีเกิดจากการนําเทคโนโลยีชวยเจริญ
พันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุบริจาค และหากมีการฟองคดีเกี่ยวกับการอุปการะเล้ียงดูตาม
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ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 กําหนดหามมิใหนําขอเท็จจริงท่ีวาเด็กเกิดจากเช้ือพันธุ
บริจาคมาเปนขอพิจารณา 
  3.4 กําหนดหลักเกณฑเกี่ยวกับการเรียกรองสิทธิระหวางผูบริจาคเช้ือพันธุ ผูขอใช
เช้ือพันธุบริจาคและเด็กท่ีเกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาค โดยกําหนดใหเด็กท่ีเกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยเจริญพันธุทางการแพทยโดยใชเช้ือพันธุ
บริจาคไมมีสิทธิเรียกรองใหมีการเปดเผยช่ือและขอมูลใดๆ ของผูบริจาคและไมมีสิทธิฟองให 
ผูบริจาครับตนเปนบุตรไมวาในกรณีใด เพราะอาจกอใหเกิดปญหาแกผูบริจาคในหลายประการ เชน 
หากผูบริจาคน้ันมีครอบครัวแลวก็อาจสรางความราวฉานในครอบครัวของผูนั้นได นอกจากนี้ยัง
อาจเปนภาระโดยเฉพาะภาระทางการเงินแกผูบริจาคในกรณีท่ีผูนั้นมีฐานะทางการเงินท่ีไมม่ันคง 
และการท่ีผูนั้นไมเคยใหการอุปการะเล้ียงดูหรือมีความผูกพันใดๆ แกเด็กเลยการเปดเผยถึงสถานะ
ความเปนบิดาทางสายเลือดของเด็กนั้นอาจกอใหเกิดผลกระทบถึงสภาวะทางจิตใจทั้งของตัวเด็ก
และผูบริจาคได ดังนั้นจึงควรกําหนดหลักเกณฑเพ่ือคุมครองสิทธิของผูบริจาคท่ีจะไมถูกฟองรอง
ใหเปดเผยชื่อและตัวตนใหเด็กท่ีเกิดมาทราบวาตนคือบิดาทางชีวภาพ รวมไปถึงการคุมครองไมให
ถูกฟองรองใหอุปการะเล้ียงดูเด็กท่ีเกิดข้ึนมา และนอกจากนี้ในทางกลับกันควรออกกฎหมายออก 
มาเพ่ือปองกันมิใหผูบริจาคมีสิทธิหรืออํานาจในการปกครองเด็ก โดยระบุใหผูบริจาคนั้นเปนผูท่ี 
ไมมีสิทธิหรืออํานาจใดๆ ในตัวเด็กท่ีเกิดข้ึน รวมท้ังควรกําหนดไมใหผูบริจาคมีสิทธิฟองใหเด็กท่ี
เกิดจากเช้ือพันธุบริจาคเปนบุตรของตนเพราะอาจกอปญหาใหแกครอบครัวของเด็กท่ีเกิดมาได 
 เจาของเช้ือพันธุท่ีมิใชสามีโดยชอบดวยกฎหมายของหญิงผูตั้งครรภซ่ึงไดใหความ
ยินยอมใหมีการตั้งครรภ ไมมีอํานาจเรียกรองใหมีการเปดเผยขอมูลของผูรับเช้ือพันธุของตนและ
ไมมีสิทธิเรียกรองเงินจํานวนใดๆ อันเปนการซ้ือขายเช้ือพันธุ 
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