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เร่ืองราวบันเทิงท่ีดูจากโทรทัศน์อาจมีผลกระทบต่อ
คุณภาพชีวิตของผู้ดูในโลกจริงอย่างร้ายแรงก็เป็นได้ ดัง
ในกรณีของการเช่ือมั่นอย่างผิดๆ ในการใช้หลักฐานทาง
วิทยาศาสตร์ ในคดีอาญาจนอาจทําให้ผู้บริสุทธ์ิต้องติด
คุกหรือถึงกับถูกประหารชีวิตได้ 
 
ทีวีซีรีส์ CSI หรือ Criminal Science Investigation 
ของอเมริกาได้รับความนิยมอย่างยิ่ง คนดูได้ทั้งความรู้
ในเร่ืองนิติเวช (forensics) ความบันเทิง และความไร้
เทียมทานของวิทยาศาสตร์ในการจับคนผิดมาลงโทษ 
 
คําขวัญของผู้เช่ือมั่นในเร่ืองหลักฐานทางนิติเวช ก็คือ 
"พยานโกหกได้ แต่หลักฐานทางวิทยาศาสตร์โกหกไม่ได้" 
ซ่ึงสร้างความสบายใจให้แก่คนเดินถนนทั่วไปที่ไม่คิดจะ
ทําความผิด อย่างไรก็ดีนิตยสาร Popular Mechanics 
(PM) อันมีช่ือเสียงของโลกในฉบับล่าสุดเดือนสิงหาคม 
2009 ให้ข้อเท็จจริงว่าหลักฐานทางวิทยาศาสตร์ก็อาจ
โกหกได้เน่ืองจากมนุษย์พยายามยัดเยียดให้หลักฐานทาง
วิทยาศาสตร์ตอบคําถามมากกว่าที่มันจะตอบได้  
 
PM เปิดเผยความจริงที่เป็นประโยชน์ต่อผู้เก่ียวพันกับคดี
ไม่ว่าจะเป็นตํารวจ อัยการ ผู้พิพากษา หรือคณะลูกขุน 
(ในประเทศที่ใช้ระบบการพิจารณาคดีเช่นน้ัน) และเรียก
ได้ว่าน่าตกใจเพราะหลายเร่ืองตรงกันข้ามกับสิ่งที่พวก
เราๆ เข้าใจกันจากการดู CSI และภาพยนตร์หลายๆ 
เร่ืองท่ีเก่ียวกับการลงโทษผู้กระทําผิดด้วยหลักฐานทาง
วิทยาศาสตร์จากตัวผู้ตาย จากบริเวณที่เกิดอาชญากรรม 
จากหลักฐานประกอบคดี ฯลฯ  
 
ในหลายประเทศในโลก โดยเฉพาะในสหรัฐอเมริกา
นักโทษนับร้อยคนได้รับการปล่อยตัวหลังจากมกีาร
ทบทวนหลักฐานทางนิติเวชในเร่ือง DNA  
 
ดังเร่ืองของเด็กหนุ่มอายุ 23 ปี ช่ือ Steven Barnes 
ถูกตัดสินจําคุก 25 ปี ในข้อหาฆ่าข่มขืนเด็กหญิงอายุ  

 

 

 

16 ปี เน่ืองจากพบเส้นผม 2 เส้นท่ีมีลักษณะคล้ายกับ
ผู้ตายอย่างยิ่งในรถของเขา และตัวอย่างดินจากรถของ
เขาตรงกับดินจากบริเวณที่เกิดเหตุ นอกจากน้ีกางเกงยีน
ของผู้ตายทิ้งรอยน่ังประทับไว้ในรถของเขา  
 
เมื่อปีที่แล้วเขาได้รับการปล่อยตัวหลังจากติดคุกมา 20 
ปี จากการพิสูจน์ DNA ของเขากับที่ปรากฏในตัวผู้ตาย 
 
PM ใช้คํายืนยันจากผู้เช่ียวชาญว่าหลักฐานทางนิติเวชที่
เช่ือถือได้มากท่ีสุดเพราะมีการศึกษาอย่างกว้างขวางโดย
ใช้วิชาสถิติสนับสนุนก็คือ การพิสูจน์ DNA (ได้มาจาก
เลือด เน้ือเยื่อ อสุจิ นํ้ามูก นํ้าลาย เซลล์ผิวหนัง เซลล์
จากอวัยวะของร่างกาย เส้นผม ฯลฯ) โอกาสท่ีคนสอง
คนที่มิใช่ฝาแฝดจากไข่ใบเดียวกันจะมี DNA เหมือนกัน
คือ 1 ใน 1 พันล้านล้าน (เลข 1 และตามด้วยเลขศูนย์ 
15 ตัว) 
 
ก่อนหน้าการใช้ DNA หลักฐานสําคัญก็คือเลือดและเส้น
ผม ในเร่ืองเลือดก็ใช้ กรุ๊ปเลือด เร่ืองเส้นผมก็ใช้การ
ขยายภาพลักษณะของเส้นผม ความหนาและหยาบของ
เส้นผม ความกลม รอยแตก สารเคมีประกอบบนเส้นผม 
ฯลฯ FBI เคยศึกษาและพบว่าความผิดพลาดมีถึงร้อยละ 
12.5  
 
กล่าวคือในการวิเคราะห์ 100 กรณีของการนําเส้นผม
ของเจ้าของและ เส้นผมท่ีนํามาเทียบเคียงกัน 88.5 ราย
เท่าน้ันที่บอกได้ถูกว่าเป็นของบุคคลเดียวกัน ส่วนเลือด
น้ันช่วยได้เพียงทําให้จํานวนของผู้ต้องสงสัยลดน้อยลง
หรือตัดผู้ต้องสงสัยบางคนออกไปได้ 
 
เร่ืองท่ี PM บอกว่าอ้ือฉาวท่ีสุดก็เร่ืองลายน้ิวมือ 
ผู้เช่ียวชาญปัจจุบันบอกว่ายังไม่มี การศึกษาใดท่ีระบุได้
อย่างชัดแจ้งโดยปราศจากข้อสงสัยว่าลายน้ิวมือมนุษย์
คนหน่ึงน้ันไม่เหมือนใครเลย ในโลก อีกท้ังไม่ชัดเจนว่า
มันเปลี่ยนแปลงข้ามเวลาได้หรือไม่ และเมื่อกดน้ิวมือด้วย
แรงกดไม่เท่ากันจะทําให้รอยน้ิวมือแตกต่างกันได้หรือไม่ 
เร่ืองลายน้ิวมือน้ีจําเป็นต้องมีการศึกษาทางสถิติอย่าง
กว้างขวางยิ่งข้ึนกว่าในปัจจุบันเพ่ือยืนยันความแม่นยํา
ของการใช้ลายน้ิวมือเป็นหลักฐาน 
 



อย่างไรก็ดี โลกก็ได้ใช้ลายมือเป็นหลักฐานมายาวนานจน
เป็นท่ียอมรับกัน สิ่งที่ PM ต้องการชี้ให้เห็นก็คือมันมี
ระดับของความเช่ือมันทางสถิติมากน้อยเพียงใด เหตุที่ 
DNA ได้รับการยอมรับก็เน่ืองจากมีการศึกษาจน
สามารถกําหนดระดับความเช่ือมันทางสถิติได้ว่าสองสิ่ง
น้ันมาจากแหล่งเดียวกันหรือเหมือนกัน  
 
ในการใช้ลายน้ิวมือเป็นหลักฐานจําเป็นต้องใช้ผู้เช่ียวชาญ
ไม่ต่ํากว่าสองคนที่มีความเท่ียงธรรมเป็นผู้พิจารณา
ประกอบกับการใช้ความก้าวหน้าด้านคอมพิวเตอร์ใน
เร่ืองการพิสูจน์ลายน้ิวมือมาช่วย 
 
PM ระบุว่าหลักฐานหลายเร่ืองถูกริเร่ิมใช้โดยพนักงาน
ทางกฎหมายท่ีขาดความรู้พ้ืนฐานด้านนิติวิทยาศาสตร์ 
และก็เช่ือกันต่อๆ มาโดยขาดการวิจัยอย่างกว้างขวาง
และลึกซ้ึงในเร่ืองความน่าเช่ือถือ (ปัจจุบันศาลสหรัฐ
อเมริกันรับการพิสูจน์จากการดมกลิ่นของสุนัข น้อยลง
มากแล้วเน่ืองจากยอมรับกันมากข้ึนในความไม่เท่ียงตรง) 
 
หลักฐานท่ี PM บอกว่ามีฐานที่ไมม่ั่นคงทางวิทยาศาสตร์
ก็คือรอยกัด รอยเท้า รอยยางรถยนต์ ลายมือเขียน 
แบบแผนรอยเลือด ฯลฯ สําหรับกระสุนปืนจากปืน
กระบอกเดียวกันน้ันก็มีเร่ืองถกเถียงในเร่ืองมาตรฐาน
ของความเหมือนกันของลูกปืนท่ียิงออกมาจากปืน
กระบอกเดียวกัน กล่าวคือรอยตําหนิบนลูกปืนตรงที่ใด 
ลักษณะตําหนิแบบใด จํานวนความเหมือนกันของรอย
ตําหนิมากเท่าใด ฯลฯ จึงจะถือว่าลูกปืนถูกยิงออกมา
จากปืนกระบอกเดียวกัน 
 
ปัญหาที่ PM ระบุเหล่าน้ีส่วนหน่ึงมาจากรายงานที่สภา
ผู้แทนราษฎรอเมริกันได้มอบให้ National Academy of 
Sciences (NAS) ศึกษาในปี 2005 เพ่ือตรวจสอบ
สถานะของหลักฐานทางนิติเวชที่ผู้ใช้กฎหมายใช้กันอยูทั้ง
ประเทศ รายงานดังกล่าวเพ่ิงตีพิมพ์ให้สาธารณชน
รับทราบเมื่อไม่นานมาน้ี 
 
รายงานฉบับน้ีระบุว่าสถานะของระบบนิติวิทยาศาสตร์
ของประเทศมีความบกพร่องอย่างร้ายแรงและแนะนําให้
ใช้หลักฐานจาก DNA แต่เพียงอย่างเดียวเท่าน้ัน
เน่ืองจากให้ความแน่นอนที่น่าเช่ือถือได้ ปัญหาในเร่ือง
หลักฐานทางนิติเวชสมควรได้รับการศกึษาให้ลึกซ้ึงยิ่งข้ึน 
และสนับสนุนให้จัดตั้งองค์กรระดับชาติในเร่ืองน้ี  
 
รายงานฉบับน้ีเตือนใจให้ประชาชนได้คิดว่าน่าจะมีคน
บริสุทธ์ิติดคุกคดีอาญาเพราะใช้หลักฐานทางนิติเวช

บางอย่างท่ีมิได้อยู่บนพ้ืนฐานอันมั่นคงทางวิทยาศาสตร์ 
โดยไม่รู้ว่าหลักฐานท่ีใช้น้ันมีโอกาสผิดพลาดมากน้อย
เพียงใด (ในโลกน้ีไม่มีหลักฐานใดท่ีให้ความแน่นอน 100 
เปอร์เซ็นต์ จําเป็นต้องใช้วิจารณญาณของมนุษย์
ประกอบด้วยเสมอ และตัวเลขความเป็นไปได้ของความ
ผิดพลาดจะทําให้สามารถใช้วิจารณญาณได้อย่างถูกต้อง
เท่ียงธรรมยิ่งข้ึน) 
 
บทเรียนจากเร่ืองน้ีก็คือหลายสิ่งที่เราเคยเชื่อมาน้ันอาจ
ไม่ถูกต้องก็เป็นได้ และอย่าเช่ือสิ่งที่เห็นในโทรทัศน์
ทั้งหมด เช่น เช่ือว่าสิ่งที่เกิดข้ึนในเร่ือง CSI คือความ
จริงของโลก ความคล้อยตามโทรทัศน์เช่นน้ีทําให้ปัจจุบัน
คนลาวและคนเขมรจํานวนไม่น้อยท่ีดูโทรทัศน์ไทย เช่ือ
ว่าคนไทยมีบ้านท่ีใหญ่โตหรูหรา มีสระว่ายนํ้าทุกบ้าน 
เช่นเดียวกับที่เราเช่ือว่าฝร่ังกินอยู่และมีชีวิตหรูหรากัน
หมดเหมือนที่เราเห็นในภาพยนตร์จากฮอลลีวู้ด 
 
ไม่มีใครรู้ได้ว่าความเช่ือมั่นในเร่ืองความเป็นวิทยาศาสตร์
ของหลักฐานของคดีอย่างผิดๆ ของผู้เก่ียวพันใน
กระบวนการยุติธรรมในปัจจุบันในทุกประเทศทําให้เกิด
ความเสียหายข้ึนมากน้อยเพียงใด 


