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กลุ่มคนที่เจ็บปวดจากวิกฤตการณ์คร้ังน้ีไม่ได้มีเฉพาะผู้ใช้
แรงงาน เจ้าของ SME"s ประชาชนทั่วไป ฯลฯ เท่าน้ัน 
หากนักเศรษฐศาสตร์เป็นคนอีกกลุ่มหน่ึงที่เจ็บปวดจาก
การไร้ความสามารถในการพยากรณ์วิกฤตที่กล่าวกันว่า
ร้ายแรงที่สุดในประเทศพัฒนาแล้วนับตั้งแต่สงครามโลก
คร้ังที่สองเป็นต้นมา 
 
ข้อความวิจารณ์นักเศรษฐศาสตร์ในเว็บไม่ว่าจาก Blogs 
ใดๆ ในระดับโลกกําลังกระห่ึมด้วยคําวิจารณ์อาชีพน้ีว่าไม่มี
ใครออกมาเตือนว่าจะมีวิกฤตที่รุนแรงได้ขนาดน้ี ที่มีการ
เตือนกันก็เพียงผลจากฟองสบู่แตกในอสังหาริมทรัพย์ใน
สหรัฐอเมริกา แต่ไม่มีใครพยากรณ์การเช่ือมต่อของ
ผลกระทบจากภาคอสังหาริมทรัพย์น้ีสู่สถาบันการเงิน 
สถาบันประกัน จนสู่ภาคการผลิตไปทั่วโลก 
 
คําพูดสุดเจ็บปวดก็คือนักเศรษฐศาสตร์ควรท้ิงการแก้ไข
ปัญหาเศรษฐกิจให้คนอ่ืนและตัวเองไปแก้ไขวิชาการของ
ตัวเองจะดีกว่า 
 
วิกฤตคร้ังน้ีเช่ือกันว่าจะทําให้เกิดการทบทวนทิศทางของ
การศึกษาและวิจัยเศรษฐศาสตร์ข้ึนคร้ังใหญ่ในระดับโลก 
ผู้สนใจข้อวิจารณ์น้ีกรุณาดู The Global Edition of The 
New York Times อยู่ใน International Herald Tribute 
ฉบับ 24-25 ธันวาคม 2008 
 
หันมาดูปัญหาเศรษฐกิจในบ้านเรา ขณะน้ีรัฐบาลมี
นโยบายเศรษฐกิจที่จะแก้ไขปัญหาโดยเฉพาะอย่างยิ่งการ
กระตุ้นเศรษฐกิจด้วยเงินเพ่ิมเติมงบประมาณระหว่างปี 
100,000 ล้านบาท และเงินท่ีสมควรเร่งใช้จ่ายอีก 
200,000 ล้านบาท ซ่ึงในจํานวน 100,000 ล้านบาท
เป็นการใช้จ่ายขององค์กรปกครองส่วนท้องถ่ิน 
 
นายกรัฐมนตรี คุณอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ เลือกท่ีจะกระตุ้น
เศรษฐกิจในลักษณะที่จะก่อให้เกิดการจ้างงานและเกิดผล
กระทบด้านบวกต่อประชาชนในชนบทและคนฐานะปาน
กลางในเมือง ถึงแม้ว่าจะถูกวิจารณ์ว่าเป็น "ประชานิยม"  

 

 

 

 

แต่ก็เป็น "ประชานิยม" ที่สอดคล้องกับช่วงจังหวะท่ีระบบ
เศรษฐกิจต้องการ "ยาฉีด" เข็มใหญ่ที่อัดเข้าไปในกลุ่มคน
เหล่าน้ีพอดี 
 
ในระดับนโยบายการกระตุ้นการจ้างงาน การส่งเสริมภาค
บริการโดยเฉพาะการท่องเท่ียว การสนับสนุนสินเช่ือแก่ผู้
ประกอบ SME"s และประชาชนทั่วไป การสนับสนุน
อุตสาหกรรมส่งออก การผ่อนปรนเงื่อนไขที่รัดรึงการกู้ยืม 
ฯลฯ เป็นหนทางแก้ไขปัญหาเศรษฐกิจในภาพรวมท่ียากท่ี
จะหาคนขัดแย้ง 
 
อย่างไรก็ดี มีคําพูดอยู่ประโยคหน่ึงของฝร่ังที่เข้าท่าว่า 
The devil is in the details หรือเร่ืองยากลําบากยิ่งก็คือ
การลงไปในรายละเอียดซ่ึงในเร่ืองน้ีขอตีความไปในทํานอง
ว่าเร่ืองยากย่ิงก็คือรายละเอียดของการปฏิบัติหรือการนํา
นโยบายไปสู่การปฏิบัติอย่างมีประสิทธิภาพ 
 
พูดง่ายๆ สั้นๆ ก็คือจะทําอย่างไรให้เงิน 300,000 ล้าน
บาท ออกไปถึงมือประชาชนได้อย่างรวดเร็ว ตรงจุดตามท่ี
ตั้งใจ และไม่ร่ัวไหลเกินกว่าท่ีจะรับได้ (การรั่วไหลชนิดแท่ง
ไอติมดูดน้ัน ยากที่จะหายไปข้ามคืน แต่ก็ไม่ควรยอมรับให้
เป็นส่วนหน่ึงของวัฒนธรรมไทย)  
 
เงิน 300,000 ล้านบาทน้ีจะไปอาละวาดไหลเวียนอยู่ใน
ระบบเศรษฐกิจ ก่อให้เกิดการผลิตและรายได้อีก 3-4 
เท่าตัวในที่สุด เน่ืองจากรายจ่ายของคนหน่ึงจะเป็นรายได้
ของอีกคนหน่ึง เมื่อภาครัฐจ่ายเงินออกไปเพ่ือสร้างการ
ผลิต เงินน้ันก็จะกลายเป็นรายได้ของบางคน และคน
เหล่าน้ีเมื่อจ่ายรายได้ออกมาเพื่อการบริโภค รายจ่ายน้ันก็
จะกลายเป็นรายได้ของคนอ่ืนๆ อีกดังน้ีเร่ือยไป เมื่อนับ
รายได้ของทุกคนท่ีได้รับเพ่ิมข้ึนรวมกันก็จะเป็นหลายเท่า
ของเงิน 300,000 ล้านบาทที่จ่ายออกไปคร้ังแรก 
ทั้งหมดน้ีคือสิ่งที่รู้จักกันในนามของ multiplier effects  
 
หัวใจของความสําเร็จ (ล้มเหลว) ในการกระตุ้นเศรษฐกิจก็
คือการนํานโยบายออกไปปฏิบัติ กล่าวคือมีการเบิก
จ่ายเงินอย่างรวดเร็วโดยผู้เบกิจ่ายสามารถอนุมัติได้อย่าง
ถูกต้องตามระเบียบ ซ่ึงทั้งหมดน้ีข้ึนอยู่กับระบบการ



จัดการและความร่วมมือของข้าราชการ 
 
ความสามารถในการทําให้เกิดการจ่ายเงินกระตุ้น
เศรษฐกิจได้อย่างรวดเร็วมีประสิทธิภาพก็คือสิ่งที่เรียกว่า 
"ฝีมือ" ในการจัดการเศรษฐกิจน่ันเอง 
 
รัฐบาลท่ีแล้วมัวแต่ "รํามวย" ว่าจะใช้เงิน 100,000 ล้าน
บาทอย่างไร ตกลงกันไม่ได้จนไม่มีโอกาสได้ใช้ รัฐบาลใหม่
เข้ามาจึงเป็นโอกาสท่ีจะได้แสดง "ฝีมือ" ให้ประจักษ์ 
เพราะระบบเศรษฐกิจขณะน้ีกําลังต้องการการอัดฉีดอย่าง
ยิ่ง 
 
งานน้ีไม่หมูเพราะ The devil is in the details แต่ก็
สามารถทําได้ ประเทศอ่ืนๆ เขาก็เผชิญปัญหาแบบ
เดียวกับเราและเขาก็ทําได้ ทําไมเราจะทําไม่ได้เล่า 
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